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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y treinta y seis minutos).

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias.
Vamos a dar comienzo, reanudar la sesion plenaria. Ocupen sus escafios.
No sé si fue buena idea retrasar el pleno. (Pausa).

10L/PO/P-0305 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO AGRUPACION SOCIALISTA GOMERA (ASG), SOBRE ACCIONES PARA IMPULSAR Y
EJECUTAR EL PROYECTO DE MEJORA INTEGRAL DE LA RED DE RIEGO DE HERMIGUA, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA.

El sefior PRESIDENTE: Como saben, empezamos hoy con la pregunta que habiamos aplazado para el
dia de hoy, a la consejera de Agricultura, que saben que por motivos de agenda ayer estaba... estaba la
consejera ayer atendiendo asuntos de la consejeria fuera de Canarias.

Asi que vamos a comenzar con esta pregunta. Pregunta que realiza el diputado don Casimiro Curbelo,
del Grupo Parlamentario Agrupacion Socialista Gomera, sobre acciones para impulsar y ejecutar el
proyecto de mejora integral de la red de riego de Hermigua, como decimos, dirigida a la sefiora consejera
de Agricultura, Ganaderia y Pesca.

Tiene la palabra el sefior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO (desde su escaiio): Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias.

Sefora consejera, yo creo que no es un problema de aplazamiento el del pleno, yo creo que es un
problema de que las Navidades se acercan.

La pregunta, sefiora consejera, esta es relativa a una infraestructura que tiene mucha importancia
en el municipio de Hermigua, La Gomera, del mismo modo que tendrdn otras muchas, pero para hacer
la tarea, para hacerla bien, el Cabildo de La Gomera, a través del Consejo Insular de Aguas, ha hecho
un proyecto integral para tratar las aguas superficiales de riego en ese municipio y el conjunto de
infraestructuras de riego, tanto las balsas como los depoésitos de agua y las redes de riego. Y también
hemos tenido la... iba a decir la inteligencia, de haber previsto en el ambito del presupuesto o el proyecto
de ley de presupuestos 2 millones de euros para esta obra. Y, por tanto, como quiera que la red de riego
es muy antigua, obsoleta, es necesario adecuarla, del mismo modo que la presa de Liria, hay dos que
tienen entre ambas un... acumulan un caudal de una de mas de ochocientos mil metros cubicos de agua
y otra del orden de doscientos mil, en fin, yo creo que tiene una gran importancia, porque estas presas
son las que, en definitiva, mantienen el caudal de agua para regar en una zona de Hermigua que es de
mas de cien hectéreas.

Por tanto, a mi me gustaria saber si ese proyecto que tiene tres subproyectos para tratar la presa
de Liria, para limpiarla, no se ha limpiado nunca, esta es una presa de La Gomera que nunca se ha
limpiado, para el acceso, para sus sistemas de valvulas, lo propio que la de Mulagua y la conexion
entre ellas. Me gustaria saber cual camino va a elegir la sefiora consejera o el departamento, si hacer
una fase de los 2 millones o la que yo le recomiendo, que es una adjudicacion integral de ese proyecto
para después ir actuando por fases, en un... La Administracion estd un poco colapsada, y si hacemos el
tramite administrativo de una vez creo que seria mucho mas facil, pero en cualquier caso hay que hacer
lo posible, y lo posible lo conocen los técnicos, y los suyos junto con los del cabildo y el Consejo Insular
de Aguas, que han trabajado conjuntamente, lo saben perfectamente. Asi que me gustaria conocer su
valoracidn y su respuesta.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Seflora consejera, su turno.

La sefiora CONSEJERA DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PEScA (Vanoostende Simili) (desde su
escano): Gracias, sefor presidente.

Efectivamente, esa cuenca de Hermigua, que es la zona mas humeda de la isla de La Gomera, y
ahi tenemos esos dos depositos, Mulagua con 800000 metros cubicos y Liria con unos ciento sesenta
mil-doscientos mil metros ctbicos; y también tenemos esa comision de trasvase entre las dos balsas y
una serie de depositos reguladores en el trazado de esa comision reguladora. Es verdad que tenemos ese
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proyecto del 2015, que tiene la declaracion de impacto ambiental en vigor, cosa muy importante; ese
proyecto mejora el aprovechamiento de los recursos de agua de riego de Hermigua, que son un poquito
mas de cinco millones de euros, 5200000 euros.

Efectivamente, hemos tenido a peticion del Cabildo de La Gomera varias reuniones, tanto del director
general de Agricultura con el Consejo Insular de Aguas, como de los técnicos, incluso con visitas en
la zona de las obras para determinar como ejecutar esta obra tan importante para La Gomera, porque
entendemos que tenemos que trabajar en la Consejeria de Agricultura buscando la eficiencia en el riego,
evitar esas pérdidas de agua. El agua es un bien vital y muy limitado y la tendencia tiene que ser esa, a
hacer nuevas obras de regadio, pero también reparar esas antiguas obras que estan funcionando bien pero
que tienen pérdidas de agua.

Los técnicos han estudiado una primera fase, que seria hacer una mejora en los depésitos con cambio
de la valvuleria en los controles de las tomas existentes y también esa mejora de la conduccion de
trasvase, que tiene algunas pérdidas. Ellos han planteado una primera fase pero, como bien usted decia,
se podria valorar la opcion de licitar todo el proyecto conjunto, de manera que es mucho mas sencilla la
licitacion, mas répida, y hacerlo plurianual, de manera que cada aflo podamos ejecutar directamente y
no tener que estar licitando cada fase a la vez. Es una cuestion que tenemos que estudiar y entendemos
que estos primeros meses tendremos que definir qué licitacion haremos, ;no?, si hacemos una primera
separata y, en ese sentido, estamos abiertos a las opiniones del cabildo, de los técnicos, del Consejo
Insular de Aguas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefiora consejera.

10L/PNLP-0035 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC-AHI), SOBRE PRESENCIA FIJA DE LA GUARDIA CIVIL EN LA GRACIOSA.

El seiior PRESIDENTE: Continuamos con el orden del dia del pleno con las proposiciones no de ley, en
este caso, vamos con la proposicion no de ley del Grupo Nacionalista Canario sobre presencia fija de la
Guardia Civil en La Graciosa.

Tiene la palabra el portavoz de Coalicion en este asunto, sefior Machin.

El sefior MacHiIN Tavio: Gracias, presidente.

Sefiorias, tras la reciente aprobacion de nuestro nuevo Estatuto de Autonomia, la consideracion de
siete islas que forman el archipi¢lago atlantico ha quedado en el pasado. La Graciosa, por fin, ha sido
considerada como la octava isla. Y digo por fin porque esto es el resultado de un trabajo de muchos afos,
de un trabajo a través de una asociacion, de una plataforma denominada La Graciosa Octava Isla, que tuvo
a bien el anterior Gobierno otorgarle la medalla de oro de Canarias en el afio 2017.

Sefiorias, para quien no la conozca, la vida en La Graciosa se puede entender desde dos latitudes
completamente distintas: una desde el sosiego, la tranquilidad, la union como pueblo, la ausencia de
agobios. Caminar por una de sus calles de arena, para quien no lo haya hecho, es retrotraernos a antafio,
retrotraernos a ese pasado donde nuestros mayores poseian los valores de la generosidad y el buen hacer
con el projimo. Les juro que, a quien no haya ido por ahi, es una sensacion de paz, de tranquilidad y de
armonia entre el hombre y la naturaleza. Un dia en Caleta de Sebo solo puede verse interrumpido por el
vaivén de sus sombreras gracioseras perfectamente montadas con empleita.

Pero también puede verse desde otra circunstancia, que es la lejania, la triple insularidad, el
sobrecoste, la ausencia de servicios esenciales, el tener que desplazarse para recibir asistencia médica
a Lanzarote, el tener que desplazarse los alumnos para recibir clases en el IES Haria... Asi puedo
seguir un rato, donde puedo estar estableciendo diferencias y complicaciones que suponen vivir en
La Graciosa.

Digo esto como antesala a lo que supone de objeto esta PNL, que no es otra cosa que la inseguridad
que viven a diario los vecinos y comerciantes y visitantes de La Graciosa. La policia local municipal del
Ayuntamiento de Teguise esta sobrepasada totalmente en cuestiones de seguridad, a una isla con plenos
derechos después de nuestro nuevo estatuto. A los habitantes, los comerciantes, se unen también los
visitantes —unos mas de veinte mil al afio— en la octava isla. Los duefios de los negocios ya han protestado,
han sufrido robos; a través de la Camara de Comercio han elevado la voz y han dicho que hay que paliar
esta circunstancia que les esta siendo muy tormentosa.
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Todos coincidimos en lo mismo, en la presencia fija de la Guardia Civil en la octava isla, porque esto
supone varias cosas, entre ellas, la atencion inmediata, la intervencion de manera inminente cuando se
produce un robo o cualquier circunstancia de delincuencia, y es que ahora, en la actualidad, se tienen que
desplazar desde Lanzarote hasta La Graciosa cuando ocurre algun suceso de este tipo, lo que conlleva a
que cuando la Guardia Civil llega a La Graciosa ya el suceso ya no tiene... su firmeza, ;no? Por lo tanto, el
Ayuntamiento de Teguise y, me consta, su alcalde, Oswaldo Betancort, que lo tenemos en este Parlamento,
ha reivindicado, ha luchado y ha establecido las medidas necesarias para poder contar con la Guardia Civil
en La Graciosa. Es mas, le ha cedido un local del Ayuntamiento de Teguise para que puedan pernoctar
cuando tengan su presencia fija.

Traemos esta PNL mi grupo parlamentario, y en especial los tres diputados de la isla de Lanzarote,
,por qué? Porque queremos que esta institucion que representa a las ocho islas, que es la representacion
popular, también esté en la senda de la peticion de la presencia fija de la Guardia Civil en La Graciosa.
Me acuerdo de los vecinos, los vecinos que han sufrido la inseguridad, los vecinos que sufren hoy en dia
la latente ausencia de vigilancia.

Me acuerdo de los comerciantes, que han sufrido robos, que dia a dia elevan la voz para que se pare
esta situacion. Me acuerdo de su alcalde, que es quien esta al pie del cafion, como no podria ser de otra
manera, luchando y asumiendo competencias que no son propias para poder llevar a cabo la vida mas
facil en La Graciosa. Me acuerdo de su concejal delegada, Alicia, para quien no la conozca, trabaja los
365 dias del afio, 24 horas, es la personificacion de la vocacion del servicio publico. Y me acuerdo de la
policia local, que se encuentra desbordada, que hace malabares para poder llegar a todos los rincones de
La Graciosa.

Sefiorias, debemos estar al lado de los que lo pasan peor, al lado de los que tienen circunstancias mas
dificiles, no lo es asi cuando el Gobierno nos presenta un presupuesto y no hay ni una, tan solo una partida
diferenciada para la isla de La Graciosa.

Algunos pensaban que impregnar su nombre en el Estatuto era cosa de capricho, pero no: La Graciosa
hoy en dia tiene unos derechos y todos nosotros, los responsables publicos, unos deberes con ella.

Espero que apoyen esta PNL, es de vital importancia y, sobre todo, es por unos ciudadanos que sufren
la triple insularidad, que sufren las circunstancias de vivir en la lejania.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno ahora para los grupos no proponentes. No hay enmiendas en esta PNL.
Por tanto, turno para el Grupo Parlamentario Mixto, sefior De la Puente, tiene dos minutos.

El seiior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS (desde su escario): Buenos dias.

Buenos dias, gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Hace unos... la semana pasada, creo, sin ir mas lejos, habia una proposicion no de ley en comision,
también, sobre el caso de la isla de Lanzarote y pedir mas medios para la Guardia Civil y estudiar la
posibilidad de incrementar los medios.

Nosotros en ese momento votamos a favor de esa proposicion no de ley y, por lo tanto, en este caso,
y con también mayor razon, creemos que es necesario que exista una dotacion minima, al menos, de la
Guardia Civil que garantice la seguridad para los residentes y también para los visitantes, creemos que es
necesario, que es importante y, por lo tanto, vamos a apoyar esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior De la Puente.
Turno para el Grupo Parlamentario de la Agrupacion Socialista Gomera.
Sefior Chinea.

El sefior RAMOs CHINEA (desde su escario): Gracias, seior presidente.

Bueno, finalizdbamos el pleno de ayer, el dia de ayer, con ese homenaje a la isla de La Graciosa en
nuestro belén navidefio del Parlamento.

Aprovecho la oportunidad también, sefior presidente, para felicitarle por ese acto de ayer, muchisimas,
muchisimas, muchisimas gracias desde nuestro grupo, y, por supuesto, nuestro grupo también va a apoyar
esta proposicion no de ley. No solo queremos que se asegure la seguridad de la isla de La Graciosa,
también queremos garantias de que... (Rumores en la sala).
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Chinea, he parado el tiempo. Un segundito.
Sefiorias, por favor. Hay un poquito de ruido de fondo.
Gracias, sefior Chinea, perdon.

El seiior RAMOs CHINEA (desde su escario): Gracias, sefor presidente.

Como le decia, tocayo, sefior Jestis, vamos a apoyar esta proposicion no de ley, tenemos que garantizar
que todos y cada uno de los rincones de nuestro archipi¢lago dispongan de seguridad, y ahi juegan un
papel esencial las diferentes fuerzas de seguridad que componen nuestro archipié¢lago, no solo las del
Estado, como es la Guardia Civil, también los policias locales y, por supuesto, la Policia Canaria, a la que
debemos darle también un mayor impulso e intentar que tenga una mayor presencia en nuestras islas y
dotarlos con esos medios que merecen.

Por supuesto, también todos los alcaldes que estan aqui también, el propio alcalde de Teguise conoce
esa necesidad o esa falta, muchas veces, de medios de policias locales, por tanto, tenemos también
que agilizar este problema. En mi isla también sucede, en Valle Gran Rey, un municipio turistico que
en temporada alta supera los diez mil habitantes, simplemente cuenta con dos policias locales, u otro
municipio como Agulo actualmente no cuenta con ningun policia local, y eso que es un territorio pues
bastante disperso.

Es esencial la coordinacion, cuando estamos hablando de tres fuerzas de seguridad la coordinacion es
esencial, también es necesario que saquemos adelante esa ley de coordinacion de policias locales, porque
tenemos que diferenciar muy bien entre los tres cudles son las competencias de uno y de otro, eso tiene
que estar muy claro, porque eso hard y garantizara un mejor servicio hacia los ciudadanos.

Por supuesto, reiterarle nuestro apoyo, es verdad que nos quedan dudas, porque no sabemos qué
va a opinar el Estado al respecto, cuantos efectivos se destinaran, qué medios moviles necesitan, qué
dependencias, etcétera, pero creo que la iniciativa es correcta y espero que salga adelante con el maximo
consenso.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Chinea.
Turno para el Grupo Parlamentario de Si Podemos Canarias, sefior Marrero.

El seiior MARRERO MORALES (desde su escario): Buenos dias.

Posiblemente uno de los males que pueda tener La Graciosa en el futuro pueda ser también la
masificacion. Entonces, ahi tenemos un problema. Y yo no sé, tengo mis dudas de que un destacamento
de la Guardia Civil sea la solucion al problema.

Nosotros, de todas manera, pues, apoyaremos esta PNL, pero la cuestion donde esta es en que tal vez
el Ayuntamiento de Teguise, pues, podria dotar con algin... reforzar la policia alli, el Seprona (aplausos y
palmoteos desde los escarios)... el Seprona, pues, posiblemente también, el otro dia aprobabamos una PNL
en comision donde hablabamos de la actuacion del Seprona en todas las islas y la necesidad de reforzarlo
y, de manera especial, en Lanzarote, y muy especialmente en todo lo que significa Chinijo y La Graciosa.
Por tanto, digamos que se han dado los pasos necesarios ya en el Parlamento para este asunto.

La solucion que propone esta PNL no creo que vaya a ser la solucion para el problema que tenga de
posible inseguridad. Esperemos que, por ejemplo, un destacamento de la Guardia Civil o del Seprona en
La Graciosa implicaria también una serie de rigores para la propia poblacion, que no sé si esta dispuesta
a asumirlos en su totalidad, es decir, que veamos los pro y los contras de las cosas cuando se plantean
y no solo por el simple hecho de satisfacer o de dar la sensacion de que producimos seguridad porque
pongamos mas cuerpos de seguridad alli en los lugares, sino que alli seguramente habra otro tipo de cosas.

La vigilancia medioambiental es una cuestion esencial en las islas y, de manera especial, en los lugares
protegidos como esté la propia Graciosa, en parte, y las islas adyacentes. Y, bueno, recordarles que, por
cierto, una cuestion que habiamos tratado en la PNL el otro dia también, que era la parte de la sargento
Gloria, pues, recordarles que anteayer la Audiencia Provincial de Las Palmas una vez mas pas6 otra
estacion de ese largo viacrucis que lleva esta sargento con 8 expedientes y con un juicio ante la Audiencia
de Las Palmas, lo cual ha sido de nuevo ganado por la sargento, lo cual implica la profesionalidad, el celo
y la defensa del medio ambiente en esas islas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Marrero.
Turno para el Grupo Parlamentario de Nueva Canarias, dofia Sandra tiene la palabra.



NUim.21/8 11 de diciembre de 2019 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

La sefiora DOMINGUEZ HORMIGA (desde su escario): Senor presidente. Sefiorias.

Desde luego, esta PNL es una demanda no historica, pero si basada en varios afios, una demanda que
lleva encabezada por la Camara de Comercio de Lanzarote y La Graciosa y que ya se ha trasladado a la
Delegacion del Gobierno. El voto del Grupo Parlamentario de Nueva Canarias sera favorable, pero también
es cierto que dentro del aspecto, el espectro que consideramos necesario para la isla de La Graciosa, que,
efectivamente, tiene 700 habitantes y un volumen de visitantes que supera los doscientos cincuenta mil
visitantes si es necesario tener en cuenta que son muchas las realidades de nuestras islas y muchas las
necesidades, como comentabamos antes, como, por ejemplo, la isla de Lobos, que, efectivamente, es un
islote con unas caracteristicas muy similares a las de La Graciosa en cuanto a que no tiene habitantes, pero
si tiene un niumero de visitantes importantes.

Tenemos que tener en cuenta, en consideracion, las competencias de cada uno de los 6rganos de las
entidades de proteccion policial. Las competencias de la Guardia Civil en este caso tendrian sentido si
reforzamos el &mbito del departamento del Seprona, pero no las competencias directas, porque estan mas
vinculadas a materia de trafico, etcétera. Otra de las alternativas, y ya se ha planteado, es el refuerzo de
la policia local, parece que tiene mas sentido dentro del volumen y los tipos delictivos que se pueden dar
en la isla de La Graciosa. No tenemos que olvidar la realidad, también, de lo que es el departamento de la
Guardia Civil en Canarias, donde solo en la provincia de Las Palmas, de los 1900 funcionarios que tiene,
hay casi trescientas vacantes, con lo cual, el déficit en Canarias de este cuerpo es muy importante. Ya en
la pentiltima comision de gobernacion, de desarrollo autondmico, el sefior consejero hizo hincapié en la
insuficienciade las plantillas de los cuerpos y fuerzas de seguridad en Canarias, refiriéndose especificamente
al tema de la Guardia Civil; efectivamente, todos los cuerpos de seguridad tienen carencias —la Guardia
Civil, Policia Local...—, pero la Guardia Civil estd en una situaciébn muy precaria respecto al resto de
cuerpos y fuerzas de seguridad.

Por lo tanto, como decia antes, el voto sera favorable, pero si necesitamos un reestudio integral de las
necesidades y de los servicios que tienen por la carencia de reposicion que tiene, en este caso, este cuerpo
de seguridad.

Muchisimas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Turno para el Grupo Parlamentario Popular, dofa Astrid, tiene la palabra.

La seiiora PEREZ BATISTA (desde su escario): Buenos dias, presidente. Sefiorias.

Bueno, quiero, en primer lugar, manifestar que, agradecer y comunicarselos a ustedes también la
llamada de muchos de los gracioseros agradeciendo a este Parlamento la sensibilidad y la deferencia del
Parlamento de Canarias que, por primera vez, ha tenido el detalle de plantear un belén acordandose de la
isla de La Graciosa. Por lo tanto, vaya nuestro agradecimiento y nuestra consideracion.

Desde luego, el Grupo Popular va a apoyar, sin ningn tipo de dudas, va a apoyar favorablemente
que la isla de La Graciosa cuente con, al menos, una pareja de guardias civiles permanente en la isla de
La Graciosa.

Mire, no estamos hablando ya del pueblo pesquero, estamos hablando de una isla que tiene
aproximadamente setecientos treinta y ocho habitantes, una isla que recibe mas de doscientos cincuenta
mil visitantes al afo. Es curioso como algunos grupos parlamentarios intentan, bueno, comparar
situaciones de otros territorios, de otros municipios pequefios de Canarias, planteando que, bueno, que
hay un policia local, que hay dos policias locales, porque evidentemente son territorios pequefios, pero
es verdad que son territorios continuados, es decir, estdn en un solo territorio, aqui estamos hablando
de una isla, de una isla; de una isla en la que en muchisimas ocasiones es muy complicado, porque
debido al mal tiempo no se puede llegar. Estamos hablando de una isla en la que solamente, en una
cuestion de seguridad, solamente hay un solo policia local. Teguise es un municipio con cuarenta y tres
policias locales, solamente, a pesar de ser el segundo municipio con mas poblacion y mas territorio de
Lanzarote; ademas, un municipio con mucha disgregacion poblacional y nucleos muy pequefios, con
lo cual, al Ayuntamiento de Teguise le es muy complicado, muy complicado, plantear incrementar la
Policia Local y la Guardia Civil.

Y, miren, no estamos hablando de proteccion del territorio, que es muy importante y yo creo que el
Seprona hace muy bien su trabajo en La Graciosa, no estamos hablando del Seprona, estamos hablando de
seguridad de las personas. Y ahi siempre nos van a encontrar los gracioseros: seguridad de las personas. No
se puede plantear discriminaciones ni triples insularidades a determinados canarios por vivir en otra isla
diferente. Ya hubo una guardia civil, ya el Ayuntamiento de Teguise en el 2010 cedi6 unas dependencias
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municipales a la Guardia Civil en la época en que gobernaba el Partido Popular. La Guardia Civil iba los
lunes, los viernes, los lunes, miércoles y viernes, y durante el verano iba sadbado y domingo. Se puede
hacer. Y, curiosamente, llega el Partido Socialista de Pedro Séanchez y a la Guardia... (Corte de sonido
producido por el sistema automdtico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Gracias. Muchas gracias, dofia Astrid. Gracias, dofia Astrid.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista.

Espere. Don Manuel, espere un segundo. (Rumores en la sala). Bien. Seforias, por favor.
Adelante. Si, don Manuel.

El sefior MARTINEZ ALVAREZ (desde su escaiio): Muchas gracias, sefior presidente.

La verdad que, sefior Jesiis Machin, su exposicion de motivos de la PNL la sustenta usted en tres
cuestiones: el plan rector de uso y de gestion, el regular el turismo a través de la Ley de Costas y las
necesidades que no puede cubrir la Policia Local.

Del plan rector de uso y gestion decirle que fue anulado porque carecia de un plan de recursos naturales
en su anterior gobierno, con una sentencia del 2016 y que tardo casi afio y medio en que tomara el acuerdo
la Cotmac para poder regular, y cosa que el Gobierno actual, el 29 de junio del 2019, ya ha iniciado esa
tramitacion para la gestion del Parque Natural de Chinijo. Por lo tanto, esas son las actuaciones que hace
el Gobierno actual y no las que hacian ustedes.

De la disposicion adicional quinta, la que habla, es la Ley de Proteccion y uso sostenible del litoral, que
tiene que ver con la Ley de Costas, no con la seguridad y el turismo de las personas, (palmoteos desde los
escarios) no entiendo por qué trata usted en esta PNL para (ininteligible). Lo que si tiene que ver con el
turismo es decir que hay inseguridad, usted, hoy, aqui (palmoteos desde los escarios), sin datos de ningun
tipo, ni qué delitos hay ni el nimero de denuncias que hay; ha descrito una inseguridad total que si afecta
al turismo porque estd dando una imagen que no corresponde con la realidad de la isla de La Graciosa
(palmoteos desde los escarios). Y eso si afecta al turismo, sefior Jesus.

(Sabe cudl es el ratio de policias en municipios turisticos? Es de 1,9 por mil habitantes. ;Cuantos
tiene el municipio de Teguise? No lo cumple. Recientemente van a sacar plazas porque no lo cumplen.
Por lo tanto... Y van a reforzar mas, con un policia méas en La Graciosa, por lo tanto, no entiendo la
necesidad de cubrir con mas policias, y me sorprende también que una fuerza nacionalista como la que
usted representa pida la presencia de la Guardia Civil y no de la policia autonomica (palmoteos desde
los escarios).

Ayer le decia que, como no tenemos datos sobre las denuncias, como el ayuntamiento va a aumentar
la plantilla de Policia Local, como no hay infraestructura adecuada porque usted ha dicho que la Policia
Local... Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Perdon, don Manuel.

Dejen terminar al sefior diputado, si son tan amables.
Gracias, sefiorias.

Continute.

El sefior MARTINEZ ALVAREZ (desde su escaiio): ... como no tenemos datos sobre las denuncias no
sabemos la situacion real, como el ayuntamiento va a aumentar la plantilla de policias locales, como no
hay una infraestructura adecuada para que esté la Guardia Civil. Porque usted ha nombrado aqui tener un
local, no creo que eso sea una infraestructura adecuada para que vivan dos guardias civiles, por lo tanto,
ayer le pedi que cambiara la palabra... (Corte de sonido producido por el sistema automdtico de computo
del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don Manuel.

Sefiorias, hemos terminado el debate, por lo tanto, vamos a someter a votacion la proposicion no de ley.
(Suena el timbre de llamada a votacion).

Ocupen sus escafios, sefiorias.

Seforias, votamos. (Pausa).

Sefiorias, 62 votos emitidos: 62 sies. Queda aprobada por unanimidad la proposicion no de ley.
(Aplausos).
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10L/PNLP-0044 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
EXONERACION DE LAS TASAS AL QUEROSENO A LOS VUELOS EUROPEOS CON ORIGEN O DESTINO A REGIONES
ULTRAPERIFERICAS.

El sefior PRESIDENTE: Seguimos, sefiorias.

Proposicion no de ley, del Grupo Parlamentario Popular, sobre exoneracion de las tasas al queroseno
de los vuelos europeos con origen o destino a regiones ultraperiféricas.

Si, una cuestion nada mas aclaratoria, para que conste en el acta. Como saben, seguimos con un
voto delegado, por tanto, se contabilizdo un voto de mas, también favorable, obviamente, a la anterior
proposicion no de ley, ;de acuerdo?

Sefior Ester.

El seiior ESTER SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias.

El Grupo Popular presenta esta proposicion no de ley, una proposicion que ya se ha debatido en un
par de ocasiones también en esta Camara, pero creemos que tiene que tener la consideracion especial y
el debate especial y el apoyo, de manera undnime y especifica, para esta tasa de queroseno que se quiere
poner en la aviacion comercial, sobre todo en destinos de toda Europa y, en este caso, a los que afectan en
origen y destino a Canarias.

Como saben bien, Canarias esta atravesando una situacion turistica complicada, en lo que llevamos de
afio ya hemos perdido cerca de quinientos treinta y nueve mil turistas con respecto al afio anterior, y estas
condiciones hacen que, evidentemente, se sume el brexit, esa incertidumbre del brexit, también la quiebra
de Thomas Cook, las bases de Ryanair que ya no estdn en Canarias desde hace un par de dias y, sobre todo,
también, un poco la situacion econdémica a nivel Europa.

Si a esto le sumamos que Francia esta llevando estd impulsando una coalicion de grandes paises
europeos que ponen en marcha progresivamente un impuesto sobre el queroseno, que va a afectar también
a Canarias, y el cual nosotros, evidentemente, todo lo que sea preservar el medio ambiente y conservar
el medio ambiente no vamos a estar en contra, al contrario, vamos a favorecerlo y vamos a impulsarlo
y vamos a apoyar todo lo que sea positivo para el medio ambiente y que haya una huella de carbono,
evidentemente, que sea positiva y que sea lo menos contaminante posible.

Quitando esa excepcion y esa norma general, que es evidente que tenemos que estar con ella y tenemos
que trabajar todos unidos de la mano, tenemos que tener una serie de excepciones. Y esa excepcion, en
este caso, en Europa la tienen las regiones ultraperiféricas, la tienen en este caso, como se debate aqui,
la tiene Canarias. Canarias debe ser la excepcion —y las regiones ultraperiféricas— a esa tasa, porque
evidentemente nuestro punto débil, nuestra debilidad es la conectividad. Si no hay conectividad, no hay
turismo. Si no hay conectividad, quedamos totalmente...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ester, un momento, por favor. Le paro el tiempo.

Sefiorias, hay un poquillo de rumor, ya saben que la acustica de esta sala es la que es. Para poder
escuchar al sefior Ester con claridad.

Muchas gracias.

El seiior ESTER SANCHEZ: Gracias, sefior presidente.

La conectividad, como digo, es el punto débil cuando se vive pues en... archipi¢lagos y en regiones
ultraperiféricas. Y, por lo tanto, nosotros, como responsables, sobre todo el Gobierno de Canarias debe
potenciar esta conectividad y debe propiciar que la conectividad esté al alcance de todos, si no quedariamos
mucho mas aislados al respecto.

Evidentemente, esta tasa de queroseno afecta directamente también, claramente, a la conectividad que tiene
Canarias con el resto de Europa. No es lo mismo, evidentemente, coger un avion para ir entre Barcelona y Madrid
o entre Berlin y Francfort, que cogerlo para venir obligatoriamente a un territorio de la region ultraperiférica
en Europa. Por lo tanto, creo que por eso es necesario que nos pronunciemos a favor y que llevemos hasta la
Union Europea que esa tasa del queroseno tenga esa excepcion con Canarias y con las regiones ultraperiféricas.

Por lo tanto, lo que viene a pedir simplemente esta proposicion no de ley es que Canarias en este caso
esos vuelos con destino y con origen a Canarias y a las regiones ultraperiféricas queden exoneradas de esa
tasa de queroseno.

Se han presentado un par de enmiendas por parte de dos grupos parlamentarios, en este caso, Coalicion
Canaria y Partido Socialista, las cuales —ya me quedan tres minutos—, simplemente voy a poner mi
posicionamiento al respecto, aunque luego ya la explicaran de todas maneras.
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Con respecto a la del Partido Socialista, lo que anade simplemente es... nosotros pediamos que el
Parlamento de Canarias instase al Gobierno de Canarias y, a su vez, este inste a la Union Europea, y ponen
que instemos también al Gobierno de Espaiia para que este inste a la Union Europea, por lo tanto, nosotros
lo vemos totalmente aceptable y de acuerdo; y también que busquemos acciones alternativas para reducir
la contaminacion y generar una huella de carbono positiva, que, como he dicho en mi exposicion, también
nosotros estamos totalmente de acuerdo.

Y, en el caso de Coalicion Canaria, pone una enmienda haciendo alusion a aquel comunicado del
Gobierno que en el afio 2012 se aprob6 en el Parlamento de Canarias, una comunicacion del Gobierno donde
decia que en el caso de que no haya una tasa al queroseno o no se pueda exonerar esa tasa al queroseno,
por lo menos se solicite a la Union Europea esa compensacion a Canarias por los perjuicios derivados
de la inclusion en la aviacion de comercio de emisiones de CO,, con independencia de los compromisos
que correspondan a Canarias en las emisiones de la atmosfera, tal y como se acordd en esa comunicacion
del Gobierno sobre los objetivos de Canarias en la Union Europea para el periodo 2014-2020. También
lo vemos correcto, y creo que podemos hacer esa transaccional con las dos enmiendas para sacar de este
Parlamento un voto unanime y especifico y singular para que se exoneren esas tasas y que la conectividad
sea mucho mayor.

No podemos dar esa imagen ahora mismo que estamos teniendo ese problema con el turismo, ya
estamos dando signos, evidentemente, no solamente de que desde Canarias vaya a ser esto un destino
caro, no solamente por la subida de impuestos que vamos a tener ahora, sino también, ahora, con una tasa
del queroseno, sino que, ademas, evidentemente, porque hay otros mercados que se estan abriendo ahora
mismo otra vez, como son Egipto y como es Turquia, mucho mas econémicos y, por lo tanto, evidencia
que Canarias puede ser un destino mas caro.

Si, encima, tenemos una tasa donde el billete de avion pueda llegar hasta... a ser veinte euros, casi veinte
euros mas caro, pues, es evidente que lo haremos un destino turistico poco atractivo econémicamente e,
incluso, mucho mas caro. Por lo tanto, creo que esto es una necesidad, la piden los sectores, la piden las
patronales y, evidentemente, creo que nosotros, todos nosotros, debemos sacar por unanimidad esta accion
para que Canarias siga teniendo esa conectividad que tanto queremos y que el turismo siga llegando a
nuestro archipiélago para que sea, y siga siendo, el sector productivo lider que siempre ha sido aqui en el
archipi¢lago de Canarias.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: (Gracias, sefior Ester.
Turno ahora para los grupos enmendantes, en primer lugar, para el Grupo Parlamentario Nacionalista.
Don David De la Hoz.

El seiior DE LA Hoz FERNANDEZ: Buenos dias. Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

La verdad es que, sefior Ester, los aires de Santa Cruz le vienen bien, ;eh? El pasado Pleno una PNL
en defensa de los animales, hoy una PNL ambientalista, me alegra que el Partido Popular se sume a lo
que ya es una realidad y que no discute nadie, ;no? Que el cambio climatico estd muy presente, que
todos, desde nuestra accion politica, estemos donde estemos, tenemos que empujar, tenemos que hacer
ver a la sociedad y, sobre todo, impulsar desde las instituciones cambios que propicien la mitigacion y la
adaptacion a lo que ya tenemos aqui, a lo que ya esta muy presente. Y, efectivamente, usted hacia mencion
a la enmienda que habia presentado el Grupo Nacionalista que hacia referencia a una comunicacion, a una
resolucion del afio 2012 del Parlamento de Canarias, aprobada por unanimidad, donde se planteaba que
los objetivos de Canarias en el periodo 2014-2020 para la Union Europea y donde se decia, efectivamente,
que teniamos que garantizar que, si existiera alguna tasa para los combustibles de los aviones, las RUP, las
regiones ultraperiféricas, estuviéramos compensadas, tuviéramos alguna exencion.

El tema de compensacion o reducir tasas, primero, la tasa atin no esta puesta, hay algunos paises
como Francia que estan planteando la incorporacion de esas tasas, pero vendrd, algo vendra, porque
en este momento se estd discutiendo en la COP 25 en Madrid algunos temas relevantes. Primero, los
acuerdos de todos los paises intentando reducir la emision de CO,, pero estamos encallados, o se esta
dificultando, como ya viene siendo, como ya viene siendo habitual, en el articulo 6, donde se intenta
vincular, comprometer también a las empresas; que cada uno se comprometa a reducir su huella, que el
comercio de emisiones de CO, se garantice, por lo menos por casi los 200 paises que representan hoy o
que estan representados en la COP en Madrid.

Dicho todo esto, nosotros, como destino turistico, como potencia turistica que movemos el 1% del
turismo global, que recibimos en torno a quince millones de visitantes, tenemos que estar muy alerta, muy
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preocupados, y actuar. Actuar para que seamos un destino de CO, igual a cero, actuar para que los que nos
visitan puedan irse del destino con su huella de carbono a cero, garantizar que nadie va a tener vergiienza
por volar a un destino como Canarias, y eso empieza por cada una de las empresas del sector, por cada una
de las administraciones que tenemos responsabilidad para que eso sea asi, y no va a haber otro camino;
cuanto antes empecemos, antes llegaremos al objetivo.

Medidas extraordinarias de todo el Gobierno, area por area, todas las inversiones del Gobierno tienen
que tener un plan de sostenibilidad, tienen que tener un plan pensando en la eficiencia energética. El1 CO,
igual a cero tiene que ser una realidad, tiene que ser mas alla de un eslogan, tiene que ser un compromiso
de todos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefior De la Hoz.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Socialista. Don David Godoy.

El seiior GopoYy SUAREZ: Muchas gracias, presidente.

Efectivamente, desde el Grupo Parlamentario Socialista y Agrupacion Socialista Gomera, Nueva
Canarias y Podemos presentamos una enmienda, como bien dijo ya el compaiiero Carlos Ester, limitando
que sea este Parlamento el que inste al Gobierno de Canarias y, a su vez, el Gobierno de Canarias al
Gobierno del Estado, para que sea quien lidere y a quien le corresponde liderar que Canarias y las regiones
ultraperiféricas queden exentas de esta tasa, pero hacerlo una vez que comience la negociacion, porque a dia
de hoy esto solamente es una idea de algunos paises que se han puesto de acuerdo para poder potenciarla,
y, hoy, a dia de hoy simplemente es una idea que se esta debatiendo en el seno de la Union Europea o de
los paises miembros de la Unién Europea.

Ademads, como también dijo Carlos Ester, afadimos un segundo punto para llevar a cabo —que el
Gobierno de Canarias lleve a cabo— medidas para mitigar la contaminacion, la emision de gases
contaminantes y avanzar hacia esa huella de carbono positiva o neutra en el territorio canario.

Aqui lo que queremos dejar claro el Grupo Parlamentario Socialista y el Partido Socialista es que para
nada estamos en contra de una tasa verde o una ecotasa que busca, evidentemente, reducir la contaminacion
y luchar contra el cambio climatico, estamos hablando de que estamos en contra de esta tasa en concreto,
no solo porque pueda haber afectado el turismo, como simplemente basa el Partido Popular su PNL, sino
porque también veria afectada en su dia a dia a todos los canarios y canarias; canarios y canarias que
en su dia a dia se tienen que desplazar a otra isla para venir o ir a trabajar, para tener que ir al médico o
simplemente visitar a sus familiares, que también se verian gravados con esta tasa, sin olvidarnos también,
cémo no, de todos aquellos canarios y canarias de corazon que no estan hoy en Canarias, sino fuera del
territorio canario y que para visitar, por ejemplo, ahora, en las fechas de navidades, a esos familiares
tienen que llegar a pagar incluso 1000 euros de pasaje de vuelo, con lo que se verian incrementados aun
mas estos precios.

Y es por eso por lo que no entendemos tampoco la postura inicial del grupo de Coalicion Canaria,
el Grupo Nacionalista Canario, lo estaba hablando ayer con el compafiero David de la Hoz, porque por
mucho que saquen ahora una enmienda con un acuerdo del afio 2012, ustedes lo que estaban haciendo
en esa enmienda practicamente era renunciar a la lucha para que Canarias quede exenta a favor de una
compensacion, porque hay un articulo, que es el articulo 4, en el punto 5, del REF que recoge lo siguiente:
“teniendo en cuenta la condicion de region ultraperiférica de Canarias y la dependencia del transporte
aéreo para garantizar la movilidad de sus residentes, el Estado promovera ante la Union Europea una
excepcion al sistema de comercio de emisiones de gases de efecto invernadero en la aviacion establecido
por la Directiva 2008/101, de la comunidad econémica, para los vuelos entre un aeropuerto ubicado en
la region ultraperiférica de Canarias y otro acropuerto del espacio econdmico europeo”. Asi que lo inico
que hay que hacer es no presentar enmiendas que digan otra cosa, sino cumplir la Ley del REF, que eso es
mas de rojos, de rojos peligrosos, que de un partido de derecha nacionalista. Cumplir el REF, no presentar
enmiendas contradictorias a una PNL (rumores en la sala).

Dicho esto, sefiorias... Presidente, por favor.

El seiior PRESIDENTE: Si. Continue, continue, sefior Godoy.
El sefior Gopoy SUAREZ: Dicho esto, sefiorias, también me gustaria afearle, como no puede ser de

otra manera, al Partido Popular, que es que esta PNL, este punto concreto, ya se aprobd. Hace apenas
un mes se aprob6 dentro de la PNL de las medidas de recuperacion del sector turistico, que se aprobo
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unanimemente por todo este Parlamento, méas concretamente en el punto 11 de la PNL-0036, donde se
incluian 31 medidas, y una de estas era ella. Por lo tanto, no entendemos que vengan aqui a traer otra vez
un debate que ya estaba zanjado, aprobado por unanimidad de todos los grupos, con el Unico afén, a lo
mejor, de colocarse una medalla de algo que no les corresponde a ustedes, sino a toda la Camara, a todo
el Parlamento de Canarias y a todos los diputados y diputadas. (Palmoteos desde los escarios).

Porque, ademas, esta PNL también fue registrada a posterior de esta votacion, por lo tanto, o no ven lo
que se aprueba en esta Camara, no lo estudian, no lo entienden, pero algo tenemos que hacer porque no
podemos estar abriendo debates continuamente que ya estan cerrados.

Y para acabar, si me gustaria, también, un poco —que ya no tengo tiempo, pero a ver si me dejan un
minuto—...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando.

El seiior GOpoYy SUAREZ: Para acabar, si me gustaria también que dejemos de querer estar echando
continuamente nubarrones negros sobre el principal sector econémico de estas islas, el sector turistico,
que es lo tnicamente que se basa la PNL, que dejemos de decir que Canarias sufre una decaida del sector
turistico, que estamos en peligro, que nos vamos a ir todos los canarios a otra comunidad auténoma,
que vamos a tener que emigrar porque no se va a poder vivir aqui, porque la salud del sector turistico
en Canarias es buena y, como ya anunci6 el presidente del Gobierno en Fitur, acabaremos el afio con
15 millones de turistas, el segundo mejor afio de la historia; 15 millones de turistas en las situaciones
dificiles de quiebra de Thomas Cook, de cierre de bases en Canarias, etcétera, etcétera, etcétera. Y ya,
como también ha dicho en muchas ocasiones la consejera de Turismo, dofia Yaiza Castilla, se han logrado
recuperar muchas de esas plazas y aumentar las rutas con el resto del territorio europeo.

Por lo tanto, seforias del PP, dejemos de echar nubarrones negros sobre el sector turistico, sobre el
principal motor econdmico de Canarias, y echemos una mano al Gobierno para poder recuperar todo lo
que hemos perdido.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Si, sefior Ester, para posicionarse sobre las enmiendas, tiene la palabra.

El seiior ESTER SANCHEZ (desde su escario): Muchas gracias, sefor presidente.

En primer lugar, voy a decir que si, que voy a aceptar, que hemos hecho una transaccional al respecto,
ya la tiene el letrado de la Camara.

Y, por otro lado, aceptarla evidentemente.

Pero, como he dicho en mi primera intervencion, citaba esta Camara esta iniciativa, sacarla por
unanimidad y de forma especifica. Ya sé que se habia debatido, pero, ademas, no lo pedimos nosotros
sino también lo pide el sector, lo piden los empresarios, que se diga de forma simple y especifica que se
quiere quitar la tasa del queroseno por parte del Parlamento de Canarias, cuando ustedes nos venden aqui
que esto evidentemente, el sector del turismo va bien, eso no lo dicen los empresarios, yo no sé con quién
hablan ustedes; nosotros hablamos con los sectores y hablamos con empresarios y ellos nos dicen que el
turismo va mal, y, si no, lea simplemente los medios de comunicacion, yo desde luego estoy muy bien
de oido, pero ustedes no s¢ si estdn muy bien de la vista, porque desde luego no ha leido y no ha visto el
debate que tuvimos el otro dia aqui en esta Camara, justamente ayer, hablando sobre el turismo.

Por lo tanto, escuchen a los sectores, escuchen a los empresarios... (Corte de sonido producido por el
sistema automatico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ester. Gracias, sefior Ester.

(El sefior Godoy Sudrez solicita el uso de la palabra).

Vamos a ver, no, se acabd el tiempo. Ya ha aclarado usted que acepta las enmiendas, para eso es el turno.

Aunque la Presidencia en esta legislatura esta dandole a los proponentes algo de margen en el turno de
aceptaciones o no de las enmiendas para que aclaren los motivos por las que las aceptan o las rechazan como
cortesia parlamentaria hacia quienes la presentan, se estd convirtiendo esto en un turno de redebate. Lo
digo, cifianse, por favor, a si se aceptan o no y los motivos, es simplemente por una cortesia parlamentario,
si no tendremos que volver al turno estrictamente si o0 no, que a mi me parece que, desde el punto de vista
parlamentario, es menos elegante. No es por usted, don Carlos, lo digo con caracter general.

Turno ahora para los grupos no enmendantes, en este caso para el Grupo Mixto, sefior De la Puente.
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El sefior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS (desde su escario): Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, decir que nosotros vamos a apoyar esta proposicion no de ley. Estamos en contra
de que haya tasas al turismo y estamos también a favor de que la industria turistica haga un esfuerzo en
esa industria verde que los turistas, en general, en Europa, estdn valorando. Pero cuando hablamos de
tasa de queroseno también tenemos que ponerla en relacion con otras tasas que los grupos que apoyan al
Gobierno han planteado, como es la tasa al turismo en su conjunto. Por lo tanto, no es el mismo debate,
pero si estamos en contra de que nos pongan tasas de fuera al queroseno, cuando vayamos a poner tasa a
los turistas que vienen a Canarias por lo menos pensemos en ello.

Decir también que el sector turistico esta concienciado, es verdad que hay un movimiento en Europa
al tema de volar y demas, pero no hay que quitar que nosotros no tenemos otra alternativa. Por lo tanto,
no debemos obviar y creo que tenemos razones mas que fundadas, ya que no hay medios alternativos
para venir a Canarias en un tiempo razonable de unas vacaciones, como se entienden a dia de hoy, es
razonable que la Union Europea en este sentido nos apoye. Y creo que es el Gobierno de Espafia el que
tiene que pelearlo y el que tiene que convencer al resto de los socios europeos para que esta medida no sea
de aplicacion en los territorios ultraperiféricos en todos los vuelos con inicio y destino hacia las regiones
ultraperiféricas. Es importante.

Insisto, el sector no se esta quedando quieto, el sector esta haciendo esfuerzos importantes en demostrar
que esas huellas es 0 en su caso. Y también hay que poner en colacion, cuando los turistas vienen hacia
Canarias, dejan de consumir o dejan de producir CO, en sus paises y nos lo traen a nosotros. Por lo tanto,
ahi hay también un balance que tenemos que tener en cuenta.

Creemos que es importante —coincido con el sefior Ester— que, aunque este tema ya habia sido debatido
en una PNL con una ristra enorme de medidas —treinta y tantos, creo recordar que usted acaba de decir—,
pero si es importante, esta es una cosa muy importante, fundamental y que especificamente este Parlamento,
si tenemos que posicionarnos una vez mas, asi lo hacemos. Por lo tanto, nuestro voto a favor.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De la Puente.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de la Agrupacion Socialista Gomera, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, seforias.
Buenos dias, sefior Ester.

Desde Agrupacion Socialista Gomera estamos de acuerdo con pedir la exoneracion de la tasa
de queroseno a los vuelos europeos con destino a Canarias. Estamos de acuerdo con no poner una
penalizacion tan costosa, ya que perjudicaria a nuestra economia, que es especialmente una economia
dependiente del turismo, ademas de que no podemos poner en juego las conexiones aéreas, que son
fundamentales en un territorio como el nuestro. Estamos de acuerdo hoy y estuvimos todos de acuerdo
el pasado 30 de octubre cuando se aprobé una PNL donde uno de sus puntos recogia exactamente lo
mismo que usted pide hoy. Le soy sincera, no sabiamos exactamente qué era lo mas apropiado si votar
en contra, ya que esto se habia aprobado recientemente, o votar a favor, ya que era exactamente lo que
habiamos votado tan solo hace cuarenta dias. Por tanto, vamos a votar a favor de su iniciativa porque,
evidentemente, creemos que lo que no abunda no dafa, y también ojala que esta PNL vuelva a salir
aprobada por unanimidad, como fue aprobada también la Gltima vez. También es cierto que, con las
enmiendas que se ha recibido el texto inicial, esta PNL ha mejorado y ha reforzado que vamos a votar
a favor.

No quiero finalizar tampoco sin decir que, a pesar de que estamos a favor de la exoneracion de las tasas
al queroseno, esto no significa que no defendamos que las aerolineas deban de renovar su flota para poder
tener unos aviones mas eficientes energéticamente y, por tanto, menos contaminantes, porque también
entendemos que todos debemos estar comprometidos en la lucha contra el cambio climatico, y esto, por
tanto, incluye también el compromiso de las aerolineas.

Y tampoco voy a terminar, sefior Ester, sin decirle que otras cosas podra afearle a este Gobierno, pero
no va poderle afear que no escuchamos a los sectores, porque lo sabe usted y lo s¢€ yo que eso que ha dicho
no se ajusta a la realidad.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de Si Podemos Canarias, sefior Marrero.
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El sefior MARRERO MORALES: Buenos dias.

En primer lugar, adelantarle que vamos a apoyar esta PNL pero, no obstante, vamos a hacer algunas
precisiones al respecto.

Escuchar a los sectores. Efectivamente. Usted habld de los empresarios, nosotros escuchamos al
empresariado, pero también escuchamos a los trabajadores y trabajadoras, y resulta que Ryanair, por
ejemplo, les ha pedido a sus trabajadores y les esta imponiendo en estos dias a sus trabajadores contratos
de nueve meses y que vuelvan luego a situaciones de paro y demas. Por tanto, ahi también va un mensaje
para el asunto.

Estamos a favor de las tasas y estamos también a favor no solo de la tasa al queroseno, que quien
contamina paga, pero también a favor de la ecotasa, también lo estamos.

Logicamente, Canarias tiene un problema de conectividad y el problema de conectividad lo tiene
porque somos dependientes absolutamente de los aviones para podernos mover. Tengamos en cuenta
que un 2% de la contaminacion mundial estd producida por los aviones, por tanto, habra que plantearse
también que tendran que modernizar sus flotas. Pero no son lo aviones los mas contaminantes; los barcos,
los grandes barcos son mas contaminantes. Un gran barco o un gran trasatlantico contamina tanto como
varios millones de vehiculos, es decir, que estamos hablando de excesiva contaminacion y tenemos que
trabajar en defensa de que no siga ocurriendo. La vergiienza a volar que se atribuye ahi, ese movimiento
que esta comenzando a haber en Europa, pues, esta haciendo que haya gente que viaje en tren, en Canarias
no tenemos la posibilidad de salir fuera de las islas en tren, por tanto, tendremos que seguir reclamando
que la Union Europea coopere con las regiones ultraperiféricas en este asunto. Lo que no nos parece es
que continuamente seamos reiterativos trayendo cuestiones que se han aprobado un mes antes o dos meses
antes. Por tanto, si defendemos que el sector de la economia en Canarias es el turismo que implica que en
torno a un 40 % del empleo esté generado en torno a €l y que un 35 % del producto interior bruto proceda
del turismo nos parece que habria que protegerlo, pero racionalizandolo.

Por tanto, si defendemos el principio de “quien contamine, pague” y planteamos ante la Unién Europea
que el Gobierno del Estado espafiol reitere sus demandas para que Canarias no se vea... (Corte de sonido
producido por el sistema automdatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Marrero.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de Nueva Canarias, dofia Sandra Dominguez.

La sefiora DoMiINGUEZ HORMIGA (desde su escario): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Efectivamente este es un debate que ya hemos planteado, que se aprob6 por unanimidad, que el nimero
once de esas treinta y seis medidas para resolver la crisis de Thomas Cook fue un debate continuo, pero,
bueno, si estamos ante esta PNL entendemos que el discurso general de todos los partidos yo creo que es
el mismo. Tenemos que apoyar esta iniciativa, reiterar el apoyo de esta iniciativa, pero si también tenemos
que tener en cuenta que no podemos tener un discursos contradictorio en cuanto a que tenemos que tomar
medidas contra el cambio climatico, medidas medioambientales seguras y logicas.

La imposicion, la posible imposicion de tasas al queroseno es una normativa que esta regulada por la
Comunidad Europea desde 2003, tiene esa facultad, lo que pasa es que es verdad que no se ha revertido
el discurso medioambiental, sino que tiene una relativa... es relativamente reciente. Paises como Estados
Unidos o Japon ya estan aplicando, lo que pasa que con diferencial muy pequeiio del 0,01 %.

La Unién Europea plantea 0,33 % euros/litro de queroseno, y esa es la propuesta que esta en la mesa,
pero también tenemos que tener la certeza de que no es una normativa aprobada y que la ministra en
funciones, la sefiora Nadia Calvifio, ya hizo mencion en la ultima reunion en Helsinki que Espafia no
puede asumir ese coste medioambiental, que hay otra serie de alternativas. Y yo creo que ese tiene que ser
el debate real que tenemos que tener en cuenta. Es verdad que no podemos permitirnos el lujo de aplicar
una tasa al queroseno, como han dicho los compaiieros, por las repercusiones en materia de conectividad,
pero si es cierto que hay otra serie de alternativas que tenemos que estudiar. Por ejemplo, Francia va a
aplicar el préximo aflo un impuesto a los billetes de avion para los aviones que salgan solo de Francia. Y
hay otra serie de medidas, como una propuesta desde hace mas de veinte afios que se llama “cielo tnico
europeo”’, una propuesta que esta en la Union Europea a fin de ahorrar mas de cinco mil millones de euros
al afio, una gestion compartida del trafico europeo.

Con lo cual, lo que quiero decir es que tenemos que abrir el debate real sobre qué tipo de aplicaciones
medioambientales tenemos que aplicar, y tenemos que ser conscientes de que este debate exige coordinacion
entre todos los partidos.

Muchisimas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Sandra Dominguez.

Con esto damos por terminados los turnos de grupos... de proponentes y grupos enmendantes y no
enmendantes, asi que vamos a someter a votacion la proposicion no de ley. (Suena el timbre de llamada a
votacion,).

Tomen asiento, sefiorias.

Votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

64 votos emitidos: 64 sies. Queda aprobada la proposicion no de ley por unanimidad.

(La serniora vicepresidenta primera, Gonzalez Gonzalez, ocupa un escario en la sala).

10L/PNLP-0055 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC-AHI), SOBRE FUNCIONAMIENTO DE UN CARRIL BUS VAO Y LICITACION URGENTE DE
PROYECTOS EN LA GC-1.

El seiior PRESIDENTE: Bien, sefiorias, vamos ahora con la proposicion no de ley, del Grupo
Parlamentario Nacionalista, sobre funcionamiento de un carril bus vao y licitacion urgente de los
proyectos de la GC-1.

Tiene la palabra... Un poco de silencio, seforias, por favor.

Gracias, sefiorias. Gracias.

La seiiora CaLzapA OJEDA: Gracias, presidente. Buenos dias, seforias.

No sé si esta PNL levantara el interés del pleno, espero que si.

La GC-1 es la principal arteria de la isla de Gran Canaria y soporta una presion diaria de 200000
vehiculos, una de las mayores de todo el Estado. Este volumen de vehiculos provoca grandes problemas
de trafico en la entrada y salida de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria y su paso por el municipio
de Telde. Hoy, precisamente, nos levantamos con los medios digitales de la provincia de Las Palmas
anunciando, como aviso urgente, el colapso que se estd formando por el cierre, producido por unas
filtraciones, en la GC-1, lo cual nos da una muestra de la situacion en la que se encuentra esa via'y por qué
es necesario actuar ya en esta via.

En el tramo que va por el municipio de Telde, para los que conozcan la zona, desde Jinamar hasta
practicamente el aeropuerto, se concentran muchos centros de trabajo, se concentran un gran numero de
parques industriales, zonas comerciales, aparte de la entrada y salida de importantes nticleos urbanos.
Para que se hagan una idea, en esta zona, la GC-1, en su paso por Telde, hay 11 enlaces e intersecciones
en sentido sur y 7 en sentido norte, esto se agrava al ser una via de alta ocupacion, lo que provoca,
evidentemente, un mayor numero de accidentes, es normal todas las semanas, es raro que no haya algunos
accidentes en la GC-1, que producen unos grandes colapsos; puede haber un accidente en el aeropuerto,
en la zona del aeropuerto de Gando, y producirse un colapso en la zona de acceso, por ejemplo, al Puerto
de la Luz que est4 en Las Palmas de Gran Canaria.

En diciembre de 2018 se firma el convenio de carreteras entre el Gobierno de Canarias y el Gobierno
de Espafia, donde se incluyen varias actuaciones para la mejora de la movilidad de la GC-1, porque...
y hablo en plural, porque si tenemos, yo creo que todo el mundo esta de acuerdo, en que varias tienen
que ser las soluciones, y no solo una actuacion aislada, para poder solucionar —nunca mejor dicho— el
problema de la congestion de la GC-1.

Y por eso traemos esta PNL, donde presentamos tres propuestas muy concretas que, ademas, entendemos
que van en la linea de lo que se ha ido trabajando no solo por el anterior Gobierno de Canarias, sino
también por otros responsables politicos que ocupaban otras administraciones afectadas y que parece que
estabamos todos de acuerdo. En concreto son tres propuestas.

Primero es la puesta en funcionamiento de forma inmediata de un carril bus vao en la GC-1, con
sistemas de sefalizacion y sistemas tecnologicos de lo que se llaman los ITS. Es una medida que se
puede implantar a corto plazo, que, ademas, es un gasto economico bastante bajo, y que va a favorecer
la utilizacion de las guaguas y de los vehiculos de alta capacidad, un poco en la linea de lo que se estaba
hablando en la PNL anterior, es decir, reducir esa cantidad de coches que todos los dias se ponen en
marcha en nuestras islas. Ese carril bus vao, ademas, si hay que sefialar que no es la propuesta que en
su dia se hizo, sino que es una propuesta a raiz de las evaluaciones y de los analisis que han hecho los
distintos técnicos, en este caso, de la consejeria del Gobierno de Canarias, que es utilizar un carril ya
existente, no abrir una nueva via.
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La segunda es la licitacion de manera urgente de la redaccion del proyecto constitutivo de la via
tangencial de Telde, que cuenta ya con recursos del presupuesto de 2019, esta contemplada en el Convenio
de Carreteras y hay un plan territorial aprobado, y licitar los seis proyectos ya existentes de mejora de los
enlaces y de las intersecciones de la GC-1 en el entorno de Telde.

Los grupos que sustentan al Gobierno han presentado una enmienda que, por lo que entiendo, supongo
que ahora no sé si la explicara uno o cada uno de ellos, lo que buscan es que se siga estudiando y se siga
analizando. Pero, claro, nos deja un poco de dudas y habra que escuchar la explicacion, porque nosotros
presentamos estas propuestas entendiendo que estamos en la linea de lo que se ha trabajado de aqui para
atras. Les pongo varios ejemplos: en febrero del 2019, es decir, hace diez meses, se produce una reunion
entre el entonces consejero de Gobierno de Canarias, el sefior Rodriguez, y el que en aquel momento era
consejero de obras e infraestructuras del Cabildo de Gran Canaria, el sefior Angel Victor Torres, en los
que se sienten muy contentos y satisfechos porque, primero, se va a hacer, se presenta el bus vao con este
cambio, es decir, como utilizando el carril existente, pero, ademas, el vicepresidente del cabildo, el sefior
Angel Victor Torres, lo que viene a decir es que “ya tenemos firmado el Convenio de Carreteras —estoy
leyendo literal— desde el pasado 22 de diciembre, que incluye los 6 proyectos propuestos por el cabildo
de mejora de los enlaces de la GC-1 a su paso por Telde en direccion norte, por un valor cercano a los
ocho millones de euros y que mejorara el transito de vehiculos”, y a parte de presentar otras soluciones
como abrir otras vias —que dice que se tendran que incluir en el plan insular de Gran Canaria—, dice que lo
relevante es que vayamos tomando decisiones y haciendo realidad lo que ya esta aprobado en el convenio
y los proyectos que hemos ido trabajando en los ultimos afios.

Traigo también aqui un acuerdo electoral, formado, conformado, por la coalicion electoral Unidas
Podemos-Izquierda Unida y Equo en Telde, que lo que vienen a decir —hacen un comunicado publico,
esto es en marzo del 2019, estoy hablando de este afio—, lo que vienen a decir es que ante el caos que se
vive todos los dias en la GC-1 a su paso por Telde —atascos, accidentes, embotellamientos, altos niveles
de contaminacion, ruidos, etcétera—, hacen una propuesta que viene a decir, en lo que salen las obras
prometidas, que pueden tardar afios —no puedo decir a qué obras se refieren porque aqui no lo refieren—,
proponemos que se cree un carril VAO, vehiculos de alta ocupacion. Y lo entienden que es una de las
soluciones para mejorar de forma inminente y de forma rapida estos accesos.

Pero, ademas, tenemos que hace dos meses —no hace un aio, hace dos meses—, en la reunién que
mantiene el Gobierno de Canarias con el Cabildo de Gran Canaria, el sefior Franquis —ya como consejero
de Obras Publicas—y el sefior Antonio Morales, donde se retinen para decidir cuales van a ser las primeras
actuaciones del Convenio de Carreteras en la isla de Gran Canaria, entre otras, lo que dicen es que hay que
rescatar el proyecto de la carretera tangencial de Telde para resolver los atascos en la autovia sur GC-1,
mejorar, mientras tanto, las conexiones con Melenara y con los centros comerciales, pues, se ha dado
carpetazo a las propuestas de construir un carril VAQO, bus vao, evidentemente estamos hablando de aquel
proyecto que, efectivamente, desde el anterior Gobierno ya se habia desechado, que era abrir un nuevo
carril, con lo cual, nosotros, en nuestro positivismo —ingenuidad, si lo quieren ver asi—, presentamos
tres propuestas concretas que entendemos que van en la linea de lo que hasta ahora... (Corte de sonido
producido por el sistema automdatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Adelante.

La seiiora CaLzADA QJEDA: (Sin microfono)... que van en la linea de lo que hasta ahora han defendido
los que ahora estan en el Gobierno de Canarias. Entonces, bueno, pues, escucharemos la explicacion de esta
enmienda, a ver si nos convencen, a ver si podemos llegar a algiin entendimiento, pero, bueno, en principio,
repito, nuestras propuestas son muy concretas y creo, sobre todo, que la propuesta del carril bus vao es
algo que se puede hacer de forma inminente, que el coste econdomico es muy bajo, que estamos hablando
de sefializacion, estamos hablando de paneles, estamos hablando de un carril flexible que pueda cambiar
en funcion de la demanda y de las necesidades de la via y es algo que se podria empezar a utilizar lo antes
posible y acabar con todas las aglomeraciones y todos los atascos y accidentes que ocurren en la GC-1.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias.

Turno ahora para los grupos enmendantes, en primer lugar, para el Grupo Parlamentario de la
Asociacion... de la Agrupacion Socialista Gomera.

Sefior Ramos Chinea, tiene la palabra.
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El sefior RAMOs CHINEA (desde su escaiio): Muchas gracias, sefior presidente.

Bueno, a mi lo primero que me llama la atencioén de esta proposicion no de ley es que sea el propio
proponente quien no la defienda, el sefior Rodriguez. Y, realmente, leyéndome la proposicion no de ley,
a mi me da la sensacion de que no esta terminada, que le falta después del punto 3 una posdata que diga
“a mi no me dio tiempo”, porque, sinceramente, creo que (palmoteos desde los escarios), creo que venir
con estas exigencias cuando ya se tuvieron las competencias en este sentido, pues, me parece un poco
excesivo.

Es verdad que nuestro grupo ha apoyado y apoyara siempre todas aquellas medidas que garanticen
la seguridad de las personas, pero también tenemos que tener en cuenta que necesidades hay en todas y
cada una de las islas, y esto lo digo por esa necesidad de justificar la urgencia. Pedir con urgencia a un
Gobierno que lleva practicamente cinco meses, y cuando anteriormente se habian tenido las competencias
al respecto, pues no les deja en muy buen lugar.

La falta de medios en las consejerias es evidente, por eso reconociamos también en la anterior legislatura
que muchos de los proyectos no se pudiesen licitar o incluso no se pudiesen llegar a concretar, pero eso...
no ha sucedido un milagro de hace cinco meses para aca y esto no se ha resuelto por arte de magia, aun
siguen existiendo esas deficiencias en todas las consejerias. Por tanto, no creo que sea justo poner plazos
cuando ustedes tampoco eran capaces de cumplirlos.

Entendemos la necesidad, porque, de hecho, nosotros, Agrupacioén Socialista Gomera, venimos
de una isla donde hay bastantes carencias, carencias sobre todo también en infraestructuras viarias.
Somos la isla donde el Convenio de Carreteras ha tenido una ejecucion mas baja, aiin queda pendiente
un 70% de ese convenio por ejecutar, y, ademas, tenemos otros handicap, como son la falta de
conexiones aéreas con otras islas como puede ser Gran Canaria o mejorar la conexion con Tenerife,
o, incluso, también, las conexiones maritimas, de hecho, hemos perdido la linea que conectaba
Valle Gran Rey con Los Cristianos, una isla que era esencial para el desarrollo socioeconémico de mi
pueblo, de Valle Gran Rey.

Entendemos que todas esas obras y proyectos deben de ser siempre consensuadas con los cabildos y
ayuntamientos, aqui hay muchisimos alcaldes y también presidente del cabildo, y entenderan que antes de
hacer cualquier obra urgente hay que volverlas a consensuar con los cabildos y ayuntamientos, creo que
eso es esencial.

Y recuerdo también que en la pasada legislatura también la Oposicion muchas veces le pedia al sefior
Pablo Rodriguez que realizara ciertos proyectos con urgencia, y €l decia que €l no era partidario de ponerse
plazos porque luego, posiblemente, existia algun problema y era incapaz de cumplirlos. Entonces, no sé
qué es lo que ha sucedido para que ahora si sea amigo de exigir esos plazos, claro, obviamente, cuando
no se tienen las competencias, pues, y podemos echarles una puyita al Gobierno, pues se aprovecha la
oportunidad.

En este sentido, el voto de la Agrupacion Socialista Gomera va a ser a favor si se acepta la enmienda
y, en caso contrario, nos veremos obligados a votar en contra.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Chinea.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de Si Podemos Canarias.
Senor Marrero.

El sefior MARRERO MORALES (desde su escario): Bien.

Nosotros hemos también presentado esta enmienda conjunta porque consideramos que cualquier obra
necesita de consenso con las instituciones, no solo del Gobierno de Canarias la decision, sino también
con los cabildos, en este caso, con el Cabildo de Gran Canaria, y, luego, los estudios adecuados y de las
necesidades y sus alternativas. Es decir, eso como premisa para todo ello.

Hemos comprobado durante la legislatura pasada que en determinados momentos, pues, aparecian
en determinadas obras sobrecostes por actuaciones inesperadas, cuestiones de este tipo, que era por no
haberse puesto de acuerdo previamente con los alcaldes al pasar una carretera o por una obra cualquiera
por un municipio, y entonces comenzaban a aparecer ese tipo de aiadidos, de desviaciones de presupuesto,
etcétera.

Por tanto, nosotros pensamos que Canarias necesita un plan integral de movilidad, de todas y
cada una de las islas y de todos y cada uno de sus ayuntamientos. Si se tiene ese plan integral de
movilidad no andaremos ni con prisas ni con ocurrencias, sino, sencillamente, iremos dando los
pasos necesarios, escalonados, programados en el tiempo, pero que todos conduzcan en una misma
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direccion, y no estar haciendo obras que lleguen a ser, incluso, hasta un problema para la propia
ciudadania.

Yo recuerdo, hace afios, aqui, en Tenerife, cuando se arregld la conexion, se hizo la conexion
entre la autopista del sur y la del norte, toda la gente que venia por la autopista del sur para pasar a
la del norte se encontraba con un cuello de botella en la salida, porque no se habia hecho la prevision
de hacer los enlaces suficientes al mismo tiempo que la obra, y durante afios se estuvo con esos
problemas. Por tanto, si ahora en Gran Canaria esta programada la posibilidad de esa via tangencial
de Telde, por otro lado, la posibilidad de carril bus vao, o no. Por ejemplo, en la pasada legislatura
debatiamos aqui la posibilidad de un carril bus vao para la TF-1 y la TF-5, pues resulta que el
Gobierno la veia clara para la autopista del norte y, sin embargo, para la autopista del sur era otro
carril mas.

Nos tememos que si seguimos haciendo mas carriles y no propiciamos un transporte alternativo
publico, eficiente, barato, asequible, que sea para la gente necesario y que lo vea apetecible, seguiremos
construyendo carreteras hasta el infinito, porque siempre seran insuficientes y siempre seguiremos
creciendo.

Por tanto, nuestra primera alternativa seria que se realizaran los planes de movilidad municipales,
insulares, que hubiera una coordinacion por parte del Gobierno de Canarias al respecto, que hubiera
mucho dialogo institucional para que no se encontraran con los problemas de, cuando pase una obra por
un lugar, que tenga los afnadidos, los sobrecostes, etcétera, que luego conducen a paralizaciones de esa
obra durante afios, y, finalmente, que tenemos que conseguir que la movilidad de la ciudadania no... lo que
nos preocupa fundamentalmente son las personas y no que circule una mayor cantidad de coches por las
autopistas. Por tanto, que la gente llegue puntual, que no llegue estresada a sus destinos, que se conduzca
con seguridad por las autopistas, que aprovechemos las actuales carreteras que tenemos para mejorar la
seguridad de las mismas, etcétera.

Por tanto, requerimos ese didlogo institucional y, en lamedida que nos acepte las enmiendas presentadas,
pues, votaremos a favor y, si no, nos veremos también obligados a votar en contra de su proposicion no
de ley.

El seiior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefior Marrero.

Turno a continuacién para otro de los grupos enmendantes, Grupo Parlamentario de Nueva
Canarias.

Doiia Esther.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther): Gracias, presidente. Buenos dias a todas y a
todos.

Sefiora Calzada, pues, coincido con usted o con el contenido de esta proposicion no de ley en que la
GC-1 es una via que soporta una alta presion diaria de vehiculos —de hecho, una de las mayores de toda
Espana—, que genera graves problemas de trafico, al punto que, en determinadas horas y, fundamentalmente,
en el tramo que discurre entre Jindmar y el aeropuerto, los atascos son bastantes parecidos a los que se
producen en la TF-5, atascos de los que tantas veces hemos hablado en esta Camara y que tantas veces
hemos denunciado. En lo que ya no coincido con la proposicién no de ley es en la parte dispositiva de la
iniciativa.

Empezando por el final, por el punto tercero de la proposicion no de ley, respecto a la existencia de 6
proyectos de mejora del enlace de la GC-1 en el entorno de Telde, como bien sabe, sefiora Calzada, estos
proyectos no estan aprobados, es mas, algunos no estan siquiera completados, por lo que, bien sabe, antes
de su licitacion es preciso completar, corregir y aprobar estos proyectos.

Respecto al segundo punto, al referido al que se licite de manera urgente el proyecto constructivo
de la via tangencial de Telde, yo quiero hacerle dos apuntes: en primer lugar, como bien sabe, antes de
poder licitar el proyecto constructivo es necesario llevar a cabo las consultas y tramites ambientales
correspondientes, y solo una vez obtenida la declaracion de impacto ambiental es cuando podra
procederse a la licitacion de la redaccion del proyecto de construccion. Y, en segundo lugar, o el
segundo apunte es que si Coalicion Canaria tenia tanta prisa en llevar a cabo esta obra, partiendo de
la base de que, ademas, gobernd hasta el 17 de julio pasado, pues, lo que no entiendo es como no hizo
nada para agilizar este expediente, por lo menos en lo que a la obtencion de la declaracion de impacto
ambiental se refiere. Y con respecto al primer punto, a la puesta en funcionamiento del carril bus
vao, decirle que el principal objetivo del carril bus vao es mejorar los tiempos de viaje del transporte
publico, su regularidad y eficiencia, promover el trasvase modal y reducir la contaminacion, pero su
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desarrollo debe ir ligado a actuaciones como medidas disuasorias del uso del vehiculo privado, un
trazado adecuado del carril, el nimero y la ubicacion de las paradas o la conexion entre las paradas
en la via arterial con otras guaguas u otros medios de transporte que permitan el traslado de los
pasajeros a las zonas comerciales o a las zonas residenciales —por poner ejemplo—, por lo que antes
de empezar a actuar es necesario un estudio previo de actuacion del sistema y analisis del trazado del
carril bus vao. Y de ahi una de las partes de nuestra enmienda. Y, afiadido a esto, también pedimos
el analisis y el estudio actualizado de las acciones en la GC-1, para lo cual entendemos, desde mi
grupo parlamentario, que es necesario crear una mesa técnico-politica que la estén sentadas todas
las administraciones afectadas, a fin de que se consensue todas las acciones a llevar a cabo, que unas
seran a mas largo plazo y otras, dada la urgencia de la situacion de colapso y de atasco que hay en las
GC-1, tendrén que ser a mas corto plazo.

Y ya para finalizar, y al margen de la enmienda, desde mi grupo parlamentario, desde Nueva Canarias
entendemos, y yo quiero insistir en que una de las acciones prioritarias que debe acometer el Cabildo de
Gran Canaria, con el apoyo del Gobierno de Canarias, es intentar lograr la financiacion que permita poner
en marcha la obra de la ejecucion del tren del sur de Gran Canaria.

El sefior PRESIDENTE: Turno ahora para el Grupo Parlamentario Socialista, dofia Nayra Aleman, tiene
la palabra.

La sefiora ALEMAN QJEDA (desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias,
sefiores y seforas consejeros del cabildo.

Voy a leer dos titulares de prensa, uno del 24 de mayo del 2018: “El Gobierno de Canarias sopesa
implantar carriles bus vao en la GC-1 y en la GC-3”. Y hace cinco dias leiamos el siguiente titular:
“Coalicion Canaria exige al Gobierno canario la puesta en funcionamiento de un carril bus vao en la
GC-1”. En poco menos de afio y medio, Coalicion Canaria pasa del Gobierno a la Oposicion y pasa de
sopesar a exigir, y entre sopesar y exigir, nada, pero nada de nada. Asi que yo les pediria un poco de rigor,
que ustedes han tenido las competencias hasta anteayer, que el carril bus vao no se sopla, se infla y se
coloca en una mafiana, que ya esta bien de engafar, de generar expectativas a la ciudadania, que ustedes
conocen que estamos pendientes del acceso a Telde por la GC-3, que ese acceso va a aliviar la congestion
y, entonces, solo entonces, podremos estudiar la implantacion de ese carril bus vao. En la actualidad, y
como ustedes lo plantean en su PNL, pretenden, de los tres carriles que tiene la GC-1, sacrificar uno para
ese carril bus vao y, lejos de buscar, de encontrar lo que se busca, vamos a congestionar todavia mas con
colas kilométricas dos carriles y, mientras, tendremos un carril de transporte colectivo practicamente
vacio.

Por eso mantenemos —y por eso lo ponemos en nuestra enmienda— que la principal medida para
descongestionar el trafico de la GC-1 es poder contar con esa via alternativa de acceso de la GC-3, que,
como sabemos, la GC-1 es una via de largo recorrido, que ademads atraviesa la isla de norte a sur, por eso
es importante este acceso.

Nuestra enmienda pretende el estudio y el analisis del bus vao, pero de forma consensuada con el
cabildo, que no lo ponen ustedes en su PNL; y el segundo punto pretende estudiar las acciones de la
GC-1 una vez abierta y puesta en funcionamiento la GC-3, porque es seguro que donde hoy existe
un problema o una necesidad en la GC-1, una vez se tenga el acceso de esa GC-3, variaran estas
circunstancias.

Muchas gracias, presidente. (Palmoteos desde los escarios).

El seiior PRESIDENTE: (Gracias, sefiora Aleman.
Turno para la proponente, a efectos de posicionarse sobre la enmienda.
Dona Beatriz Calzada tiene la palabra. Posicionamiento sobre la enmienda. Un minuto.

La seiiora CALZADA OJEDA (desde su escario): Si.

Vamos a ver, es complicado aceptar esta enmienda, explico en diez segundos. Nosotros proponemos
tres medidas concretas, la enmienda, de aceptarla, lo que supondria seria empezar otra vez a analizar y a
estudiar, y nosotros llegamos a estas tres propuestas precisamente porque entendemos que esos analisis y
esos estudios ya estan hechos.

Y, sin entrar en polémica, cuando se habla de ese carril bus vao, precisamente, no sOmos nosotros
a los que nos ocurre sacrificar un carril, es un estudio hecho por técnicos que desaconsejan la primera
propuesta y aconsejan la segunda, por eso entendemos que hemos llegado a este punto donde ya podemos
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presentar estas propuestas —por cierto, el carril, creo, que se refiere es la tangencial—, con lo cual, pues,
evidentemente tenemos que rechazar la enmienda.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Beatriz, ademas, por ceflirse a la cuestion.

Por tanto, la ponente, digamos, no acepta las enmiendas.

Continuamos con el debate de los grupos no enmendantes, si queda alguno. No. No hay ninguno.

Por lo tanto... Bueno, Grupo Mixto, si. Perdon, sefiora Espino, tiene la palabra. Dos minutos y medio.
Y Grupo Popular.

La sefiora ESPINO RAMIREZ (desde su escario): Gracias, presidente.

Bueno, yo creo que es evidente el colapso que sufren nuestras carreteras, carreteras principales, tanto
en la isla de Tenerife como en la isla de Gran Canaria, que es el problema que nos ocupa con esta PNL.
De hecho, los diputados que nos desplazamos de Gran Canaria sufrimos a diario ese atasco de la GC-1
cada vez que queremos venir al Parlamento de Canarias, como lo sufren decenas de miles de grancanarios
todos los dias.

Y a mi me ha llamado la atencion el debate que se ha producido, porque si este carril bus vao esta en
el Convenio de Carreteras, que esta en el Convenio de Carreteras, como también esta la tangencial de
Telde, es porque los técnicos han considerado que es una solucion para el problema que hay en la GC-1.
No entiendo este debate de politicos hablando de cuestiones técnicas que ya los técnicos han dicho que
esta es una solucion.

Tampoco entiendo, que me ha llamado la atencion, que Podemos o el Partido Socialista, que hablan
de esa lucha contra el cambio climatico, de un transporte mas sostenible, estén en contra de dar prioridad
al transporte publico en una via o a los vehiculos de alta ocupacion en una via, que, ademas, segun los
técnicos, como plantean el proyecto, es que sea para horas puntuales del dia, no es que el carril bus vao se
tenga que mantener durante todo el dia.

Y tenemos que sefalar también, y quiero recordar, que en muchos proyectos necesarios para acabar
con los colapsos de las carreteras en Canarias no cuentan con la financiacion suficiente. Nosotros hemos
presentado una enmienda para que obras fundamentales para la isla de Tenerife puedan empezar ya a
redactar y a licitar esos proyectos necesarios, y reclamar, una vez mas, los 500 millones de euros que debe
Sanchez a Canarias por la sentencia de carreteras, y que no vuelvan con la cantinela de que hay que tener
nuevo Gobierno para cumplir una sentencia judicial que tiene que cumplir cualquier ciudadano y, por
supuesto, también un Gobierno en funciones. Porque cuanto antes llegue el dinero para carreteras, antes
dejaremos los canarios de perder nuestro tiempo atascados en ellas.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno para el Grupo Parlamentario Popular, sefior Dominguez.
Adelante, sefior Dominguez. Tiene la palabra.

El seiior DOMINGUEZ GONZALEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias.

A ver si la voz me permite llegar a cumplir los tres minutos que tenemos de tiempo.

Miren, he decidido venir aqui a la tribuna para ver el partido de tenis desde una mejor posicion, ;no?,
ver como la pelota viene para acd, va para alla, y luego poder decirles que estos, sefiorias, estos son los
debates que nos alejan de la ciudadania; estos son los debates que el final provocan que digan aquella
tipica frase de “todos son iguales”. Nosotros no lo hacemos porque ustedes dejaron de hacerlo; nosotros
no lo hicimos porque pensamos que lo van a hacer ustedes; uno que otro, el otro que uno, y la casa sin
barrer, es decir, la GC-1 atascada.

(Quieren que hablemos de La Palma? ;Quieren que hablemos de Fuerteventura? ;Quieren que
hablemos de Tenerife? ;De qué quieren que hablemos? Indistintamente de la isla de la que hablemos si
hablamos de carreteras es hablar de colapso. Y hoy esta enmienda que he traido aqui, que celebro que
la sefiora Calzada no haya aceptado, dice: demos una patada para adelante. ;Cuando se van a poner a
trabajar?

Miren, la sefiora diputada saludaba a los consejeros del cabildo cuando intervenia, me imagino que es
porque recordo al sefior presidente del Gobierno de Canarias en su posicion como consejero en el Cabildo
de Tenerife, quien también tenia competencias en este ambito. Escuché por aqui decir hay que volver a
consensuar. /Es que acaso no se habia consensuado? ;/Es que acaso no se habia hablado con el cabildo
en su momento? (Es que acaso no estaba el presidente del Gobierno? ;Es que acaso han cambiado las
personas?
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Miren, de verdad que lo tomo con este tono, porque yo soy de los afectados; iba a decir maldita TF-5,
y lo voy a decir. Ya es hora de que se planteen soluciones, de que se digan las cosas con alternativa, y no
que se planteen ese tipo de cuestiones y que al final lo tnico que dicen es dejemos para mafana lo que
podemos hacer hoy.

Creo que hablar de carreteras, ya lo he dicho mas de una ocasion, es hablar del futuro de nuestra gente,
y... (Corte de sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Dominguez.

Hemos terminado los turnos de todos los grupos parlamentarios, asi que vamos a proceder a la votacion
de la proposicion no de ley.

(El sefior presidente hace sonar el timbre de llamada a la votacion).

Vayan ocupando sus escafios, sefiorias.

Ocupen sus escafios.

Senorias, votamos. (Pausa).

Gracias, sefiorias.

Acabada la votacion, 65 votos emitidos: 31 sies, 34 noes. Queda rechazada la proposicion no de ley.

10L/PNLP-0058 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE EL PLAN FORESTAL DE CANARIAS.

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, continuamos con el orden del dia.
La siguiente proposicion no de ley estaba... habia una solicitud de retirada o de aplazamiento.
(La sefiora secretaria segunda, Reveron Gonzdlez, ocupa un escano en la sala).

10L/PNLP-0065 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE REGULACION EFECTIVA DEL JUEGO Y LAS APUESTAS EN CANARIAS CONTRA LAS ADICCIONES.

El sefior PRESIDENTE: Asi que continuamos con la PNL, a propuesta del Grupo Parlamentario de
Nueva Canarias, sobre regulacion efectiva del juego y las apuestas en Canarias contra las adicciones.
Si, dofia Carmen, por favor.

La sefiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias...
El sefior PRESIDENTE: Perdone, dofia Carmen, un segundo.
La sefiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias. Gracias...

El seiior PRESIDENTE: Dona Carmen, dofia Carmen, perdon, perdon, un segundo, un segundito.

Si, sefiorias, por favor, cierren las puertas y vamos a empezar con la intervencion de dofia Carmen.
Muchas gracias.

Tiene la palabra.

La seiiora HERNANDEZ JORGE: Buenos dias. Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefioras y sefiores
diputados.

Hoy el Grupo de Nueva Canarias trac a esta Camara una propuesta una proposicion no de ley que
creo, ademas, que le da todo el sentido a lo que significa esta Camara: somos los representantes de
la soberania popular y no solo tenemos un papel legislativo evidente, sino que también tenemos la
obligacion de impulsar, de promover acciones al Ejecutivo. Y traemos, ademas, hoy, un asunto que sin
duda estd generando en todo el Estado y también en nuestra tierra, una creciente preocupacion entre
nuestra sociedad, tanto los padres, como las diferentes asociaciones y colectivos que trabajan en la
lucha contra la ludopatia.

Hablamos hoy de una propuesta, hablamos de los juegos de azar. La realidad de los juegos de azar
en todo el Estado espafiol y también en Canarias pasa por el vertiginoso aumento de las cifras de
recaudacion, cifras que crecen exponencialmente. Hablamos de salones de juegos y casas de apuestas.
Este aumento vertiginoso en su recaudacion viene a demostrar el alto ritmo de incorporacion de nuevos
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usuarios, como asi alertan los especialistas en ludopatia y también expertos, como veremos mas
adelante, en el &mbito de la salud. Todos advierten sobre las terribles consecuencias sociales y de salud
publica de esta actividad, ademas de advertirnos del cambio de perfil hacia cada vez un ptblico mas
joven.

Los datos en el anuario del juego en Espafia 2018 del mercado hablan de que en el mercado espafiol
en el afio 2017 los espaioles gastaron —escuchen atentamente, porque casi casi la cifra se acerca al PIB
canario—, los espafoles gastaron 41828 millones de euros en esta actividad. Esta misma fuente, en el
afio 2017, apunta que en los salones de juegos y de apuestas de Canarias se gastaron 43,6 millones de
euros, mientras que un afio después se han gastado 73,7, es decir, un incremento del 70 %. Esto sin duda
nos da una dimension de lo que se mueve detras de esta actividad.

Hay que decir que en Canarias las cifras ofrecidas por la Consejeria de Administraciones Publicas hablan
de que tenemos un total de 37 locales repartidos en el territorio canario, fundamentalmente concentrados
en las dreas urbanas y turisticas, y que tenemos capacidad para llegar a una cifra de 95 locales. Aunque
es incipiente la respuesta social a este fendémeno por su especial incidencia en la poblacion joven, ya ha
provocado multiples posicionamientos publicos, incluso manifestaciones y entidades relevantes como
el Defensor del Pueblo y el fiscal de menores ya advierten de que hay que poner freno e intensificar la
legislacion para poner freno a esta actividad.

Hablamos de un enorme riesgo y parece razonable escuchar con detenimiento la opinién de los
especialistas, como son las asociaciones de jugadores rehabilitados o las entidades y organizaciones
dedicadas al tratamiento y prevencion de las adicciones.

Estas entidades apuntan a que el perfil del jugador cada vez tiene una edad mas temprana y se ha
triplicado el nimero de personas por debajo de los 30 afios; también preocupa la asistencia de menores a
estas salas de juego y, por tanto, las reivindicaciones de todo este... de los expertos apuntan en tres lineas
de actuacion. La ubicacion de este tipo de establecimientos: hay que alejarlos de los centros educativos
y de otros espacios frecuentados por jovenes, el mayor control al acceso a menores, una segunda linea
que irfa... regular de manera restrictiva la publicidad para evitar una difusion sin control del juego
potencialmente adictivo y, por otro lado, la prohibicion del acceso a los salones de juegos y casas de
apuestas de aquellas personas que estan inscritas en el Registro General de Interdicciones de acceso al
juego (El serior presidente abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta
primera, Gonzalez Gonzdalez).

Como no me va a dar tiempo de exponer todos los argumentos que avalan la necesidad imperiosa de las
propuestas que hago, solo voy a hacer mencion a un apunte, que creo que nos debe preocupar a todos, de
un experto en salud mental, el doctor Néstor Szerman, que es jefe del servicio del departamento de Salud
Mental del Hospital Gregorio Maraiidon, que decia, sobre este asunto, de manera preocupante, sus palabras
textuales: la proliferacion de casas de juegos y apuestas, especialmente en barrios deprimidos, la exposicion
de adolescentes a las apuestas deportivas, es peligrosa. Al ser tan jovenes, no tienen desarrollado del todo
el cerebro y tienden a mostrar conductas impulsivas. Su vulnerabilidad individual es mayor, buscan en eso
un efecto relajante y sedante en el sistema cerebral. Si ponemos barreras al alcohol y atin mas al tabaco,
al juego online y offline también se le deberian poner barreras.

Por eso proponemos a sus seflorias que este Parlamento inste al Gobierno de Canarias, en el ambito de
sus competencias, a regular cambiar la legislacion, endurecerla, para regular con eficacia la prohibicion
del acceso a menores a estos establecimientos, sistemas de bloqueo en las terminales de apuestas similares
al que existe en las maquinas de tabaco, todo ello con el objetivo de impedir el juego a menores de edad
y a las personas que estén inscritas en el Registro General de Interdicciones.

Segundo, paralizar, como medida cautelar —esto me gustaria aclararlo, porque s¢ que ha generado
alguna duda en sus sefiorias—, hablamos de paralizar de manera cautelar, es decir, si uno de los objetivos de
la nueva legislacion debe ser aumentar la distancia de las salas de juego, por ejemplo, de los colegios, que
hoy en Canarias es tan solo de 50 metros, cuando hay comunidades que ya lo han hecho hasta distancias
de 500, parece razonable que suspendamos cautelarmente, y hemos analizado juridicamente si es posible,
y por causas de interés general, de interés publico, se puede, suspension cautelar hasta que la nueva ley
regule una distancia, por poner un ejemplo, una distancia mas razonable, en la linea que estan haciendo
otras comunidades.

También les digo que en esto ni estamos siendo punteros ni avanzados. Madrid, anteriormente Navarra
o recientemente lo ha propuesto la Asamblea de Extremadura, este tipo de suspensiones cautelares hasta
que regulemos de manera mas eficiente.

También proponemos impulsar la creacion de una mesa de expertos junto con un proceso de participacion
ciudadana para, de manera reflexiva y consensuada, profundizar en ese nuevo marco normativo donde la
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prevencion y las campaiias de... (Corte de sonido producido por el sistema automdtico de computo del
tiempo).

Sefiora presidenta, apelando al espiritu navidefio (risas), que es un articulo nuevo en diciembre de
nuestro Reglamento, un minuto... (La Presidencia le concede un minuto adicional). Gracias.

Decia, sé que la propia ley habla de un consejo asesor, donde tienen que estar entidades y asociaciones
y el propio sector, pero nosotros apuntamos una mesa de expertos. Estamos hablando de un tema nuevo,
es todavia dificil que la sociedad entienda que una actividad puede ser adictiva. Todavia en la conciencia
colectiva existe la idea de que solo es adictivo aquello que es una sustancia fisica —el alcohol, el tabaco—,
pero hoy la ciencia demuestra, y hay expertos en la materia, que hay muchos tipos de adicciones; la
adiccion no solo es a una cuestion, a una sustancia fisica, sino que todo aquello que nos aleje de una
normalidad en nuestra vida y de una integracion normal se convierte en adictivo y, por tanto, necesitamos
expertos en la materia.

El punto 4, hacemos un —la proposicion apela a todas las administraciones—, en el 4 apelamos a la
Fecam para que se implique en toda una serie de actuaciones... (Corte de sonido producido por el sistema
automatico de computo del tiempo. La Presidencia concede un minuto adicional).

... el nuevo afio.

Y, por ultimo, de verdad que acabo, instar al Estado para que con la mayor urgencia posible regule
la publicidad, ya hay manifestaciones del sefior... del presidente en funciones en esta linea, y también al
Estado para aumentar el tipo aplicable en el impuesto sobre actividades de juego para las casas de apuestas
y juego en internet.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefiora Hernandez.

Turno ahora para los grupos enmendantes.

En primer lugar, el Grupo Popular, la sefiora Reverdn, por tiempo, sin contar el espiritu navidefio, de
cuatro minutos.

La seiiora REVERON GONZALEZ: Gracias, presidenta.

Buenos dias, senorias.

Evidentemente, tenemos un problema en la sociedad, y es un problema que nos preocupa y, ademas,
nos debe ocupar. Estamos totalmente de acuerdo con el sentido de esta proposicion no de ley, es mas, ya
mi compaifiera Lorena Herndndez en la ultima comision asi lo manifesto en sede de comision, y también
tengo que decirles que mi formacion politica, el Partido Popular, ya el aiio pasado presentd una proposicion
no de ley en el Congreso de los Diputados donde rezaba lo siguiente, y era: regular la publicidad, en
especial atencion a los horarios y espacios destinados a menores, establecer mayores controles para evitar
su registro y participacion e impulsar campafas de sensibilizacion y prevencion para concienciar a las
familias a la infancia y a la adolescencia en los peligros del juego.

Evidentemente, todos somos conscientes de cual es la problematica, ya la persona que ha
presentado esta proposicion no de ley ha dado bastantes datos, y es verdad que los expertos hablando
de que los menores, sobre todo, ademas, en la franja, también estdn menores de 30 afios, y, ademas,
la sensacion, y es verdad, que en los juegos on line, al ser maés... no les pones nombres y apellidos,
no tienen que ir a ningln sitio, y evidentemente eso da mayor facilidad para que cualquier persona,
incluidos los menores de edad, tengan acceso a este problema, porque estamos hablando de un tema
de salud publica.

Pero como no tengo mucho tiempo, si es verdad, sefiorias, que mi formacion politica hemos presentado
varias enmiendas, y voy a explicar el sentido de las mismas. Es verdad que he intentado llegar bajo una
transaccional, al final no ha podido ser, y entonces voy a explicar el por qué de mis enmiendas. Que vaya
por delante que no significa que no seamos conscientes del problema al que nos tenemos que enfrentar y
al que nos tenemos que ocupar.

Pero le digo lo siguiente: usted en su apartado primero solicita que se regule con eficacia la prohibicion
del acceso a los menores, y es verdad que hoy en la tribuna ha dicho que lo que quiere es una nueva
normativa, bienvenida sea esa nueva normativa, pero nosotros lo que le proponemos es que la actual
normativa, en su disposicion final segunda, si regula la posibilidad de ese control a los menores, por
tanto, es mucho mas facil, mientras esperamos esa nueva normativa, pues, que por parte del Gobierno
—en su caso, por parte del consejero— se dicte ese decreto —que es mucho mas rapido, y es verdad que
no tiene todo lo que son los tramites legislativos— para poder abordar sobre todo la problematica de los
menores.
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Por otro lado, usted hacia referencia a paralizar como medida cautelar la concesion de las nuevas
licencias. Aqui es verdad que nosotros, es verdad que hay comunidades autonomas que lo han hecho, pero
es verdad que ayer el sefior consejero manifestaba, por un lado, que no hay ahora solicitud de licencias
y que, es mas, que hay un decrecimiento de esas solicitudes, y, ademas, estdbamos por comunicacion
previa. Por tanto, creo que seria mucho mas... un trabajo mucho mas engorroso tener que llevarlo, como
usted ha dicho, a hablar del interés general, que eso lleva los procedimientos que lleva, y me vuelvo a
remitir a utilizar ese decreto, ese desarrollo reglamentario, que la actual ley de la comunidad auténoma si
lo permite.

Después, usted hablaba de impulsar la creacion de una mesa de expertos y, efectivamente, estamos de
acuerdo con que esto se tiene que tratar en el ambito correspondiente, pero hay que recordarle que existe
ya esa mesa, y, por tanto, a lo que le instamos es que el Gobierno de Canarias, pues, inste y, ademas,
convoque de manera urgente a esa mesa, porque, ademas, estan participadas todas las personas que tienen
que ver con esta situacion.

Por otro lado, usted solicita que a través de la Fecam instar a los municipios canarios a desarrollar sus
competencias en la materia, y, ademas, habla de una serie de objetivos. Y es verdad que este apartado
nosotros, pues, lo intentdbamos modificar con que fuesen todas las... bueno, todas las entidades locales —el
cabildo, los ayuntamientos y también el Gobierno de Canarias— que establezcan, sobre todo, campafias de
sensibilizacion con la problematica que tenemos... (Corte de sonido producido por el sistema automdtico
de computo del tiempo. La Presidencia concede un minuto adicional).

Gracias.

Por otro lado, usted insta al Gobierno del Estado para que, con la mayor urgencia posible, regule la
publicidad de todas las modalidades del juego, aqui es verdad que nosotros le deciamos que lo haga
también a través de desarrollo reglamentario, porque existe ya una ley y se permite a través, si mal no
recuerdo, del articulo 7, pues, poder regular este tema de la publicidad. Yo a lo que me estaba refiriendo es
que, si somos conscientes del problema que tenemos y de la rapidez que tenemos que darle, todos sabemos
perfectamente que llevarlo a una legislacion o llevarlo a poder volver a regularlo es mucho mas lento, por
tanto, acudamos a los decretos, que para eso los tenemos y podemos atajar el problema mucho antes.

Y, finalmente, usted insta al Gobierno del Estado a aumentar el tipo aplicable en el impuesto sobre
actividades del juego para las casas de apuestas y el juego de internet, y en esto, pues, evidentemente
estamos totalmente en contra, porque no se establece, no viene con ningun tipo de informe que diga,
efectivamente, a donde debe de ir destinado ese dinero, cual es la recaudacion, etcétera, etcétera.

Por tanto, yo lo que si le voy a pedir es... (Corte de sonido producido por el sistema automdtico de
computo del tiempo. La Presidencia concede un tiempo adicional).

Gracias, ya termino. Lo que si le voy a pedir es que haga una votacion por separado porque,
evidentemente, somos conscientes de cual es la situacion, de cual es la realidad, pero hay puntos en los
que no estamos a favor.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefiora Reveron.
Turno ahora para el otro grupo enmendante, el Grupo Nacionalista, por tiempo, también, de cuatro
minutos, sefiora Beato.

La seiiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, en este asunto ayer se constatd que hay unanimidad de la Cémara en la preocupacion por
el incremento de estas actividades de juego y en como esa actividad esta derivando en adicciones y en
ludopatia, con el acceso, ademas, de los mas vulnerables, los menores, los jubilados, los desempleados,
que ven en estas actividades alguna posibilidad de luz para salir de esas situaciones.

Ademas de la inspeccion en el juego fisico la sancion, la sensibilizacion, perseguir esas infracciones,
creemos que el problema, el verdadero problema estd en el juego online, realmente el que genera la
mayor adiccion, el que se mete en la casa, en cada casa, a través del ordenador, de la fablet, del movil,
con muchas personas en red en el mundo jugando simultaneamente y, ademas, con unas cantidades
astronomicas de dinero, ese es el verdadero problema. Y, ademas, como ese problema esta ligado a la
publicidad, a una publicidad muy agresiva, con muchos impactos y sin ningiin control. Es verdad que hay
un codigo de autocontrol del afio 2012, que es voluntario, que las empresas se adhieren o no y que no se
esta cumpliendo, no se esta cumpliendo ni en los horarios —que no se respetan horarios infantiles—y, sobre
todo, en la participacion de famosos y deportistas de élite como reclamo de esa actividad; los clubes de
futbol, la liga profesional, excepto, que yo sepa, excepto la Real Sociedad, todos los clubes de futbol estan
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ligados a la publicidad de casas y apuestas deportivas, todos los clubes. Cerca de una decena de equipos de
primera linea tienen en su camiseta esa publicidad y hay que pensar en como afecta eso a un menor, que
su idolo, que la persona que admiran, que la persona a la que quieren parecerse, a la que quieren imitar,
su modelo de referencia les invite a jugar, les invite a apostar en el juego y les diga que el juego es bueno;
como afecta eso a su personalidad.

Por eso nuestra enmienda va en la linea de solicitar al Estado que regule la publicidad y que la regule
de una forma restrictiva, de una forma que restrinja al maximo los horarios, que restrinja los impactos,
que se restrinja en los eventos deportivos y de masas y que evite, evite por todos los medios que famosos
o deportistas de ¢€lite sean reclamo publicitario para imitar o para invitar a los menores al juego.

Esta es nuestra enmienda, creemos que hay que ir en esta linea, el verdadero problema esta en ese juego
online. Somos un pais de tradicion lotera, estamos en esta época navidefia y socialmente esta admitido
que juguemos a la loteria; la loteria también es peligrosa, también puede ser adictiva, pero es un juego
pasivo. El juego activo es el juego online, el que exige mayor concentracion, mayor adiccion y el que esta
generando mayores problemas en el mundo. (Y cémo combatir esa globalizacion? Desde luego, desde
nuestro punto de vista, va en mucha medida en combatir esa publicidad para que esa publicidad no se
cuele en las casas y no afecte a los menores y a su personalidad.

La seiiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, sefiora Beato.
Toca ahora turno para el grupo proponente para fijar su posicion sobre la enmienda.

La sefiora HERNANDEZ JORGE (desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Yo, primero, queria agradecer el consenso que se ha expresado de todos los grupos, creo que es muy
importante que estemos todos de acuerdo en que hay que luchar contra esta lacra.

Vamos a aceptar la enmienda de Coalicion Canaria porque creo que ahonda en un punto que también
reflejamos, pero profundiza en la necesidad de que la publicidad sea regulada, porque, efectivamente, es
la piedra angular para luchar contra esta lacra social.

No podemos aceptar la mayoria de las enmiendas del Partido Popular porque, atin no estando en
desacuerdo, creo que desvirtiia el espiritu de nuestra iniciativa. Nuestro gran objetivo es, por un lado,
suspender cautelarmente las concesiones administrativas, porque entendemos que es una medida para
que, si se quiere instalar una nueva casa de juegos, cumpla una normativa que tenga que ver con las
distancias, etcétera, y que protejan a nuestros menores y a nuestra juventud. Por tanto, creemos que los
esfuerzos del Gobierno se deben dirigir en esa nueva normativa.

Por otro lado, porque cuestiona algo que para nosotros es determinante, que es esa suspension cautelar,
y el tema de los impuestos. Nosotros creemos que cualquier actividad, maxime cuando esta afectando a
la salud de la poblacion, maxime cuando la recaudacion esta creciendo de manera exponencial, tiene que
contribuir a la caja comun, entre otras cosas, para luego atender, desde el punto de vista sanitario, el mal
que estan haciendo a la comunidad. Por tanto, solo por eso creo que hay que aumentar la presion fiscal a
este tipo de actividades.

Asi que, aceptamos, como no, votarlas por separado, y, en cuanto a su sugerencia de que incluyamos
que todos los aspectos de prevencion, sensibilizacion y concienciacion sean dirigidos a todas las
administraciones, pues, por supuesto.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Gracias, seflora Hernandez.
Para aclarar, acepta la enmienda del Grupo Nacionalista, no acepta la del Grupo Popular, pero si acepta
que se voten por separado los puntos de la proposicion no de ley. ;De acuerdo?

La sefiora HERNANDEZ JORGE (desde su escario): Si.

Que se vote por separado el punto de la fiscalidad.

Me han pedido que lo de la fiscalidad lo votemos aparte... Ah, que se vote punto a punto. Bueno,
nosotros no tenemos ningtin problema en aras de que el espiritu general, que es luchar contra esta realidad,
se mantenga.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzilez Gonzalez): Turno ahora para los grupos no
enmendantes.

En primer lugar, el Grupo Mixto, por tiempo de dos minutos y medio.

Sefiora Espino tiene la palabra.
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La sefiora EsPINO RAMIREZ (desde su escario): Gracias, presidenta.
La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Gonzalez Gonzalez): Un momentito, un momentito.

La sefiora EsPINO RAMIREZ (desde su escario): En Ciudadanos consideramos fundamental mejorar
las normativas existentes, puede ser a través de la ley o del decreto que regula la distancia de los bingos,
casinos y salones de juegos y de apuestas con respecto a los centros escolares para que nuestros nifios no
normalicen, no normalicen el juego en sus vidas.

Pero, sin duda, donde esta el mayor problema, y lo apuntaba incluso el consejero, no es tanto en las
casas de apuestas, que tienen un control que mas o menos es exigente, ;no?, s¢ de la redada o la operacion
que llevé a cabo la Policia Nacional en toda Espafia, se localizaron veintiocho menores en casas de
apuestas en el mes de septiembre, en el caso de Canarias eran cuatro, sin duda preocupa la presencia de
estos cuatro menores.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa el serior presidente).

Pero el problema lo tenemos realmente en el juego online, y en el juego online, que es lo que habria que
regular de forma mas restrictiva para que los menores no accedan, por ejemplo, con una restriccion en el
uso de las tarjetas de crédito, un uso mas exigente, pues, ahi quien tiene que actuar es el Congreso de los
Diputados.

Igualmente, nos preocupa la publicidad, esa publicidad tan agresiva y en la que se esté utilizando a
presentadores de television, futbolistas, los idolos de nuestros nifios y nuestros jovenes como reclamo para
el juego; ahi es donde consideramos que también hay que actuar con mayor contundencia.

Pero, lo dijo la propia consejera, viceconsejera de Derechos Sociales, que ahi el Gobierno de Canarias
tampoco tiene competencias, sino que tiene que ser el Congreso de los Diputados el que actie en este
sentido.

Asi que, en general, compartimos la PNL, pero si que es verdad que hay dos puntos que no
compartimos; uno es el de suspender las nuevas licencias, cuando el consejero explicd que, de hecho,
solo hay una, para la isla de Fuerteventura, de un casino, no le vemos el sentido a ese punto, y, sobre
todo, el ultimo punto, que nos parece que tiene mas un afan recaudatorio que realmente el objetivo
que persigue la PNL. Y lo digo porque, primero, no se explica a qué se quiere destinar ese aumento
de la recaudacion, si es realmente para luchar contra los problemas que produce en la salud —en la
salud mental sobre todo— el juego, porque luego ustedes hacen lo contrario con los presupuestos del
Gobierno de Canarias y han recortado un 10 % en la lucha contra la drogodependencia, que, por cierto,
hemos presentado una enmienda para volver a dar el dinero a todas esas asociaciones que luchan contra
problemas de drogodependencia y dependencias como es la ludopatia. Asi que, ustedes proponen una
cosa pero en realidad hacen otra.

Si podemos votar los puntos por separado, apoyaremos unos pero otros no.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Espino.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de la Agrupacion Socialista Gomera, dofia Melodie Mendoza
tiene la palabra.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Pues yo adelanto que el Grupo Parlamentario de Agrupacion Socialista Gomera si que va a votar a
favor de la presente proposicion no de ley, y lo hacemos no solo porque compartamos todo lo que en
la exposicion de motivos de su PNL expone, sino también lo hacemos porque este asunto nos preocupa
muchisimo.

Nos preocupa muchisimo que desde el afio 2013 el perfil del jugador sea cada vez mas joven, que
hayamos pasado de un perfil de jugador de 40 afios a un perfil de jugador entre 13 y 30 afios. Nos preocupa
también la publicidad desmedida y las campaiias agresivas que estan llevando este tipo de negocios, que lo
que hacen es no parar, insistentemente, de incitar a los jovenes a jugar. Nos preocupa también la regulacion
actual del juego, que se ha quedado obsoleta, y nos parece oportuno que se actualice para regular de forma
mas adecuada este tipo de negocio. También nos preocupa que estamos hablamos de conductas peligrosas,
peligrosas, sobre todo, por el alto porcentaje de convertirse en adictivas, lo que desencadena que tengamos
cada vez mas jovenes sufriendo una enfermedad tan grave como es la enfermedad de la ludopatia, una
enfermedad capaz de destruir cualquier familia llevandola al endeudamiento desmedido.

Y aunque... en definitiva, vamos a apoyar esta PNL porque nos preocupa el poco control que existe a
la hora de acceder estos jovenes a este tipo de negocios, ya sea tanto fisico como virtual.
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Y aunque en el proyecto de ley se haya ya contemplado una enmienda para aumentar el IGIC de
un 10% a un 15% a las casas de apuestas, que lo que hace que nos convirtamos, junto con Murcia
y Valencia, en una de las comunidades con el interés mas alto. Aunque lo hayamos hecho, lo que no
podemos perder de vista es que lo mas importante en este asunto es la educacion, la prevencion y la
concienciacion.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: (Gracias, sefiora Mendoza.
Continuamos ahora con el Grupo Parlamentario de Si Podemos Canarias, sefiora Del Rio.

La sefiora DEL Rio SANCHEZ: Sefior presidente. Sefiores y sefioras, buenas... buenos dias todavia, que
es temprano.

El pasado 29 de octubre se celebraba el Dia sin Juego de Azar, y las entidades sociales y asociaciones
de personas en rehabilitacion reclamaban a las administraciones regulaciones claras en aspectos que
tenian que ver sobre todo con la poblacion joven, en particular, la regulacion de las casas de apuestas, para
evitar que estén en sitios accesibles para jovenes y menores, centros educativos, etcétera. La regulacion,
también, de la publicidad, que, como ya han compartido todos los grupos que me han precedido, es
tremenda y de un nivel de agresividad que raya... pero que molesta fisicamente, incluso, cuando se ve. Y,
en término similar a la regulacion del tabaco, controlarlo. También se pedia el aumento de las sanciones a
aquellas casas de apuestas que consienten la entrada de menores.

El acceso a las casas de apuestas es bastante sencillo para la gente joven, que tiene como enganche
los partidos gratis, los precios baratos en el bar y lo que para muchos se convierte en un espacio de
ocio, en Espafia en general y en Canarias en particular, afectando especialmente a los barrios de la gente
trabajadora y a los barrios mas humildes.

Pero esta problematica hay que verla de forma integral, no se circunscribe solo a las casas de apuestas,
nuestros menores estdn desprotegidos también en lo que tiene que ver con las apuestas online, que
realmente son mucho mas peligrosas y mas accesibles que las primeras. Y, como dice la guia para el buen
uso de las nuevas tecnologias y profesional en el ambito de la infancia, del Gobierno de Canarias, un
porcentaje de al menos un 10 % de adolescentes ya han participado en este tipo de apuestas. Siguiendo
esa guia, son varias las causas que hacen que esos jovenes puedan entrar, puedan caer en este tipo de
apuestas. Son varios factores: el personal —con la creencia de que son un medio de obtencion de dinero
facil-, ambientales —tener acceso a dinero—, fisiologicas —irritabilidad, inquietud— y emocionales —apatia,
desgana y euforia—. Y nosotras afadiriamos a esas circunstancias las sociales: crecer sin expectativas
de futuro, de trabajo digno, de acceso a la vivienda, etcétera; este si que es un factor de riesgo para las
personas jovenes, que vean en esta via como un medio de ganar dinero a costa de arriesgar lo poco que
tienen.

Garantizar, por tanto, los derechos sociales es también luchar contra esta lacra, y por eso vamos a
dar el si a esta proposicion no de ley, que ya hemos defendido en términos similares en el Cabildo de
Gran Canaria, porque, ademas, entendemos que esto la heroina del siglo XXI y que hay que combatirla de
forma radical.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Del Rio.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Socialista, don Marcos.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN (desde su escario): Gracias, presidente. Buenos dias.

“Regulacion efectiva del juego y las apuestas en Canarias contra las adicciones”; la verdad que el
epigrafe es perfecto para lo que queremos tratar en la mafiana de hoy.

No digo nada nuevo si afirmo que la proliferacion de las casas de apuestas en esta Ultima década ha
sido exponencial. Y tampoco es novedoso afirmar que lo que persigue es buscar y obtener beneficios. Y
me pregunto, ;es obsceno y perjudicial el beneficio por si mismo? Pues no, no es perjudicial. Lo que si es
perjudicial es que ese gran beneficio es a costa de instalar esas casas de apuestas en nucleos poblacionales
de rentas bajas o lugares con escasa oferta de ocio. Y eso, ademads, ha traido aparejado una respuesta
social, una respuesta de rechazo en estos lugares donde ha tenido mayor incidencia esta implementacion
de casas de apuestas, como ha ocurrido en algtin barrio de Madrid al que aqui se ha hecho referencia.

Y este problema seria menos problema, sefiorias, si quienes asisten y participan de esas apuestas
lo hicieran con responsabilidad. Pero es que los informes indican que la edad de inicio del jugador es
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de un perfil cada vez mas joven, con una tipologia del juego que también ha ido variando, desde el
espacio publico ha pasado al espacio mas individual y privado; hemos pasado del casino al terminal
con una conexion a internet; pasamos del bingo al movil con aplicaciones con diversas formas y
alternativas de juego online. Y Canarias cuenta con una de las mayores tasas de ludopatia entre los
jovenes espafioles. El informe de la fundacién Adsis nos revela que el nimero de adictos al juego
menores de 30 afos se ha triplicado en los ultimos cinco afios —este dato es un dato yo creo que muy
revelador—.

Huelga decir, por otro lado, que regular la publicidad en espacios publicos es esencial, también la
regularizacion de la ubicacion de este tipo de establecimientos, distanciandolos de los centros educativos
o la prohibicion del acceso a los salones de juegos y casas de apuestas a las personas inscritas en el
Registro General de Interdicciones de Acceso al Juego.

Ayer mismo, el Gobierno de Castilla-La Mancha ponia coto, impidiendo nueva licencias, precisamente,
sobre este asunto. Y sobre, con respecto al juego online, pues, debe llevar aparejado, logicamente,
medidas preventivas que tienen que ir también encaminadas o aparejadas con mayor oferta de ocio, mayor
trabajo también desde el &mbito educativo. En fin, una gran... (Corte de sonido producido por el sistema
automatico de computo del tiempo).

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefor... Gracias, don Marcos, gracias.

Continuamos, por tanto, ya hemos finalizado los turnos de grupos... de grupos proponentes, enmendantes
y no enmendantes. Para aclarar la votacion, y para hacerla mas sencilla, se ha pedido votacion por
separado. Por tanto, la proposicion no de ley con la enmienda que ha sido admitida por el proponente
tendria 7 puntos, y si nos gustaria, si es posible... (Sin microfono), ;donde esta Luz? Sefiora Reverdn, ;me
puede aclarar los puntos en los que...? Un segundo. (El serior presidente dialoga con la sefiora secretaria
segunda, Reveron Gonzalez).

Si, sefioria, vamos a proceder a la... son, como saben, como les he explicado, se ha pedido la votacion
por separado de los puntos, pero para no votar punto a punto y hacer siete votaciones diferentes, vamos
a hacer solo dos, las agrupamos. Vamos a votar en primer lugar los puntos 1, 4, 5y 7, en los que parece
que hay unanimidad o, por lo menos, el voto favorable también del Grupo Parlamentario Popular. ;Les
parece? Y luego haremos una segunda votacion con los puntos... de la PNL los puntos 2, 3 y 6. ;De
acuerdo, senorias? Bien.

Vamos a votar, por tanto, como he dicho, los puntos 1, 4, 5 y 7 de la proposicion no de ley. Si,
un momento, que hay alguna duda todavia. ;Si, dofia Carmen? El 7 seria un punto de mas, que es la
transaccional a la que han llegado, ;de acuerdo?

Por lo tanto, repito, votamos en este momento 1, 4, 5y 7. Sefiorias, votamos.

Gracias, sefiorias, 62 votos emitidos: 62 sies. Quedan, por tanto, estos puntos de la PNL aprobados.

Votamos ahora los puntos 2, 3 y 6, ;de acuerdo, seforias? 2, 3 y 6. Votamos.

Bien, sefiorias, 62 votos emitidos, 49 sies, 13 noes. Quedan, por tanto, aprobados estos puntos también
de la Proposicion No de Ley, muchas gracias.

10L/PNLP-0066 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO Si PODEMOS CANARIAS,
SOBRE ACOGIMIENTO FAMILIAR, APADRINAMIENTO Y PROYECTOS DE INTEGRACION, FORMACION
PROFESIONAL Y APOYO A MENORES EXTRANJEROS NO ACOMPANADOS.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, continuamos con la proposicion no de ley del Grupo Parlamentario de
Si Podemos Canarias sobre acogimiento familiar, apadrinamiento y proyectos de integracion, formacion
profesional y apoyo a menores extranjeros no acompanados.

Senora Del Rio, tiene la palabra.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ: Buenas de nuevo, sefor presidente.

Bueno, esta es la ultima proposicion no de ley, asi que yo sé que ya mucha gente tiene ganas de
irse, pero si prestan un poco de atencion lo agradeceremos. Y, sobre todo, quiero darle la bienvenida a
las mujeres de la Asociacion de Mujeres Africanas en Canarias, que estan aqui, que han venido a esta
proposicion no de ley, porque en parte ellas son protagonistas de lo que hoy vamos a proponer aqui, de
lo que vamos a hablar, porque sin esa, sin ese impulso que ellas también dan a esta medida, igual no nos
habria salido... o tendriamos mas dificil, no imposible, la puesta en marcha de las medidas que vamos a
hacer.
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Medidas que a veces son complicadas, porque estamos hablando desde nuestro sistema democratico
en el que, ayer lo hablabamos, era el Dia universal de los Derechos Humanos, y de la importancia de
cumplirlos, pero de coémo a veces los propios Estados, los propios gobiernos, nos sentimos con las manos
atadas por otro tipo de intereses que no nos dejan llevar a cabo lo que consideramos y lo que en teoria
estamos todos de acuerdo, que es ese cumplimiento.

Y como ayer también le citaba, y hoy le voy a leer el texto entero, porque me parece importante,
porque habla de esto, de ese conflicto que a veces las personas que estamos aqui en representacion
de la gente de la calle, en este caso, y por la parte que me corresponde, quiza esta sea para mi una
de las proposiciones no de ley que mas me importen de todas las que he hecho en este Parlamento
de la legislatura pasada y, por supuesto, de esta, que todavia es pequeiiita. Porque una a veces da el
salto a la politica por cosas que le mueven, que le afectan de forma muy personal en las que estamos
implicadas de forma vital y emocional; el tema de la infancia para mi es ese tema, el tema de los
menores desprotegidos ha sido una de las razones de ser de mi vida como activista, dentro del mundo
de las asociaciones y, bueno, cuando veo que hay asociaciones que se siguen moviendo en ese campo,
que siguen trabajando, bueno, pues no puede uno mas que sentirme satisfecha y alegre de que a pesar
de todos los contratiempos, de a pesar de todas las cosas que no podemos hacer y que quisiéramos hacer
hay gente que sigue impulsando para que esto sea verdad.

No me quiero pasar de tiempo, voy a leer, literalmente, lo que decia José Saramago justo hace veintiun
afos, cuando estaba... cuando fue a recoger el nobel en Estocolmo, y como era el Dia de los Derechos
Humanos quiso hacer su discurso basado en el tema de los derechos humanos.

Y dice: alguien no esta cumpliendo con su deber, no lo estain cumpliendo los gobiernos, porque
no saben, porque no pueden o porque no quieren, o porque no se lo permiten los que, efectivamente,
gobiernan el mundo: las empresas multinacionales y pluricontinentales cuyo poder absolutamente no
democratico ha reducido a casi nada lo que atin quedaba del ideal de democracia. Pero los ciudadanos
que somos, tampoco estamos cumpliendo con nuestro deber, pensamos que no habrd derechos
humanos que puedan subsistir sin la simetria de los deberes que les corresponden, y que no es de
esperar que los gobiernos hagan en los proximos cincuenta afios lo que no han hecho en estos que
conmemoramos —era el dia del 50 aniversario de los derechos humanos—. Tomemos, entonces —decia
José Saramago—, nosotros, ciudadanos comunes, la palabra, y con la misma vehemencia con que
reivindicamos derechos reivindicamos también el deber de nuestro deberes, quiza el mundo pueda
volverse un poco mejor.

Y de eso estamos hablando, de que cuando los gobiernos, los Estados, los ciudadanos, la ciudadania,
por eso, las asociaciones de mujeres africanas, las asociaciones de familias, la sociedad civil también se
implique para avanzar en esa obligacion, que es para nosotros... porque es un deber que trabajemos para
que los derechos humanos se cumplan, es un deber también para que exijamos a los gobiernos, a todos, a
los autondmicos, a los estatales, a los europeos, que hagan también y den ese paso.

(Alguien puede pensar o puede seguir creyendo que la gente que se sube a una patera o a un cayuco lo
hace por capricho? ;De verdad no nos podemos poner un poco en la piel para entender de qué infiernos
huyen cuando deciden embarcarse en este, en ese y, como hemos visto en imagenes de esta semana, de
la cantidad de naufragios, de la cantidad de gente, de la gente muerta? Y todo, en este caso, para llegar
a una tierra y, jjo!, si son mayores de edad seran encerrados en un CIE, en peores condiciones que se
esta incluso en una carcel para gente que es delincuente, gente que no es delincuente, gente que viene
huyendo del hambre, gente que viene huyendo de unas circunstancias de vida muy complicadas. Y si
son menores, en el mejor de los casos, van a centros, en el mejor de los casos, a pisos tutelados, no
sin las reticencias de una parte de la poblacion que no ve en ellos nifias y nifios y que jalea haciendo
discursos de odio y xenofobia, como recientemente hemos visto también en distintas comunidades, en
Madrid también, ante el vergonzoso hecho de tirar o lanzar una granada a un centro de menores, como
ocurri6 en Hortaleza.

Bueno, mucha conciencia y un minimo de solidaridad tendriamos que tener para entender que la
riqueza de cada pais, de nuestro pais, es la riqueza de la humanidad, que nadie elige donde nace, y que si
nos toca renunciar o redistribuir privilegios para que nadie muera intentando sobrevivir a la hambruna y a
la miseria hay que empezar a aplicar medidas para que no mueran antes de llegar, pero también para que
no mueran de abandono ni de miseria después de llegar. Porque también es verdad que hay mucha gente
que cuando hablamos de estos temas lo unico que se plantea es que, “ay, el problema de la seguridad, que
no lleguen, que no mueran”, pero no nos planteamos ;y después qué, cuando llegan aqui?; es como con el
tema del aborto, que nos preocupa mucho que se aborte pero cuando los nifios nacen no nos preocupamos
de ellos y de su situacion.
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Bueno, aqui se pedia instar al Gobierno de Canarias a promover el acogimiento familiar de las y los
menores africanos no acompanados, potenciando la figura de las familias de referencia que, ejerciendo
como tutoras de resiliencia, apoyen y acompafien a estos menores en la integracion, formacion y desarrollo
hasta su mayoria de edad.

Instar al Gobierno de Canarias, a través de la Consejeria de Derechos Sociales, Igualdad, Diversidad y
Juventud, a desarrollar y poner en marcha programas de integracion y formacion profesional para menores
extranjeros no acompafados que se encuentren en la franja de edad entre 16 y 18 afios. Y si, ya sabemos
que esas cosas en la teoria estaban, pero no se estaban haciendo en la realidad, y lo que queremos es dar
pasos hacia adelante, y como sabemos la importancia que tienen las mujeres en la cultura africana como
dadoras de proteccion y de educacion por eso cuando ellas, esta asociacion, se ha ofrecido hacer ese papel,
que no es un papel —si me da un poquito mas...—, que no es un papel directamente lo que... (Corte de
sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo. La Presidencia le concede un tiempo
adicional).

... que también, que también queremos poner en marcha el acogimiento familiar de menores no
acompafados, por supuesto que si, porque los menores tienen los mismos derechos hayan nacido donde
hayan nacido, y el bien superior del menor nos dice que donde mejor esta un nifio cuando no puede estar
con su familia de origen es con otra familia, no en un centro. También vamos a trabajar en eso.

Pero ahora lo que se nos ofrece es la posibilidad de acompanarles en un proyecto como tutoras de
resiliencia, como cubriendo la parte emocional que también necesitan estas criaturas, pues, para que
puedan acceder a un oficio y a unos estudios, hay varios proyectos de fontaneria, de energias renovables,
puedan aprenderlos y ellas estan un poco tutelandoles, pendientes de sus dudas, porque estamos hablando
de adolescentes que, como cualquiera, tendran sus problemas y necesitan también ese soporte emocional,
esa persona que les exija, que les anime, que les reprimende cuando algo no estén haciendo bien y que
les animen a cumplir sus objetivos, y que cuando cumplan los 18 afios tengan un oficio y, si vuelven a sus
paises o si se quedan en Europa, no se queden desvalidos ni sin ninguna capacidad tengan para volver y
enriquecer a su pais o para quedarse aqui si hay personas productivas y... (Corte de sonido producido por
el sistema automatico de computo del tiempo).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora del Rio.
Turno para el grupo enmendante, Grupo Parlamentario Nacionalista.

La sefiora BAYARRI MARTIN (desde su escario): Presidente. Seforias.

Tenemos el deber de proporcionar proteccion, carifio y apoyo a todos los menores que en nuestra tierra
estan desprotegidos, solos o con cualquier necesidad. Tenemos que acogerlos en igualdad de condiciones,
con apoyo psicolédgico e idiomatico que puedan requerir hasta lograr su adecuada comunicacion. Canarias
ya ha abierto las puertas de hogares a menores procedentes de paises con distintos conflictos y sabemos que
en ningun centro pueden ofrecerles el calor y el apoyo y familiaridad que, tras la tragedia que la mayoria
de ellos han vivido, necesitan para seguir adelante. La integracion, la formacion y el acompanamiento
para alcanzar el suefio que les empujo a abandonar sus familias, corriendo todo tipo de riesgos, estan
en manos de quienes en este continente soflado tengamos la capacidad de entender que también son
nuestra responsabilidad. Cualquier menor solo, vulnerable, buscando una oportunidad de futuro lejos de
los suyos, arriesgando la vida para llegar a formar parte de una sociedad que les invita cada dia, a través
de la television o internet, a vivir de otra manera, a conseguir lo que los millones de personas tienen y
les ensefian continuamente, merece la ayuda y la comprension de una tierra que sabe qué es emigrar para
comer, sin saber si llegar a algtn sitio ni si volveremos algtn dia.

Es imprescindible incrementar los recursos para atenderles en cantidad y calidad, haciendo una apuesta
decidida por el acogimiento profesionalizado y familiar, garantizando los derechos del nifio y de la nifa,
promoviendo la integracion en la comunidad con trabajos adecuados en los entornos en los que van a
residir. La intervencion comunitaria es clave, es en el respeto y el apoyo a tantos jovenes que llegan hoy
a Canarias buscando tnicamente el derecho de aspirar a una vida mejor.

Por esto y otros tantos motivos, este Grupo Nacionalista apoya con rotundidad la proposicion no de ley
presentada.

El seiior PRESIDENTE: Muchisimas gracias.
Turno ahora para posicionamiento sobre la enmienda. Sefiora Del Rio. Espere un segundo, un momento,
sefiora Del Rio.
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La sefiora DEL Rio SANCHEZ (desde su escario): No la vamos a aceptar porque cambia solamente una
palabra pone “seguir con el proceso de acogimiento familiar”, y no podemos seguir algo que no hemos
empezado, que estd empezandose ahora.

Asi que, agradecemos de todas maneras el discurso.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Del Rio.
Bien, continuamos con las intervenciones de los grupos no enmendantes, Grupo Mixto, un momento.
Sefior De la Puente, tiene la palabra.

El sefior FDEZ. DE LA PUENTE ARMAS (desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Estamos de acuerdo con la PNL que se ha presentado para que Canarias pueda ofrecer una atencion
adecuada a estos menores, incluyendo los recursos de apoyo precisos conforme a las leyes y a los convenios
internacionales vigentes.

El acompaniamiento educativo es una actividad esencial para la integracion de los menores extranjeros
no acompafiados, y creemos que uno de los principales problemas es la falta del Gobierno central ante este
problema, su hipocresia y el no poder atender a los menores una vez que se encuentran en nuestro pais.
Por eso creemos que este tipo de medidas son necesarias y las apoyamos, siempre, como también hemos
repetido en otros casos, apoyando que la inmigracion debe ser siempre legal y evitando las mafias que
mueven a todas estas personas que estan dispuestas, como también se ha dicho, a arriesgar su vida para
buscar mejores oportunidades.

Nuestro voto favorable a esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De la Puente.
A continuacion, turno para el Grupo Parlamentario de la Agrupacion Socialista Gomera, dofia Melodie
Mendoza, tiene la palabra

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefiorias, cada vez son mas, lamentablemente, los menores extranjeros no acompanados que llegan
a nuestras costas en una situacion de desesperacion, buscando nuestra solidaridad ante la situacion que
estan viviendo.

Estamos hablando de nifios que vienen en busca de una esperanza, en busca de futuro, y nosotros
tenemos que estar preparados para darles o, al menos, intentar darles la mejor respuesta posible.

Ya lo dije ayer y lo vuelvo a repetir hoy, creo que poco tenemos que recriminarle a las administraciones
canarias que estan haciendo un sobreesfuerzo para poder atender a todas estas menores, por eso ayer
el presidente del Gobierno nos ha informado, también, que ha elevado este asunto al Estado, porque el
Estado también debe de implicarse en esta tarea.

Compartimos con la proponente que el acogimiento familiar es una de las mejores soluciones que se
le puede dar a estos menores para poder ayudarlos en su reintegracion, en su formacion y en su desarrollo
hasta que cumplan, al menos, la mayoria de edad. Porque, sefiorias, lo mas importante es la integracion
y que la situacion de estos nifios y nifias se normalice para poder poner fin a toda esa incertidumbre con
la que arriban a nuestras costas. Por tanto, esta es una de las mejores soluciones habitacionales que se les
puede dar.

Todos tenemos que implicarnos en esta tarea y también, asi, de esta forma, intentar humanizar un
poquito mas la politica.

Sefiorias, la llegada de cayucos y de pateras a nuestras costas no se va a detener y Canarias es un punto
de entrada de los movimientos migratorios procedentes de Africa. No podemos mirar hacia otro lado.
Por tanto, nosotros consideramos que la mejor medida seria aumentar la cooperacion con los paises de
origen de inmigracion irregular, porque la politica migratoria mas eficaz va a ser la de ayudar a quienes lo
necesitan para que no tengan que emigrar.

Esta es la unica y la verdadera solucién a la larga, pero, mientras tanto, estamos de acuerdo con la
propuesta que ha hecho el Grupo de Si Podemos Canarias en esta PNL.

Finalizo mi intervencion diciendo que Agrupacion Socialista Gomera va a votar a favor de esta PNL,
porque asi lo va a hacer en todas las PNL o en todas las medidas que se tomen en esta Camara para mejorar
la situacion de estos menores que llegan a nuestras costas.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra Grupo Parlamentario de Nueva Canarias.
Don Luis, tiene la palabra.

El sefior CaAMpPOs JIMENEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Dar la bienvenida también a las personas que nos acompafan hoy y que forman parte, como no puede
ser de otra forma, de la busqueda de salidas, desde una vision siempre humanitaria, a la realidad de esas
personas que deciden salir de su tierra, dejar su tierra atras, sus familias, su cultura, en busca de un mundo
mejor.

Hemos hablado en el ultimo pleno y en este en numerosas ocasiones de inmigracion, del fendémeno
migratorio, y creo que es importante. Al final plantearé como creo que debemos de hacerlo, al menos lo
que aqui estamos representados, y creo que es importante porque estamos hablando de una realidad que
tenemos, que esta a nivel internacional, pero que Canarias, como frontera sur en el ambito europeo, de
manera recurrente ha sido protagonista, en ocasiones como, digamos, un territorio que emigraba hacia
otros lugares y, en este instante, nos toca acoger a muchas personas que huyen de una realidad compleja,
dificil.

Nosotros abordabamos en el pleno anterior una comparecencia sobre esa realidad migratoria, pero
siempre intentando abordarla desde la responsabilidad, conscientes de la complejidad, pero siempre,
siempre, siempre, con un enfoque humanitario. No podemos perder ese enfoque nunca. No significa
que estemos de acuerdo en todas las medidas, no significa que estemos de acuerdo al final en como
plasmarlas, no significa que no hagamos critica a este Gobierno o al Gobierno del Estado si no
estd actuando de manera correcta, pero el enfoque humanitario no puede desaparecer nunca en este
abordaje.

Para nosotros esta PNL, ademas, aborda la cara mas vulnerable de todo el fendmeno migratorio,
el de los chicos y chicas que son capaces de dejar su tierra, su familia, su cultura, como decia antes,
abordarse a una realidad absolutamente de incertidumbre para llegar a un territorio que no conocen
y, en ocasiones, desgraciadamente, la acogida no es la que esperaban, en ocasiones se les ha metido
en CIE cuando estaba absolutamente prohibido y los procesos, digamos, de integracion no son los
adecuados.

Por tanto... Y los abordajes que para nosotros son muy interesantes, el del acogimiento familiar y,
por otro lado, en todo caso, también, esa acogida integral y la propuesta que se hace, y luego la de la
formacion profesional de estos chicos y chicas.

Creo que debemos de trabajar todos de manera clara con esa orientacion, con independencia de nuestra
ideologia.

El sefior PRESIDENTE: ... gracias, don Luis.
Continuamos.

Turno ahora para el Grupo Parlamentario Popular.
Dofia Lorena, tiene la palabra.

La seiiora HERNANDEZ LABRADOR (desde su escario): Gracias, presidente. Sefiorias.

Detras de esta PNL presentada hoy por el Grupo Podemos, podemos debatir largo y tendido sobre la
politica o la nula politica que esta llevando el Gobierno de Espafia con este tema, agravado en los ultimos
meses y que este Gobierno hace que empeore cada dia.

Ademas, debe ser este Gobierno el que destine también mas fondos econémicos para atender a los
menores extranjeros no acompafados que llegan a las comunidades porque estan desbordadas. En el caso
de Canarias, aproximadamente cuatrocientos menores bajo la tutela de la Direccion General de Infancia
y Familia, que suponen un incremento, como no puede ser de otra manera, de los costes del sistema de la
infancia autonémico.

Dicho todo esto, esta PNL lo que pide es, una vez tenemos a estos menores en Canarias, qué es lo que
podemos hacer por mejorar su situacion de la mejor manera posible para ayudarles, por humanidad y por
responsabilidad, y porque debemos, ademas, cumplir las leyes y protegerlos para integrarlos de la mejor
manera posible, y que no pueden, ademas, ser expulsados a no ser que sus familias en el pais de origen los
reclamen, aunque eso suponga un porcentaje apenas insignificante.

Segun palabras de la propia consejera, Canarias estd muy cerca de cumplir con esos 500 menores que
fija el convenio de 2013, con esa cuota que corresponde a las comunidades autonomas, y nos preocupa qué
pasara cuando alcancemos esa cifra. Porque, ademas, hemos duplicado la cantidad en este ultimo afo, lo
que todo indica que seguirda aumentando.
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Sefiorias, los cabildos hacen lo que pueden, pero, obviamente, es la comunidad auténoma la responsable
de su situacion.

Todos estamos de acuerdo en que donde mejor estan estos menores es en una familia de referencia,
que ayuden, que formen y que integren a los menores en nuestras islas. Pero, desgraciadamente, no se ha
apostado lo suficiente.

Por otro lado, y paralelamente, el Gobierno debe optimizar recursos mas pequeios, como pisos tutelados,
porque conlleva un trabajo mas cercano, mas individualizado, con unas normas de convivencia y con un
seguimiento en su formacion y escolarizacion, con un personal estable que, en muchas ocasiones, acaba
convirtiéndose en familia para estos menores. En La Palma funcionan muy bien. En Los Llanos, donde
vivo, los menores extranjeros estdn perfectamente integrados en los centros escolares, en las escuelas de
fatbol, son unos mas del municipio y estamos acostumbrados a pasear por el centro y llamarlos por su
nombre. Me viene a la cabeza uno de ellos, que llegd con 9 afios a Los Llanos, hoy tiene 20, estd casado,
ademas, se formo6 como cocinero y es cocinero de un piso tutelado. Creo que ese es el camino.

Sefiorias de Podemos, como no puede ser de otra manera, apoyaremos esta PNL.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, dofia Lorena.
Turno para el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Godoy.

El seiior Gopoy SUAREZ: Muchas gracias, presidente. Sefiorias.

Garantizar el derecho fundamental del menor a su integridad y a su desarrollo pleno en distintos
contextos en donde transcurre su vida.

Para cumplir lo que acabo de decir nos hemos dotado de un nuevo marco juridico con la reforma de la
Ley Orgéanica 1/1996, que se ha obviado en la exposicion de motivos de la PNL.

Nuestro grupo va a apoyar, como no puede ser de otro modo, esta PNL. Pero debemos de tener de
manifiesto, en primer lugar, respecto a la figura de los familiares de residencia y su ejercicio de tutores
de resiliente, el dificil encaje en nuestro marco normativo vigente, pues deben superarse instituciones
juridicas y de intervencion con el menor y la menor mas alla del fundamento del simple voluntarismo,
que es loable, pero no es suficiente cuando la proteccion de los menores se trata. Es decir, tenemos que
diferenciar nuestro deseo de las posibilidades reales.

La determinacion del interés superior del menor para la preservacion de la identidad, cultura, religion,
convicciones, orientacion e identidad sexual o idioma del menor, en cada caso, debe de basarse en la
intervencion en el proceso de profesionales cualificados o expertos, conformando un grupo técnico y
multidisciplinar especializado en los &mbitos adecuados.

Para la intervencion de la plena integracion de los menores extranjeros no acompafiados en la sociedad
espafiola, bien estén en acogimiento familiar o residencia, toda persona debe superar una valoracion
de su situacion personal y aptitud educadora, asi como su capacidad para atender adecuadamente las
necesidades de toda indole del menor o menores de que se trate, con su respectivo seguimiento por parte
de la entidad publica, todo ello bajo la supervision de la Fiscalia. A modo de ejemplo, como se supera
el requisito de cada una de las personas que intervengan en actividades que incumplen contacto habitual
con menores de no haber sido condenados, evidentemente con sentencia firme, por algin delito contra la
libertad e indemnidad sexual.

Y, en segundo lugar, para acabar ya, la ley establece en los articulos 2, con la categoria de interés superior
del menor, y en el articulo 22 ter la obligacion de cualquier tipo de acogimiento, la preparacion del transito
de la edad adulta e independiente, en especial a los jovenes en situacion de especial vulnerabilidad con
los extranjeros no acompafiados desde dos afios antes de su mayoria de edad. Estos programas deberan
propiciar el seguimiento... (Corte de sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo.
La Presidencia le concede un tiempo adicional).

El sefior PRESIDENTE: Espere, espere.

El sefior GOopoy SUAREZ: Ya estoy acabando de todos modos.

Seguimiento socioeducativo, alojamiento e insercion sociolaboral, apoyo psicologico y ayudas
economicas.

Por lo tanto, votaremos a favor.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don David.

Hemos terminado los turnos de intervencion de esta PNL.

(La Presidencia hace sonar el timbre de llamada a la votacion).

Vayan ocupando sus escaiios, sefiorias.

Gracias, sefiorias.

Vamos a proceder por tanto a la votacion. Votamos. (Pausa).

Terminada la votacion, sefiorias, 58 votos emitidos: 58 sies. (Palmoteos desde los escarios). Queda
aprobada, por tanto, la proposicion no de ley.

Acabado los trabajos y el orden del dia, senorias, se levanta la sesion.

(Se levanta la sesion a las doce horas y diez minutos).

A\Sd)

Parlamento de Canarias
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