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Se abre la sesién a las diecisiete horas y cinco
minutos.

pL/PPLC-000Z DEBATE DE TOMA EN

Para contestar |as observaciones efectuadas en
las anteriores intervenciones vuelve a tomar la
palabra el sefior consgjero.

pL/C-0098 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR

ONSIDERACION. PROPOSICION DE LEY, DEL CABILDQ
NSULAR DE EL HIERRO, DE VIVIENDAS EMPLAZADAS EN
ELO RUSTICQ.

La Presidencia somete a la consideracion del
Pleno la retirada del punto del orden del dia
numero 5.1. Se acepta la propuesta.

pL7C-0089 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE LAS COMUNICACIONES MARITIMAS
ENTRE [ ENERIFE, LA GOMERA Y EL HIERRQ.

pL/C-0096 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO SOCIALISTA CANARIO, SOBRH
COMUNICACIONES MARITIMAS ENTRE TENERIFE, GRAN
_ANARIA'Y FUERTEVENTURA.

Para su presentacion, toman lapalabralasefiora
Allende Riera (GP Coalicién Canaria-CC) y Cruz
Hernandez (GP Socialista Canario).

El sefior consegjero de Infraestructuras,
Transportes y Vivienda (Castro Cordobez)
interviene para facilitar la informacion requerida

Hacen uso del turno de intervenciones de los
grupos las sefioras Tavio Ascanio (GP Popular) y
Allende Riera (GP Coalicion Canaria-CC) y el
sefior Cruz Hernandez (GP Socialista Canario).

El sefior consgjero vuelve a tomar la palabra
para referirse a los planteamientos efectuados.

pL/C-0090 CoMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE LA SUBIDA DE LAS TARIFAS AEREAS ENTRH

| AS ISLA§.

Para explicar la iniciativa toma la palabra €l
sefior Cruz Hernandez (GP Socialista Canario).

El sefior consegjero de Infraestructuras,
Transportes y Vivienda (Castro Cordobez)
proporciona la informacion que se solicita.

L os sefiores Betancor Delgado (GP Mixto), Diaz
Hernandez (GP Popular), Belda Quintana
(GP Coalicién Canaria-CC) y Cruz Hernandez
(GP Socialista Canario) manifiestan el parecer de
los grupos.

SOBRE EL NUEVO PLAN DE SINIESTRALIDAD LABORALI.

Paralaexposicion del contenido delainiciativa
interviene el sefior Toribio Fernandez (GP Popular).

La sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Montelongo Gonzéalez) toma la palabra
para informar sobre la materia objeto de debate.

Se acogen al turno de intervenciones de |os
grupos los sefiores Betancor Brito (GP Mixto) y
Alcaraz Abellan (GP Socialista Canario), la sefiora
Perdomo Reyes (GP Coalicion Canaria-CC) y €l
sefior Toribio Fernandez (GP Popular).

El sefior Alcaraz Abellan hace uso de un turno
de réplica

Paracontestar |os planteamientos efectuados por
los oradores precedentes vuelve a intervenir la
sefiora consgiera.

El sefior Alcaraz Abdllan y la sefiora consgiera
vuelven atomar lapalabraen sendosturnosderéplica

PL/PO/P-OUc6 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

PON JOSE RAMON MORA HERNANDEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA
SENIORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE EL SERVICIO D
pIALISIS DEL HospiTAL NUESTRA SENORA DA

(GUADALUPE, LA GOMERA.

El sefior Mora Hernandez (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta, que es contestada
seguidamente por la sefiora vicepresidenta del
Gobierno y consgera de Sanidad (Julios Reyes).
El sefior Mora Hernandez hace uso de un turno de
réolicay le responde en su segundo turno la sefiora
vicepresidenta del Gobierno.

L /PO/P-0095 PREGUNTA URGENTE, DE LA SENORA|

DIPUTADA DONA | ERESITA IVIORALES DE LEON, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA
SENIORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE TRASLADOS DH
| OS PACIENTES DEL SERvICIO DE REHABILITACION EN

La sefiora Morales de Lebn (GP Socialista
Canario) formula la pregunta y le contesta
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seguidamente |a sefiora vicepresidenta del
Gobierno y consgjera de Sanidad (Julios Reyes).
L a sefiora diputada vuelve a tomar la palabra para
replicar y de nuevo le responde e representante
defi Gobierno.

JPROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA.

La Presidencia propone al Pleno una alteracion
del orden del diacon el proposito de debatir e punto
numero 2.5 antes que €l 2.4. La Camara admite la
propuesta.

pLC7PO7P-009Y PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD(
PON BLAS GABRIEL TRUJLLO ORAMAS, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SERIOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y NUEVAY
TECNOLOGIAS, SOBRE EL CONCURSO PARA LA
CONTRATACION DE SERVICIOS PARA EL IMPULSO DE LA
SOCIEDAD DE LA INFORMACION.

El sefior Trujillo Oramas (GP Socialista Canario)
Oa a conocer la pregunta, que es contestada por €l
sefior consgero de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias (Soria L opez). Ambos oradores hacen
uso de sendos turnos de réplica

PO/P-100 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA IMARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA
SENIORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE LOS CONTROLEY

PL/PO/P-0096 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON BLAS GABRIEL [RUJLLO ORAMAS, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SERIOR CONSEJERO DE EcoNoMmia Y HACIENDA, SOBRE LA|
SITUACION DEL EMPLEQ.

El sefior Trujillo Oramas (GP Socialista
Canario) toma la palabra para anunciar que retira
la pregunta.

L/POU/P-OLU1 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA BELEN ALLENDE RIERA, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE TURISMO, SOBRE COLABORACION CON
| OS CABILDOS INSULARES PARA LA ELABORACION Y|
DESARROLLO DE LOS PLANES TERRITORIALES ESPECIALES
DE ORDENACION DEL TURISMQ.

Para formular la pregunta interviene la sefiora
Allende Riera (GP Coalicion Canaria-CC).
Seguidamente toma la palabra €l sefior consgjero
de Turismo (Herrera Velazquez) pararesponderle.
La sefiora Allende Riera hace uso de un turno de
réplica

pL/PO/P-0105 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JOoSE RAMON MORA HERNANDEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL, SOBRE VEHICULOS FUERA DE USO Y PROCESQ
DE BAJA EN LA GOMERA.

DECISIVOS PARA LA VALIDACION DE LA SANGRE‘.

Tras plantearse la pregunta por parte de la
sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista Canario),
toma la palabra la sefiora vicepresidenta del
Gobierno y consegjera de Sanidad (Julios Reyes)
paradarle respuesta. L a sefiora diputadainterviene
para replicar y de nuevo le responde la sefiora
vicepresidenta del Gobierno.

.® .u,_:_. L 12

El sefior Mora Hernandez (GP Socialista
Canario) plantealapregunta, traslo cual interviene
el sefior consejero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Lorenzo Tejera) para darle
respuesta. El sefior diputado hace uso de un turno
de réplica

Se suspende la sesion alas veintiuna horas.
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(Se abre la sesion a las diecisiete horas y cinco
minutos.)

El sefilor presIDENTE: Buenas tardes, Sefiorias.
Se abre la sesion.

(Ocupa un escario en la salala sefiora secretaria
primera, Allende Riera,)

6L/PPLC-0002 DEBATE DE TOMA EN
CONSIDERACION. PrRoPosiciON DE LEY, DEL CABILDO
INSULAR DE EL HIERRO, DE VIVIENDAS EMPLAZADAS
EN SUELO RUSTICO.

El sefior presIDENTE: En primer lugar, he de
proponer, de acuerdo con los portavoces de la
Camara, la modificacion del orden del dia, en el
sentido de eliminar de latramitacion de este Pleno
el punto 5: debates de toma en consideracion,
Proposicion de Ley del Cabildo Insular de
El Hierro, de Viviendas emplazadas en suelo
rastico. Quedaria aplazado este tema si asi lo
entiendelaCamara. ¢L o entiendelaCamaraen ese
sentido? (Asentimiento.)

Pues queda modificado el orden del dia,
eliminando este punto del orden del dia

6L /C-0089 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE LAS COMUNICACIONES
MARITIMAS ENTRE TENERIFE, LA GOMERA Y
EL HiERRO.

6L /C-0096 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO SociALISTA CANARIO, SOBRE
COMUNICACIONES MARITIMAS ENTRE TENERIFE, GRAN
CANARIA Y FUERTEVENTURA.

El sefior pRESIDENTE: Y comenzamos con el
orden del dia. Primer punto, comparecencias.
Comparecenciadel Gobierno, instada por el Grupo
de Coalicién Canaria, sobre las comunicaciones
maritimas entre Tenerife, La Gomera'y El Hierro,
gue se debatira conjuntamente con la compare-
cenciadel Gobierno, instadapor el Grupo Socidista
Canario, sobre comunicaciones maritimas entre
Tenerife, Gran Canariay Fuerteventura.

Para un primer turno, la representante del Grupo
de Coalicion Canaria, solicitantedelacomparecencia,
tiene la palabrala sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE RIERA: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias, sefiores consegjeros, buenas
tardes.

El objeto de esta comparecencia, y araiz de la
Ultima intervencion que se mantuvo en este Pleno
en diciembre del afio 2003, concerniente a abordar
el presentey futuro del tréfico maritimo en Canarias,

nos lleva a una referencia temporal y de marco
normativo que desde el afio 95 nos hace asumir con
responsabilidad competencias en tréfico maritimo.
En € afio 98, y después de varias modificacionesen
nuestro Régimen Econdmico y Fiscal alo largo del
afo 91 al 94, a establecer y plasmar con garantia, a
través de nuestro propio régimen en su articulo 5,
en e decreto del afo 98, obligaciones de servicio
publico que garanticen los servicios minimos de
conexién entre los diferentes puertos de nuestra
Comunidad y, dentro de un contexto de mercado
liberalizado, €l observar como se ha producido un
espectacular boom de las conexiones, de las
frecuencias, de los itinerarios que —me atreveria a
decir— duplican o triplican € propio contenido de
las obligaciones de servicio publico, tal cual estan
fijadas en el decreto del afio 98.

Y coincidiendo, y en franca contradiccién con
lo que se argumentaba, en que habia una recesion
en cuanto al tratamiento que se le estaba dando al
trafico maritimo, porque no se puede hablar de
recesion cuando estamos hablando de un incre-
mento de pasajeros considerable, significando en
este momento mas del 30% de |os pasajeros que se
desplazan por |os puertos espafioles, con un volu-
men de mas de cuatro millones y medio de los
mismos, donde estamos viendo cémo en las rutas,
concretamente en las rutas que me tocara a mi
defender de las lineas occidentales, de los cinco
operadores que en estos momentos estan haciendo
lositinerariosen Canariastres abordan las obligacio-
nes establ ecidas para L os Cri stianos-San Sebastian
de La Gomera-Valverde y viceversa, no podemos
para nada hablar de esa recesion, si bien también
tuvimos el compromiso por parte del sefior
consgjero de una revision de las obligaciones de
servicio publico de ese decreto adaptado a las
nuevas necesidades de un mercado maritimo en
Canarias, que va evolucionando, un mercado
dinamico y que requiere una total atencion y
direccion politica, porque es un sector estratégico
para nuestra economia.

Dejamos el debate y plantedbamos iniciativas,
setrabajaen laviade garantizar mejores prestacio-
nes, mejores bonificaciones, las compensaciones.
Obtuvimos un triunfo en la anterior legislatura de
cara aintroducir una enmienda importantisima en
el Senado ala hora de abordar la Ley de Puertos,
con aplicacién en estos momentos efectiva de una
reduccion de tasas en la T-2 y la T-3, en cuanto a
trafico de personas y mercancias. Y cud seria la
sorpresa que a principios de abril del presente afio,
a través de los periddicos o cual ya denota una
falta de, yo me atreveria a decir de respeto para
una compafiia que ha venido operando de forma
hegemonica en nuestras aguas, entre Canarias-
Peninsula, con muchos méas afios de antigtiedad que
el resto de los operadores que en la actualidad lo
vienen haciendo en nuestro mercado liberalizado—,
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de abandonar la linea que cubre los servicios que
se prestan entre las islas de Tenerife, La Gomeray
El Hierroy también, digo, através delos periédicos,
laintencién de dejar sin efecto la cobertura que a
travésde un jet-foil sehace en estosmomentosentre
Gran Canaria-Morro Jable-Gran Canaria.

Y digo y recalco que nos enteramos a través de
los periddicos y digo y recalco que estainiciativa
gue hoy se ve en este Pleno ya se planted para
comision, no pudiéndose debatir en la misma por
una falta de adecuacion de cara a los plazos y
tramites que reglamentariamente se deben cumplir,
porque en este breve espacio de tiempo se han ido
produciendo secuencias en el tiempo que van
esclareciendo los hechos. De esa informacion de
periddicos, de la que no tenia conocimiento el
Gobierno, delaque no tenia.conocimiento ninguno
de los cabildos insulares a través de ningun
representante de las navieras, hoy se sabe un poco
mas, hoy se sabe que no es intencidn de abandonar
sino de sustituir € titular de la autorizacion por
otra operadora, que en estos momentos cubre
itinerarios en Canarias, que no se trata de mantener
un barco, como es el /slade La Gomera, sustituido
por el Ciudad de La Laguna, rechazo frontal
avalado no solamente por el Gobierno a través de
su portavoz cuando el 16 de abril, después de un
Consejo de Gobierno, manifestaba la intencién
tajante del Gobierno de no admitir un cambio que
fuera a peor sino el caracter temporal de esta
decision, en tanto en cuanto se pudiera traer un
barco més adaptado a la navegabilidad.

Y, en este sentido, nosotros, sefior consejero,
gueremos saber, dado que es usted el interlocutor
o hasido €l interlocutor que haliderado el que haya
un cambio de actitud, junto con los responsables
deloscabildosinsularesde El Hierroy LaGomera,
en la decision inicial de Trasmediterrédnea, qué
situaciones, qué perspectivade presentey defuturo
hay con respecto a cubrir, seguir cubriendo, en
régimen de competencia —porque creemos que el
régimen de competencia es algo que ha marcado
un antes, un después en laforma de comunicarnos
y en el trafico maritimo en Canarias—, qué
planteamientos se han esgrimido por parte de la
naviera y qué planteamientos piensa mantener
el Gobierno de cara a garantizar esa légica
preocupacién que se ha suscitado dentro de los
usuarios de este servicio, dentro de los cabildos
insulares, avalado también por laratificacion, en
|as manifestaciones hechas, delosempresarios de
las dos islas, los sindicatos y las camaras de
comercio.

Muchisimas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioraAllende.
En nombre del Grupo Socidistatienelapalabra
el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Muy buenas tardes.

Una vez mas, seflor consgjero, subimos a esta
tribuna a hablar de transporte y desgraciadamente
no en una situacion cémoda ni en una situacion
favorable para los intereses generales de nuestra
Comunidad Auténoma, por cuanto creemos que
sigue habiendo unainvolucion, sigue habiendo un
retroceso muy importante enlostransportes, en este
caso maritimos, interinsulares en Canarias.

El informeanual del Consgjo Econdémicoy Social
del afio 2003 pone en duda que estuviera suficien-
temente garantizadala competenciaen el transporte
interinsular en Canarias. Y nosotros ya llevamos
tiempo planteando la situacion que se podia generar
con la privatizacion de Trasmediterranea. Debemos
recordar que Armas, la empresa Armas, adquiere el
8% de Trasmediterranea. 8% que es la cuota exacta
del mercado de Canarias, lo que representa el
mercado de Canarias, en € tota del mercado de
Trasmediterranea. Por lo tanto, sefior consgiero, la
concentracion del mercado interinsular aumento de
unaformamuy, muy importante con laprivatizacién
deTrasmediterranea. Nosotros veniamaos anunciando
un riesgo real de monopolio que tendia a consoli-
darsey que hoy desgraciadamente empezamosaver
las consecuencias de esa consolidacion de ese
monopolio. Armas-Trasmediterranea, binomio, se
guedaria practicamente con € transporte maritimo
en la provincia oriental, en la provincia, lo que es
Gran Canaria, Lanzarote, Fuerteventura, y Fred.
Olsen se quedaria con laprovinciade Santa Cruz de
Tenerife, repartiéndose practicamente lo que es €
transporte en Canarias. Repercusiones de esereparto
gue pueden ser gravisimas paranuestra Comunidad.

Debemos recordar que al final de la legidatura
anterior ya planteamos en este Parlamento la creacion
deunacomision especia que estudiaraespecificamente
las repercusiones de las privatizaciones de
Trasmediterranea y de Binter en relacion a los
transportes en Canarias. Desgraciadamente, esa
comisiéninicié su andadura, fued fina delaetapade
laanterior legidaturay no llegd aninguna conclusion,
porque entre otras cosas € presidente de la SEF!,
responsable de Trasmediterranea en su momento, se
nego por activa 'y por pasiva a comparecer en este
Parlamento para expresar cud erala posicion de esa
compaiiiaen orden aresolver o agarantizar losasuntos
que nos preocupaban en Canarias.

Es por €llo, sefior consgjero, Sefiorias, que en
estatribunay en el dia de hoy anunciamos que mi
grupo piensa, ante la situacion generada, retomar
esa iniciativa, retomar esa iniciativa de creacion
de unasubcomisién o unacomisién especificaque,
viendo los trabajos realizados en aquel momento,
prosigaesostrabajosy |leguemosaunaconclusién,
Ileguemos a una radiografia y a unas soluciones
para el transporte en Canarias como consecuencia
de la privatizacion de Trasmediterranea.
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Miren, Gran Canaria-Tenerife, mueve
1.200.000-1.300.000 pasgjerog/afio. L osjet-foil son
una alternativa importante, una alternativa
competitiva con el transporte aéreo, en la medida
en que el tiempo invertido es similar. Tiene una
cuota de mercado de unos 450.000 pasajeros
aproximadamente. Sin embargo, desde hace méas
de un afio la involucién es permanente. Reduce la
frecuencia de cinco atres. Retroceso encajado por
el Gobierno, sefior consejero, sin decir ni pio. Y le
recuerdo: el Parlamento adopta una resolucion,
finales del afio 2000, principios del 2001, en que
deciamos ante esa situacion que se planteaba de
retirada de los jet-foil, “oiga, garantice usted los
jet-foil o garantice usted una alternativa adecuada
en esos transportes’. La competencia en materia
de transporte maritimo entre Gran Canaria y
Tenerife y con Morro Jable no solo es necesaria
sino que es fundamental. Este Parlamento aprobo
esaresoluciony leinstabaamejorarlo. Por lo tanto,
hoy le instamos a que nos diga qué ha hecho, qué
va a hacer en relacion a esa materia.

Se nos dice, se conoce por el periédico que
Trasmediterranea va a traer un catamaran para
sustituir a un jet-foil, hasta que consiga un
comprador para los dos jet-foil. Pero ¢gqué pasa,
sefior consgjero, con Morro Jable? ¢El catamaran
éste va a ir a Morro Jable? ¢La conexion Gran
Canaria-Fuerteventura por Morro Jable se va a
mantener?, ¢frecuencia?, scondiciones?

Nos gustaria que nos hablara de esta materia. Y
Nno nos gustaria que esa respuesta fuera una sola:
Armas, porque ya Armas existe, pero no hay
competencia.

El segundo trayecto, dado que esto es una
comparecencia conjunta o asumidas las dos, yalo
ha sefidlado |a anterior interviniente, el segundo
trayecto méas importante en Canarias por volumen
de pasgjeros...

El sefior presiDENTE: Sefior Cruz, solo decirle
gue en este primer turno es de explicacion de su
solicitud de comparecencia, solo delasuya. Luego,
en el siguienteturno en el quetienelaintervencion
seré conjuntamente de las dos.

El sefior CrRuz HErRNANDEZ: LO Sé, sefior
presidente, solo un minuto y termino.

La historia, sefior consgjero, nos dice que la
competencia, perddn, no hay buen transporte si no
hay competencia. Los costes por flete seduplicarian
acorto plazo en Canarias. Por ello le preguntabamos:
¢8l transporte maritimo interinsular va a garantizar
la competencia y trabajar por esa competencia
exclusiva que tiene el Gobierno en Canarias en
transporte maritimo desde € afio 977 ¢Qué piensa,
gué hahecho y sobretodo qué hace o qué vaahacer
el Gobierno de Canarias para garantizar esa
competencia? En el 2001 se garantizaba por €l

Gobierno que Trasmediterraneamantendrialasrutas
servidas en Canarias tras la privatizacion. Un afio
después vemos la primera consecuencia: se anulan
rutas, se sustituyen barcosy d final lo sufrimos los
canarios.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Cruz.

En nombre del Gobiernotienelapalabrael sefior
consejero de Infraestructuras, Transportes y
Vivienda.

El sefior conseJero DE | NFRAESTRUCTURAS,
TrRANSPORTES Y VIVIENDA (Casto Cordobez): Sefior
presidente, Sefiorias. muy buenas tardes.

Estamos ante, en primer lugar, unos hechos
puntuales, unos mas ciertos que otros, respecto a
transporte maritimo en Canarias y desde luego lo
primero que uno tiene que hacer para hablar de
transporte maritimo en Canarias es saber, en €l
ambito que nos movemos, en el ambito econémico
de empresa, en el ambito juridico, en el ambito
técnico, pero yo desdeluego, en primer lugar, si tengo
quedeciry rechazar de pleno quelas comunicaciones
maritimas en Canarias estén peor y mucho menos
que vayan air a peor, porque justamente es todo lo
contrario. Yo podria agui abrumarles con datos
evidentes, estadisticos y ciertos, pero creo que
prefiero conducir € debate en el terreno politico pero
en el marco que corresponde.

Se ha producido un hecho real, € Unico que se
ha producido formalmente, y es que la compafia
Trasmediterrdneaanunciasu pretension deretirarse
de lalinea maritima L os Cristianos-San Sebastian
de LaGomeray Valverde de El Hierro. Y, ademés,
podriamos decir que no lo plantea como una
retirada, sino que lo plantea como un traspaso de
autorizacion —cosa gque esta perfectamente recogida
en la normativa— a otra naviera, a Armas, a la
naviera Armas. En principio, no tiene ni hay, no
tiene por qué haber ni hay ninguna alteracion del
sistema vigente de comunicaciones. Hay unos
aspectos técnicos del tipo de barco, que evidente-
mente el tipo de barco se tiene que adaptar a las
autorizaciones pertinentes 'y, si no se adapta a las
autorizaciones pertinentes, no seautorizaraa barco
acubrir lalinea, al barco que sedisponga. Y en eso
estamos, como dijo la portavoz de Coalicién
Canaria, en eso estamos trabajando, como creo que
hay que hacer, en estrecha colaboracion con los
presidentes del Cabildo de La Gomera y de
El Hierro en lo que les pueda afectar.

Segundo aspecto que se ha puesto aqui en
cuestion: lacompetencia. Graciasalacompetencia
que existey que lacompetencia o se implanta o no
laimplanta el Gobierno, porque para eso hay otras
cosas a las que me referiré luego, la competencia
existe en Canarias en estos momentos, existe y es
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muy fuerte. Y estan fuerte que yo les puedo decir,
Sefiorias, que segun las lineas, segun las lineas
autorizadas, llega el grado de ocupacion de plazas
con respecto ala oferta existente desde €l 7% ano
mas del 36% en ningln caso. Es decir, tenemos
una alta oferta de plazas, de pasajeros y de
mercancias y una fuerte competencia de las
compafiias navieras, cuestion que en el ambito en
gue nos movemos €s, primero, legitimo, es decir,
eslegal, y, segundo, es en principio bueno.

Hay en estos momentos unas previsionesacorto
plazo de mejora tecnolégica importantes. La ha
habido en los Ultimos afios, con la velocidad y el
tipo de embarcaciones, y lavaa seguir habiendo y
de eso nos vamos a beneficiar todos.

Después nos encontramos ante unanormativaen
unos casos obsol eta, en otros casos desfasaday ante
unaamplianormativa. El Gobierno, enlalegidatura
pasada, presenté aqui un proyecto de Ley de
Transportes, que no se pudo tramitar, y nosotros
estamos culminando la ley, la Ley de Transportes
del Gobierno anterior, que sigue adelante, pero la
hemos planteado, la hemos estructurado por
modalidades. La Ley del Transporte maritimo la
estamos terminando de preparar —os borradores—
para tramitarla y yo espero que pueda entrar este
afno en € Parlamento de Canariasy que vaavenir a
recoger y aregular situaciones gque estan reguladas
0 por normas del Estado o por normas obsol etas.

Y dije agui, como dijo la sefiora Allende, en €
mes de diciembre creo que fue, que ibamos arevisar
las obligaciones de servicio publico, de transporte
aéreo y de transporte maritimo. Eso lo teniamos
ultimado con el Gobierno anterior del Estado, porque
€S una competencia, en unos casos, € aéreo es del
Estado, y en otro, & maritimo, es una competencia
nuestra. Pero que quede claro en la Camara que se
cumplen —y podriamos decir, S me lo permiten, y
entrecomillado— por exceso las obligaciones de
servicio publico, es decir, en todas las islas, en
trangporte maritimo, que es a que me refiero ahora,
estamos por encima, bastante por encima, de las
obligaciones de servicio publico, pero las vamos a
actualizar y las vamos a regular. Porque las
autorizaciones, que son las que operan, porque
obligacionesde servicio publico solo hay unaen estos
momentos, y € sefior Cruz la conoce perfectamente,
gue yo sepa, y |o demés son autorizaciones, y no hay
gue caer enlaobligacion de servicio publico mientras
hayaempresas, trangportistas, empresas maritimasen
este caso, que mediante autorizaciones cubran las
lineasmaritimas. Y entonces, como digo, estamosmuy
por encimay no hay en ninglin caso por ese motivo
necesidad de revisién. Hay necesidades de revision
por loscumplimientos, por lasnormativas, por muchos
detalles, que es bueno. Incluso, en el aspecto
normeativo, porgque muchas autori zaci ones se sustentan
en normasdel afio ochentay tantos, noventay poco o
noventay muchas.

Y yo espero que ese acuerdo, YO espero que esos
acuerdos que teniamos, tanto para una cosa, para el
transporte aéreo, como € transporte maritimo, enlo
que pueda afectar, con € Gobierno del Estado, los
podamos cerrar répidamente y llegar a un acuerdo
también con las empresas navieras para establecer
definitivamente las obligaciones de servicio pablico
maritimo en Canarias o regular las autorizaciones,
actualizandolas, que una cosa distinta es que esto,
como Se quiera presentar agui, que se ha querido
presentar, que esto sea el caos o que vayamal, aque
haya que actualizar normativas que es necesario
actualizar, y actualizar las autorizacionesy no estar
en casos reguladas por leyes estatales, a falta de
actualizar normas nuestras. En eso estamos y todo
es0 se ird produciendo este afio.

Antesde concretar |os problemas puntuales que
hay en las dos comparecencias que se han
solicitado, decir, finalmente, que cuando quedan
fuera de las obligaciones de servicio publico las
comunicaciones con una isla, fuera de las
obligaciones de servicio publico minimas estable-
cidasy que estén en un decreto y que también habra
que revisar, porque han pasado ya, que yo sepa,
han pasado, pues, cinco afiosy quizésalgunas|ineas
hay que revisarlas y algunas frecuencias, pues
cuando vayamos a hacer eso, las actualizaremos y
cuando se dejen de cumplir, y no hay ninglin caso
en que se esténincumpliendo, pues, entoncestendra
que intervenir la Administracion. ;Y como
interviene laAdministracion? Negociando con una
navierao sacando aconcurso, negociando con todas
las navieras o sacandola a concurso, para que se
cubran las obligaciones de servicio publico
minimas, que estan reguladas por la Ley de
Régimen Econdémico-Fiscal graciasaquelaUnion
Europea, que hay libertad absoluta de transporte
maritimo de cabotgje interinsular, para Canarias,
mediante nuestra Ley de Régimen Econdmico-
Fiscal convalidada en Europa, pues, se establecio,
en su articulo 5, que en Canarias operaban las
obligaciones de servicio publico para el transporte
maritimoy aéreo. Y solamente en ese caso, porque
lo que no puede hacer el Gobierno es porgue una
linea, siempre que se cubra en las condiciones que
estaba la autorizacion, se cambie el barco o se la
transfiera una empresa a otra, pues, aparecer €l
Gobierno declarandola obligacion de servicio
publico lineas que son deficitarias para que
entoncestodas |as empresas que operan se amparen
en las obligaciones de servicio publico y pidan
subvenciones a Gobierno, rompiendo nosotros €l
principio de libre competencia, que tanto apelaba,
Sefiorias, sefior Cruz, aqui.

Y, por dltimo, por tltimo, no pensemosquelalibre
competencia la vamos a regular con las empresas
perdiendo dinero y por eso uno de los principios -y
que lo llevaba, lo hemos llevado y creo que se tratd
aqui, algunaresolucién en € Parlamento de Canarias
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en el debate de la nacionalidad— es mejorar las
subvenciones del Estado a los transportes maritimos
depasgjerosy demercancias, alostransportes aéreos,
porgue s queremos libre competencia, las empresas
tendrén que operar con garantias de rentabilidad. No
pensemos queunaempresas pierdedinero vaahacer
las lineas gratuitas o va a seguir perdiendo dinero
eternamente. Y s quedaraabandonadaunalinea, para
eso estan las obligaciones de servicio publico. Y en
eso estamos, que es un mundo muy compleo, muy
delicadoy queyo creo que hay quemangjar y trabajar
con seriedad, con responsabilidad y con rigor. Y en
€0 estamos.

Respecto a la linea, como dije, a la linea
L osCristianos-San Sebastian deLaGomera-Valverde,
las obligaciones de servicio publico en estos momen-
tos son tres dias semanaes para Trasmediterranea y
cuatro dias semanales para Fred.Olsen, esdecir, siete
frecuencias, y quetienen que ser en distintosdiaspara
gue se cubran todos los dias de la semana, los siete
dias. Y sabe, es0 esen un solo sentido. Y tenemos 14
frecuenciasdiariasfrentea?, quesonlasobligaciones
de servicio publico, asi, € doble de frecuencias. Y €
Gobierno, ante una situacion de éstas, que no estaen
peligrolaincomunicacion deunaida, lo quehahecho
es actuar, en la medida de sus posibilidades, con los
medios que tiene, para tratar de que sigan teniendo
14, sabiendo que las obligaciones de servicio publico
son 7, frecuencias semanales.

Respecto alo otro, mire, yo no me puedo llevar
por recortes de periédicos, no me puedo llevar,
incluso por estrategias empresariales, que yo
desconozco las intenciones, y en estos momentos
no hay ningun documento oficial de retirada de
ninguna linea maritima més en Canarias por parte
de ninguna empresa en la Direccion General de
Transportes, no hay ningunaméas. Hahabido, como
es nuestra obligacién, ante noticias y rumores que
salen, ponernos en contacto con las empresas
correspondientes. Lo tienen en sus planes, no saben
si 1o haran, no saben cémo lo harén y no saben, en
cualquier caso, cuando lo harén, o sea, ni cdmo ni
cuando ni siquierasi lo haran. Por |o tanto, nuestra
obligacion es estar atentos a eso, evidentemente, y
nuestra obligacién es, como insisto, que es lo que
nos debe tranquilizar a todos, los instrumentos
legales que nos hemos dado a lo largo de muchos
anos y que nos permiten que si hay un abandono
de lineas, pues, a través de las obligaciones de
servicio publico se pueda cubrir y garantizar la
comunicacion con todas estas islas.

Este consgjero, que esta aqui, que les habla, que
saben que es especialmente sensible con las
comunicaciones y sobre todo, evidentemente, con
los mas desfavorecidos, con las islas que tienen
mas problemas, pues, alo largo de esta legislatura
—comoyalohedichoy loreitero aqui unavez mas-,
gue no va a ser facil resolverlo solo en una
legislatura pero vamos a apostar por actualizar la

normativa —me estoy refiriendo a las obligaciones
de servicio publico— y por tratar de que haya
competencia, en lamedida de lo posible, que haya
competenciay gque esa competencia, tratar de que
nos|leve aunamejoracualitativaen las comunica-
ciones, importante en cuanto a velocidad, a
comadidad, a desplazamientos, a la capacidad de
desplazamiento con todas las islas y a disminuir
los costes. Pero los costes, no metamos la cabeza
debajo del ala, los costes no los vamos a poder
rebagjar o pretender que los rebajen las empresas
navieras. Saben ustedes que ha habido medidas por
parte del Gobierno del Estado para disminuir las
tasas portuarias, que estan pendientes de aplicacion.
Se aprobd unaley en lalegidatura pasaday ahora
tiene, el Gobierno actual del Estado, tiene que sacar
los decretos, el Gobierno de Canarias esta haciendo
lo mismo y estamos planteando una mejora de las
subvenciones para que resulte mas barato.

En definitiva, el objetivo, garantizar las
comunicaciones, que estan garantizadas; mejorar
la calidad de las comunicaciones maritimas, a las
que me estoy refiriendo, y mejorar |0s costes, para
que Canarias, todas las islas, nos podamaos mover
por igual y cadavez nos sintamos todos mas cerca,
més juntos y con las mismas posibilidades.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

¢Ennombre del Grupo Mixto? (Pausa.) No vaa
intervenir. En nombre del Grupo Popular, tiene la
palabra la sefiora Tavio.

La sefiora Tavio Ascanio: Sefior presidente.
Sefiorias.

El transporte maritimo, su eje Peninsula-
Canarias y €l gje interinsular, suele ser, por lo
general, vital tanto para la sociedad como para la
economia de nuestras islas. Asi, contribuye al
desarrollo de nuestra region y especialmente al
desarrollo de determinadas islas de nuestro
archipiélago, especialmente al desarrollo de su
actividad econdmica.

Pero estamos aqui para hablar ddl ge interinsular
y, créanme, lo considero un asunto crucial, maxime
cuando €l 60% delosdesplazamientosdelos canarios
se produce entre islas y cuando préacticamente la
totalidad de las mercancias que entran o salen del
archipiélago y se distribuyen entre islas lo hace
precisamente a través de este modo de transporte.
Tengamos en cuenta que nuestra Comunidad
Autbnoma exporta sus principales producciones
agropecuarias eimportacas todos los productos que
necesita. Hay que reconocerlo, tenemos una
dependenciadel tréfico maritimo. De hecho nuestros
puertos son unidades econémicas y de prestacion de
servicios de una notable trascendencia

A la dtura de esta importancia, entiendo, han
estado los debates en esta Camara, asi como las
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actuaciones tanto normativas como |las negocia-
ciones del departamento responsable con los
representantes de este sector. En el contexto
nacional e internacional en el que nos hemos
movido en los ultimos seis afios se han dado
circunstancias muy especiales. Desde luego, en
primer lugar, el hecho de que se hayareconocido y
se hayadesarrollado esacompetenciaexclusivaque
existia reconocida en el Estatuto de Autonomia de
Canarias, que expirara el contrato regulador de las
comunicaciones maritimas, que entraraen vigor el
reglamento comunitario de liberalizacion; por lo
tanto, tuviéramos que aprobar una normativa alla
por 1998. Normativa que, sin duda, desde luego
compartimos con usted, consejero, que hay que
actualizar. Pero al mismo tiempo las comunicaciones
entre islas afortunadamente han multiplicado su
regularidad, su continuidad, su frecuencia, a igual
gue se ha multiplicado € nimero de empresas en
las islas capaces de prestar este servicio. Y han
mejorado considerablemente |os servicios que en
transporte maritimo se ofrecen, se nos ofrecen, en
cuanto a calidad, a frecuencia, a nuevas rutas y a
tarifas. Por lo que, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, puedo afirmar que se ha avanzado en
la cohesion territorial, si bien —y lo reconocemos—
debemos seguir avanzando. De hecho aplaudimos
gue usted mismo, sefior consegjero, haya reconocido
qgue hay que seguir trabajando en mejorar el
transporte maritimo en Canarias. Hay que conseguir
ese espacio Unico canario.

Desde luego, consgjero, desde este momento le
decimos que no compartimos que el transporte
maritimo en Canarias seaun caos. Entendemos que
desde € luego € transporte es vital, que hay que
seguir trabajando en é. Desde luego es vital para el
empleo, pues facilita la movilidad insular; es
importante y vital para nuestro comercio; es
importantey vital para nuestraindustria, en orden a
lograr ese mercado Unico de 1.800.000 consumi-
dores, y por supuesto, como ya he dicho, para la
cohesiOnterritorial, econémicay socia de Canarias.

Sefior consegjero, quiero reiterarle que somos
conscientes del esfuerzo que su departamento
realizaadiario paraacercarnos cadadiamés aesas
autopistas maritimas, a esas autopistas atlanticas.

Y queremos hacerle alguna pregunta, precisa-
mente porque entendemos que todos tenemos que
ayudarlo a conseguir ese objetivo. ¢Ha pensado €l
Gobierno en la posibilidad de bonificar algo mas
latasa o de reducir |la tasa portuaria por la via de
restringir los servicios obligatorios en €l trafico
interinsular? Le pongo el €y emplo, sefior consgjero,
de los estibadores: ¢tienen que estar siempre
presentes durante la descarga todo el tiempo? El
Grupo Parlamentario Popular estaria a favor de la
liberalizacion de determinados servicios que se
prestan, de hacer optativos determinados servicios
portuarios, siempre gue se pueda.

Sefior consejero, usted recordara que en el
Debate del estado de la nacionalidad estuvo
presente el transporte y entonces instabamos al
Gobierno del Estado a que siguiera trabajando por
que el reconocimiento de ultraperificidad incluyera
también una atencién, una mencién especial, para
el transporte. De hecho, en el memorandum firmado
por Francia, Espafay Portugal seinstabaalaUnién
Europea en ese sentido. Tenemos que garantizar, a
través delanueva Constitucion, del nuevo articulo,
en la Constitucion, garantizar nuestrainclusion en
las redes europeas de transporte, con consideracion
prioritariaalahorade financiar proyectos. Porque,
entendemos, |as autopi stas europeas tambi én deben
estar entre nuestras islas, porque no debemos
renunciar a nuestros puentes.

Sefior consejero, ¢cOmo van los contactos
técnicos previos a la adopcion de medidas que
potencien el transporte de las regiones ultrape-
riféricas? ;Como veria, entiende usted, 0 como sabe
usted quevan lostrabaj os paraconceder ayudasentre
las regiones ultraperiféricas y |os Estados geogréfi-
camente mas proximos? ¢Sabe el sefior consgjero s
el nuevo Gobierno de Espariatiene previsto cumplir
su programa electora en |o relativo a incrementar
€l transporte maritimo a un 50%7? Ahi est4, usted lo
sabe, lo ha reconocido, sefior consejero, que €l
Gobierno del Partido Popular redujo lastasasy que
hay que trabgjar en e desarrollo.

Y, por Ultimo, sefior consgjero, en relacion yaa
las obligaciones de servicio publico, el grupo
parlamentario al que represento mantieneel criterio
de sacar a licitacion publica tan solo las lineas
regulares que fueran deficitarias paralainiciativa
privada pero que el Gobierno considera esenciales
y absolutamente necesarias.

Dicho esto, también es verdad que, igual que
en muchas otras cosas, €l transporte maritimo puede
evolucionar, por |o que de producirse cambios en
lineas por disminucién de pasajeros, por falta de
cumplimiento en la prestacion del servicio, desde
luego apoyariamas, digo, previaargumentacion, su
declaracion de obligacion de servicio publico.
Ahora bien, siempre gque antes se hubieran dado y
se hubieran realizado todos |os esfuerzos encami-
nados a conseguir que las empresas no abandonen
estas lineas. Ya sabemos que algunas de ellas son
deficitarias, como también sabemos que otras
arrojan mejores resultados. Sefior consejero, desde
nuestro grupo parlamentario le rogamos que haga
todos los esfuerzos negociadores posibles para
evitar en este caso que los herrefios, que son los
Unicos que estaban por ahora en una situacion de
alarma, entendemos, para evitar, insisto, que los
herrefios se queden aislados.

Debemos garantizar un buen servicio de
transporte maritimo. Siga trabajando, sefior
consgjero, con seriedad, con responsabilidad y con
rigor. Y confiamos en usted para defender las
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comunicaciones de la isla del meridiano. Piense,
sefior consegjero, que mucha gente hoy por hoy no
puede permitirse otraalternativay esta precisamente
pendiente de sus resultados.

Por dltimo, y ya termino, presidente, también
nos gustaria saber, sefior consegjero, ¢cOmo van los
trabajos que usted anuncié ante esta Camara a
finales del 2003 de subvencionar €l transporte de
productos originarios en las islas?

Desde luego, Sefiorias, el Grupo Parlamentario
Popular esta claramente a favor de trabajar por la
mayor integracion territorial y economica de
Canarias, entre las islas de nuestro archipiélago y
desde luego entre nuestro archipiélago y la
Peninsula, en definitiva priorizamos los servicios
de interés general como son los maritimos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
En nombre del Grupo de Coaliciéon Canaria,
tiene la palabrala sefiora Allende.

La seflora ALLENDE RIERA: Gracias, sefior
consgjero. Sefiorias.

Agradecemos|ainformacion que se haevacuado
en la comparecencia por parte del portavoz del
Gobierno de cara a clarificar las noticias que se
tenian. Y yo discrepo con el sefior consgjero: no se
puede llevar uno efectivamente de recortes de
prensa, pero cuando la informacién se brinda por
una naviera a través de la prensa antes de hacerlo
por el cauce legal, pues, evidentemente eso causa
un revuelo social y los parlamentarios de las
diferentes formaciones politicas estamos en el
deber y en la obligacién de recabar através de las
comparecenciaslainformacién necesaria. Informa-
cién que arroja y denota el compromiso que ha
asumido el Gobierno de cara a manifestar la
intencién de apostar y desarrollar un transporte, €l
maritimo en este caso concreto, con garantias de
futuro, garantizando la competencia, ese mercado
liberalizado donde se opera en régimen de
competencia, |o que redunday beneficia evidente-
mente anuestro objetivo principal, que esel usuario
de este tipo de transportes. Y en ese sentido, se
esclarecen posiciones gue parecian contradictorias
en cuanto alainformacion inicial y alos hechos
gue se van produciendo através de que retome la
Direccién General de Transportesy la Consgjeria
de Transportes, con su consejero al frente, las
conversaciones con lanavierade caraaclarificar
gué posiciones se mantenian, concretamente en
relacion alasislas, las lineas que cubren lasislas
occidentales, y en relaciéon aesanoticia que yase
ha confirmado, que no obedece a ninguna
estrategia por parte de la compafiia de modi-
ficacion del jet-foil, para lo que es la linea que
cubre el trayecto Gran Canaria-Morro Jable y
viceversa.

Pero si bien ha sido esclarecedor y si bien se
determinaque dentro del juego al que estdsometida
la propia autorizacion y dentro de lo que son las
frecuencias, que, como bien hadicho el consgjero,
y son datos gue son perfectamente constatables y
al alcance de cualquiera, el comprobar que con
respecto al decreto que determina las lineas, las
cinco lineas que se desarrollan en doce frecuencias,
y enrelacion alo que en estos momentos se produce
en el tréfico maritimo, ha habido una mejoria,
también es verdad que las autorizaciones van no
solamente condicionadas aque se autorizaarealizar
el servicio sino las caracteristicas de como se debe
realizar ese servicio.

Y yo comparto, como decia € sefior Cruz, que
siempre, si es comin €l criterio de que hay que
garantizar lacompetencia para poder abordar, como
hoy se aborda € trafico maritimo en Canarias con
cinco operadores, a pesar de que son Servicios no
rentables en su totalidad, pero también estamos o
pretendemos un mercado Unico y yo creo que las
islas més competitivas deberan asumir |os costes de
diferencia de las que son lineas deficitarias. Y, en
ese juego, precisamente es en el que se tienen que
mover después de la determinacion y la normativa
europea, tal cual rige para las operaciones en la
libertad de mercado que en estos momentos se
manti enen.

Y si queremos garantizar esa competencia,
también tendremos en algunamedida que garanti zar
por nuestra parte —nosotros, Administracion, que
concedemos las autorizaciones— alternativas
competitivas. Alternativas que puedan generar
expectativas de mercado, que haya un ndmero
importante de usuarios que se decante por estetipo
de transporte en este momento, por jemplo, en las
rutas que ami me hatocado defender de 1.400.000
ofertas de pasaje, que se hacen por las... deloscinco
operadores, que dije antes gque tres operan en esta
linea. Actuamente la demanda no llega a 10%.
Aqui evidentemente hay una quiebra de cualquier
principio empresarial que hay que retomar, pero,
pero lo que no podemos también es establecer
diferentes criterios para conectarnos entre los
diferentes puertos de Canarias, donde unasislas se
conectan con embarcaciones adaptadas a la
navegabilidad del siglo XXI y otras islas, pues,
tienen que estar siempre esperando los cambios y
recambios y escenificacion, con un poquito de
maquillaje, delo que es volver a poner en servicio
buques que si bien, si bien estan adaptados a la
actual autorizacion por la que se presta el servicio
con respecto alas garantias que en su momento se
exigieron para el Agaete, después el Ciudad de
LaLagunay ahora para el /sla de La Gomera, no
volver para atras, porgue dice mi madre que para
atras no se debe volver ni para coger impulso.

Y en ese sentido, yo creo que si esfundamental,
si es fundamental, habiendo un compromiso por
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parte de su consegjeria de retomar y abordar la
modificacion del decreto de obligaciones de
servicio publico, el que también se retomen, como
no podia ser de otra manera, los contenidos de
desarrollo reglamentario a la hora de dar las
autorizaciones, cémo deben quedar sujetas esas
autorizaciones. Y esas autorizaciones tienen que
venir en la linea de garantizar la competencia,
porque eso siempre beneficiara al usuario del
transporte, y, a fin y a cabo, permitir en un
mercado liberalizado, pues, que se queden los
mejores. Pero que se queden los mejores —y aqui
estoy de acuerdo con el sefior Cruz— velando por
gue nunca se caiga en €l régimen de monopoalio.
Porquetienerazén el sefior Cruz cuando dice... Nos
alegramos de que Trasmediterranea no vaya a
abandonar lalineaque une con Morro Jable, porque
si abandonara Trasmediterraneay entrara Armas a
sustituirla, estariamos en un régimen de monopolio,
porque solo Playa Blanca con Corralejo y Agaete
con Tenerife seria lo que estaria abordando en el
servicio Fred.Olsen, y eso es peligroso. Y, como sé
gue es su interés que esto no se produzca, Nosotros
tenemos que retomar de forma urgente y como
compromiso de esta legislatura a medio plazo esa
revision de las obligaciones de servicio publico.

Nos parece prudente estudiar la propuesta que
ha hecho el sefior Cruz de cara a determinar,
podremostenerlo aefectos de portavoces, el retomar
la comision de estudio que se hizo en su momento,
gue se concluyd con unos resultados importantes de
cara a establecer y visumbrar ese futuro inmediato
de nuestras comunicaciones, retomarlo en el tema
del trafico maritimo. Por lo tanto, estamos dispuestos
deformabreve aestudiarloy creo que podriaser un
buen documento que arropara cuantas decisiones
deba establecer la consgjeria de cara a establecer
esas obligaciones de servicio publico, esos decretos,
Ordenes de autorizacion.

Y, asimismo, también decirle que antes criticaba
la forma a la francesa en que Trasmediterranea
anuncia las decisiones que desde, con €l respeto de
lo que es la libertad de empresa para adecuar las
decisiones empresariales que crea mas necesarias,
la forma en que tratay somete la propia responsa-
bilidad que de por si deberia ser el poseedor de una
autorizacion. Y aqui si es verdad que yo le diria a
sefior consejero que actuara con muchisima mas
contundenciaalahoradereforzar lasgarantias sobre
el cumplimiento de la propia autorizacion, paraque
No pasen ni se creen alarmas innecesarias ni se pase
por el trago de generar una expectativa que,
afortunadamente, va en vias de reconducirse y
afortunadamente va en vias de poder garantizar las
frecuenciasque, como antesdeciael sefior consgjero,
en este caso son superiores en nimero, casi triplican
el nimero, de obligaciones de servicio publico que
se contenian; concretamente, y como decia usted,
hacia referencia, en la linea Los Cristianos-

San Sebastian de La Gomera-Valverde y viceversa,
paraTrasmediterranease establecia...(Ininteligible,)
semana, de Fred.Olsen 4, y en estos momentos ala
semana son 56 para Fred.Olsen y 26 para
Trasmediterranea, 1o cual evidencia una mejora en
|as expectativas que teniamos en € afio 98 alas que
tenemos en el afio 2004.

Y también aplicar con rigor, pues, sanciones,
cuando haya gque poner sanciones, que me consta
gue es objetivo de esta consgjeria en todos y cada
uno de los expedientes que se llevan a cabo cuando
se hantenido que aplicar, con €l rigor que nos otorga
lapropiautilizacién delaL ey de Puertosy laMarina
Mercante, y mantener el compromiso de que, dentro
de esarevision que se va a efectuar y que usted ha
anunciado y que nosotros le compelemos a hacerla
deformainmediata, pues, de implicar a Estado, de
implicar a Estado, dentro de la parte competencial
gue a cada uno le compete, porque evidentemente
la propia revisién de la obligacién necesariamente
Ilevaré aparejado saber y visumbrar & futuro con
respecto a una apetencia esgrimida por muchos
grupos politicos en sus propios programas electo-
rales, negociaciones que se estaban llevando ya en
laanterior legislaturacon e Gobierno anterior y que
parece quevan enlaviade consolidarse con €l actual,
gue es con respecto ala bonificacién y la compen-
sacion de la insularidad en el tréfico maritimo,
situdndolo, si se puede llegar a ese escenario del
50%, queesed idedl. Dentro delo queeslaaplicacion
en la reduccion de tasas, ese logro es indiscutible,
se esta produciendo y lo que tenemos que compel er
es a desarrollo reglamentario, dentro del marco
temporal que seestableci, y al mismo tiempo, como
hacia la portavoz del Partido Popular, aplicar todas
las potencialidades que la politica del transporte
europea nos pueda brindar de cara a permanecer
dentro de las autopistas maritimas, dentro de los
proyectos de autopistas maritimas, de cara a
garantizar también que dentro de esas aternativas
competitivas, en un espacio no muy lejano, podemos
estar disfrutando todos los canarios, incluidos los
canarios de las islas periféricas, no solamente
aquellos que obedecen a lineas rentables sino los
gue también sean deficitarios, de embarcaciones de
atavelocidad y no de cascarones, como aveces, en
base a solucionestransitorias, se nos quiereimponer.

Gracias.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Ennombre del Grupo Socidlista, tienelapalabra
el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente,
Sefiorias, sefior consgjero.

Usted viene y nos dice agui una serie de
cuestiones, pero concretar, concretar, concretar, me
gustaria que concretara algo mas. Porque, mire, €l
Gabierno del Partido Popular, pasado, el tltimo o
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el anterior Gobierno del Estado, justificabay decia
gue estabaen suanimoy en el impulso delapoalitica
de privatizaciéon de Trasmediterranea, que el
Gobierno estaba en laidea de conseguir y mejorar
la eficacia y justificar la competencia. En los
primeros dias de noviembre de 2001, con la
privatizacion en susinicios, e ministro dabaplenas
garantiasen el Congreso de que en Canariasdurante
mucho tiempo no nos veriamos af ectados negativa-
mente por la privatizacion de Trasmediterranea. Y
sefialaba que estaba abierto a recibir todo tipo de
sugerencias del Gobierno de Coalicion Canaria, del
Gobierno de Canarias, y de otros, a efectos de
garantizar los intereses generales.

Sabemos que hubo variasreuniones, sabemosque
participaron los gobiernos de Andalucia y el
Gobierno balear, socialistas por cierto, y garantizaron
sus especificidades en ambas regiones. Sin embargo,
usted sabe y todos sabemos que nosotros no
participamos. Los que méas nos jugabamos, 1os que
teniamos mas competencias, porque tenemos
competencias exclusivas en materia de transporte
maritimo interinsular, alos que nos es mas vital un
transporte maritimo adecuado, solido, con perma
nencia, con garantias, con competencias en la ruta
para garantizar tarifas, frecuencias, calidad, no
participamosy no le exigimaos nada, en ese momento,
para que cuando se hiciera la privatizacion se
tuvieran en cuenta las especificidades de Canarias.
Por |o tanto, en aguel momento, sefior consgjero, sé
gue no era su competencia, pero si del Gobierno al
gue usted pertenece, hizo dejacion de las funciones
de defensa de los intereses de la Comunidad
Auténoma en materia de transporte maritimo, en la
privatizacion de esta importante compariia en el
transporte en Canarias. Y hoy pagamos aquella
imprevision, hoy pagamos aquella dejacion de
defensa de nuestros intereses.

Y seguimos sin conocer una politica de
transporte maritimo para Canarias, seguimos sin
una ley marco que fije qué politica de transporte
queremos para Canarias y esa responsabilidad,
sefior consejero, es de Coalicion Canariay Partido
Popular, que llevan desde 1997, al menos —y digo
97 porqgue es cuando se recibieron las competencias
en transporte maritimo interinsular—, hasta ayer,
vienen cogobernando aqui y en el Estado. Hoy usted
nos dice, “hemos presentado un proyecto deley, o
se present6 en la legislatura anterior, a final, se
retir@”, pero debemos recordar, sefior consejero —y
usted lo sabeigual que yo porgue ambos estabamos
agui—, que el anterior consgjero de Transportes, el
sefior Olarte —por si alguno no se acuerda, fue
consgjero de Transportes—, presentd también un
proyecto de Ley de Transportes en esta Camara. Y
lo present6 igual que hizo su Gobierno en la
legislaturaanterior, al final delaetapa, con tiempo
material dificil de tramitar en este Parlamento ese
proyecto de ley. Y mas un proyecto de ley tan

importante, tan denso, que intenta regular, pues en
aguel momento regulaba el terrestre, e maritimo,
en alguna cosa el aéreo, en definitiva, no es una
ley facil, lo entendemos, pero evidentemente yo
creo gue ha pasado un tiempo suficiente para que
tengamos una ley de transportes.

Usted sefidla—ya lo hizo hace unos meses- que
va a traer una ley de transportes para Canarias, y
quelavaatraer proximamente, y ahora planteaque
ya aquel marco de transporte integral, intermodal,
de conexiones, del aéreo, del maritimo, del terrestre,
todos, ya ese modelo parece que lo han olvidado y
ahora plantea usted una ley de transporte maritimo
por un lado, de transporte terrestre, entiendo que por
otro, de transporte ferroviario -me supongo que
viene con el terrestre— y del transporte aéreo
veremos. Por |o tanto, en este caso que estamos hoy,
transporte maritimo, parece que es el mas retrasado
de esas... Selo pregunto.

Usted plantea o dijo hace unos meses que veniaya;
ahoradice que paraposiblemente antesdefind deafio.
Sefior consegjero, no se vuelva a contradecir, y
esperemosquevengade unavez —selo agradeceriamos
mucho—, contiempo suficiente, un proyecto deley que
nos permita a este Parlamento encarar de verdad un
model o de transporte maritimo para esta region.

Usted sefiadla que no ha habido una involucién,
que no ha habido un retroceso en los transportes
maritimos en los Ultimos afios en Canariasy yo le
afirmo que si 1o ha habido. Ha habido mejora en
determinadas lineas, jcierto!, pero también ha
habido un retroceso en otras muchas lineas. Mire,
nosotros 1o hemos planteado permanentemente en
este Parlamento en los dltimos tres afios y usted
dice, “jhombre!, no es verdad, es catastrofista’,
pero la realidad y los hechos son tozudos y si
no, veamos. Escala del ferry Los Cristianos-
LaGomera-LaPalma, Los Cristianos-La Gomera-
El Hierro, evidentemente sigue yendo a La Palma,
sigue yendo a EIl Hierro, pero la escala en
LaGomerayano se hacey estaenlaobligacion de
servicio publico; y por lo tanto, ahi algo hemos
perdido. jHombre!, han perdido 20.000 gomeros,
pero 20.000 canarios que se quedan sin esa
conexion con La Palmay con El Hierro; y por lo
tanto, ahi hay un retroceso.

Pero es que, ademas, se reducen simultanea-
mente | as frecuencias de las embarcacionesrapidas,
porque Fred.Olsen prestaba cinco diarias y se
guedaron en tres, sefior consejero. El jet-foil
prestaba cinco diarias entre Tenerife y Gran
Canaria, se quedaron en tres, sefior consejero.
jHombre!, Olsen ha empezado a comunicar Santa
Cruz con Agaete, cierto!, pero lo cierto es que la
ciudad de Santa Cruz de Tenerife y la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria, las dos ciudades, las
dos capitales masimportantes de estaregion, pues,
han sufrido un retroceso importante en un medio
importante de comunicaciones, como es el fet-foil.
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Pero es que, coetdneamente, usted dice que no
es asi, que es por la prensa, que la retirada de los
jet-foil, pues, parece que no va por ahi. Yo, la
verdad, es que me alegro, porque son palabras del
sefior consgjero, entre otras cosas, de Transportes
del Gobierno de Canarias. Y yo espero que en los
proximos dias, mafiana, los periddicos le digan a
laopinién publicacanariaquelosjet-foil no sevan
a quitar y que €l transporte entre Tenerife y Gran
Canaria esta garantizado plenamente, porque el
Gobierno no tiene conocimiento y no va a permitir
gue eso, en principio, suceda.

Usted dicequelalineaL osCristianos-LaGomera
0 Los Cristianos-El Hierro no va a sufrir un
deterioro. Sefior consgjero, yo le doy unos datos.
Mire, cuando se present6 el /slade La Gomerapor
Transmediterranea—y agui hay algin alto dirigente
en ese momento de esa compafia— se manifestaba,
en nombre de la compaiiia, evidentemente, se
manifestaba que “el /sla de La Gomera de
Transmediterranea se presentaba para quedarse”.
Esas eran palabras textuales, y yo estuve presente,
sefior consegjero. Para quedarse y parecia que se
iban a quedar cinco, seis, diez afios al menos, pero
lo cierto es que a afio y algo se van. Usted dice
ahora que es una sustitucion, que van a sustituir
por otro barco, pero no lo ha dejado muy claro o
yo no lo he entendido muy claro. Por eso le pido
gue desde esta tribuna diga usted, alos gomeros, a
los herrefios, alaopinidn publicade esasidas, qué
va a pasar. ¢Se va a garantizar la competencia?
Porgue usted dice, “jhombre!, se va a garantizar
un barco, va a haber comunicaciones, laislano va
a quedar aislada’, pero, sefior consejero, muchas
veces el aislamiento no viene por los pasgeros,
viene por el abuso de la posicion dominante. Y de
es0, de abuso de posici6n dominante, le puedo decir
gue a menos los gomeros somos expertos en
sufrirlo, los herrefios somos expertos en sufrirlo.
Porque, mire—y le pongo un ejemplo asu Sefioria—,
fletesde un camion L os Cristianos-La Gomerahace
diez anos, coste 80.000 a90.000 pesetas; coste hoy,
diez afios después, 35.000-40.000 pesetas. Por lo
tanto, alli se abusaba cuando estaba en posicién
dominante. Y hoy el problema que existe en estas
islas, 10 que pensamos y tenemos la mosca tras la
oreja, como se sueledecir, y eslo que nos preocupa,
€s gue esa garantia de esa competencia no se
produzca. Porgque la competencia, independiente-
mente de otra cosa, nos garantiza que losfletes, que
los costes no los vamos a pagar |os de siempre, los
gomeros Yy los herrefios, sino que va a haber unos
precios adecuados alos servicios que se prestan. La
cohesidn territorial, social, econdmica de Canarias
exige unos buenos transportes, pero también exige
unos precios adecuados al nivel econdmico y al
mercado que va a servir. Y evidentemente un
mercado como €l de La Gomera o € de El Hierro
nunca seria competitivo para una linea de una

embarcaci 6n importante en Canarias, porque eso hay
que aquilatarlo, eso hay que garantizarlo, porque si
vamos al coste, coste, evidentemente vivir en
LaGomerao vivir en El Hierro costaria el doble, €
triple o el cuadruple de lo que pueda costar en
Tenerife 0 en Gran Canaria.

Y eso es responsabilidad, de resolver esos
problemas, sefior consgero, es responsabilidad del
Gobierno de Canarias, porque para eso tiene la
competencia en materia de transporte maritimo. La
competencia de trangporte maritimo no es para estar
sentado en € sillon y que & mercado se regule en
funcién de las compafiias; hoy meinteresa, hoy gano
menos dinero aqui, voy aver s gano més dli, voy a
ver s echo aéste delacompetencia, voy aver s echo
alaotra de la competencia, aver S me quedo y me
reparto el mercado. Porque lo que se ve, sefior
consgjero, lo queseveeslo queledeciaenlaprimera
intervencion: parece que vamos un dia si y otro
también a un reparto de la tarta, un reparto de los
transportes en Canarias, y ese reparto es Las Pamas-
Lanzarote-Fuerteventuraparauno, Tenerife-Gomera:
Palma-Hierro paraotro. Y eso, sefior consgero, yole
puedo asegurar que no es bueno para nosotros, No es
bueno para Canarias y evidentemente no es bueno
para los més pequefios. Estoy seguro de que no es
bueno para los palmeros y les aseguro que para los
gomeros ni para los herrefios.

Mire, se puede mejorar la competencia, y una de
lasformasparameorar lacompetenciasabecud podria
s en laidade La Gomera; pues—y es competencia
suya también como consgjero de Infraestructuras—
empiece yae puerto de Playa Santiago, termine @ de
Vudtas, que estd, pues, avanzado, y s seguro queotra
embarcacion con coches, con carga, pueda hacer
competencia red en laida de La Gomeray posible-
mente conexiones con El Hierro. Ahi podemos, por
esalineacreo que si sepuedeir.

Peroyolepido, sefior consgero, endefinitiva, que
hoy degje usted claracudl eslaposicion del Gobierno
de Canarias y deje claro ante los ciudadanos que no
hay que preocuparse, que no hay ninglin problemay
gque mafiana, e mes que viene y a finaes de afio
seguimos teniendo una competencia adecuada, con
un barco adecuado. Porque, mire, € barco que hoy
presta servicio, uno que llaman como un pueblo del
norte de laidade La Pama, no es e adecuado para
los servicios en Canarias. Yo le animo a que conozca
€ barco, s noloconoce, y veaquécalidad deservicio
se da en ese barco. Y esa calidad de servicio no es
para los turistas, esa calidad de servicio es exclu-
sivamente para los que vivimos todos los dias en
La Gomera, para los que vivimos todos los dias en
El Hierro. Y eso son canarios igual que € resto y
necesitan un servicio mejor, una prestacion mejor.
Garantice usted esas prestaciones y, sobre todo,
garantice que esa competenciay esastarifasnovan a
ser 0 van avolver a ser abusivas como antafio.

Gracias, sefior presidente.
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El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Cruz.

En nombredel Gobiernotienelapalabrael sefior
consejero de Infraestructuras, Transportes y
Vivienda.

El sefior coNseJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez):
Sefior presidente. Sefiorias.

Se han dicho agui muchas cosas que tienen que
ver evidentemente con |os transportes pero no con
los asuntos que nos llevan hoy aqui, pues incluso
hemos acabado hablando hasta de ampliacion de
puertos, que evidentemente indirectamente tiene
que ver.

Por otra parte, no creo que —y lo digo con todo
el carifio, con todo el respeto— que los problemas
de las comunicaciones de laislade La Gomera, €l
problema grande sea la ampliacion o la mejora de
uno de los puertos a los que usted ha hecho
referencia. Se pueden mejorar pero no creo que
venga a cuento decir que las comunicaciones
maritimas con la isla de La Gomera, una de las
Mej ores comuni caciones maritimas que tenemos en
Canarias, sefior Cruz... Y empiezo por ahi, porque
es algo que no, que creo gue no venia a cuento, al
menos directamente.

En primer lugar, agradecerle a la portavoz del
Grupo Popular, lasefioraTavio, con laque coincido
en una serie de aspectos que hatocado, pero que se
salen en si delas comparecencias, que eslapolitica
europeay en la que estamos; y que ademas yo le
digo —y lo digo con la absoluta honradez, que
siempre o hago en todo y en este asunto en el que
soy especialmente sensible—, yo dije aqui cuando
presentaba la primera comparecencia que me
pidieron en materia de transporte que era uno de
los sectores, unade lasresponsabilidades—y lo dije
asi y no me importa volverlo a repetir— de la que
mas enamorado estaba, de las que me habian
tocado, porgue es apasionante, pues se puede
mejorar mucho la vida de los canarios y muchos
aspectos sociales, culturales y econémicos en los
transportes. Pero queda mucho por hacer, y se ha
hecho mucho. Esinjusto, sefior Cruz, esinjusto que
usted haga el planteamiento que usted ha hecho
aqui hoy en materia de transportes con este
Gobierno y con gobiernos anteriores, sin decir que
no estamos... cosas que no se han hecho, cosas que
hay que hacer. Pero |a sensacién que puede quedar
en los canarios es que el transporte maritimo en
Canarias, insisto, es €l caos.

Usted tiene, usted muchas veces y yo lo
comprendo, se plantea subir aqui y, siendo una
persona documentada en estos asuntos, porque lo
€es, pues tiene que hacer una intervencion dificil,
gue es hacer oposicion y buscar donde no hay. Y
eso es dificil hacerlo sin meter la pata'y sin decir
€0Sas 0 que son injustas o que no tienen sentido y

montones de contradicciones, que luego lo
veremos. Pero como estaba con la sefiora Tavio, le
doy las gracias por esa referencia. En eso estamos
y yo espero que el nuevo Gobierno del Estado, pues,
nos acompare. Porque, le quiero decir, me
sorprendié enormemente, yo no he sido consgjero
de Transporte siempre, pero en cuanto tuve que ser
consegjero de Transportes, las personas con las que
me encontré en el Ministerio de Fomento, me
sorprendié laacogida, el tratamiento 'y lacompren-
sién alos problemas. Me sorprendi6, porque no ha
sido asi ni en carreteras ni habiasido en..., y mire
que en carreteras fue bastante bien, pero fue donde
mejor acogida encontré. Y me aegro de que en
muchos casos, me han dicho que en determinados
niveles continudian | as mismas personas, porque eso,
ese, ahi si queestd, ahi si que estalaclave de nuestro
futuro, la politica que podamos desarrollar en la
Unidn Europea, con las especificidades canarias,
amparandonos en las RUP, en la Ley de Régimen
Econdmico y Fiscal y en las ayudas que podamos
conseguir. Ahi va a estar, nosotros no tenemos
posibilidades de actuar como Gobierno auténomo
en este tema, en mejoras y en peticiones que ha
hecho €l sefior Cruz aqui, sin la colaboracién del
Estado y de la Union Europea.

Pero, hablando de las obligaciones de servicio
publico, como les dije, en eso estamos. Me pedia
la sefiora Tavio que deje tranquilos a los herrefios.
Los herrefios no han tenido motivo para estar
intranquilos, para estar preocupados. Es |6gico
porque, como muy dijo lasefioraAllende, laforma
en que se hacomportado Trasmediterrdneacreo que
no hasido correcta, unaempresade esaenvergadura
tiene que tener un gabinete de relaciones, de
relaciones publicas, de comunicacion, mejor de lo
que lo han hecho, y desde luego con el Gobierno,
porque el Gobierno en este asunto se enterd por el
periddico y alos dos dias que le entra un escrito,
¢ho? O sea, NO credo gque sea una manera pero
tampoco hay ningun procedimiento legal para
actuar, porque unaempresa, laque sea, pero en este
caso naviera, quiere actuar asi. Alla ellos con su
imagen, es decir, no es directamente mi problema,
aunque asi no me han parecido las formas. Ha
servido todo esto para que mejoren las relaciones
enormemente y la comunicacion.

Y luego, y permitame una perla, permitame una
perla, sefiora Tavio, lo que usted ha dicho de los
estibadores. Eso 1o regulé la Ley de Puertos del
Estado, aprobadaen lalegislaturaanterior. Yo estoy
de acuerdo con usted, pero eso no lo ha podido
arreglar nadie, no crea que es fécil que... No sé,
ojala que se arregle.

Respecto alaintervencion delasefioraAllende,
yo me referia, cuando usted dijo en las manifesta-
ciones de prensa, me referia exclusivamente hasta
ahoraalo delalineaLas Palmas de Gran Canaria-
Morro Jable-Puerto del Rosario y Las Palmas de
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Gran Canaria-Santa Cruz de Tenerife, y dije que
habia declaraciones en prensa y que habiamos
pedido explicaciones alaempresay que algo hay,
pero que yo no creo serio hablar en el Parlamento
de algo que no sé ni como ni cuando ni si si. Y con
esto le contesto al sefior Cruz, que quede claro, yo
me debo explicar muy mal, pero que creo que no
es serio hablar de lo que no sabemos, porque no
hay ningin documento oficial en la Direccion
General de Transportes que diga si 1o van a hacer,
cuando lo van a hacer y cémo lo van a hacer. jNo
lo hay!, y hablar de eso aqui no es serio. Otra cosa,
gue lo dije, sefior Cruz, lo dije —usted no creo que
padezca de los oidos—, que yo estaré atento a lo
gue vaya a pasar, pero no puedo hacer otra cosa,
no puedo hacer otra cosa, estar atento alo que vaya
a pasar. Cuando me presenten, lo deben presentar
en plazo, lasretiradas o |os cambios de barco, pues
ya informaremos agui, haremos lo que tengamos
gue hacer, que creo que lo tenemos muy claro.

Entonces, no vengan diciendo agui queyo hedicho
gue no sevan losjet-foil. No sé s seiran, alo megor
sevan, perono s sevan, como sevany cuando se
vany, por lotanto, insisto, no puedo responsablemente
hablar de eso aqui, porque ademas me han hablado
-y selo adelanto aqui porque creo que es bueno hasta
gue se sepan estas cosas— de que estan estudiando
gue s no es de Las Pamas, que si es de Agaete. O
sea, estamos ante algo que no sabemos. Hoy por hoy
laobligacion del Gobierno es garantizar las comuni-
caciones y €ésas, insisto, estan con El Hierro, con
Fuerteventura, con Las Pamas, con Tenerife, con
todas lasidas. Estén, no hay modificaciones a corto
plazo, y la tnica modificacion prevista—y que luego
volveré-esque Trasmediterranea parece que le cede,
le traspasa la autorizacion Los Cristianos-
San Sebastidn de LaGomera-Vaverdede El Hierroa
lanavieraArmas, y en eso entraremos.

Sefiora Allende, me habla del mercado Unico.
iOjald, jojadl, a efectos empresariales, porque,
claro, todas estas empresas, y aqui estan las
contradicciones, cdmo son las cosas en la realidad,
las normas que tenemos, cOmo queremos funcionar,
cOmMo queremos garantizarles a nuestros ciudadanos
gue estén comunicados, que estén bien comunicados,
rapidamente comunicados, comodamente, aprecios
baratosy luego las empresas que |o hacen. Ninguna
empresa le va a dar las cuentas de empresa al
Gobierno. Ledira, como hadicho Trasmediterranea,
gue pierde dinero en esa linea, dird —como estan
diciendo— que pierden dinero con los jet-foil, nos
dan datos de ocupacién, evidentemente son
bajisimos. Entonces, ¢quélehacemosalaempresa?,
¢Je decimos que nos ponga aqui donde gana dinero?
Porgue ganan dinero, unosy otros, en el conjunto,
como usted muy bien lo dice, pero no hay ningdn
sistema con €l que los podamos obligar, salvo que
quieran. Ahi va a depender de cosas y de las
habilidades que pueda tener el responsable o los

responsables de Transporte y la colaboracion que
pueda tener, y la colaboracién que pueda tener,
porgue no es comodo ni esfacil entenderse en estas
cosas cuando uno esta con unaestrategiade defender
la competencia, como ha sido reiterado aqui, y
aparecen otros haciendo otros planteamientos y
arropando a las navieras, a una por un lado y a otra
por € otro, conlo cua alasdosalavez, y luego €
Gobierno tener que llegar a un acuerdo sin poner
dinero, porque, insisto, poniendo dinero se arregla
todo. Y s laedtrategiaes, los planteamientos que han
hecho hoy agui, en concreto € sefior Cruz, s me lo
dice a mi, bueno, me dice a mi no, lo dice aqui,
perdon, es “ala libre, a la libre competenciay a
Trasmediterraneamétalapor € aro” ; pues, sefior Cruz,
ahoratiene usted laoportunidad, su partido, de meterla
en e aro: la SEPI no esdel Gobierno de Canarias, es
del Gobierno del Estado, y la SEPI puede meter en €
aro a Trasmediterranea. Que lameta s quiere, yale
digo, dificil lo va a tener. Si usted lo logra, le
aplaudiremaos todos aqui, no solo yo, le aplaudiremaos
todos, inténtelo, para que lo logre.

Y otra cosa que dice de la privatizaciéon de
Trasmediterranea, pues que la vuelva a comprar.
¢Verdad que no se pueden decir estos disparates
aqui? No se puede estar, no se puede estar
alentando, no se puede estar alentando la privati-
zacion, ¢eh?, y al mismo tiempo la libre compe-
tenciay, por otro lado, diciendo... ¢(Que usted me
diga que usted no lo hizo?, yo... Usted no lo hizo,
evidentemente, pero yo tampoco y tenemos el
sistema que hay. Y bastante buen sistema tenemos
en Canarias, bastante buen sistema, paralo que son
las normas europeas, €l derecho de la empresa, y
es que, como digo, através de la Ley del REF, y
hoy tenemos el paraguas de las regiones ultraperi-
féricas, el articulo 330 de la futura Constitucion
europea, que nos permite tener condiciones
singulares, y que son las obligaciones de servicio
publico. E insisto, ¢qué es obligacién de servicio
publico? Pues que cuando laisla de El Hierro, por
poner un gjemplo, se quede sin una frecuencia
diaria, pues el Gobierno de Canarias intervenga, y
el Gobierno de Canarias la sague alicitaciéon y, si
no hay nadie que la haga, pues ponga dinero para
quesegarantice. Y ese esel paraguas que tenemos,
para garantizar los servicios a los ciudadanos (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Acabo rapidamente porque ya me estan
poniendo la cara colorada, con € reflgo de laluz
gque me da aqui. Modificacion del decreto —sefiora
Allende- de las obligaciones de servicio puablico,
de acuerdo; de la normativa de autorizacion, de
acuerdo. El sefior Cruz dice, “no, porque usted nos
estadiciendo...”; joigal, ¢usted se cree que unacosa
de estas se hace en dos dias? Es imposible, es
imposible. Nosotros la haremos, la haremos
répidamente. Y yo nunca he dicho aqui quelaLey
de Transportes estaria antes, que hablamos del
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segundo periodo de sesiones, hablé la vez pasada,
y hoy dije que antes de final de afio, que creo que
estamos diciendo lo mismo.

Y las sanciones. Por supuesto, sefiora Allende,
estamos atentos atodo eso, usted sabe quelaley la
haremos cumplir.

Mire, sefior Cruz, Andalucia y Baleares se
sentaron con Trasmediterranea porque no tenian
otros y no tienen competencias en transporte
maritimoy el sistema que operd a Canarias, que se
transfiere lacompetenciay el Estado, los contratos
gue tenia con Trasmediterranea se rescinden y
Trasmediterranea pasa, en un régimen de libertad
empresarial, o libertad comercial, pasa aoperar en
Canarias con unas autorizaciones que teniay que
le fueron dadas mediante autorizaciones sucesivas.

Lasobligacionesdel servicio publico, que usted
dice que con San Sebastian de La Gomera, con
Los Cristianos, estan cubiertasy si las compahias
operan menos Veces Serd por sus intereses, pero
las obligaciones de servicio publico —sefior Cruz,
se lo reitero— estan cubiertas con creces en todas
las lineas, y les he dicho agui, y lo dije antes y lo
vuelvo areiterar. Otra cosaes que de caraal futuro
cuando | as negociemos haya que mejorarlas, en eso
estamos, pero hoy por hoy, que es alo que hemos
venido agui, estan cubiertas, estan cubiertas.

Y, por dltimo, por dltimo, me dice el barco que
selo sustituyen; mire, € barco que sustituye a otro
lo que tiene que cumplir son las caracteristicas para
laautorizacion que estabadada, que eraparaun barco
similar. Otracosaesque en un momento determinado
la empresa lo mejorara, pero la autorizacion estaba
dadapara€l barco que estabadada, parael queestaba
dada, y usted meentiende, y el barco queen principio
vaair ahi cumple las condiciones, las cumple, me
refiero a quevaair alaislade El Hierro por parte
de Trasmediterranea. Si no, no se la podriamos dar,
alguien estaria recurriendo y se la quitabamos,
porgue, si les digo, a recursos de unas navieras a
otras en Canarias |os tenemos a montones sobre la
mesay el comportamiento de las navieras, de todas
ellas, en todas las lineas —y yo en eso estoy de
acuerdo con usted agqui—, habriaque verlo, y por eso
tenemos que actualizar la normativa, 1o antes que
podamos, pero es un asunto complejo, delicado y
que hay que ir con tiento.

Por ultimo, usted ha dicho aqui, sefior Cruz, y yo
estoy de acuerdo con usted, los costes; y dije antes,
“eslo mésimportante”, pero 0s costes se componen,
los costes para € ciudadano se referia, € hillete, la
tarifa, etcétera, se componen delos gastos que tenga
laempresa, del coste que tenga laempresay de los
resultados econdémicos gque tenga en la explotacion.
Y entoncesyo ledigo, hay, hay sinceramente en estos
momentos, gracias a la competencia, una oferta
atisma, queyaledije que en el caso mejor llegaba
aocupar, aser, lademandaacubrir, € treintay pico
por ciento delaoferta, un 36%, y graciasaesafuerte

competencia, pues hay una oferta grande. Si
NOSOtros, NOsotros, no tenemos otras posibilidades
de mejorar los costes basicamente, los costes al
ciudadano —las tarifas para entendernos—, que
mejorando las subvenciones, s queremos mantener,
si queremos mantener la oferta que tenemos, la
calidad que tenemos.

Y, por ultimo, gue quede claro, sefior Cruz
—sefior presidente, le agradezco que me haya
permitido terminar—, y es que le aseguro que en
esta legislatura trataremos de mejorar la calidad
de los transportes y los precios de los transportes
maritimos en Canarias. No lo ponga en duda.

Y respecto a la comision que han aludido los
grupos de Coalicion Canaria 'y usted, yo no tengo
ningln inconveniente, encantado, porque |lo
considero un asunto de tal trascendencia que me
parece que toda la colaboracion que tengamos es
buenay que la colaboracidn deberia ser ahi, deberia
ser ahi, en un foro de esas caracteristicas, no
entorpeciendo o dificultando los trabgjos que tiene
querealizar —muy duros, por cierto—el departamento,
€ areade Transportes, con todas estas navieras, que
las empresas del transporte maritimo, quetienen sus
intereses, legitimos, por supuesto que legitimos, y
tienen sus estrategias, a las que les podemos, sin
querer, les podemos ayudar. Y este consejero,
precisamente o que hemos exigido desde la
consgjeria es que cumplan con las autorizaciones
quetieneny que cumplan en lasmejores condiciones
posibles, garantizada la prestacion de los servicios
alaidade El Hierro, y S se producen variaciones
en los transportes maritimos de jet-foil en lasidas
de Gran Canaria, Tenerife, Gran Canaria y
Fuerteventura, veremos en qué condiciones, veremos
cuando, veremos coOmo y veremos qué medidas
tomamos, pero hoy por hoy sobre ese asunto no hay
datos para hablar. Un problema que hay ahi,
planteado de palabra y que tendremos que irle
haciendo un seguimiento atentamente para que se
cumplan los requisitos que estan establecidos en las
autorizaciones que operan actualmente.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /C-0090 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE LA SUBIDA DE LAS TARIFAS AEREAS
ENTRE LAS ISLAS.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: instada por el Grupo Socialista
Canaria, sobre la subida de tarifas aéreas entre las
islas.

En nombre del grupo solicitantetienelapalabra
el sefior Cruz.
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El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefiorias, como
decia un comparfiero, seguimos. Ahora vamos a
hablar de aviones.

Sefior consgjero, Sefiorias.

A mediados de abril, hace aproximadamente un
mes, un dia antes de su cese como miembro del
Gobierno, el Gobierno del Partido Popular, del sefior
Aznar y el sefior Alvarez-Cascos, nos hizo otro
regal o aloscanarios, noshizo otro regalo aCanarias,
un regal o de despedidamuy importante, autorizando
la subida de un 3'6% de media de las tarifas en el
transporte aéreo interinsular. Evidentemente, como
regalo de despedida, Sefiorias, yo no s& s a ustedes
les alegra, ami ni pizca.

Pero ¢qué ha hecho el Gobierno de Canarias? Y
eso es lo que le pedimos, que nos informe a esta
Camara de estas cuestiones que se hacen a Ultima
horay que vienen como un regal o, pero envenenado
absolutamente, para todos los canarios en el futuro
préximo.

Mire, yo ahi espero que el Gobierno de este
asunto no se haya enterado por los periddicos y
espero que estuviera atento a lo que iba a pasar y
gue adoptara alguna decision. Quisiera saber, sefior
consgero, cudles, qué actuaciones, qué gestiones ha
hecho el Gobierno de Canarias en estamateriadela
subida de lastarifas del transporte aéreo, porque no
nos debemos olvidar de que hay una comision
paritaria, de tres miembros del Gobierno del Estado
—deAviacion Civil, etcétera—y tres del Gobierno de
Canarias, que previamente y tedricamente debe
informar sobre la subida en € transporte aéreo en
Canarias. Transporte aéreo que esta sometido a
obligacionesde servicio publicoy, entre otras cosas,
esas obligaciones de servicio publico establecen
tarifas, tarifas que todos en esta Camara conside-
rabamos que son caras, que considerdbamosqueeran
caras y que mi grupo sigue considerando que son
caras 'y que es necesario reducir.

Y esmas, aqui se aprobd una proposicion no de
ley, ainiciativa nuestra, en laque, tras un debate y
con unas enmiendas correspondientes—creo que en
este caso me parece que fue de Coalicion Canaria—,
a final se adopta un acuerdo por unanimidad que
veniaadecir que seinstabaa Gobierno de Canarias
a que intentara que los costes de las tarifas en
materia de transporte aéreo se adecuaran mas a la
proporcion precio/distancia que hay en los vuelos
entre Canariasy laPeninsula. Y recordemos: coste
Canarias-Peninsula, el kildmetro 5 céntimos; en
Canarias cuatro veces mas, 35 céntimos, minuto
de vuelo Canarias-Peninsula, el minuto cuesta 10
céntimos, en Canarias cuesta 2'11 euros, 2'11
euros, que son 351 pesetas. Esos costes deciamos
gue eran excesivos para esta economia, que eran
excesivos para los bolsillos de todos los canarios.
Lo deciamos en €l 2001 e instabamos —a finales
del 2001-, einstabamos a Gobierno a que actuara
parareducir en esalinea. Sin embargo, larespuesta,

sefior consgjero, es esta subida de las tarifas del
3'6%, regalo a una compafiia, sefior consegjero, que
gana dinero, que ha ganado més de 1.000 millones
en los afos pasados, que en este afio, en el afio 2003,
no sabemos los resultados pero si sabemos que ha
ganado un importante volumen de dinero en orden a
gue haincrementado de una manera importante el
nimero de pasgjero que ha trasladado en Canarias.
Por lo tanto, diganos qué hahecho, quévaahacer
y cud hasido el papel del Gobierno de Canarias en
esta subida, que a fina vamos a pagar todos los
canarios y no solo los miembros del Gobierno.
Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Cruz.

En nombredel Gobiernotienelapalabrael sefior
consejero de Infraestructuras, Transportes y
Vivienda.

El sefior conseJero DE | NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez): Si.
Muchas gracias, sefior presidente.

jHombre!, yo tendriaque decirle en este caso —si
no, no seria justo—, en este caso defender la
honorabilidad de unapersona, que fue don Francisco
Alvarez-Cascos, en firmar lo que firmg, contra-
riamente alo que usted quiere decir, porque le podia
haber dejado la papa caliente para el ministro
siguiente. Y nosotros, yo persona mente crei que no
lo firmaba, crei que no lo firmaba, la actualizacion
de lastarifas de Binter como consecuenciadel 1PC.
Pero vayapor delante. A mi me caeramas simpético,
menos simpatico, me habra hecho o le habré hecho
COSas, pero en este asunto, puede usted averiguar en
los funcionarios, en €l personal, que pensamos que
no lo habia firmado.

Yo voy a terminar rapidamente, porque de lo
que se trata es de una subida legal del IPC, como
en todos los convenios laborales, como en todos
los convenios empresarial es, en todos |os servicios
publicos, que tienen derecho a la subida del |PC.
Entonces, yo brevemente, Sefiorias, lesvoy adecir,
en el afno 1998 sefijan las obligaciones de servicio
publico del transporte aéreo en Canarias, se fijan
las tarifas. Tarifas que no se modificaron hasta el
ano 2002, gue tenian que haberse modificado de
acuerdo con una serie de indicadores, que estan
establecidos, que estan establecidos, en 14 puntos.
Es decir, del 98 a 2002, ni se aplicod € IPC ni se
aplicaron otros indicadores como las subidas de
los seguros como consecuencia del 11 de
septiembre, que fue una medida que adoptaron
todas las administraciones del mundo y todas las
compaiias. Y ademas Binter... y no se confunda
esto con que yo esté defendiendo a Binter, como
haga las cosas o como las deje de hacer, que eso
sera cuestion de otro andlisis, pero Binter aumenta
suflotade 11 a 13 avionesy eso se queda, hay otra
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subida, hay otra subida, autorizada, del 1PC, que
tenia que haber sido de un 8, tenia que haber sido
deun8'7y sesubed’ 7 puntos en €l afio 2002. Y en
el afo 2002, en €l afo 2003 no se subeny en el afio
2004 tampoco se habian subido, hasta ahora, con
lo que todos esos meses quedan fuera.

Lasubida, después de muchostirasy aflojas, y
la consgjeria dio su conformidad, después de
muchas negociaciones, a la que tenian derecho,
rondaba un nueve y pico. Después de muchas
negociaciones se quedd en que solo se contabilizara
el IPC, que erael 52 0 el 5'1, y nos seguimos
resistiendo. Laconsejeriacon laDireccion General
de Aviacion Civil. Y entonces la empresa plantea,
se ha metido en una operacion de renovacién de
flota de seis aviones, entre otros gastos que tiene,
por eso usted tiene una manera muy peculiar de
hacer las cuentas de empresa, porque las cuentas
de empresa es una cosa, la cuenta de explotacion
es otra, la cuenta de resultados es otra. Entonces,
en los beneficios anuales tendré usted que ver las
amortizaciones, los planes de inversiones, para
saber laliquidez. Y entonces nos metiamos en un
problema, que nos estaban metiendo al Gobierno
de Canarias, de que hay seis aviones que hay que
renovar. Y eso es seguridad, algo con lo que hay
gue tener cuidado. Y sellega, sellega, al término,
se llega al término de que de ese 5’1 habian
aceptado solo subir el IPC 2003 y el 2004, e que
le corresponde, 0 sea, el 2003 se sube en base a
2002, porque eso funciona asi, y €l 2004 se sube
enbase a IPC, y lo dgamos en un 3'5.

Luego, jel Gobierno de Canarias no ha hecho
nadal: en la etapa anterior nos ahorro, se ahorraron
como siete puntos durante cuatro-cinco afios y en
esta etapa, pues, nos hemos ahorrado otros cuatro
puntos y ademas han quedado muy por debajo del
IPC. Con lagarantia, con lagarantiade que hay seis
aviones nuevosy de que se van arenovar alo largo
de este aflos seisaviones, y que laempresatiene sus
planes de expansion, y que todas esas cosas, esas
consideraciones, se tienen en cuenta a la hora de
negociar las obligaciones de servicio publico, que
paralelamente se esta negociando actualizarlas.

Y usted me habra oido hablar por ahi de tarifas
sociales. Es decir, se ha actualizado €l incremento
detarifas, enlostérminos porcentualesdel |PC, que
es automatico y que podia no haberlo aplicado y no
erarecurribled quehabia. Sinembargo, seavinieron
a negociarlo, porque por otras consideraciones
habian entrado en una negociacion. Y que sera
automético todos los afios, que |o sepamos, eso lo
debemos saber. Entonces, estamos ahoranegociando
las tarifas en las que se prevé una bagjada de costes,
enlastarifas, mediante sistemas de tarifas maximas,
sistemas de tarifas sociales.

Y un dato importante, gracias atodo eso, gracias
atodo eso, en laempresa hatenido unarepercusion,
gue es beneficiosa para e ciudadano, porque han

entrado aoperar otras compaias, que de un 72% de
ocupacion en e afio 1998 estamos en un 67% de
ocupacion. Esdecir, hahabido mésoferta, losprecios
practicamente han permanecido congelados, ha
habido mejores... Por lo tanto, a haber mejores
ofertas, se lo puedo decir, que los palmeros, los
palmeros, los majoreros y los conejeros, que lo
notamos mucho porque usamos mucho €l avion, y
que lo digan agui sus comparieros de Camara, i ho
han mejorado en estos Ultimosafios|as of ertas. Puede
haber algiin diapuntual, pero antes s stemati camente,
hace un par de afios, eran sistematicas las colas en
las listas de espera, cosa que practicamente ha
desaparecido, por lacompetenciay por laofertaque
hay, y con unarenovacion de flota.

Y no nos confundamos: no podemos pedirles a
las empresas que operan estos servicios que pierdan
dinero. {No se lo podemos pedir! Tendremos que
negociar con ellos obligacionesde servicio publico,
mecani smos de precio, negociarlos, y S queremos
que las tarifas se abaraten, pues, ese es un
procedimiento, hastael limite que se pueda, porque
cuando pierden dinero se van. Porque fue lo que
me decian: nosotros, si no, tenemos que retirar
frecuencias con La Palma o frecuencias con
Fuerteventura, las tenemos que retirar. ¢Por quée?
Porque hay sobreoferta de plazas.

Entonces, estas cosas se tienen que gjustar, en
el mercado, lalibre competencia, lagarantiadelos
ciudadanos, que tiene, la empresa que tiene que
ganar dinero, y que se preste el servicio.

Y en transporte aéreo, como le digo, y yo creo
gque nos hemos propuesto, pues, que de aqui a
septiembre estén resueltas las nuevas obligaciones
de servicio publico, las que llevan aparejado |o que
yo Ilamo, que solemos exigir unas tarifas sociales.
Lastarifas sociaes, es decir, en definitiva, algo que
por o menos a mi me suenabien y yo espero que a
usted también, que € que se tiene que mover por
lujo que lo pague, que el que puede pager €l vigiey
Se quiere mover por esto, pero el que no puede que
no lo pague, es decir, estudiantes, enfermos, que
tienen que ir de una isa menor a una isla mayor,
deportistas, personas mayores, etcétera. Y vamos a
establecer unos itinerarios de obligaciones de
servicio publico, con unos porcentajes adecuados,
dentro de cada vuelo, para tarifas sociales. En
definitiva, que la media, que la media de la tarifa
descienda. Y con una flota de aviones renovada,
renovada, que es importantisimo y que se les
garanticen los serviciosalos ciudadanos. Si & final,
a final estas cosas cuando, esto se puede prestar a
todos los andlisis que queramosy no digo que usted
lo haya hecho hoy agui porque en concreto, y en
esta comparecencia, € enfoque que ha hecho es
correcto, desde mi punto de vista, tienen unas dudas
lasplanteany que melasaclare. No me parecié justo
lo que dijo del sefior Alvarez-Cascos, y se lo digo
como lo siento, como lo siento. Yo y usted
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hubiéramos dejado €l paguete para el Gobierno que
entre, jseguro, seguro!, probablemente, yo soy
honrado en eso y yo que me voy air, entoncesyo a
ese sefior eso lo tengo que aclarar aqui, me podra
gustar onoy luego yo leheexplicado el por qué han
subido y que han subido menos de lo quetienen que
subir, jmuchisimo menos! y que han estado muchos
afnos por deba o delo quetienen que subir. Entonces,
siguen realmente las tarifas estando por debgjo de
lo que las compafias aéreas demandan, siguen
estando por debajo y eso es o que ha hecho la
consegjeria, nuestro departamento, ayudado por
Aviacion Civil que se ha comportado magnifica-
mente en este asunto con NOSsotros y es exigirles,
permitanme la expresion, exprimirlos al maximo
siendo conscientes de que estan metidos en
operaciones de, como digo, de aumento de ofertade
plazas, de estudio de nuevas lineas y de renovacion
deflota que es una garantia para todos nosotros. Por
lotanto, yo creo que este asunto hay que verlo dentro
delanormalidad y acostumbrémonos que ésaesuna
subidaquelavamosatener que soportar automatica-
mente todos los afios y que ya las compafiias han
advertido que no van a renunciar a ellay que si
gueremos que lastarifas cuesten més baratas, insisto
y con esto concluyo, es abase de negociar con ellos
determinadas obligaciones de servicio publico,
determinadas prestaciones, unas tarifas sociales y
cuando eso no funcione pues subvencionarlo, que
sabe que es en |o que estamos también porque lo
[levaban ustedes en su programa electoral y lo
Ilevaba Coalicién Canaria también en su programa
electoral.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

En nombre del Grupo Mixto tiene la palabra el
sefior Betancor.

El sefior BETANcOR DELGADO: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias. Buenas tardes.

Sefior consgjero, esta tarde parece que vamos
de transporte y yo quisiera que usted tomara mi
intervencién en un tono constructivo y nunca de
critica.

Parece ser que Fomento mantenia desde mayo
del 2002 congelados los preciosy ahora se pretende
por parte de dicho ministerio unasubidadel término
medio del 3'5% enlastarifas maximas que se puedan
aplicar en Canarias. En principio, cada vez que se
nos habla a todos nosotros de subidas econémicas
yanos empezamos a preocupar y apesar de que no
esmucho yaque hablamos de ese minimo porcentaje
NOsotros pensamos que esto puede tener una
justificacion comercial —usted ya lo ha dicho—y
empresarial pero nunca social. Y aqui es donde
nosotros le queriamos preguntar al Gobierno, que
es una pregunta obvia, s e Gobierno considera a
transporte aéreo entre isas un servicio publico o lo

ubica en términos empresariales privados sin
componentesdeindole socia yaque, como bien sabe
usted, es nuestro Unico medio de transporte.

En el Debate del estado de la nacionalidad se
aprobd una resolucion presentada por mi grupo en
esta linea y sobre todo otras que también se
presentaron por otros grupos que iban en términos
parecidos, sobre todo para intentar paliar los
problemas relacionados con las tarifas aéreas en
Canarias. Y nosotros pensamos que en aquel debate
0 aguello que se planted es lalinea a seguir y usted
aqui ha propuesto parte de muchas de esos acuerdos
gue setomaron, creo que es unabuenalineaaseguir
y nosotros decir que, a pesar de los descuentos por
residencia, a pesar de que esa subidano es un valor
alto si sigue repercutiendo en el bolsillo de los
canarios puesto que las tarifas actuales, y eso hay
que decirlo, ya son de por si excesivas. Y no vamos
ahacer comparaciones con otras tarifas existentes o
tarifas relacionadas cuando nos acercamos al
continente europeo ya que todos conocemos el
debate sobre las mismas, hemos hecho compara-
ciones y sabemos de las diferencias sobre todo que
pagamos de méslos canarios. Y decimos esto quela
subida puede ser anecddtica, puede ser anecddticay
puede ser en los términos que usted ya ha planteado
siempre y cuando nosotros desde esta Camara o €
Gaobierno no quieraasumir €l problemadesde labase
gue no es otro que es e que se refleja en estos tres
planteamientosqueyo levoy ahacer: primero, Somos
un archipiélago y € trafico aéreo es nuestro Unico
medio de comunicacién, evidentemente no voy a
contar €l tréfico maritimo; el trafico aéreo debe ser
considerado por todos como un servicio publico con
lo que ello implica; y, por otro lado, que las tarifas
actuales, como bien dije antes, son excesivas.

De todas formas, sefior consgjero, a pesar de
gue la subida vaya relacionada con la subida del
IPC si esbueno el debate en este foro pararecordar
a Gobierno y a los canarios que nuestro tréfico
aereo interinsular precisa de modelos distintos en
varios aspectos pero mayormente en el temadelas
tarifas y entendemos que estas dificultades, sobre
todo que bastantes, cuando se ponen sobre lamesa
aspectos relacionados, y usted decia algunos de
ellos, términos de coste empresarial, calidad y
eficaciaen el servicio, infraestructuras, renovacion
de flota asi como los problemas, que no se nos
olviden, de coste en cuanto a vuelos cortos,
incremento de los mismos y a las franjas horarias
gue estan establecidas y sobre todo cuando de una
islareclamamos un vuelo aprimerahorao unvuelo
aultimahoraapesar de quevayavacio, reclamamos
otro a media mafiana que, si no, no llegamos a
médico, bien, todo eso son problemas que los
ciudadanos canarios planteamos y alos cuales €l
Gobierno tiene que estar obligado a responder v,
por supuesto, la empresa concesionaria, en este
caso la empresa que haga los servicios tiene que
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estar perfectamente legitimada y capacitada para
asi hacerlo. Y ya, como colofon, evidentemente,
que sea el Gobierno del Estado el que, o el
Ministerio de Fomento en este caso el que autorice
las subidas.

Y, claro, para armonizar todas estas cosas que
yo le he dicho con una concesion del transporte
como servicio publico yo creo que es bastante
complicado, y sabemos que es dificil, y por ello
nosotros, ya se lo decia desde un principio, sefior
consejero, si manifestarle que no estamos de
acuerdo con esta subida, no estamos de acuerdo, y
no por frivolidad, sino porque si deberiamos
intentar asumir el problema de fondo, como dije al
principio, e instarle a que asuma |os compromisos
gue usted adquirié, o esta diciendo en estos
momentos, me parece que son muy interesantes,
sobre el tema de la cohesion social y unas tarifas
aéreas mas acordes con larealidad canaria, y sobre
todo, un aspecto muy importante que hay que
valorar como positivo, el hecho de lo que esta
hablando usted, de las tarifas sociales.

Por |o tanto, si me gustaria que este debate —y
acabo, sefior presidente—, no se circunscribiera
exclusivamente a la subida de ese famoso 3'5%
sino alanecesidad de que, de unavez por todas, €l
tréfico en Canarias, el tréfico aéreo entre lasislas,
tenga un modelo racional, solidario con el resto de
lasiglas, y que podamostener un tréfico de acuerdo
con las necesidades que nosotros tenemos y que
no estemos pagando de nuestros bolsillos esas
cantidades ingentes de dinero.

Nada mas, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior PrESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
En nombre del Grupo Popular, tiene la palabra
el sefior Diaz.

El sefior Diaz HERNANDEZ: Sefior presidente,
Sefiorias, sefior consgjero.

Una vez mas asistimos en esta Camara a un
debate sobre la misma tipologia, incrementos de
las tarifas aeroportuarias por IPC. Y la verdad es
gue estaes mi primeralegislatura, pero si hacemos
un amplio recorrido por el Diario de Sesiones
vemos con facilidad que han sido debates intensos
en estamateria, y yasean de unacompafiiao varias
compafiias, sean privadas o sean publicas.

Y yo, sefior consgjero, me pregunto si paracada
subida de IPC pues tendremos un debate, una
comparecencia, de si el motivo es porque si, de si
el motivo esporgue no, si no essuficiente el motivo
del propio IPC, del propio indice del nivel devida,
hasta cuando se puede considerar licito, en este caso
por el grupo proponente de la comparecencia, de
cuales son los criterios para mantener congeladas
lastarifas 0 no, hasta cudndo las compariias aéreas
tienen que renunciar aun proceso evol utivo propio
de todo mercado libre de competencia.

Y locierto esque CanariaseslaunicaComunidad
Auténoma que tiene un marco juridico propio que
regulael transporte aéreo entrelasidas, y ese marco
esel quetambién determina, entre otras condiciones,
las tarifas méximas aplicables, aéreas aplicables, a
losvuelosinsulares. Y merefiero, como lo hahecho
el sefior consgjero, alaresolucion de 30 de julio de
1998, en la que se concibe al transporte aéreo
interinsular canario como de obligacion de servicio
publico, que precisamente, y como todos sabemoas,
por las peculiaridades que entrafiay las necesidades
que el servicio se preste en las condiciones de
continuidad, frecuencia y calidad, y que cubra
razonablementelademandaexistente, paralascuales
e establecen en ese convenio, en ese acuerdo, unas
tarifas maximas, las cuales pueden ser revisadas
anualmente por el ministro de Fomento, previo
consenso y acuerdo del Gobierno de Canarias, dela
Comision Mixta, la comision paritaria.

Y Sefiorias, los pactos, evidentemente, se hacen
para cumplirlos, tantas veces la mencionada frase
pacta sunt servanda, por lo tanto los pactos,
obviamente, nacen paraser cumplidos. Y todos|os
contratos hoy en dia, e incluso hasta los contratos
dearrendamiento, y no vamos ahablar de contratos
de arrendamiento, contienen la clausula de
incrementos automaticos del IPC, y yano solo los
contratos de arrendamiento sino la propia Ley de
Arrendamientos urbanos (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores.).

Sefior consgjero, desde mi grupo parlamentario
le animamos también, y también le instamos por
supuesto, a que siga vigilante, obviamente, en €l
exhaustivo cumplimiento detodasy cadaunadelas
consideraciones de ese pacto, de esas obligaciones
de servicio publico, que les atafien alas compafiias
aéreas que operan en los vuel os insulares canarios.

Se ha dicho aqui que desde el afio 2002 las
tarifas aéreas permanecen congeladas, pero o
cierto, y en cualquier caso, €l incremento de las
tarifas maximas producidas, o autorizadas por €l
ministro de Fomento, establece o se refiere a ese
contrato de obligaciones a gque hemos audido, y
hasido, como se hamencionado, del 3' 5%, cuando
el IPC acumulado de estos afios esta en torno al
9%. Por |o tanto, entendemos que la actuacion del
ministro hasido coherente, hasido efectuadadentro
de los margenes discrecionales, y también de
responsabilidad, al no aceptar, obviamente, todas
las pretensiones que le habian sido trasladadas.

De todas formas, sefior consgjero, y ante las
manifestaciones efectuadas por el portavoz del
grupo proponente, y en cuanto a unas manifesta-
ciones que realiz6 en los medios de comunicacion,
no lo ha dicho hoy agui, que esa orden ministerial
habia que derogarla, yo si me permito decirle, y se
lo traslado a usted, porque las normas de esta casa
son de esta manera, a los efectos que le digo, que
jbueno!, quelo tiene en sumano, se puededirigir a
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suinterlocutor politico, que esde su partido politico
el nuevo ministro de Fomento, y que actle en
consecuencia, que lo derogue, si no le parece bien,
no le parece razonable. Por lo tanto, le instamos a
gue lo haga.

Y que, tal y como manifestaba en los diarios, y
gue no es uno solo, son tres diarios en los que
aparecen esas declaraciones, en que manifestaba
lo catastréfico de la subida, y ante el informe que
nos ha hecho llegar el consejero, pues vemos que
los trayectos se ven facilmente, que lasubida es de
dos euros, practicamente en todos |os trayectos, en
algunosdeéllostreseurosy en un caso cuatro euros.

Yo le recuerdo...

El sefior presiDENTE: Sefior Diaz, leruego vaya
terminando.

El sefior Diaz HERNANDEZ: Voy terminando,
sefior presidente.

Le recuerdo, por lo tanto, que e 56% de los
vuelos, de los pasgjeros gque utilizan los vuelos en
Canarias se dedican a negociosy el 44% lo hacen
por turismo, por deporte, por asuntos familiares o
por enfermedad.

También, sefior consejero, vamos a estar
vigilantes de que el grupo de Gobierno, en el
Gobierno de Espafia, haga valer sus compromisos
electoralesy, por lo tanto, aumente labonificacién
ala que se comprometié hasta el 50%, porgue de
esamanera, obviamente, |os canarios veremos que
las tarifas seran reducidas.

Yo termino, y paraapelar alo que es € objeto de
esta comparecencia si hos gustaria conocer, a mi
grupo, s € gobierno de Canarias aceptd una subida
en las tarifas aéreas inferior a la solicitada por la
compaiiay s € nuevo Gobierno de Espafiatiene la
intencion de que los incrementos que experimente el
IPC anual se hagan de formaautométicaanualmente,
sobre |as tarifas vigentes en cada momento.

Y termino y concluyo diciendo que estaremos
expectantesy veremos qué paquete, qué regal o nos
traerd el nuevo ministro de Fomento en estos
proximos cuatro afios.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria

En nombre del Grupo Socialista tiene la
palabra... Perdén, perdén, en nombre del Grupo de
Coadlicién Canariatiene la palabra el sefior Belda

El sefior BELDA QUINTANA: Buenastardes. Sefior
presidente, Sefiorias.

Voy aser muy breve, porque estaesunamateria
gue yo creo gque se ha debatido tantas veces que
hasta cierto punto reiteramos muchas veces |o que
decimos.

Yo creo que en este asunto tenemos, por unaparte,
lo que son los transportistas; por otra parte, los

usuariosy, en medio, nos encontramosa Ministerio
de Fomento, que es quien tiene la obligacion legal
de fijar las tarifas méximas y esas obligaciones de
servicio publico. Y, por otro lado, también tenemos
todos | os elementos que influyen en los costes alos
transportistas, que fundamentalmente se reducen a
cuatro, que pueden ser los salarios del personal, o
que son los costes de la seguridad —después del 11
de septiembre los seguros aéreos se han disparado—,
el incremento del coste de los combustibles —ahora
mismo esta subiendo € petréleo—y lo que son las
tasas aeroportuarias. Como vemos, por tanto, la
competencia para fijar las tarifas aéreas interinsu-
larescorrespondea Ministerio de Fomento, teniendo
en cuenta estos factores, entre otros que, bueno, que
tampoco vamos a estar extendiéndonos mucho.

Pues bien, sefior consgjero, yo creo que deberia
usted aprovechar ahora mismo la carrerilla que ha
tomado el Gobierno del Partido Socialista en el
cumplimiento de todos sus compromisos el ectorales
y deberiasolicitar rdpidamente, sin perder un minuto,
a la sefiora ministra de Fomento, dofia Magdalena
Alvarez, en primer lugar, unastarifas aeroportuarias
mas reducidas que en el resto del Estado, unas tasas
aeroportuari as mas reducidas; en segundo lugar, que
se tengan en cuenta también los costes de la doble
insularidad para que los ciudadanos de las islas
periféricas puedan acceder a resto del continente
en las mismas condiciones de precios que los
ciudadanos de Tenerife o de Gran Canaria; en tercer
lugar, que se incremente hasta el 50% lo que es la
subvencion al transporte aéreo de los residentes
canarios, tanto a nivel interinsular, en vuelos entre
idas, como envuel os Canarias-Peninsula, y en cuarto
lugar, solicitar la cogestion de los aeropuertos del
Estado mediante acuerdosentre AENA y el Gobierno
de Canarias, la Comunidad Auténoma de Canarias.
Y sabe por qué le digo esto, porque todo esto, las
cuatro cosas que le acabo de decir, esta en el
programadel Partido Sociaistay estaen € programa
de Coalicion Canaria y también ha sido aprobado
por este Parlamento y gran parte de lo que he dicho
también esta contemplado en laLey de los aspectos
econodmicos del REF.

Y, por lo tanto, yo le animo a que traslade a la
sefiora ministra todo esto antes de que se pase la
racha, no vaya a ser que se cansen de cumplir los
compromisoselectorales. Y con todo esto esperemos
gue podamos conseguir realmente unastarifas aéreas
mas baratas para |los consumidores canarios, que
compensaracual quier subidao cualquier incremento
de las tarifas aéreas, ocasionada por € aumento de
esos factores, de esos costes que les suponen alos
transportistas. Y yo creo que este objetivo, el objetivo
final de abaratar lastarifas aéreas, eslo que tenemos
que conseguir y lo que usted debe exigir ala sefiora
ministra de Fomento.

Nada mas. Muchas gracias.
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El sefior prESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Ahorasi, en nombre del grupo solicitante tiene
la palabra del sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefiorias. Sefior
consejero.

Mire, me parece bien que salga usted a defender
al sefior AIvarez;Cascos pero, mire, con el Gobierno
del PPy con Alvarez-Cascos los canarios, segun
ustedes, debemos alegrarnos de la buena gestion.
Porque, claro, ellos solos, con el apoyo claro e
inestimable de ustedes, pues, en los Ultimos cuatro
anos nos han hecho un bien atodos los canarios. Y
miren, en enero de 2001 a canzamos una subida del
13'5% en las tarifas del transporte aéreo. En mayo
de 2002, un 9'54. En mayo de 2004, un 3'6. En
resumen, en cuatro afios nos hemos beneficiado en
un 26’ 64% de subidaen|astarifas aéreas. Pero, claro,
aqui se decia hombre, hay que subir € 1PC, como
no vamos a ganar las empresas dinero. jClaro!, las
empresas ganan dinero, y tienen que ganar dinero.
Evidente. Pero, sefior consgjero, ¢usted me quiere
decir aqué canario en los Ultimos cuatro afios e han
subido €l sueldo un 26'5%? Quizas los miembros
del Gobierno, porgque yo otro no conozco.

Sefioria, lastarifas que sufrimos, que padecemos
obligatoriamente, porque sediceesquee transporte
aéreo... Oiga, €l transporte aéreo agqui esobligatorio.
Si usted quiere ir a Lanzarote, pues, précticamente
enun99'9%s quiereir o vanadando, y David Meca
no hay sino uno, o aqui hay queir en avion. Y eso
hay que pagarlo, eso hay que pagarlo.

Usted hadicho: “lasubidadel IPC como todo”.
No, como todo no. Porque, claro, aqui se cambia
en funcién del criterio, en funcién de quién es €l
duefio de la compaiiia, al parecer, y en funcion de
guién gobierna en Madrid. Porque, claro, mire,
usted manifiesta: “en la etapa anterior nos
ahorramos en el afio 2002 mucho porcentaje de
subida con el apoyo”. Pero, claro, parece que
ustedes o apoyaron en aguel momento. No decian
lo mismo en esta tribuna. Porque aqui nos
pronunciamos todos en contra de esa subida; y, es
mas, ustedes decian en aquella época: “sefior
ministro -y le digo literalmente—, le pedimos que
anule la desafortunada orden de 16 de mayo—nolo
he pedido yo, sefior diputado, lo decia alguien que
le voy a decir ahora—, parece méas una orden bien
inspirada por € grupo de empresarios duefios de
Binter que por los miembros del departamento de
Fomento, quetienelaobligacién develar y proteger
el sistema de transporte publico en Canarias. El
incremento propuesto es, desde nuestro punto de
vista, absolutamenteinjustoy arbitrario”. Coincido,
Sefioria, con estas palabras. Pero, claro, estas
palabras son de don Paulino Rivero en el Congreso
de los Diputados. Yo creo que le suena, ¢no?, el
nombre. Y, claro, allase dice unacosa, aqui sedice
otra, ante... ¢O estamos de acuerdo en que lasubida

era arbitraria? ¢Quiénes pedian la supresion? La
pedian ustedes. La pediamos nosotros también.
Pero, Sefiorias, no me vengan hoy a cambiar de
criterio y adecir aqui donde dije digo, digo Diego,
y ahora no hay que garantizar la subida, hay que
garantizar lasubida del I1PC. Porque, claro, aqui se
ha dicho cuando en este Parlamento se aprueban
resoluciones de que las tarifas son carasy que hay
que bajarlas, todos, los grupos, dicen que si. Pero,
a mismo tiempo, cuando hay que apoyar parasubir
sedicequesi, quesesubael |PC. Nosotros creemos
que el IPC no debe, sefior consejero, subir
automaticamente. No lo dice la ley, no lo dice la
orden que regula concretamente esta materia. La
orden de 10 de julio del afio 98, que aprobaron las
obligaciones de servicio publico, dice que Binter
solicita, la comision mixta lo examina. En la que
estan ustedes, el Gobierno de Canarias y el
Gobierno del Estado, y en funcion de lo que se
acuerde en esa comision mixta se decide por el
ministro de Fomento. Pero, mire, los precios se
abordan y se deciden. “ Se podra—dice literalmente
laley— se podrarevisar anualmente”. Y “podra”’ no
es imperativo, se podra hacer o no se podra hacer.
¢Pero cuando se puede hacer y cuando no se debe
hacer? También lo dice la orden. Mire, sefiaa, las
revisiones deben contemplarse... lablsquedade un
equilibrio, losintereses delos pasgjeros, sin olvidar
el entorno socioecondémico, que se propongan
cambios en el sistema establecido. Y el entorno
socioecondémico en Canarias es €l que es, y todos
decimos que lastarifas son caras. ¢O algunade sus
Sefiorias piensa que pagar 160 euros de aqui a
Lanzarote, iday vuelta, es barato? ¢Eso para una
familia de cuatro miembros? ¢Ir de La Palma a
El Hierro puede costar 128 euros, eso es barato?
¢Si son cuatro miembros, cuanto tienen que pagar
parair avisitar por gemplo aun familiar?

Aqui se ha mantenido por usted no, es que,
hombre, vamos a modificar las obligaciones de
servicio publico. Siempre lamisma cantinela. Pero,
sefior consejero, modificar las obligaciones de
servicio publico..., lea los Diarios de Sesiones, su
antecesor en €l cargo el sefior Becerra, que esta aqui
presente, diputado de su grupo parlamentario, lo dijo
aqui por activay por pasiva los dos Ultimos afios,
que laestabahaciendo y |a estaba negociando; y me
consta porque me daba informacion o manifestaba
vamos por aqui, estas son las ideas. Pero, claro, las
obligaciones de servicio publico, la negociacion no
puede durar eternamente, y ya lleva este Gobierno,
que no es € titular pero si @ mismo Gobierno, que
[leva tres afios negociando las obligaciones de
servicio publico. Ya han cambiado el Gobierno,
ahora tienen que empezar de nuevo.

Dicen, hombre, enlasmodificacionesdeservicio
publico vamos a procurar unas tarifas sociales,
estudiantes, deportistas, personas mayores,
enfermos... jel quequierelujo queselo pague! Pero,
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claro, tarifas sociales, pero ya las tarifas sociaes
estan. Le recuerdo: estudiante, un 25%; deportista,
un 30%; personas mayores, un 25%; enfermos, un
10%. ¢Se van a mejorar esas tarifas sociales?, ¢se
van aincluir otras? Me gustaria, pero que sea para
estalegislatura, no para dentro de tres, cuatro, afios.
Pero se manifiesta, hombre, y los negocios... Aqui
se hamanifestado quelos que usan obligatoriamente
el transporte lainmensamayoriaes por negocio, por
trabgjo. &Y a esos? Pues, esos tienen que pagar 1o
gue Binter quieray 1o que €l Gobierno le permita.
Porque, claro, Binter cobra en funcién de lo que €
Gobiernolepermite. Y ellospiden, pero, joigal, unos
piden y otros deciden, y en este caso decide el
Gobierno de Canarias y el Gobierno del Estado,
porque usted ha manifestado que le dio la confor-
midad, si no me equivoco, ustedes le dieron la
conformidad y parece que han hecho un gran
beneficio, porque no fuetanto, sino queesun 3'5%...
iBueno, en los cuatro afios un 26%, pues, No es muy
importante para |os ciudadanos canarios!

Y después cambian y vienen los grupos que lo
apoyan y manifiestan lo siguiente: hay que
pedirselo al Gobierno del Estado, ahora estan
ustedes gobernando en el Gobierno del Estado.
iClaro, claro!, pero, miren, las peticiones de
Coalicién Canaria, sefior Barragan, son el fracaso
de los ocho afios que ustedes |levan cogobernando
con estas personas del lado de aqui del Grupo
Popular. Por lo tanto, esos fracasos ustedes los
piden ahora al Grupo Socialista, al Partido
Socialista. Miren, nosotros tenemos como minimo
—sefior diputado, Sefiorias—, tenemos que tener
como minimo los mismos ocho afios que han tenido
ustedes y que no han sido capaces deresolverlo, al
menos los mismos ocho afios, pero es mas, le digo
a continuacion... (Rumores en la sala.)

El sefior presIiDENTE: Sefiorias, por favor,
guarden silencio.

El sefior Cruz HErRNANDEZ: ...le digo a
continuacion, subimos lasubvencion del transporte
aéreo en Canarias a 33% un Gobierno socialista,
estaen el programa electoral del Partido Sociaista
en Canariasy en el programa electoral del Partido
Socialista en e Estado el subir la subvencién a
55%, al 50%, y nosotros seguimos apoyandolo y
lo vamos a hacer. Es mas, sefior consegjero, desde
el Grupo Socialista tiene usted todo el apoyo de
este grupo para pedir ese aumento, No mafanasino
dentro de media hora. j Tiene usted todo el apoyo!,
porque ésa es la posicion gue nosotros hemos
defendido, pero quien tiene que gestionarlay quien
tiene que tramitarla ante el Gobierno del Estado es
el Gobierno de Canarias, porque es el Gobierno
legitimo de nuestra Comunidad Auténoma. Y
nosotros tenemos ese apoyo y se lo hemos
establecido y se o sefialamos, se |o sefialamos.

Y, miren, algunosdicen, “oiga, ¢sevan aretirar?,
¢qué van a hacer?’. Sefior diputado, preguntelo en
|as Cortes Generales, aqui estamos en el Parlamento
de Canarias y, como estamos en € Parlamento de
Canarias, nosotrosvamosy estamosen laOposicion
en Canarias y vamos a hacer nuestro trabgjo de
control y de exigencia a este Gobierno que esta hoy
en Canarias, y levamosaexigir |o que consideramos
que es justo para los ciudadanos canarios. Y
consideramos, Sefiorias, que lasubida de lastarifas
de Binter, en el transporte aéreo en general en
Canarias, no son adecuadas, no son necesarias,
porqueal final o paganlosciudadanos, y esastarifas
son elevadas, esas tarifas no estan acordes al
momento socioecondmico gue tiene la mayoria de
los ciudadanos de Canarias. Y si queremos esa
cohesion, si queremos que mejore nuestra conexion,
nuestra interconectividad entre las islas, debemos
mejorar esas tarifas. Y a eso le animo, en eso le
exigimos, sefior consgjero, y en eso siempre tendra
el apoyo del Grupo Parlamentario Socidista.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Cruz.

El Gobierno tiene lapalabra, €l sefior consgjero
de Infraestructuras, Transportes 'y Vivienda.

El sefior conseJero DE | NFRAESTRUCTURAS,
TrANSPORTES Y VIVIENDA (Casto Cordobez): Sefior
presidente. Sefiorias.

Voy a tratar de responder a los grupos por €l
orden de intervencion.

El Grupo Mixto, bueno, agradecerle suinterven-
cion y decirle que yo también estoy de acuerdo y
por eso estamos todos aqui. Estamos discutiendo
una cuestion puntual de una subida determinada
por unos motivos muy concretos de unatarifay se
nos han mezclado. No es que yo esté en contra,
pero que lo sepamos que se ha abierto un debate
sobre unapoliticade transportes aéreos, de precios,
y hablando, por cierto, muy poco de servicios, de
ofertas, deinversiones, de calidad delostransportes
y de los medios de transporte, que es algo que en
materia de transporte es crucial.

Entonces, yo, sefior Betancor, si le quiero decir
que, en fin, supongo que no o duda usted y nadie
gue conozca este Gabierno y que me conozca ami
personamente, que no sabemos que es un Servicio
publico el transporte aéreo, €l maritimo, el terrestre
y que la movilidad en su conjunto es un servicio
publico. Punto muy claro, pero hay unasreglas, de
leyes, de normas y hay un sistema que tiene sus
desventgjas para nosotros y que tiene muchas
ventgjas. Canarias, a estar en la Union Europea,
tiene muchas ventajas pero tenemos que aceptar €l
acervo y que dentro de ahi se halogrado algo alo
largo delos afios, estos 15 afios, en que segun Julio
Cruz practicamente hemos sido los enemigos de
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Canarias. Pues se ha logrado que Canarias tenga
un hueco especifico y unas normas especificas para
poderse desenvolver, y lo han logrado muchos
gobiernos, del Estado y de Canarias. Entonces, ahi
es donde nos tenemos que mover, pero la clave de
|a cuestion, la esencia de la cuestion es como, en
un mercado libre de empresas privadas, te metes
en las cuentas para saber qué son pérdidas y
ganancias, para saber exactamente como le
controlan las cuentas y saber si estan ganando
mucho o poco, que es f&cil hoy decir que ganan
mucho pero no lo sabemos, y eso compaginarlo con
gue tienen que prestar un servicio; y que —yo estoy
absolutamente seguro de que lo dije en la
comparecencia anterior—, que cuando empiecen a
perder dinero nos tratan peor, ponen menos lineas,
mantienen los aviones mas viejos o hacen menos
frecuencias o sevan, o sevan. Y ese es el sistema
guetenemosy en el que estamosy eso no se puede
perder de la perspectiva. ¢Cémo se arregla eso, si
gueremos gue funcione mejor de lo que funciona?
Controlando las cuentas -y vamos a ver como las
controlamos- o poniendo dinero pablico, y hay que
caminar en medio de estos dos parametros.

“Lastarifasson excesivas’. Y yo también puedo
estar de acuerdo, se lo digo, estamos todos de
acuerdo, y el primeroy el Ultimo delos ciudadanos.
Vamos a hacerlas més reales, en eso estamos.

Se ha vuelto, usted volvid a decir algo que lo
hemos reiterado aqui esta tarde hasta la saciedad,
gue es clave para la movilidad de los canarios el
coste, pero eso esta... eso esta vinculado a que la
movilidad la realicen empresas privadas, y esta
vinculado, y debemos decir que esté vinculado, a
lacalidad, que vael componente seguridad afiadido
también, y por lo tanto alas cuentas de explotacion.

Usted dice que no estade acuerdo con lasubida,
bueno, ya lo veremos, la subida... nadie esta de
acuerdo con una subida, pero jpor dios!, que las
cosas funcionan, el mundo funciona asi, 0 sea, yo
creo que el debate hay que llevarlo a donde hay
gue llevarlo ¢qué podemos exigir y qué hay que
poner y qué es lo que queremos que cueste?, y le
aseguro que en eso estamos trabajando duro.

Yo, a portavoz del Grupo Popular, le contestaria
unapartey laotraladejaria para cuando responda
a portavoz del Grupo Sociaista. Evidentemente,
estamos en exigir las obligaciones de servicio
publico, ahi hay que profundizar, y es megjorabley
las comparfiias ya o han reconocido, porque
afortunadamente en transporte aéreo también
podemos hablar en plural, de compafiias, y estamos
trabajando, y ellosregatean y nosotros regateamos,
y le aseguro gque hay un trabajo duro, e insisto,
Aviacion Civil, que esunacompetenciadeAviacion
Civil, nos esta atendiendo y nos esta escuchando,
y précticamente esta tomando las decisiones de
mutuo acuerdo con e Gobierno de Canarias, hasta
ahora, y parece que va a seguir siendo asi.

Y, efectivamente, |astarifas, usted me preguntaba,
dice lo que solicito el Gobierno, las compafiias
pedian entre un 8'y un 9%, para esta subida, un 8 y
un 9. Llegaron aplantear, y Aviacion Civil nospidio,
quefueraun’5'1, y a final hasido de mediaun 3'5,
perdon, entreun 3'5y un 3'95, seglin los recorridos
y los tipos de... entonces, ahi quedo, usted decia es
menos quelo que pretendian las compafiias, y menos
gue lo que queria Aviacién Civil. El Gobierno de
Canariashahecho; laotraparte selarespondo luego.

A Coalicion Canaria, evidentemente, suscribirlo
todo, y ademasyo creo que, desde un punto devista
general, ha puesto €l asunto en su sitio. Desde un
punto de vistageneral, nosotrostenemos que hablar
-y lo hemosdicho en estalegislatura— de reduccion
de tasas, paradisminuir |os costesy poder exigir a
las empresas que bajen los precios, tasas en este
caso aeroportuarias, contemplar la subvencion al
transporte del 50%, participar en la gestion de los
aeropuertos, y en eso, como é muy bien dijo, €
Partido Socialista esta de acuerdo. Por lo que yo
conozco de la visita del presidente, la entrevista
del presidente con los ministros, pues parece que
también, y ahora habra que materializar.

Y yo mealegro, sefior Cruz, con su intervencion.
Usted termind que estaen ese apoyo a 50%, de subir
la subvencién al 50%. Y ahora, pues vamos con la
intervencion del Grupo Socialista. Mire, sefior Cruz,
que hay cosas que hay que asumirlas y dejarlas
quietas: queyo aabelahonorabilidad de unapersona
por el comportamiento en un acto, yo no estoy
entrando en valorar su gestion, cuando ademéas dije
gue habia cosas en las que creia que no estaba de
acuerdo, o que no las habia hecho tan bien, y
globalmente creo que hay unagran tareadel ministro,
pero usted estara conmigo, y vamos a dejar eso
aparcado ya, el comportamiento de una persona en
este asunto, y ahora se 1o digo, cuando ademas,
efectivamente, habia peticiones desde €l Gobierno
anterior, reiteradamente, que ahora las aclararé, de
gue el Gobierno de Canarias no queriainformar, y,
como no informaba, tampoco las subia. Supongamaos
gue ahora este Gobierno haga igual, que no tiene
por qué escuchar al Gobierno de Canarias, no tiene,
vamos... no parece logico, escuchd al Gobierno de
Canarias, y cuando entreAviacion Civil y compafias
y Gobierno se llega a un acuerdo lo hacemos.

Con los datos, seglin se mangje, se puede decir,
mire, en Seteanos, sefior Cruz, en Seteanoshasubido
un 20%, un 26% lastarifas, en seteafios, quedividido
por 7 esun 3' 2% anual, habiendo —permitame que se
lo diga—, habiendo habido en € primer tramo, esdecir,
del 98 a 2001 estuvieron sin subir, y en ese momento
e combustible en ese periodo subié un 104%, subiod
los contratos de compras de aviones, se hacen en
ddélares, subio un 19%, y e IPC en ese periodo crecio
un 3'45; es decir, en ese periodo ha crecido, incluso
en ese periodo, ha crecido menos del IPC, no
absorbiendo, no atendiendo a otros tipos de costes.
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En €l otro periodo, 2001-2004, los combustibles
subieron un 145%, y el 1PC en ese periodo subio
un 5%. Entonces, podiamos estar hablando de una
ciframuy superior, y simplemente no le digo que
lo que usted no dijo los datos sean inciertos, sino
gue hay que matizarlosy hay que aclarar. Pero fue
el Gobierno, también, el Gobierno anterior, de
comun acuerdo con el Gobierno de Canarias, €l que
subié el 10% al 33% la subvencién al transporte,
fue el Gobierno anterior.

Mire, se produjeron las transferencias en el afio
1998, perdon, las obligaciones de servicio publico,
y fueapartir de ese momento, y esasubidapermitié
absorber todos esos costes de combustible del 11
de mayo, recuérdelo exactamente, esto estuve yo
en la mesa negociandolo con los ministros del
Partido Popular, estuve yo. En ese periodo hay que
afnadirle, en el lado negativo, lasubida, como usted
dice, y en el lado positivo lo otro. Es ser honrado,
eso se llama ser honrado.

Usted dice que las tarifas no son adecuadas. Yo
también puedo jugar aeso, y en eso estoy. Y ahora
estamos en otra etapa, vamos a entrar ahi.

Usted dice quelasubidano debe ser automatica
mente. jDe acuerdo, de acuerdo! Una competencia
de Aviacion Civil, jregulelal La subvencién al
transporte, usted dice que es del 50%. Por cierto,
gue las tarifas también las negocia Aviacion Civil.
Perfecto, perfecto, es una competencia... se la
puede... notiene... jVamos!, yo los voy aapoyar a
cien por cien, que no haya subidas autométicas del
IPC, que las tarifas las rebajen, jperfecto!l, y lo
negociamosy lo voy aapoyar. Sefior Cruz, hay que
poner los pies en el suelo y cuando se tienen
responsabilidades publicas o se pretenden tener, yo
creo que hay que ser, en estas cosas, estos asuntos
son delicados, hay que ser serio.

En eso le estaba, |e estaba comentando, con eso
creo que le dije, lareferencia que hacia e portavoz
del Partido Popular, respecto aque sederogue... Este
debate estariaterminado si lanuevaministraderoga
laorden que firmo Alvarez-Cascos, esté acabado, y
yo estoy dispuesto aeso. ¢Verdad que en estas cosas
hay que pensarselo dos veces como se plantean?

De lo que tenemos que hablar es de reducir
tarifas, que yo estoy de acuerdo con usted y que
algunas son altas. Tenemos que establecer, con las
obligaciones de servicio publico, determinadas
tarifasy también tarifas paraque cualquier pasajero
puedavigjar masbarato, alo mejor en determinadas
horas, alo mejor en determinados momentos. Hay
mucho que hacer y mucho que negociar, y no nos
vamos a precipitar en eso, vamos a hacerlo bien.

Y sobre todo que esto como se regula, como se
arregla, es que la empresa, la compafia gane lo
necesario paraquefuncionebien, paraque preste buen
servicio, paraquetengalosavionesa diay quetenga
margen de beneficios razonables, s hos podemos
enterar, el margen de beneficios que searazonable, y

nosotros, S queremos que 1os vigeros vigen a mas
bajo coste, pues, poner subvencién, que esen lo que
usted y yo estamos de acuerdo. Y esaeslaredidad y
€30 no se puede hacer de un dia para otro.

Y usted hizo una referencia a mi compafiero
Juan Carlos Becerrra, que creo que el hombre
contuvo todo lo que pudo, contuvo todo lo que
pudo, este asunto, contuvo todo lo que pudo este
asunto. Y les voy adecir unacosa: y gracias a que
él, a que en su tiempo habian adelantado unas
negociaciones, yo pude avanzar en otras, y €s en
las obligaciones de servicio publico donde las
tenemos bastante determinadas entre Aviacion Civil
y nosotros, o las teniamos —y yo espero que las
sigamos teniendo—, y ahora se las tendriamos que
imponer alas companiias.

Muchisimas gracias, sefior presidente. Gracias,
Sefiorias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /C-0098 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE EL NUEVO PLAN DE SINIESTRALIDAD LABORAL.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: comparecencia del Gobierno,
instada por el Grupo Parlamentario Popular, sobre
€l nuevo Plan de siniestralidad laboral.

En nombredel grupo solicitantetienelapalabra
el sefior Toribio.

El sefior ToriBlo FERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefiora consgjera.

Dentro del marco de legitimacion que conlleva
la institucionalizacion permanente del dialogo
social que su consgjeriarealiza, y que, por cierto,
le constaala Oposicién, y teniendo en cuenta que
la siniestralidad laboral es un problema de todos,
que afecta directamente a las personas, €l objeto
de esta comparecencia consiste en que explique
cudlesson los gjes esencialesy estrategias que esta
Ilevando a cabo su consegjeria en el marco de la
concertacion social para consensuar €l nuevo Plan
canario de reduccion de la siniestralidad |aboral
2005-2008.

Sefiora consgjera, queremos que informe sobre
el proceso de didlogo y acuerdo permanente que
usted esta negociando con las organizaciones
sindicales y empresariales mas representativas en
torno a una de la prioridades del Gobierno de
Canarias, que es la consecucién de la mejora de
lascondicionesdetrabajoy losnivel es de seguridad
y salud laboral. Este binomio entre seguridad y
salud laboral es fundamental para el Gobierno de
Canarias, parasu consgjeriay, por lo tanto, estamos
pendientes de su respuesta.
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Para el Partido Popular es indispensable seguir
trabajando con toda la intensidad posible para
eliminar estalacrasocial delosaccidenteslaborales
gue se producen en Canarias. Alcanzar esta meta
exige detodos un gjercicio de absol uta responsabili-
dad politica para seguir avanzando hasta conseguir
erradicar el problemay aqui quiero decir, acallar a
aguellos que intentan utilizar demagdégicamente
esta situacion para revertirla politicamente contra
el Gobierno, porque son unas actitudes totalmente
nefastas y defenestradoras de larealidad en la que
se mueven los interlocutores sociales, sobre todo,
y los agentes econdmicos.

Sefiora consegjera, dentro del 1V Acuerdo de
concertacion social, € anterior Plan de reduccion
de siniestralidad laboral 2001-2004, y pese a los
agoreros de siempre, y que contd con una ficha
financiera de 6.601.000 euros, ha conseguido una
reduccion de latasa de accidentalidad laboral, que
sus Sefiorias saben que significa el niumero de
accidentes de trabajo ocurridos por cada 1.000
trabajadores. Y esta reduccion es significativa,
evolucionando de manera decreciente desde el
75' 05 en €l afio 2000 hastael 57'60 en el afio 2003,
situdndose dicha tasa en la cifra de 12’ 33 durante
el primer trimestre del 2004, 1o que permite estimar
gue la tasa de accidentalidad para €l afio 2004 se
situara en una cifra proxima a 50.

En definitiva, sefioraconsgera, lepedimosen esta
comparecencia que nos informe sobre e nuevo Plan
de reduccion delasiniestralidad laboral 2005-2008 y
s éste va a significar una continuidad del anterior o
mas bien un nuevo impulso sustancia a anterior,
contribuyendo asi aladisminucion delasiniestralidad
laboral hasta valores razonablemente reducidos.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Toribio.

En nombre del Gobierno tiene la palabra la
sefiora consejera de Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLes (M ontelongo Gonzalez): Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Hace unos meses comparecia ante la Comision
de Trabajo y Asuntos Sociales para trasladar las
lineas bésicas de mi departamento en relacion con
este afio 2004 en materia de prevencion de riesgos
laborales. En ese momento les decia y les dejaba
claro que la planificacion y la coordinacion de las
politicas activas de seguridad y salud en €l trabajo
en Canarias se configuraban como uno de los
aspectos mas fundamentales para poder plantear
en tiempo y formatodo un conjunto de actuaciones
para esta Comunidad Auténoma que pudieran
incidir de forma positiva en una mejora de las
condiciones de trabajo y, por supuesto, en la
reduccion de las cifras de siniestralidad |aboral.

Junto a estas cuestiones, dije también en aguel
momento que el didlogo socia en el marco de la
concertacion social en Canarias, a través de la
participacion de las organizaciones sindicales y
empresariales méas representativas, debia seguir
jugando un papel clavey central en esta materia.

Sefiorias, comparezco hoy agqui ante ustedes para
presentar, como asi harequerido €l Grupo Parlamen-
tario Popular, a grandes rasgos lo que va a ser €
nuevo Plan de reduccién de la siniestralidad laboral
parael periodo 2005-2008 y que pretende constituir
el marco bésico de actuaciones en politicas de
seguridad laboral en los préximos afios. Quiero
decirles que e plan que se presenta hoy es fruto del
trabajo de los técnicos del Instituto Canario de
Seguridad Laboral, organismo, como bhien ustedes
saben, técnico de nuestra Comunidad Auténoma en
materia de prevencion de riesgos laborales.

Pero quiero dejar también sentado en esta Camara
que igudmente este documento, Sefiorias, incorpora
diferentespropuestasy actuacionesespecificasquenos
han trad adado |os agentes econdmicos 'y socides que
forman partedel propio Ingtituto de Seguridad Labordl,
a condtituirse éste como organo tripartito y paritario
de la Comunidad Auténoma, donde participan estas
organizacionesy la propia Administracion.

Quiero decirles, Sefiorias, que esperamos y
deseamos que hasta la aprobacién de dicho plan,
que tendré lugar en Ultima instancia por parte del
Gobierno, por el Consejo de Gobierno, que
esperemos gue sea en proximas fechas, se puedan
afiadir después de hoy, después de este debate
también y después del debate que tengamos con
|os agentes econdmicosy sociales, nuevas acciones
y programas de actuaci én que enriguezcan aun mas
este documento.

A modo de preambulo, quiero decirles que unade
las prioridades del Gobierno de Canarias, de la que
participan las organizaciones sindicales y empresa-
riales mas representativas, es la de mejorar las
condiciones detrabajo en € dmbito delaComunidad
Autonomay reducir lascifrasdesiniestralidad [aboral.
A tal efecto, las actuaciones alo largo de los Ultimos
anos han ido encaminadas, entre otras, a fomentar
actividades en orden a la megjora de las condiciones
de seguridad y salud en € trabgjo y alareduccion de
los riesgos laborales, adoptando programas especi-
ficos dirigidos apromover lamejoradel ambiente de
trabagjo y el perfeccionamiento de los niveles de
proteccion, instrumentados a través de la concesién
deincentivosdestinados especia menteal as pequefias
y medianas empresas.

Quiero decirles, Sefiorias, que en este proyecto
se trata, en consecuencia, de formular acuerdos
entre las grandes organizaciones sindicales y
empresariales mas representativas y entre el
Gobierno de Canarias que persigan mejorar las
condiciones de trabajo y, por lo tanto, las
condiciones de seguridad laboral y de salud en €l
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trabajo. Tales acuerdos se concretan en el
denominado Plan de reduccién de la siniestralidad
laboral 2005-2008.

Quiero decirles, Sefiorias, que a la vista de los
resultados obtenidos en los Ultimos tiempos, donde,
como hien aportaba el sefior Toribio, la siniestra-
lidad laboral en Canarias ha experimentado una
disminucion sensible. Por ello procede, de unaparte,
en determinados aspectos continuar con lagjecucion
de politicas yainiciadas y, por otro lado, introducir
nuevas lineas de actuaciones acordes, por un lado,
con las recomendaciones efectuadas por la Unién
Europeay también por laOrganizacion I nternacional
del Trabgjo, asi como por las disposiciones legales
gue afectan alareformadel marco normativo de la
prevencion de riesgos laborales del 2003.

L os aspectos cuya € ecucion conviene mantener
son los relacionados con la puesta en practica de
politicas activas que ejecutan los interlocutores
econdmicosy sociales, asi como €l Instituto Canario
de Seguridad Laboral, las cuaes son financiadas,
como bien sabemos, por |os fondos procedentes del
importe de las sanciones impuestas por infracciones
alanormativasobre prevencion deriesgoslaborales
en los términos establecidos en la Ley de Presu-
puestos Generales de la Comunidad Auténoma, que
se recogen también para este afio 2004.

Otro de los aspectos que estan relacionados con
las actuaciones también a desarrollar por las
organizaciones sindicales y empresariales mas
representativas sobre cuestiones contenidas en la
resolucién del Consgjo de la Unidn Europea del 3
de junio del 2002 abre una nueva estrategia
comunitaria de salud y seguridad en el trabajo,
basada en la comunicacién de la Comision € 11 de
marzo, sobre como adaptarse a los cambios en la
sociedad y en el mundo del trabajo. Una nueva
estrategia comunitaria de salud y seguridad, la cual
forma parte de uno de los puntos incluidos en la
Agenda social europea.

Asimismo, voy a pasar a detallar |os objetivos
fundamentales que nos hemos propuesto en este
nuevo plan que, como les digo, tenemaos previsto
aprobar en préximas fechas.

En primer lugar, queremos promover lamejorade
las condiciones de trabajo en Canarias. Ello incluye,
por un lado, la reduccion ded nimero de accidentes
de trabgjo y de enfermedades profesionales.

Por otro lado, € refuerzo de laprevencién delas
enfermedades profesionales y de las enfermedades
derivadas del trabgjo. Asimismo, la proteccién de
los trabajadores especialmente sensibles a deter-
minados riesgos, la prevencion y proteccion de los
trabajadores frente a nuevos riesgos 0 emergentes y
laintegracion de laprevencion en el sistemageneral
de gestion de las empresas.

¢Como queremos llevar esto a cabo? Lo
gueremos hacer mediante lamejoradelas condicio-
nesdetrabajo através de actuaciones de promocion,

de prevencién, asesoramiento técnico, colaboracion,
asi stenciatécnica, investigacion, fundamental mente
buscando los siguientes objetivos. por un lado, la
reduccion del nimero de accidentes de trabajo y de
enfermedades profesionales mediante la puesta en
préctica de las acciones indicadas; por otro lado, €l
refuerzo de la prevencion de las enfermedades
profesionales y de las enfermedades derivadas del
trabgjo, entrelas que se encuentran lasenfermedades
provocadas por el amianto o lapérdidade capacidad
auditivay delostrastornos muscul oesquel éticos; por
otro lado, la proteccion de los trabajadores
especia mente sensiblesadeterminadosriesgos, tales
como la proteccion de la maternidad, algo muy
importante y que se ha centrado en uno de los ges
de lainspeccion laboral, asi como la proteccién de
los trabajadores con relaciones de trabajo temporal
0 de duracion determinada; por otro lado, también
gueremaos perseguir y lograr prevenciony proteccion
de los trabajadores frente a los riesgos nuevos o
emergentes, como contaba anteriormente, y la
integracion de la prevencion en las empresas
mediante la implantacién y aplicacién de sistemas
de gestion de la prevencion de riesgos laborales.

En un segundo blogue, un gran objetivo que
también queremos desarrollar esimplantar y reforzar
una cultura preventiva en Canarias, una necesaria
culturapreventivaen Canarias mediante actuaciones
de sensibilizacion, fomento, informacion y forma-
cion, através de camparias de sensibilizacion, junto
con los medios de comunicacion e impulso del
tratamiento de materias preventivasen losdiferentes
niveles educativos y formativos de los modulos
curriculares; y lo queremos conseguir también a
través de jornadas técnicas de planes de emergencia
en centros docentes, celebracion de semanas
europeas rel acionadas directamente con laseguridad
y lasalud en € trabajo, formacion de postgrado de
titulares universitarios, formacion especifica en
formacién profesional.

Voy aintentar avanzar, porqueel tiempo apremia.
En un tercer blogue, Sefiorias, hemos planteado €l
gran objetivo del desarrollo de la participaciony €
compromiso de los interlocutores econémicos y
sociales, mediante la potenciacion de los érganos
de participacion, de los interlocutores econdémicos
y sociales en materia de prevencién de riesgos
laborales, asi como el fomento del desarrollo de las
figuras que intervienen en el didlogo social en €
ambito de la prevencion de riesgos laborales, tales
como el fomento de la designacién de delegados de
prevencién en las pequefias y medianas empresas.

En un cuarto bloque hemosreflegjado el estableci-
miento de incentivos, incentivos paralaprevencion
de riesgos laborales. Entre estos incentivos me
gustaria destacarles las subvenciones para la
renovacién o adquisicion de elementos o equipo de
trabajo que resulten inadecuados parala prevencion
delosriesgos|aborales en los sectores o actividades
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econémicas con mayor incidencia en las tasas de
accidentalidad laboral. Por otro lado, concesion de
becasparatrabajosdeinvestigacion o incentivospara
lacontrataci én indefinida de técnicos de prevencion
de riesgos laborales por parte de las corporaciones
locales de Canarias, asi como incentivos también
para la formacién especifica de profesionales en
materia de coordinacion de seguridad y salud en las
obras de construccion.

Enun quinto bloque, Sefiorias, nosgudtariareflgjar
lo que es € objetivo de reforzar |os mecanismos de
coordinacion entre las administraciones publicas.

Y, en ultimo lugar, un gran blogue que pretende
desarrollar la normativa de aplicacién en Canarias
de las disposiciones vigentes sobre prevencion de
riesgos laborales, como es el desarrollo de la
normativa de aplicacion en Canarias relativa a la
certificacion de andamios por técnico competente
contenida en el Real Decreto 1.627/97, de 24 de
octubre; o, por otro lado, la creacién de la figura
de entidades colaboradoras en materia formativa
para la imparticion por entidades o empresas de
formaci 6n especifica sobre aspectos no suficiente-
mente desarrollados en las disposiciones vigentes
sobre prevencién de riesgos laborales.

Sefiorias, yo creo que no hay un plan efectivo s
no viene acompafiado de la adecuada ficha
financiera, de un marco financiero que la haga
realizable. Por ello quiero destacar que para la
gjecucion del Plan de siniestralidad laboral, de
reduccién de la siniestralidad laboral durante el
periodo 2005-2008, se establece unafichafinanciera
inicial de7.212.145 euros, o que esun total de unos
1.200 millones de las antiguas pesetas, mante-
niéndolo en dichas anualidades, como establece la
clausula que recoge la Ley 22/2003, de 30 de
diciembre, de los Presupuestos generales de la
Comunidad Autonoma del 2004, en su disposicion
adiciona novena bajo € titulo de “lucha contra la
siniestralidad laboral”, y donde, como le comentaba
antes —y esto es muy importante—, establece que el
importe total de las sanciones derivadas del
incumplimiento de lo dispuesto en la Ley de
Prevencién de riesgos laborales se destinara
integramente a financiar las politicas activas de
prevencion de riesgos laborales y lucha contra la
siniestralidad laboral.

Quiero decirles que en estas asignaciones de
recursos, evaluacion y seguimiento —como bien
conoce su Sefioria— sera el Grgano competente para
su aprobacion y para su seguimiento el Consgjo
Rector del Instituto Canario de Seguridad Laboral.

Sefiorias, para finalizar, quiero poner de
manifiesto los importantes progresos y logros en
los ultimos tiempos en la formulacion y coordina-
cion de las politicas de seguridad y salud en el
trabajo en Canarias a través del didogo socia, 1o
cual harepresentado un paso de gran importancia
para que los interlocutores sociales y econdmicos

tengan un papel mas activo que les permitaapoyar,
completar y en su caso corregir las acciones en este
ambito, asi como desarrollar actuaciones concretas
en materia de prevencion de riesgos laborales.

Junto a ese necesario didlogo, imprescindible
didlogo social en el marco de la |V Concertacion
social y partiendo de las experiencias que se han
venido desarrollando en los Ultimos afos, Sefioria,
quiero decirle que es donde se enmarca este Plan
dereduccion delasiniestralidad laboral de Canarias
para€l periodo 2005-2008, que sin duda, sin duda,
deberair adaptandose a las tendencias de la propia
economia, asumiendo nuevos enfoques y actua-
ciones operativas para la prevencion de riesgos
laborales a lo largo de los préximos afios.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
En nombre del Grupo Mixto, tiene la palabra el
sefior Betancor.

El sefior BETancor BriTo: Sefior presidente,
Sefiorias, sefiora consejera.

Hemos oido e andlisis futuro del Gobierno al
respecto de la siniestrabilidad laboral. Yo preveia
en un principio también hacer un analisis del
presente y del pasado para poder también prever
ese futuro, ¢no?

En consecuencia, nosotros nos encontramos
actualmente en un punto intermedio, en lo que es €
final, lo que puede ser e comienzo también de un
nuevo futuro con respecto ala politica de siniestra-
bilidad laboral. Y en este apartado, este afio acaba
justo el Plan de siniestrabilidad aprobado en el afio
2000. En el mismo se aprobaban y se marcaban como
objetivos primordiales, habiavarios, peroresato dos,
la bajada —como bien comentaba el sefior diputado
del PP- a respecto de la siniestrabilidad laboral y,
por otro lado, también el reforzamiento de las
medidas de seguridad. Pero esa bajada de la
siniestrabilidad laboral no solo erael Unico objetivo
sino también bajarlo por debajo de lamedia estatal.
A eserespecto me gustariasaber si se haconseguido
bajar respecto del nivel estatal.

Por otro lado, también, analizando €l presente,
nos encontramos con una situacion en la que la
siniestrabilidad del mercado laboral en Canarias,
cuatro afos después, continla caracterizandose por
cuatro apartados, que también caracterizan a
nuestro mercado laboral. Por un lado, nos
encontramos actualmente, segln los datos publi-
cados por los sindicatos mayoritarios de las idlas,
con 15 personas que han perdido su vida en su
medio laboral y a mismo tiempo también con una
media de unos 400 accidentes en lo que va de este
ano 2004. Por otro lado, seguimos teniendo un
mercado laboral caracterizado por unos datos que
van a hacernos también tender a permanecer con
esta siniestrabilidad. Le hablo en este caso de que
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tenemos un mercado laboral con una altatempora-
lidad, con unaaltarotaciony a mismo tiempo con
una baja cualificacion de los trabajadores, fruto
muchas veces de la dependencia que tenemos
respecto del sector servicios, de la hosteleriay la
construccion.

El plan, el plan anterior, que ahora mismo este
ano acaba, tenia una serie de actuaciones primor-
diales y a ese respecto, pues, si que me gustaria
gue la sefiora consejera pudiera, pues, contestarme
atres preguntas basicas, dentro de las actuaciones
gue tenia, €l plan de ejecucion que han tenido las
mismas, ¢no?, que también ha analizado con
anterioridad, pero algunas no las he podido tener
en cuenta en anteriores intervenciones suyas.

Por un lado, esta el apartado de laformacién de
trabajadores, pero en esencial de los jovenes que
se incorporan a mundo laboral, |as actuaciones en
materia de Formacion Profesional, en la univer-
sidad. También los afios finales de la ESO son
esenciales para que los jovenes puedan acceder
formados en esta siniestrabilidad al mundo laboral.
Por ello también le pregunto que gqué actuaciones
se han llevado hasta ahora y si usted exponia
también que en un futuro se iban a llevar actua-
ciones, hacia qué se van a ir encaminando, cuaes
van aser y qué sevaaactuar en este caso dentro de
la educacion en Canarias.

Por otro lado, €l plan anterior también preveia
una serie de sectores prioritarios y también preveia
unaseriede actuacionesenlosmismos: ¢van aseguir
siendo esos sectores |os prioritarios? En este caso
también, ¢cuaes van a ser los més destacables?

Y, por ultimo, y centrandome también en el
presente, y parafinalizar, me gustariatambién hacer
un andlisis de la situacion, en este caso, de los
agentes sociales y enfocandome sobre todo en los
sindicales. Hace dos semanas |lamaban a la
movilizacion social al respecto de este problema,
gueeslasiniestrabilidad laboral. Me gustaria saber
como va a enfocar esa negociacion hacia el futuro
conlos medios sindicales, cuando en este caso €llos
estan demandando muchas mas medidas. Usted ha
presentado aqui una prevision de lo que pretende
hacer el Gobierno, pero sin haber todavia escu-
chado, alo mejor, a los agentes sociaes. ¢Yalos
ha escuchado? Si los ha escuchado, ¢por qué ellos
se estan manifestando en este caso en contra, en
algunas puntualizaciones con respecto ala politica
gue se esta llevando a cabo? Y sobre todo también
hacer un llamamiento de consenso hacia el futuro
y de dialogo con los agentes sociales, que son
necesarios para poder llevar a cabo una politica
laboral adecuada en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria.
En nombre del Grupo Socialista, tienelapalabra
el sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Buenas tardes,
Sefiorias.

Bien, Adorno tiene un ensayo antolégico de
musica, que se titula Liberar a Beethoven de sus
entusiastas. Pues yo creo que ala sefiora consgjera
ladebeliberar alguien de alguno de sus entusiastas,
porque le hace un flaco favor.

Me decia algiin compariero que esta compare-
cenciateniapor objeto darle un balén de oxigeno ala
consgjera, y yo le hedicho: no, te puedo asegurar que
no, que eso no puede ser asi; eso no se le puede haber
ocurrido a Grupo Popular ni creo que ésa pueda ser
laintencién del Grupo Popular. Yo masbien creo que
algunos le quieren dar, més que oxigeno, hidrogeno,
hidrégeno liquido para que pueda volar.

Pero, bueno, bromas aparte, hay algunos
conceptos que debemos aclarar, que se han dicho
agui, que se vienen manteniendo. No existe el
concepto “siniestrabilidad”, bueno, si existe, pero
no se trata de un “Plan de siniestrabilidad”, sino
de reduccion de la “siniestralidad”, Sefioria. Lo
digo porque la “siniestrabilidad” es ‘la condicién
desiniestro’ y no creo que nadie estabarefiriéndose
alaconsgerani anadie en esos términos, espero.

Segundo. No existe tampoco tasa, no existe tasa
de... existeindice deincidenciadelasiniestralidad,
que es por cada 1.000 trabajadores |os accidentes,
lo digo, algunos conceptos previos para que quede
claro. Pero mire, me parece malapracticaparlamen-
tariao no buena practica, sefioraconsejera, que nos
traiga un plan para el 2005 sin haber evaluado, sin
haber gjecutado €l plan actual, que finaliza en €l
2004. Lo digo porque me imagino, espero, quiero
pensar responsablemente, que usted, que su
consgjeria, actlia sobre el futuro después de valorar
la accién desarrollada. Entonces, tener un plan ya
redactado sin haber acabado el primer plan, pues
parece, digamos, que es precipitar las cosas o por
o menos no conducirlas, digamos, delaformamas
adecuada. Parece l6gico ver cuéles son los
resultados de este plan primero antes de formalizar
el plan siguiente.

Pero es que, es mas, usted sabe, sefiora
consgjera, que el plan todavia esta en fase de
borrador, y por tanto venir agui a presentar un
borrador me parece es... esté discutiéndolo con los
agentes sociales. Yo lo tengo, como usted compren-
dera, no gracias a usted, desde luego, no porque
facilite usted el trabajo delos grupos parlamentarios
y antes de una comparecencia lo tenga. Lo tengo
agui, y desde luego es un borrador a que desde
luego sele piden aportacionesalos agentes sociales
y por tanto usted ha presentado un proyecto de
intenciones, un papel, que vaadiscutir todaviacon
los agentes sociales, y o queyo esperoy esperami
grupo, Sefioria, sefiora consejera, es que traiga €l
plan a Parlamento para que haya un debate en
ponencia, se puedan hacer aportaciones y, en
definitiva, salgade este Parlamento unaresolucion
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y un plan en relacion a la siniestralidad |aboral.
Eso es |0 que creo que se debe esperar de un
gobierno responsable en este tipo de tema, en un
tema como la siniestralidad, en €l que usted sabe
—ademés|o sabe si haleido el Diario de Sesiones-,
nuestra disposicion ha sido siempre la de hacer
propuestas, la de aportar, y la de estar, digamos,
porque el tema se solucione.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores.)

Pero mire, yo creo que debemos hacer un
andlisis de la situacion de la siniestralidad: no lo
hahecho, tampoco. Havenido avender un esquema
de trabgjo, pero no soportado en un andlisis de la
realidad, y la realidad es que ha descendido en el
2003 efectivamente la siniestralidad en Canarias,
los accidentes de trabgjo, eso es verdad, pero no
ha explicado las causas. Las causas, como usted
bien sabe, es, por gjemplo, que —digamos- la
productividad o, digamos, el volumen de actividad
en el sector de la construccion ha descendido nada
menos que un 10% —un 10%, en cifras—, mientras
que la siniestralidad laboral en ese sector solo se
hareducido en un 2%, 10% se reduce la actividad,
soloun 2% lasiniestralidad. Y, sin embargo, cuando
crece el volumen de actividad en el sector,
habitualmente el indice de incidencia de la
siniestralidad crece por encima del indice de
actividad del sector de la construccién. ¢Esto qué
quiere decir? Que no reducimos deformasuficiente
la siniestralidad en el sector de la construccion
porque efectivamente seguimos con el problema
de laregulacion de la subcontratacion y seguimos
con algunos problemas endémicos en ese sector. Y
€s0, como usted sabe bien, no |o trata en absoluto
el plan que usted viene a presentar agui.

Pero es que, es més, hay un problema: en cifras
de abril, de enero aabril del 2004, lasiniestralidad
en Canarias se sitlla en una cota 'y en un indice
preocupante. Preocupante en el sentido de que
siguen ese numero, estamos hablando de, nada
menos —le voy a leer la cifra—, de unos 21.000...
13.000, perddn, 13.718 accidentes en los cuatro
primeros meses. Por tanto, si hacemos una
proyeccion podriamos estar cerca de los 50.000 a
final de afo, y si hacemos una proyeccién de los
accidentes mortal es, podiamos estar efectivamente
en un indice alto, recuperando valores anteriores
a ano 2003. Por tanto, este primer trimestre, este
primer cuatrimestre, no es bueno desde el punto de
vista de la siniestralidad.

Pero mire, hay una cuestion basica, sefiora
consgjera, paratener credibilidad hacefaltaprimero
arreglar lacasa, y ¢qué quiero decir con esto? Como
esta...

El sefior presiDENTE: Sefior Alcaraz, le ruego
vaya concluyendo...

El sefior ALcaraz ABELLAN: Voy concluyendo.

Como esta la sinistralidad en la Administracién
publicaen Canarias, lasiniestralildad laboral; como
esta —digamos— el cumplimiento de la Ley de
Prevencion de riesgos en laAdministracion publica
en nuestra Comunidad, en las administraciones
publicas que son su responsabilidad,... Pues mire,
dgjamucho que desear, y usted [o sabe. Un gjempl o,
un dato, el Comitéde Salud L abora delaComunidad
Auténoma se ha constituido recientemente y se ha
dotado con seis personas —con seis personas—,
cuando, por lacifrade funcionarios, que son masde
20.000, se necesitarian entre 30 y 40 personas para
dotar aese comité. Otro dato, ¢por qué los gabinetes
técnicos, los técnicos de salud laboral, no aumentan
y no se radican en Lanzarote y en Fuerteventura...

En definitiva, sefioraconsegjera, como ledigo, me
parece a mi—me parece a mi— que antes de plantear
y presentar planes, que son bastante humo, debe
usted hacer la tarea en donde debe hacerla
prioritariamente paradar ggemplo en el cumplimiento
alas empresasy alos trabajadores.

Gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior Alcaraz.
En nombredel Grupo de Coalicién Canariatiene
la palabra |la sefiora Perdomo.

La sefiora PErpomo REeYES. Buenas tardes.
Sefior presidente. Sefiorias.

Desde mi grupo parlamentario, agradecerle la
informacion ofrecida hoy sobre las actuaciones que
Su consejeria esta desarrollando de cara a la
elaboracion de ese nuevo Plan de reduccion de la
siniestrabilidad laboral 2005-2008.

Paracentrar mi intervenciony en arasaclarificar
un poco més el punto donde estamos, ya que usted
no lo ha mencionado, quisiera hacer un repaso
somero de las distintas disposiciones legales al
respecto y que nos llevan a estar hoy aqui hablando
de un nuevo Plan de reduccion de riesgos laborales.

Primeramente, la Ley 35/95, de Prevencién de
riesgos laborales, una ley muy compleja, que
necesitd de algo mas de un afio para tener su
desarrollo reglamentario y que ha tenido una
implantacion muy lentay dificultosa, que hallevado
a una modificacién muy reciente en diciembre del
2003. Concretamente, la Ley 54, del 2003, de
reforma del marco normativo de prevencion de
riesgos laborales, justificada en la exposicion de
motivos y que viene a decir que, tras siete afos de
implantacion de la ley, se constata la existencia de
ciertos problemas que dificultan su aplicacion. Eso,
Sefiorias, ya lo decian desde un principio todos
aquellos agentes implicados que tuvieron la
oportunidad de formarse con respecto a estos temas
y, en concreto, merefiero, por g emplo, aladiploma-
tura de Enfermeria de Empresa, que desarroll6 esta
que les habla, pues, hace ya cinco afios.
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Respecto a Canarias, y usted si lo menciono, €
hecho rel evante en materiade prevencion deriesgos
laborales, como apunta el informe del Consejo
Econdmico y Social 2002-2003, es el Plan de
reduccion de la siniestrabilidad laboral 2001-2004,
acordado, como bien dijo, enlamesade negociacion
de lalV Concertacién socia, con una dotacion de
6.500.000 de euros. Y donde, ademas, en esta
IV Concertacion social los firmantes se felicitaban
por haber logrado un acuerdo que se materializo en
lafirma del pacto por la cultura preventiva. Ahora
usted nos presenta lo que serd un nuevo plany, sin
embargo...

El sefior presiDENTE: Por favor, se ruega
—perddn, Sefioria—, se ruega, por favor, silencio,
porque es imposible oir ala compareciente.

Gracias.

L a sefiora PErRpomo REYES. Sin embargo, como
digo, a igua que han manifestado |os que me han
precedido en la palabra, no conocemos cud es la
evaluacion del plan todavia vigente. Nos hubiese
gustado que usted vinieraaestaCamaraahablarnos
de dicha evaluacion. Segun el acuerdo de la
IV Concertacion social, la mesa de evaluacion y
seguimiento se reuniria, supongo que lo ha estado
haciendo, cada ano, ordinariamente en el mes de
junio, parareadlizar unaevaluacién de los objetivos
del plan. Deberan -y esto es asi— reunirse entonces
el préximo mes para evaluar |os objetivos del plan
para el 2003. Sefora consejera, ¢nos puede
confirmar que eso es asi? ¢Se esta preparando ya
el trabgjo para esa reunion? ¢Presentara en esta
Camara un informe de evaluacion del Plan de
reduccion de la siniestrabilidad 2001-20047?

No discutimos, sefioraconsejera, laidoneidad de
esta comparecencia, solo pensamos que debiamos
debatir antes | os resultados obtenidos por €l anterior
plan. Y si, podemos conocer su grado de eficaciay
eficiencia por los datos de reduccién de la
siniestrabilidad, pero coincidira conmigo en que no
es ése el Unico aspecto a valorar, y me refiero,
por ejemplo, a conocer acciones que se estan
desarrollando o se han desarrollado para difundir la
cultura de prevencién, como se esta efectuando el
control y seguimiento de las actuaciones de las
mutuas, qué infraestructura preventiva de carécter
permanente se ha creado, como se han reforzado las
medidas de seguridad por sectores; en definitiva, qué
nivel deimplantacion tiene el actua plan entodasy
cadaunadelasidas.

Respecto a nuevo plan, yausted hamanifestado
gue estaran incluidas las modificaciones legales
hechas en estos Ultimostiempos, como cabe esperar.

Y, bueno, si queria preguntarlelo que serefiere
alaorden del 8 de mayo del 2003, que establece
los contenidos y datos minimos a consignar en las
memorias anuales de |os servicios de prevencion,

¢en qué medida se vera modificado por lareforma
posterior de estaley? ¢también se vaaincluir en el
plan?, ¢se vaamodificar esta orden?

En definitiva, sefiora consegjera, sé que son
muchos interrogantes. No pretendo que usted me
clarifique con motivo de esta comparecencia pero
si quiero hacer constar la necesidad de debatir con
profundidad estos temas en sede parlamentaria.

Y s yaesta € Gobierno trabajando sobre este
nuevo plan, nos parece muy bien, pero creo que es
requisito previo para poder posicionarnos en esta
Camara, conocer la evaduacion del plan que todavia
estavigente. Méxime cuando, seglin se desprende de
sus palabras, estamos antelo que podria considerarse
larevision del plan, no ante un plan nuevo.

Y, por ultimo, y tal como lo han manifestado
otros, los que me precedieron en el uso de la
palabra, mi grupo parlamentario también considera
gue seria una buena accién, una buena medida, si
usted trgjera aqui, amparandose en el articulo 180
del Reglamento de este Parlamento, si usted trajera
aqui ese nuevo Plan de prevencién o de reduccion
de riesgos laborales.

Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
En nombre del Grupo Popular tiene la palabra
el sefior Toribio.

El sefior ToriBlo FERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefiora consgjera.

Tengo que felicitarla por € contenido del nuevo
Plan de reduccién de la siniestralidad laboral en
Canarias, ya que aborda la grave cuestiéon de la
seguridad en € empleo desde unaperspectivaintegral,
gue incluye medidas de actuacion en dmbitos tan
diversos como la formacién, la prevencion, la
inspeccion, el control del cumplimiento de la
normativa o lainvestigacion de accidentes.

También quiero decirle que no haga caso a
aquellos que ya habiamos dicho en €l principio de
mi comparecencia, en la exposicion de mi
comparecencia, que no habia que hacer una
demagogia de baja y absurda intensidad sobre
cuestiones tan sangrantes y tan lacerantes como la
siniestralidad laboral y que no cabia hacer juegos
retoricosy menos ensefiarnos anosotros conceptua
cionesretéricas, ademéas de muy mal gusto, y sobre
todo de errores conceptuales sustanciales. Venir
aqui areirse de que nosotros estamos hablando de
“siniestrabilidad” cuando estamos hablado de
“siniestralidad”, me parece un error conceptual
totalmente improcedente, incoherente y absurdo.
“Siniestralidad” no tiene nada que ver con
“siniestrabilidad”, por supuesto, ¢0 es que usted
esta planteando una cuestion de siniestralidad, de
siniestrabilidad, de ser siniestro cuando nos habla
aqui de Adorno, de Adorno con la “libertad a
Bethoveen desusentusiastas’?, ¢no seraque ustedes
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estan imbuidos dentro de una dinamicidad
sicaliptica, con el objetivo, con el objetivo claro
detorpedear en lalineadeflotacion alaConsgjeria
de Empleo porque ustedes estan totalmente
interesados en entrar en el Gobierno méas que ayer
pero menos que mafana. Yo creo gue ese objetivo
me parece totalmente defenestrante, por decirlo de
alguna manera.

Darnos lecciones sobre tasas o indices, me
parece que no esta, no se estd capacitado para
hablarnos de lo que es |la tasa de accidentalidad o
de siniestralidad, como usted quiera, ¢no?, no
siniestrabilidad sino siniestralidad.

Bien, las cosas son 1o que son'y no lo quieran
las personas y en este caso |os grupos politicos
porque la demagogia de los hechos destila la mas
purarealidad, y éstahasido que el Plan anterior de
reduccion de la siniestralidad laboral ha cumplido
con el objetivo de reducir esto alimites que no son
|os adecuados, pero indudablemente que vamos por
el buen camino.

Sefiora consegjera, agui no se le esta echando a
usted ningin balén de oxigeno sino esta usted
explicando un plan en el lugar, un proyecto que se
esta consensuando porque usted es una consejera
de didogo frente a otros que no practican ese
didlogo sino practican la demagogia pura 'y dura
de contentar atodosy, como dice Esopo, contentar
atodos es no contentar a nadie, y en esa estrategia
se difuminan las situacionesy los hechos. Laclave
€s ue estamos ante una situaci 6n que tenemos que
solucionarlay usted la trae aqui.

Sefioraconsgjera, |0 que usted ha expuesto viene
sencillamente adecir que el plan que usted presenta
agui y que esta terminando de culminar con los
interlocutores sociales, y me parece correcto que se
plantee en este momento aqui en el Parlamento, que
vaaser perfeccionado por losinterlocutores sociales,
y ya se esta en esa linea, acaba con las acciones
meramente dispersas, intuitivas o espontaneas,
pasando del mero cumplimiento formal a real, de
hechos y no palabras y documentos. Habria que
recordar las tasas de accidentalidad o en el mejor
criterio que le gustan a otros de indices de
accidentalidad en la época del 82 a 96.

Dice, bastaya alasiniestralidad laboral, y eso
es lo que yo quiero oir hablar aqui, bastaya a la
siniestralidad laboral y usted lo esta lo esta
haciendo, no otros que vienen con demagogias,
seudointelectuales y de una falsa vision optimista
de la historia. La prevencién es cosa de todos, nos
ensefia a que no nos conformemos con leer y
memorizar la normativa, que, por cierto, cosa que
se hacia en anteriores etapas ya superadas sino que
hay que hacerla propia. Y el plan lo hace, acabar
con que el nimero de accidentes parezcainsensible
a la accion normativa. Tenemos una accion
normativa y unas herramientas de trabajo impor-
tantes, pero parece que esto es insensible a este

tipo de situaciones por eso ese plan atacaalostres
flancos mas débiles de la relacion laboral en la
prevencion deriesgoslaboralesy son: las pequefias
y medianas empresas y las de los sectores con
mayor nivel de riesgo a través de acciones de
asesoramiento, informacion y asistenciatécnica. El
plan se gjusta a continuo cambio de las nuevas
realidades laborales, especialmente a los feno-
menos descentralizadores de las empresas. No es
admisible, y es aqui donde tienen que estar todos
los partidos politicos no sblo en lafuncién publica
sino en la parte mas débil de la relacion juridica
que son los trabajadores, que en aquellas empresas
minoritariastienen el problemade que es mas facil
a veces, piensan algunos de esos empresarios
pequerios en determinados sectores de produccién,
que esmas fécil jugar alaruletarusacon no llevar
a cabo las adecuadas prevenciones en materia de
riesgos laborales y s te inspeccionan y sancionan
no pasa absolutamente nada, producir a bajos
salarios y bajos costes y que puedan ocurrir
accidentes laborales, este plan lo esta atacando y
es ahi donde hay queir alas partes més débiles de
la sociedad, a aguellos que estén bajo |a espada de
Damocles del despido y con sueldos y salarios
baratos y este plan vaincardinado a ellos.

Sefiora consegjera, le vuelvo adecir que usted es
la consejera que esta en permanente dialogo social
y lo curioso es que quienes la intentan defenestrar
lo saben, lo saben, le tienen una especie de mania
persecutoria. No se preocupe usted, que lo esta
haciendo de una manera excepcional. Y le voy a
decir paso por paso los seis puntos que usted ha
dicho: esta promoviendo las mejoras de las
condiciones de trabajo. Y quiero recordar que €l
Partido Socialista fue el que cred los contratos
basura en 1994 y el Partido Popular los suprimié
de un plumazo, aquellos vergonzosos contratos
donde los trabajadores no tenian las condiciones
minimas de seguridad social salvaguardadas, y €l
Partido Popular las llev6 a cabo y se las cargo de
un plumazo. El Partido Popular ha sido €l partido
que hallevado lalinea fundamental en laluchade
prevencién de riesgos laborales desarrollando una
ley que ha contribuido y contribuye alamejora de
las situaciones, de las relaciones laborales. Y hay
un dato que usted ha aportado aqui, se esta en la
prevencion de los riesgos laborales psicosociales,
este plan me gusta por eso, porque acaba con €l
burn out, acaba con el acoso moral o mobbing.
Estamos ante planes de integracién, Sefiorias, que
son auténticamenterevolucionariosy hechos por una
consgjera del Partido Popular, que ademés cumple
un mandato de este Parlamento como fue la
proposicién no de ley que fue presentada por el
Grupo Popular precisamentey por éste que les esta
hablando sobre el acoso moral. Refuerza la
prevencion de las enfermedades profesionales vy,
sobretodo, protege aesostrabajadores méas sensibles
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de desproteccién: mujeres embarazadas, en riesgos
de embarazos y, sobre todo, a los menoresy a
aquellas personas que estan en situacion de
outsourcing o de subcontratacién, los estamos
protegiendo y ademés con un nivel de internaciona-
lizacién importante, porque Canarias tiene que
acomodarse alassituacionesdelosnuevos mercados
y €l control de la lucha contra la prevencién de
riesgos laborales. Se esta fomentando una auténtica
cultura de la prevencion.

Y, en definitiva, sefiora consgjera, este plan esta
marcando las pautas y |os canones para conseguir
eso, lo que todos tenemos que hacer pero sin
demagogiasbaratas, absurdas, incoherentesy menos
intentar, dando una pirueta semantica, hablar de
temas que yo a menos, me parece gue es unafata
de probidad intelectual importante, confundir
“siniestralidad laboral” con “siniestrabilidad
laboral”. Me parece que son conceptos erroneos,
diferentes y yo a menaos, como parlamentario, no
merio, no merio, con estaadulteraci on de conceptos
semanticos, porque creo que estamos hablando de
siniestralidad laboral, de accidentalidad laboral, y
guetenemosqueromper lasrel aciones causalesentre
los procesos que conducen a esos accidentes y €l
riesgo laboral que tiene que prevenirse en todos los
aspectos, que es |o que estamos haciendo nosotros.
Y este es un motivo clave, tenemos que ir hacia la
calidad, haciala calidad del trabajo.

Y el Partido Popular contribuy6 a la calidad
del trabajo suprimiendo los contratos basura,
desincentivando los contratos eventuales por
circunstancias de la produccion, el de obray de
servicios y dando impulsos a que haya una mayor
calidad y a unos mecanismos que influyeran,
desincentivar también los contratos temporales y
larotacion. Espero, espero, que el Partido Sociadista
en el Gobierno continte dando un pulso, un
impulso, a este tipo de contratacion para que no
ocurra, porque vamos a estar nosotros vigilantes
de que no hayaun retroceso histérico en ladefensa
de los derechos y libertades fundamentales de los
trabajadores.

Gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, Sefioria.
(El sefior Alcaraz Abellan solicita intervenir.)
¢A qué efectos, sefior Alcaraz?

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Por sicaliptico, siniestrabilidad.

Sefior presidente, quiero decir, no esque haya...
no solo he sido aludido reiteradamente por el
portavoz del Partido Popular sino que me ha
imputado, me hadicho algunos datos y hechos que
son erréneos y, por tanto, inciden claramente en €l
articulo en el que debo aclarar esos conceptos y
esos datos, que efectivamente yo no he dicho.

El sefior preSIDENTE: Sefior Alcaraz, supongo que
estaaludiendo a articulo 80 del Reglamento, € que
establece que si algun diputado se encuentra
contradicho. No obstante, |e tengo que aclarar algo
antes de decirle nada. En primer lugar, que esto es
una comparecencia de la consgeray del Gobierno;
por lo tanto, habiaquedirigirsea Gobierno. Lodigo
en términos generales, usted en su intervencion,
intervencion que como bien sabe es de tres minutos,
no la de en este caso e grupo solicitante sino lade
los restantes grupos no solicitantes es de tres
minutos, para preguntar o aclarar algo, ha utilizado
la mayoria desde luego de esos tres minutos a
dirigirse a Grupo Popular en origen; y después ha
utilizado hasta los ocho minutos en los que ha
consistido su intervencion también con diversas
alusiones a Grupo Popular. Por tanto, agui no es
que hayahabido contradiccion, hahabido, quiza, una
respuesta en todo caso del Grupo Popular hacia su
grupo o hacia usted como diputado.

En todo caso, le dejo un minuto desde el mismo
escafno.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

jHombre!, yo creo, yo pensabaque efectivamente
la consgjera iba, efectivamente, a buscar un marco
que posihilitarael acuerdoy que posibilitara... y que
el Grupo Popular estabainteresado realmente en un
debate serio y a fondo sobre la siniestralidad. Veo
gue no, que aqui algunos siguen confundiendo esa
tribuna, efectivamente, el Parlamento, con un pulpito
y le afiado un adjetivo, “sicaliptico”.

Gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora consgjera, tiene la palabra.

La sefiora conNsEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLes (M ontelongo Gonzalez): Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, quiero agradecer lasintervencionesde
los diferentes portavoces estatarde en relacion con
esta comparecencia.

Y quiero destacar que este borrador de plan que
hoy hemos presentado en esta Camaratiene, entre
ello, lafortaleza de ser un plan en el que se tienen
en cuentalas diferentes recomendaci ones europeas
einternacionesrelativas ala prevencion de riesgos
laborales.

Por otro lado, se parte iguamente, se arranca
igualmente, de experiencias positivas que se han
venido desarrollando en los Ultimos afios del plan
anterior. Y esaeslaverdaderafortaleza, aprovechar
aquellas politicas que han funcionado, aquellas
politicas que han dado resultados para plasmarlas,
mejorarlaseincorporar lasnuevasrecomendaciones.
Pero sobre todo, Sefioria, sefior diputado del Grupo
Mixto, no le quepa ninguna duda: este plan, este
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borrador de plan que esta tarde se presenta aqui se
basa en un ge principal, y ese ge principal es €l
didlogo permanente y constante con los agentes
econdmicos y sociales. Mire, no hay concertacion
socia sin didogo socia. Este plan esun acuerdo de
la concertacion social, por lo tanto, es un elemento
gue no se puede disociar de ese didl ogo permanente,
como bien le digo. Didlogo que esta ahora mismo
vivo, didogo que tenemos que seguir manteniendo
para conseguir que este plan, como bien le decia, ya
hemos incorporado muchas de las aportaciones que
tanto sindicatos como empresarios nos han
recomendado, pero que estamos abiertos, y era la
oportunidad que teniamos hoy aqui de seguir
contando con las aportaciones de sus Sefiorias.

Quiero decirle, sefiora diputada Perdomo,
ihombre!, me sorprende porgque no hace unos meses
tuvimos la oportunidad —y creo que usted lo
defendié como portavoz— de evaluar el Plan de
reduccion delasiniestralidad |aboral hastael 2003.
Y tuvimos la oportunidad de hacerlo en esa
comisién, y evaluamos, y estuvimosrepasando todo
lo que habian sido las fortalezas y |as debilidades
de ese plan, pero hoy toca hablar de programacion.

Mire, yo quiero decirles una cosa, 0 sea,
mientras haya una persona que tenga el riesgo o
que fallezca o pierda su vida o tenga un accidente
en un puesto de trabajo, eso es un gran problema
para un Gobierno. Y por eso nos estamos adelan-
tando, nos estamos adel antando en laprogramacion.
En esto no cabe improvisacion, sefiora Perdomo,
esto no cabe esperar aver qué pasa para. Tenemos
ya una experiencia de tres afios hasta el 2003y la
gue ha corrido hasta el 2004 y, en base a eso —que
ha sido muy bueno porque los resultados asi lo
avalan—, hemos incorporado esas experiencias v,
como le digo, intentamos también, con las
aportaciones de sus Sefiorias, mejorarlo.

Quiero decirles que nos avala un entorno
propicio en cuanto a los datos de siniestralidad
laboral. Un entorno que no nos podemos quedar
convencidos, un solo accidente es motivo paraestar
preocupados, y esa es la preocupacion de esta
consgjera y de este Gobierno. Pero queria darle
datos externos. Aqui se han arrojado datos donde
efectivamente lasiniestralidad laboral en Canarias
se ha reducido en estos Ultimos tiempos, se ha
reducido muy sensiblemente y esperamos que asi
siga siendo. Pero usted, sefior diputado del Grupo
Mixto, me pedia datos que avalaran si estdbamos o
no por encimadelamediaestatal. Yo quiero decirle
guelehetraido datosrecogidosen el Anuario social
de Espafia 2004, editado por laFundacion LaCaixa,
donde sefidla que latasa de accidentes de trabajo y
de enfermedades profesionales son las mas bajas
de todas las comunidades auténomas. Asi, indica
gue en las islas la relacién entre el nUmero de
accidentes detrabajoy lapoblacién ocupadaarroja
un balance de 6’8 siniestros por cada 10.000

ocupados, muy por debajo de la media espariola,
que asciende aun 8'9. Por |o tanto, tenemos cifras
que avalan €l resultado de ese plan, que avalan que
hay que seguir mejorando e incorporando esas
experiencias positivas, que es o que pretendemos.

Yo si que queria detenerme, detenerme en la
intervencion del diputado socidista, e sefior Alcaraz.
Mire, sefior Alcaraz, usted se queda en la anécdota.
Si un diputado, que yo estoy convencidade quelo ha
hecho por error, por error, porque uno cuando sube a
latribuna, pues, muchas veces se pone nervioso o por
cualquier otrarazon, s es“siniestrabilidad” o s dijo
“siniestralidad”, para hacer € chiste, la broma, de
verdad, sehaquedado usted enlaanécdota. Y yotengo
que decirle, con total y absoluta sinceridad, que ha
vuelto usted esta tarde a perder una fenomenal
oportunidad para demostrarle, no solamente a esta
Cémara sino a toda Canarias, que usted tiene
aternativas, que tiene propuestas, que tiene algo que
incorporar. Y no lo ha hecho, sefior Alcaraz, unavez
més viene a hacer la anécdota, a hablar de temas que
ni Siquiera le acompafian.

Usted vequelascifras son positivas, por supuesto
mejorables y en eso estamos, pero ni siquiera las
cifras le acompafian, y usted se mete en un mar de
contradicciones cuando todavia usted sabe que éste
hasido un gran plan, un gran proyectoy que tenemos
que, tenemos que planificar. Usted se queda en que,
bueno, en que ya estamos haciendo €l otro plan sin
haber terminado €l otro. Prevision, anticipacion,
sefior Alcaraz, jpor supuesto que si! Ningun
trabajador merece que nosotros estemos esperando
aenero del 2005 para ver qué plan vamos a hacer.

Y usted perdi6 la oportunidad hoy de hacerlo,
deincorporar sus propuestas, deincorporar aguello
que usted considere que aestaconsegjerase le puede
haber escapado, pero no solamente aestaconsejera,
ifijese usted!, ni siquierase hacolocado hoy al lado
delosagentes socialesy delos agentes econdémicos,
que nos han dado sus propuestas, sus aternativas
y que confio que en los proximos dias, hasta que
se produzca el cierre del documento, o seguiran
haciendo como hasta hoy.

Pero yo, en cualquier lugar, quiero decirle que
no me sorprende, sefior Alcaraz. Usted, desde el
primer dia, sin haber tocado un solo papel en esta
consgjeria, ha despreciado mi trabajo y el de todo
mi equipo. Usted, sefior Alcaraz, ha utilizado el
desprecio en politica. Quien utiliza—como usted—
el desprecio en politica es aquel que utiliza el
instrumento de la desesperacion. Aquellos hombres
que en politica utilizan el desprecio permanente y
absoluto, como es €l caso de hoy —hoy lascifrasno
le acompafian, espero que no esté preocupado por
eso—, pues quien utiliza el desprecio como usted lo
ha venido haciendo desde el primer dia, son
aquellos hombres como usted que en politicatemen
por su futuro politico. Entendiendo, sefior Alcaraz
—se lo digo sinceramente—, que usted sufra artritis
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reumatica parlamentaria. Lleva muchos afos
sentado en ese escafio, aunque Ultimamente se
sienta ahi, y espero que usted sepa guardar la
neutralidad politica que requiere el ostentar la
Vicepresidencia en un Parlamento, también o
espero. Pero es cuestion de estilo, sefior Alcaraz.

Y desde luego yo sé que usted... me dice que a
mi mevan adar oxigeno o hidrégeno: usted necesita
alas.

Pero, mire, sefior Alcaraz, en politicay en los
gobiernos |o ponen las urnasy lo quitan las urnas.
Por lo tanto, esa esquizofrenia politicainmersa en
la que usted ha entrado y muchos de su grupo, con
ladescalificacion, con e insulto, conlademagogia,
con la crispacion permanente, le aseguro, sefior
Alcaraz, que no lleva a ningln sitio.

En cualquier caso, quiero terminar mi inter-
vencion diciéndole que le invito a que vuelva o que
inicie el camino del talante del didlogo, de la
moderacion, de la serenidad, de la tranquilidad.
Elimine esacrispacion permanente, politica, queesta
generando usted en la sociedad canaria. Eso no es
lo que quieren los canarios. Por o tanto, leinvito a
este estilo que practicamos desde este Gobierno, el
estilo del didlogo, del consenso y de la moderacion.
Le aseguro que este plan de reduccion de la
siniestralidad laboral viene cargado de todo €llo.

Nada méas y muchisimas gracias.

(El sefior Alcaraz Abellan solicita la palabra.)

El sefior presiDENTE: Si, sefior Alcaraz.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Creo, sefior presidente, que esta claro.

Se ha aludido incluso a mi condicién de
vicepresidente y se ha puesto en duda hasta,
digamos, la moderacion y el equilibrio en funcién
de mi cargo. Me parece que requiere...

El sefior prRESIDENTE: Vamos a ver, sefior
Alcaraz...

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
No, no, no, sefior...

El sefior presiDENTE: Perdon...

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Ha habido incluso...

El sefior presSIDENTE: jSefior Alcaraz!

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Déemeterminar, déemeterminar laargumentacion.

El sefior presiDENTE: NO, sefior Alcaraz...

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Si.

El sefior PresIDENTE: Sefior Alcaraz, usted sabe
que para pedir la palabra, por cuestion de orden
ademés como |o hace usted, tiene en principio que
decir €l articulo al que se alude.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario).
Articulo 80, evidentemente.

El sefior presIDENTE: Perdone un momento,
sefior Alcaraz, estoy hablando yo.

Usted en ninglin momento me alude al articulo,
como antestampoco lo hizo, y yo no selo pido que
lo haga. Por tanto, no hace falta que me explique
todalaretahilaantes de pedirmelapaabraenvirtud
del articulo 78 o € 80. Tiene un minuto.

El sefior ALcaraz ABELLAN (Desde su escario):
Sefioraconsgjera, ¢desde luego usted cree que para
explicar el Plan de siniestralidad debe aprovechar
esa comparecencia para meterse con este diputado
y mi grupo? ¢Cree usted que eso es un gemplo de
tolerancia, de buen hacer del Gobierno, de
invitacion al didlogo? Es decir, estamos, efectiva-
mente, ante lo que es el gemplo... Si usted es €l
gjemplo del Gobierno, desde luego este Gobierno
tiene escaso futuro, escaso futuro, porque desde
luego sus descalificaciones... Creo yo que en lo
personal jamés la hemos descalificado desde mi
grupo, en lo personal. Hemos y seguiremos
haciéndolo sobre su gestion politica, sobre lo que
usted hace, sobre susintervenciones politicas. Pero
desde luego jamés, sefiora consejera, escuchara de
este grupo nada que tenga que ver con su persona.
Y esmas, yo creo que usted, sefiora consegjera, con
esas actitudes, con lo que hoy ha dicho en esta
Camara, con el talante que estd demostrando esta
en lo que un buen titulo de pelicula reciente decia:
Camino de perdicion.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.
Sefiora consgjera.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLes (Montelongo Gonzalez) (Desde su
escario). Gracias, sefior presidente.

Solo indicar que el animo de esta consegjera no
ha sido otro mas que demostrar que antes de pasar
por el Consejo de Gobierno, que es quien, en
definitiva, tiene que aprobar este documento, se ha
traido a esta Camara. Y no he sido yo la que ha
desaprovechado |a oportunidad, como si lo ha
hecho el portavoz del Partido Socialista, de incluir
todas aquellas sugerencias que considerara
oportunas. Si bien es cierto que no se centra en €l
tema, yo solamente volver a invitarle, volver a
invitarle, aunque cuando los temas estan bien
hechos no |le preocupe a usted, sefior Alcaraz, de
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reconocerlo. Yo desde luego no crea que busco sus
piropos, sus halagos o sus parrafos floridos, a lo
Unico gue le invito es a que elimine la crispacion,
elimine la demagogia, elimine el insulto y la
descalificacion de todo lo que es la politica o o
guetiene que ver con las manifestaciones publicas.
Solamente es un consejo, hi siquiera quiero que lo
valore o no, simplemente le invito a estilo de la
moderacion, al estilo del didlogo, al estilo de debatir
las cuestiones sin entrar en lo que anteriormente le
manifestaba.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L /PO/P-0088 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DoN Jost RamoN Mora HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE EL SERVICIO
DE DIALISIS DEL HospiTAL NUESTRA SERNORA DE
GuADALUPE, LA GOMERA.

El sefior presIDENTE: Finalizado este punto del
orden del dia, pasamos a las preguntas. Pregunta
del diputado don José Ramén Mora, del Grupo
Socialista Canario, sobre servicio de didlisis del
Hospital Nuestra Sefiorade Guadalupe, LaGomera,
dirigida ala sefiora consgjera de Sanidad. Tiene la
palabra el sefior Mora.

El sefior Mora HERNANDEZ (Desde su escario).
Ladoy por reproducida, sefior presidente.
Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, Sefioria.
Sefiora consegjera, tiene la palabra.

La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior presidente.

Su puesta en funcionamiento ...(Fallo en la
grabacion.) teniéndose que dar la circunstancia de
encontrar un paciente que, viviendo en LaGomera,
necesite de esta prestacion, quieray puedarecibirla
en La Gomera.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
Sefior diputado.

El sefior Mora HERNANDEZ (Desde su escario).
Muchasgracias, sefior presidente. Sefioraconsgjera.

Poco harespondido usted alacuestion. Esdecir,
pensdbamos que después de un afio de puesta en
funcionamiento del servicio de diélisis en
La Gomera, de teledidlisis, era preciso, aunque
fuera de forma de pregunta, hacer una evaluacién
concreta sobre la situacion.

Mire, sefiora consgjera, yo creo que € servicio
de didlisis en la isla de La Gomera no se esta
prestandotal y como sereivindicabapor |osgomeros
y por lasinstituciones gomeras. En estos momentos,
que sepamos, hay cuatro pacientes haciéndose la
didlisis en Tenerife. Yo creo que usted debe respon-
der olerepregunto: ¢cudessonlosmotivosque cree
usted de por qué sedesplazan aTenerife, por quésiguen
desplazéndose?, ¢tiene usted personal facultativo
adscrito alateledidissenlaidade LaGomera?, ¢qué
cantidad de enfermos o de pacientes ha tratado €
servicio deteledidisisdesde € 11 de marzo del afio
pasado hasta esta fecha?, ¢piensa usted que esta
situacion ha arreglado el tema o seguimos en la
misma situacion que antes del 11 del 2003?

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria.
Sefiora consgjera.

La sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior presidente.

Pues ahora mismo, producto de que ya con
anterioridad, como usted sabe, se habia contratado
unaempresaparaque g ecutaralacbrade gjecucion
fisica de lo que es la unidad y se produjese la
dotacioén de la infraestructura fisica 'y el equi-
pamiento necesario, hoy ya estan disponibles
ambos aspectos en el Hospital de La Gomera, tanto
lainfraestructuracomo el equipamiento necesario.

Por otro lado, se esta procediendo a realizar €l
segundo periodo de entrenamiento en el Hospital
delaCandelariadel personal médico de LaGomera
del Servicio de Medicina Interna que, junto con los
nefrélogos de La Candelaria, van adar simultanea-
mente cobertura a esta prestacién, como usted bien
ha dicho, através de contar con las prestaciones de
lapropiatelemedicina, delamismaformaque se ha
venido haciendo en laida de El Hierro. A su vez,
ahora mismo, pues, se estdn poniendo en marcha
los programas de enfermeria, porque, como usted
sabe, se requiere tener personal especializado,
idbneo, que sea capaz de asumir esta prestacion en
la isla de La Gomera. Ahora mismo, segun la
informacion de lo que es e Servicio de Nefrologia
del Hospital delaCandélaria, pues, seestdevaluando
a un paciente que pudiera ser candidato para...; es
decir, setratade que, como deciaantes, estdbamos a
laesperade personas coninsuficienciarenal crénica
gue demandaran tratamiento con hemodidlisisen la
zonay tienen que ser personas, para empezar, con
una patologia no muy complicada; y, en segundo
lugar, hay ciertadificultad con pacientes que llevan
muchos afios yatratdndose en La Candelaria. Y, por
lo tanto, lo idéneo son pacientes nuevos que entran
en insuficiencia renal cronicay que no tienen ya
una dependencia histérica de muchos afios de estar
tratandose en La Candelaria.
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En este sentido, pues, nosotros tenemos la
expectativa de que, teniendo en cuenta el patrén
epidemioldgicoy el envejecimiento delapoblacion
y etcétera, etcétera, pues probablemente podamos
ir introduciendo, vamos, nuevas personasendidisis
en el Hospital de La Gomera, pero se tienen que
dar también esas circunstancias, personas que
tengan una insuficiencia renal crénica que desde
el Servicio de La Candelaria, que es el que tutela
el proceso, considere que pueden ser tratadas en la
islade La Gomera.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L /PO/P-0095 PREGUNTA URGENTE, DE LA
SENORA DIPUTADA DONA TERESITA M ORALESDE LEON,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE
TRASLADOS DE LOS PACIENTES DEL SERVICIO DE
REHABILITACION EN EL HIERRO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta,
urgente, deladiputadadofia TeresaMoraesde Ledn,
del Grupo Socialista, sobretradadosdelospacientes
del Servicio de Rehabilitacion en El Hierro, dirigida
ala sefiora consgjera de Sanidad.

Tiene la palabra la sefiora Morales.

La sefiora MoraLEs DE LEON (Desde su
escario). Doy por reproducida la pregunta, sefior
presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora consejera.

La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SanIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escario). Muchas gracias.

Sefioria, esperamos que proximamente con la
mejorade [0S nuevos recursos existentes se mejore
laorganizacién y, por lo tanto, la prestacion de los
traslados programados en laisla de El Hierro.

El sefior prResIDENTE: Sefiora diputada.

La sefiora MoraLEs DE LEON (Desde su
escario). Pues la verdad, sefiora consejera, que,
como dicen en mi pueblo, pa’ ese vigie no hacen
falta alforjas, con la respuesta que me ha dado.

Yo le pregunto, y eso que era una pregunta
urgentey mireen lafechaenlaque estamos, cuando
y cdmo va a solucionar la consgjeria los problemas
de traslado de los pacientes. Sabe que el problema
gue —0 s no lo saben sus Sefiorias, yo se lo repito
a usted—, € problema que se da en € trasado de
pacientes es porque se cumple y se cambia de
empresaalaque sehacelaconcesion deambulancias
y traslado —o como seledenomine-, traslado urgente

en El Hierro. Se cumple e plazo € 23 de marzo y
desde esa fecha no se viene realizando €l tradado
gue se venia haciendo para la rehabilitacion de 15
personas que habia en concreto en ese momento que
estaban recién operadas y estaban sometidas a
rehabilitacion en el Hospital de El Hierro. En este
momento ademas de esas 15, son 18 més. Hace 15
diasel Cabildo de El Hierro apruebapor unanimidad
dirigirse a la Consgeria de Sanidad del Gobierno
de Canarias para exigirle que resuelva e tema del
traslado de estas personas y que, ademés, aumente
el nimero de coches destinados al transporte de
personas que necesitan rehabilitacién, que son de
Sabinosa, Las Puntas y Tigaday, en este momento
en concreto, en e municipio de Frontera. Escesd
problema que hay.

Yo le preguntaba, fijese usted y era una pregunta
urgente, desde e dial deabril cbmoy cuando, y mire
lo que usted me ha contestado. Espero que en esta
segunda parte de verdad me conteste como y cuando
piensasolucionarl o, porqueno va... 0 espero que usted,
ademas como profesional de la medicina que es, no
degje que buenas operaciones gque se han hecho a
pacientes de El Hierro queden mal porque no hacen
una rehabilitacion que tenia que hacerse luego.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria.
Sefiora consgjera.

La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escario). Muchas gracias.

Sefioria, procedo a contestarla.

Seglin constaen lamesadetransporte, en El Hierro
hay actualmenteun total de 18 pacientesquerequieren
transporte sanitario para su traslado a Servicio de
Rehahilitacion: 7 a Hospital de Nuestra Sefiora de
LasNieves, dedistintos municipiosdelaida y 11 d
Centro de Salud de Frontera, también de distintos
municipiosdelaida. Y, seglin nos consta, todos ellos
pueden asistir en vehicul os, en estos momentos, estas
personas, de transporte colectivo.

El nlmero devehiculosparael transporte sanitario
no urgente en laisa de El Hierro es de dos. una
ambulancia de transporte individual y otra de
transporte sanitario colectivo, que tiene capacidad
hasta un maximo de nueve plazas. Es decir, hay una
proporcion adecuada entre la demanda asistencial y
€l nimero devehiculos. El horario defuncionamiento
hasta ahora era de doce horas, de lunes a sdbado. En
el nuevo concurso adjudicado este afio y que es
producto de que hay que sacar aconcurso publico en
este caso las prestaciones que se hacen a través de
una empresa externay que en este caso, pues, como
en otros, pueden ganarlo diferentes empresas que han
venido o no han venido dando la prestacion con
anterioridad. Cosadistintason algunos servicios, que
se estaban realizando através de Cruz Roja, creo que
con un convenio que tenia el Ayuntamiento de
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Fronteray que en un momento dado, pues, degjaron
de prestar ese servicio. Pero o cierto es que ahoraen
el concurso seampliael horario de cobertura, pasando
de doce a veinticuatro horas. La demanda del
transporte estaba siendo controlada hasta ahora por
ladireccion del &readelaida Ahora, y con lanueva
adjudicacion, setieneprevigto, d igud quesehahecho
en LaGomerao en LaPama, gestionar directamente
esta modalidad de transporte desde la mesa de
transporte, en donde estén, pues, todos los respon-
sables implicados para mejorar la coordinacion.
Entendemos que, ampliando la franja horaria de las
sesiones de rehabilitacion de forma de que no sean
citados | os pacientes desde los distintos municipios a
la misma hora, se podra solucionar € problema del
transporte.

El sefior PrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

El sefior PrRESIDENTE: Sefiorias, ahoraplanteo, me
han sugerido, me han planteado la posibilidad de
modificar el orden del diaen un punto simplemente,
en adelantar por razones de aviones la pregunta
nimero 2.5, del diputado don Blas Gabriel Trujillo
Oramas, del Grupo Socialista, sobreel concurso para
la contratacion de servicios para € impulso de la
sociedad de lainformacion, dirigidaal consgjero de
Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

6L /PO/P-0099 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON BLAsS GABRIEL TRuJiLLO OrRAMAS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
NuUEvAS TECNOLOGIAS, SOBRE EL CONCURSO PARA LA
CONTRATACION DE SERVICIOS PARA EL IMPUL SO DE LA
SOCIEDAD DE LA INFORMACION.

El sefior PRESIDENTE: Si no tienen inconveniente,
el sefior Trujillo tiene la palabra.

El sefior TrusiLLo OrRAMAS (Desde su escario).
Doy por formulada la pregunta, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
Trujillo.
Sefior consgjero.

El sefior conseJero DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TecNoLoGiAs (Soria L opez) (Desde su
escario). Gracias, sefior presidente.

Sefioria, estard conmigo en que las nuevas
tecnologias de lainformaciény delacomunicacion
constituyen un hito clave en el desarrollo presente
y futuro de la sociedad canaria. Con ese objetivo
de fomentar €l uso y difusion de las mismas en la

sociedad canaria, hemos procedido al concurso
abierto, por procedimiento urgente, basado en €l
articulo 71 del texto refundido de la Ley de
Contratos de las administraciones puablicas, que
establece la necesidad o incluso cuando existe
interés general se puede proceder a estamodalidad
de procedimiento de adjudicacion.
Muchas gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Sefior Trujillo.

El sefior TruJsiLLO OrAMAS (Desde su escario).
Gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, preci samente porque compartimos
esaafirmacion que usted acabade hacer, qued impulso
delasociedad de lainformacion es un hito clave para
la sociedad canaria, le hacemos esta pregunta.

Usted comparecio en este Pleno, hace apenas
unas semanas, para explicar algunas adjudicaciones
de contratos que habia realizado su consgeria. Al
margen de alguna anécdota animica, de si se picaba
0 no se picaba, basd su exposicion en la legalidad
delasactuaciones parajustificar dichas actuaciones.
Evidentemente, en aquel momento nadie le estaba
preguntando a usted por la legalidad. Hubiésemos
estado en otro momento del tramite parlamentario
sin duda alguna. Hoy tampoco |le estamos cuestio-
nando lalegalidad. Evidentementelatramitacion por
la via de urgencia esta recogida en nuestro
ordenamiento juridico, pero evidentemente debe
haber razones para la utilizacion de la misma. Los
informes de la Audiencia de Cuentas de Canarias
nos estan informando continuamente de un uso
abusivo por parte del Gobierno de Canarias de esta
modalidad de contratacién, que evidentementelimita
la concurrencia.

Sefior consgjero, yo le presupongo a usted el
interés que en este concurso fuera el dar, para la
sociedad de la informacién, que concursaran las
mejores empresas con |0s mejores proyectos, pero
créame que se me hace muy dificil, sefior Soria,
don Luis, pensar que con ocho dias naturales, contados
a partir del Jueves Santo, este objetivo se pueda
cumplir. Evidentemente estamos ante un proceso que
eslegd, pero permitame que le diga que sobre todo,
y N0 SAs por lascompetenciasque g erce, este proceso
parece muy, pero que muy digital.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, Sefloria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJeRO DE I NDUSTRIA, COMERCIO Y
Nuevas TEcNoLoGiAs (Soria Lépez) (Desde su
escario). Gracias, sefior presidente.

Sefioria, permitame que le puntualice algunas
de las afirmaciones que ha realizado en esta
segunda intervencion.
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En primer lugar, le tengo que decir que debe
conocer usted que cuando un acto administrativo
comienza, para continuar con lo que es el procedi-
miento del concurso, se hace con un tiempo de
antelacion con respecto a la fecha en que este
concurso sale publicado en el BOC, que meimagino
gue esaestafechaalaque usted serefiere. Letengo
gue decir que € inicio del expediente se realizo en
lasegunda semanadel mesde marzo, concretamente
en este concurso, la declaraciéon de urgencia se
realizod también el mismo dia en que se inicia €l
expediente, recibimos el informe favorable del
interventor, como no podiaser de otraforma, puesto
gue usted mismo ha recogido y ha pronunciado la
legalidad de este procedimiento, y salié publicado
en el Boletin Oficial dela Comunidad Auténoma de
Canariasel dia7 de abril. Con lo cual creo que hay
un tiempo de antelacion suficiente.

Y desde luego, y desde luego quede usted
convencido de que no hay otro ahimo en este
consejero y en esta consegjeria que los concursos
abiertos, publicos o por procedimiento negociado
cuando participan dos o tres empresas, no hay mas
animo que el que concurran aguellas empresas que
estén en mejor disposicidn paraprestar sus Servicios.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

PO/P-100 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DORNA
MARiA DoLores PADRON RoDRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE SANIDAD, SOBRE LOSCONTROLES
DECISIVOS PARA LA VALIDACION DE LA SANGRE.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Maria Dolores Padron Rodriguez,
del Grupo Socialista, sobre los controles decisivos
paralavalidacion de lasangre, dirigidaala sefiora
consgjera de Sanidad.

La sefiora PAbrON RobpricueEz (Desde su
escario). La doy por hecha.

El sefior presiDENTE: Gracias, Sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior presidente.

El procesamiento de la sangre es realizado en
Canarias en dos bancos provinciales: uno en Gran
Canariay otro en Tenerife.

El sefior prResIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
Sefiora diputada.

La sefiora PAbrRON Robpricuez (Desde su
escafio). Hablamos de validacion, pero, bien,
aclaramos. El Grupo SociaistaCanario defiende que
todos los bancos de sangre de la Comunidad
Autonoma se integren en la Red transfusional
canaria. Nunca la solidaridad interinsular que
requiere un territorio fragmentado y que cuaquier
islaatiendasolidariamentelas necesidades de sangre
que se produzcan en cuaquier otra ha sido objeto
de discrepancia ni por nuestra parte ni por lade los
tinerfefiosy tinerfefias. Esteno esel debate. El debate
estaen quelas pruebas serol 6gicas sigan haciéndose
en Tenerife, como viene haciéndose hace treinta
anos, a igua que se hacen las de inactivacion del
plasma, que €l instituto manda a Barcelona.

Lossocidistassolo hemossido transmisoresdeuna
preocupacion que existe ante una desacertada decision
politicay unilateral, sin € didlogo y la explicacion
necesaria con lasociedad y |os profesiondes médicos
y en contra de la legidacion que contempla, como
minimo, dos bancos provinciales completos, es decir,
con dos centros capacitados, uno en Gran Canaria'y
otro en Tenerife, losdoscompletos, paraquede manera
continua, continua, se redlicen todas las pruebas que
son necesarias para que la sangre donada pueda ser
transfundida de forma inmediata.

Sefiora consegjera, como la he oido en diferido
en su comision, los canariosy € Grupo Socialista
sefelicitan al comprobar que usted va entrando en
razén y pase de negar que las pruebas se sigan
haciendo en Tenerife aadmitir que puedan llevarse
a cabo en casos de urgencia.

La animamos, ademés, a que siga rectificando
y que serealicen en el banco provincia de Tenerife
de manera continuada.

Ademas, creemos que estaesunadecision politica
y que no debe escudarse en |os magnificos técnicos
gue existen en Canarias, en los hospitales publicos y
privados, y en el Instituto de Hemodonacién y
Hemoterapia. No podemos plantear un ahorro de 50
millones de pesetas 0, 1o que eslo mismo, de medio
millén de euros y escudarnos en esta argumentacion
para no hacerlo, cuando usted sabe que la deuda
farmacéutica que tiene su consgeria asciende...

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioradiputada.

La sefiora PabroN RobRriGcuEz (Desde su
escafio): ...aun millon de euros por dia
Y finalizo pidiendo atodos |os canarios...

El sefior presIDENTE: Sefiora diputada, su
tiempo termino.

La sefiora PabroN RobpRiGuEz (Desde su
escario). ...que donen, y alos tinerfefios, que si se
ha producido alarma social con este tema -y
finalizo—, que... (El sefior presidente cierra el
micréfono.)
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El sefior presiDENTE: Sefiora diputada, usted
sabe que €l tiempo es tasado en |as preguntas.

La sefiora PAbrRON RobpricuEz (Desde su
escafio). Vale.

El sefior prEsIDENTE: Sefiora consgjera, tiene
la palabra.

L a sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior presidente.

Felicito a su Sefioria por € cambio de postura,
porquelapreguntainicial que haciatextuamente era
“por qué no se redlizaba en los centros hospitalarios
de Tenerife’. Y, como usted sabe, la mayoria de los
paises occidentales han optado por centralizar los
recursos en los llamados centros comunitarios de
transfusion. La mayoria de las comunidades
auténomas en Espafia, que tienen un nimero de
habitantes superior a nuestro, haoptado por tener un
solo centro. En Canarias hemos optado por tener dos,
y dos centros provinciaes. En Espafia tenemaos una
legidacion en donde no se define como funciones de
losbancoshospitalariose procesamiento delasangre,
como usted proponiainicia mente en su pregunta. En
Canarias esto ya no ocurre en ninguno de los
hospitales, puesto que todos estén integrados en la
red desde hace afios y funcionando correctamente.
Ademas, hay unadirectivade obligado cumplimiento
en febrero del 2005, que establece normas de calidad
y seguridad, y las caracteristicas que tienen que tener
estos centros de transfusion. Como usted compren-
dera, no podemosesperar hastael 2005 paracomenzar
a prepararnos,

Y ademas, Sefioria, no es ésa la postura que
mantiene su partido en las comuni dades auténomas
donde gobierna, como es Catalufia, Andalucia o
Cadstilla-LaMancha, en donde han integrado todos
los hospitales y en muchos casos en un solo centro
paratodalaComunidad Auténoma. Y también esta
un poco lgjosde laposturamantenida por su partido
en la Comisién de Sanidad.

Sefioria, todas las bolsas de ambas provincias
permanecen en su centro hasta ser distribuidas a los
hospitales. Las bolsas de sangre de Tenerifenovan a
Gran Canaria, como parecia, por lo quetambiénlehe
oido austed decir en los medios de comunicacién, su
principal preocupacion. Aungue yo creo que lo
importanteeslacaidady laseguridad enlaprestacion
paratodos los canarios. El banco de Tenerife redliza
el procedimiento de fraccionamiento, hemograma,
grupo sanguineo, inactivacion de patdgenos en
plasma, cosas que no se podian hacer enloshospitales
hasta ahora cada uno por su lado. Y somas pioneros,
Canarias, en este sentido.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

6L /PO/P-0098 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON BLAs GABRIEL TRuJILLO ORAMAS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE EcoNnoMiA Y HACIENDA, SOBRE
LA SITUACION DEL EMPLEO.

El sefior prESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Blas Gabriel Trujillo, del Grupo
Socialista, sobre la situacion del empleo, dirigida
a consejero de Economiay Hacienda.

Sefior Trujillo.

El sefior TruJiLLO OrAMAS (Desde su escario).
Si, sefior presidente.

Dado que el Gobierno nos ha solicitado que
pospusi éramos esta pregunta para una proxima
sesion plenaria y puesto que nosotros hemos
introducido unainiciativa parlamentaria de mayor
potencia, cual esla comparecencia del consegjero,
que esperemos se produzca en la proxima sesion,
retiramos la pregunta.

El sefior presiDENTE: De acuerdo. Gracias,
Sefioria.

6L /PO/P-0101 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA BELEN ALLENDE RIERA, DEL GRuUPO PARLA-
MENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE T URISMO, SOBRE COLABORACION
CON LOSCABILDOS INSULARES PARA LA ELABORACION Y
DESARROLLO DE LOS PLANES TERRITORIALES
ESPECIALES DE ORDENACION DEL TURISMO.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Belén Allende, del Grupo de
Coaliciéon Canaria, sobre colaboraciéon con los
cabildos insulares parala elaboracion y desarrollo
delos planes territorial es especial es de ordenacion
del turismo, dirigidaal sefior consejero de Turismo.

Tiene la palabra la sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE RIERA (Desde su escario):
Se da por formulada.

El sefior presIDENTE: Gracias, Sefloria
Sefior consgjero.

El sefior conseJErRO DE Turismo (Herrera
Velazquez) (Desde su escario): Los planes territo-
riales de ordenacidn turistica deben ser formulados
por los cabildosinsulares en virtud deladisposicién
adiciona primera, gpartado primero, dela L ey 19/2003,
de 14 de abril, por €l que se gprueban las Directrices
de ordenacion general y las Directrices de
ordenacion del turismo de Canarias.

Estos planes territoriales especiales deben
contener al menos los siguientes apartados o
determinaciones. En primer lugar, las previsiones
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especificas de desarrollo turistico, incluyendo los
criterios de localizacion de la oferta alojativa; en
segundo lugar, €l nimero de plazas aojativas de
nueva creacion, asi como la definiciéon de las
tipologias, categoriasy calidades minimas parala
totalidad de las modalidades turisticas; en tercer
lugar, los criterios también de reclasificacion y
recalificacion por el planeamiento general de los
sectores y ambitos de suelo con destino alojativo
turistico.

Convendran conmigo, Sefiorias, en que la
formulacién de estos planes territorial es especiales
son de gran importancia para €l desarrollo de las
Directrices, puesto que en ellos lasislas definen €
modelo a desarrollar y a partir de los mismos el
Gobierno podra comenzar también a desarrollar
medidasy programas rel acionados con aspectostan
importantes como es la renovacion edificatoria
urbana, puesto que sera en los planes territoriales
donde se definan los nticleos sobre los que se debe
actuar. Y en ese sentido, en la Comision de
Cabildos, celebrada recientemente, desde esta
Consgjeriade Turismo, y en lalinea de posibilitar
la colaboracién, nos hemos puesto a la entera
disposicion de los cabildos para, conjuntamente,
desarrollar programas gue nos permitan ahondar
en aspectos de los que hemos comentado, en
concreto en los planes territoriales especiales, y
también, indirectamente, en el propio desarrollo de
las Directrices. Disponemos de una partidade unos
trescientos y pico millones de pesetas y si
la Consejeria de Hacienda nos posibilita un
expediente de transferencia del capitulo VI a
capitulo VII, pues, haremos un proyecto de
inversién insularizado. Y de no ser asi, pues...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consejero.

El sefior consesero DE Turismo (Herrera
Velazquez) (Desde su escafio). Gracias.

El sefior prREsIDENTE: Sefiora diputada.

L a seflora ALLENDE RIERA (Desde su escario).
Gracias, sefior presidente.

Gracias, sefior consgjero, por la informacion,
gue viene a esclarecer el compromiso que asumio
en la reciente comparecencia de los cabildos
insulares en la comision pertinente. Y en aras a
establecer las lineas que parecen de actuacion
respecto a partidas presupuestarias que aborden,
dado que se comprobd que los hitos de desarrollo
son diferentes segun los planesy laisla de que se
trate y que, efectivamente, el grado de gecucién
esdiferente en funcién de que unos estan aprobados
inicialmente, otros en vias de aprobacién y otros
estan con su el aboracion; y obedece, ademés, auna
exigencia de mayor celeridad en la gjecucion en
aras a atender el compromiso asumido por las

Directrices y por la propia Ley de Cabildos, la
6/2002, dado que tenemos que desarrollar losplanes
y programas, como usted antesindicaba, importan-
tisimos, como es la renovacion edificatoria para
conseguir los objetivos perseguidos, que en otro
orden de cosas no es otra que garantizar la
competitividad de un destino a través de las
previsiones especificas contenidas en [os mismos.
Muchisimas gracias por atender esta peticion.

6L /PO/P-0108 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN Jost RamON Mora HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL, SOBRE VEHICULOS FUERA
DE USO Y PROCESO DE BAJA EN LA GOMERA.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.

Siguiente pregunta, del diputado don José Ramén
Mora, del Grupo Socialista, sobre vehiculos fuera
de uso y proceso de bajaen La Gomera, dirigida a
consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial. Tiene palabra el sefior Mora.

El sefior Mora HERNANDEZ (Desde su escario):
Ladoy por formulada, sefior presidente.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Lorenzo Tejera)
(Desde su escafio): Muchas gracias, sefior
presidente. Buenas noches, Sefiorias. Sefior Mora.

Corresponde alaConsgjeriade Medio Ambiente
y Ordenacién Territorial del Gobierno de Canarias
y concretamente a la Viceconsejeria de Medio
Ambiente otorgar |as autorizaciones paralagestion
delosresiduos peligrosos en laComunidad canaria.
Entre los residuos catalogados como peligrosos
figuran los vehiculos fuera de uso, como asi se
reflejaen el Real Decreto 833/98; laLey 10/98, de
Residuos, y en el Real Decreto 1.383, del 2002,
sobre gestion de vehiculos a final de su vida Util,
un real decreto que transpone la Directiva 2.053
de la Comunidad Econdmica, de la Comunidad
Europea. Estadirectiva, publicadael 21 de octubre
del 2000, sefialaba un plazo hasta el 21 de abril del
2002 paraponer en vigor las disposiciones |egales,
reglamentarias y administrativas, necesarias para
dar cumplimiento a lo previsto en la referida
directiva. En este sentido, el real decreto que
transpuso la directiva se publico el 3 de enero de
2003, fuera del plazo previsto por la Union
Europea, por lo que no incluyé un periodo
transitorio para su vigencia.

Hecha esta aclaracion que consideraba necesaria
para dar compl eta respuesta a su pregunta, le tengo
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gue informar, Sefioria, que la gestion de estos
residuos es una actividad que se desarrolla en libre
concurrencia de los agentes implicados, salvo para
el otorgamiento de la autorizacion y seguimiento de
laactividad que, como yaleindiqué, corresponde a
la Viceconsgeria de Medio Ambiente.

Con respecto ala situacion actual del objeto de
su pregunta, le informo que a fecha de hoy no se
ha presentado en |la Consejeriade Medio Ambiente
y Ordenacion Territorial solicitud alguna para
realizar la actividad de gestién de vehiculos fuera
de uso en laislade La Gomera.

Con respecto a la situacion en la que se
encuentran las otras islas del archipiélago, le
comunico que actualmente existen dos empresas
autorizadas para la prestacion de estos servicios
en Canarias. unaque se encuentraen Gran Canaria
y la otra que opera en Tenerife. Deigual forma, le
informo que la Viceconsejeria de Medio Ambiente
esta en estos momentos tramitando diversas
solicitudes de autorizacion en distintas islas.

Y concluyo mi intervencion sefialandole que el
procedimiento de la baja de los vehiculos es una
competenciadel Ministerio del Interior, que hasido
establecido por Orden de 5 de febrero, que regula
labajadefinitivade los vehicul os descontaminados
al final de su vida util.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior Mora.

El sefior Mora HERNANDEZ (Desde su escario).
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, efectivamente usted ha hecho
referenciaa decreto correspondiente, deacuerdo con
la directiva europea correspondiente, y ha hecho
tambiénigualmentereferenciaalaOrdendelnterior,
249, de febrero, de 5 de febrero. Sabemos perfecta
mente como se regulael desarrollo de dicho decreto
por dicha orden y, efectivamente, en esa regulacion
se contempla, como usted sabe, |os centros
autorizados de tratamiento y descontaminacion de
vehiculos e igualmente los centros autorizados de
recepcion de vehiculos provisionalmente.

Sabe usted, ademas, que en las islas de
La Gomeray El Hierro ya se ha tomado acuerdo
parlamentario, concretamente en el 2001, con un

plan de choque concretamente en las islas de
La Gomera y El Hierro, para vehiculos fuera de
uso, por laincidenciaguetiene en esasiglas, por o
pequefias que son y ademas porque hace aproxima-
damente cinco afos que no se hace ninguna
actividad de desguace ni de traida a Tenerife de
dichos vehiculos. Nosotros creemaos que concierne
no solamente a la consegjeria, la viceconsgjeria
concretamente, la autorizacion de estos centros Sino
que ademés se debe coordinar conjuntamente con
el cabildo y los ayuntamientos alos efectos de que
se habilite provisionalmente un centro de recogida
de vehiculos en laisla de La Gomera, para asi de
alguna forma facilitar a los ayuntamientos el
proceso de baja de los vehiculos que estan en la
calle eiguamente a los usuarios la entrega de los
vehiculos fuera de uso.

Yo creo que es de todos, el tema de residuos,
comprensible que éste especificamente, éste tiene
y necesita un tratamiento especifico y prioritarioy
ademas que usted sabe que en el complejo
mediocambiental de laislade La Gomera, pues, no
tiene cabida, por e momento, este tratamiento de
vehiculos. Yo creo que seria procedente que se
habilitasen los contactos oportunos con las
instituciones de La Gomera, de El Hierro y de
Lanzarote y, en consecuencia, con todas las islas,
porque esto es un problema que se nos echaarriba.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
Mora.
Sefior consgjero, tiene siete segundos.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (LOrenzo Tejera) (Desde
su escario). Pues, entonces, sefior presidente,
solamente agradecer la intervencién del sefior
diputado.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

Habiendo finalizado las preguntas, suspendemos
la sesion, que se reanudara mafana alas diez de la
mafiana.

Se suspende la sesion.

(Se suspende la sesion a las veintiuna horas.)

.® .u,_:_. .s
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