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1. PREGUNTAS

1.1. 6L/PO/P-0521 DelaSra. diputadaD.2M2 |sabel Déniz de Ledn,
del GP Mixto, sobre las negociaciones parala creacion de la policia canaria,
dirigidaal Sr. presidente del Gobierno.

1.2.- 6L./PO/P-0531 Del Sr. diputado D. JorgeAlberto Rodriguez Pérez,
del GP Popular, sobre e Ente Publico Radiotelevision Canaria, dirigida al
Sr. presidente del Gobierno.

1.3.- 6L /PO/P-0539 Del Sr. diputado D. Francisco Hernandez Spinola,
del GP Socialista Canario, sobre operaciones de Unidades Policiadlesy de los
Cuerpos de Seguridad del Estado de incautacion de droga en aguas proximas
aCanarias, dirigidaa Sr. presidente del Gobierno.
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1.4.- 6L/PO/P-0540 D€l Sr. diputado D. Juan Carlos Aleman Santana, del GP Socialista
Canario, sobre el incremento de las plantillas de |los Cuerposy Fuerzas de Seguridad del Estado en
Canarias, dirigidaal Sr. presidente del Gobierno.

1.5.- 6L/PO/P-0529 De la Sra. diputada D.2 Pilar |. Mora Gonzalez, del GP Coalicién
Canaria (CC), sobre la Declaracion de Canarias como Zona Maritima de Especial Sensibilidad
Ecolégica, dirigidaa Sr. consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial.

1.6.- 6L/PO/P-0553 Dél Sr. diputado D. José Ramén Mora Herndndez, del GP Socialista
Canario, sobreladeclaracién de ReservaMarinaen €l norte de LaGomera, dirigidaal Sr. consgjero
de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial.

1.7.- 6L/PO/P-0544 DelaSra. diputada D.2Francisca O. Dominguez Mena, del GP Coalicidn
Canaria (CC), sobre los servicios prestados por empresas subcontratadas por Unelco Endesa con
repercusion directa sobre los usuarios, dirigidaala Sra. consgjerade Industria, Comercioy Nuevas
Tecnologias.

1.8.- 6L./PO/P-0545 DelaSra. diputadaD.2FranciscaO. Dominguez Mena, del GP Coalicion
Canaria (CC), sobre reubicacién de los menores inmigrantes no acompafiados en Gran Canaria,
dirigidaala Sra consgjerade Empleo y Asuntos Sociales.

1.9.- 6L/PO/P-0549 Del Sr. diputado D. Carlos Ester Sanchez, del GP Popular, sobre
contratacion de personas con discapacidad para la administracion, dirigida al Sr. consegjero de
Presidenciay Justicia.

1.10.- 6L /PO/P-0546 D€l Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular,
sobre lareformadel |RPF propuesta por el Estado, dirigidaa Gobierno.

1.11.- 6L /PO/P-0547 Del Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular,
sobre el Centro Territorial de TVE en Canarias y los de Radio Nacional de Esparia en La Palma,
Tenerifey Gran Canaria, dirigidaa Gobierno.

1.12.- 6L/PO/P-0550 Del Sr. diputado D. Fernando Toribio Fernandez, del GP Popular,
sobre declaraciones del presidente de Coalicion Canariaen relacion con laafluenciadeinmigrantes
irregulares, dirigidaa Gobierno.

1.13.- 6L/PO/P-0561 De la Sra. diputada D.2 Maria Dolores Padron Rodriguez, del
GP SocialistaCanario, sobreel deterioro deinfraestructurasdelaUniversidad deLal aguna, dirigida
al Gobierno.

1.14.- 6L/PO/P-0562 De la Sra. diputada D.2 Maria Dolores Padrén Rodriguez, del
GP Socialista Canario, sobre los concursos publicos para la adjudicacion de los desplazamientos
correspondientes a Gobierno, dirigidaa Gobierno.

1.15.- 6L /PO/P-0563 Dela Sra. diputada D.2 ManuelaArmas Rodriguez, del GP Socialista
Canario, sobre el Programa de enfermos desplazados, dirigida al Gobierno.

1.16.- 6L./PO/P-0564 De la Sra. diputada D.2 Margarita Figueroa Martin, del GP Socidista
Canario, sobre el Centro de Producciones de Television Espafiola en Canarias, dirigidaal Gobierno.

1.17.- 6L /PO/P-0565 DelaSra. diputada D.2 Carmen NirvaMaciasAcosta, del GP Popular,
sobre Ilegada masiva de emigrantesilegales a Canarias, dirigida a Gobierno.

2. COMPARECENCIAS

2.1.- 6L/C-0453 Del Gobierno, instada por el GP Coalicion Canaria (CC), sobre €l
comportamiento de |os indicadores econémicos.

2.2.- 6L./C-0461 Del Gobierno, instada por €l GP Coalicion Canaria (CC), sobre lamejora
delaconvivenciay seguridad en los centros educativos.

2.3.- 6L /C 0469 Del Gobhierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre convivenciay
disciplinaen las aulas y centros educativos.

2.4.- 6L/C-0488 Del Gobhierno, instada por el GP Socialista Canario, sobre el anuncio de
huelga indefinida de los funcionarios de laAdministracion de Justicia en Canarias.

2.5.- 6L./C-0498 D Gobhierno, instada por e GP Popular, sobre lafuturaLey de Dependencia

2.6.- 6L./C-0500 Del Gabierno, instadapor el GPPopular, sobrevigjeaBruselasenrelacion
con el Puerto de Granadilladel Sr. presidente del Gobierno.

(El desarrollo del orden del dia contintia en € Diario de Sesiones numero 96, de 16 de
marzo de 2006.)
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SUMARIO

Se abre la sesion a las doce horas y treinta y
cinco minutos.

PL/POIP-U5ZT PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA MARIA |saBEL DENIZ DE LEON, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LAS NEGOCIACIONES PARA
| A CREACION DE LA POLICIA CANARIA, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL (GOBIERNO]

El sefior Betancor Delgado (GP Mixto) formula
la pregunta y le contesta el sefior presidente del
Gobierno (Martin Menis). El sefior Betancor
Delgado toma la palabra para replicar, y de nuevo
le responde €l sefior presidente.

PL/PO/P-0540 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO

PON JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO, SOBRE EL INCREMENTQ
DE LAS PLANTILLAS DE LOS CUERPOS Y FUERZAS DH

GURIDAD DEL ESTADO EN (,ANARIASI

El sefior Aleman Santana (GP Socialista
Canario) formula la pregunta y para darle
respuesta toma la palabra el sefior presidente del
Gobierno (Martin Menis). El sefior diputado y €l
sefior presidente del Gobierno se suceden en sendos
turnos de réplica.

oL/PO/P-U52Y9 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

pL/PO/P-0531 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR PRESI
DENTE DEL GOBIERNO, SOBRE EL ENTE PUBLIC(
DIOTELEVISION CANARIA|

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) plantea
la pregunta, que es contestada por el sefior
presidente del Gobierno (Martin Menis). El sefior
Rodriguez Pérez hace uso del turno deréplica, al
gue se refiere seguidamente el sefior presidente del
Gobierno.

PL/PO/P-U55Y PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON FRANCISCO HERNANDEZ SPINOLA, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
SERIOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO, SOBRE OPERACIONEY
DE UNIDADES POLICIALES Y DE LOS CUERPOS DH
SEGURIDAD DEL ESTADO DE INCAUTACION DE DROGA EN
AGUAS PROXIMAS A CANARIAS)

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) toma la palabra para dar a conocer la
pregunta. Seguidamente interviene el sefior
presidente del Gobierno (Martin Menis) con el
propodsito de responderle. Para replicar hace uso
de un turno el sefior Hernandez Spinola, 1o que
suscita una nueva contestacion del sefior presidente
del Gobierno.

poNA PILAR Mora GoNzALEz, DEL GRUPO PARLAA
MENTARIO CoALICIoN CANARIA (CC), DIRIGIDA AL SEROR
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL, SOBRE LA DECLARACION DE CANARIAY
coMO ZoNA MARITIMA DE ESPECIAL SENSIBILIDAD

COLOGI CA]

Tras plantear la pregunta la sefiora Mora
Gonzalez (GP Coalicién Canaria-CC), toma la
palabra el sefior consgjero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Berriel Martinez) con el
fin de responderle. La sefiora diputada hace uso
de un turno de réplica, al que se refiere
seguidamente el sefior consgjero.

PL/PO/P-U505 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
pON JosE RAMON MORA HERNANDEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SoCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL, SOBRE LA DECLARACION DE RESERVA

ARINA EN EL NORTE DE LA (GOMERA |

El sefior Mora Hernandez (GP Socialista
Canario) daaconocer lapreguntay a continuacion
le contesta el sefior consejero de Agricultura,
Ganaderia, Pesca y Alimentacién (Rodriguez
Zaragoza). El sefior Mora Hernandez interviene
en € turno de réplica, y de nuevo le responde €l
sefior consgjero.
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pL/PO/P-0544 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
ONA FRANCISCA O. DOMINGUEZ MIENA, DEL (GRUPQ
ARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA A
A SENORA CONSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO Y|
UEVAS TECNOLOGIAS, SOBRE LOS SERVICIOS PRESTADOS
R EMPRESAS SUBCONTRATADAS POR UNELCO-ENDESA
ON REPERCUSION DIRECTA SOBRE LOS USUARIOS]

Para efectuar la preguntatomalapalabralasefiora
Dominguez Mena (GP Coalicion Canaria-CC).
Seguidamente interviene la sefiora consejera de
Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias (Tejedor
Salguero) cond finderesponderle. La sefiora diputada
hace uso de un turno de réplica, al que alude
seguidamente la sefiora consgera.

PL/PO/P-0545 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

un turno de réplicay de nuevo le contesta el sefior
consgjero.

PL/PO/P-U54 7/ PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO
SOBRE EL CENTRO TERRITORIAL DE TV E EN CANARIASY]
| os DE Rapio NACIONAL DE EspafNA EN LA PALMA

ENERIFE Y GRAN CANARIA |

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) formula
lapregunta, que escontestada por € sefior consgero
de Presidencia y Justicia (Ruano Ledn). El sefior
diputado interviene en € turno de réplica, lo que
suscita una nueva respuesta del sefior consgjero.

PL/PO/P-0550 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

DONA FRANCISCA O. DominGuEz MENA, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA A
| A SENORA CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES
SOBRE REUBICACION DE LOS MENORES INMIGRANTES N

DON FERNANDO [ORIBIO FERNANDEZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRH
PECLARACIONES DEL PRESIDENTE DE COALICION CANARIA EN

RELACION CON LA AFLUENCIA DE INMIGRANTESIRREGULARES.

ACOMPANADOS EN GRAN CANARIA |

La sefiora Dominguez Mena (GP Coalicion
Canaria-CC) formula la pregunta y le contesta
seguidamente la sefiora consejera de Empleo y
Asuntos Sociales (Zamora Rodriguez). Ambas
oradoras hacen uso de sendos turnos de réplica.

pL/PO/P-0549 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON (CARLOS ESTER SANCHEZ, DEL (GRUPO PARLAMENTARIQ
POPULAR, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
Y JUSTICIA, SOBRE CONTRATACION DE PERSONAS CON
DISCAPACIDAD PARA LA ADMINISTRACION. |

Trasplantear la pregunta el sefior Ester Sanchez
(GP Popular), toma la palabra el sefior consgjero
de Presidencia y Justicia (Ruano Lebn) con €l fin
de responderle. El sefior Ester Sanchez vuelve a
tomar la palabra par replicar, lo que suscita la
subsiguiente contestacion del sefior consejero.

pL/PO/P-0540 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

El sefior Toribio Fernandez (GP Popular) toma
la palabra para dar a conocer la pregunta.
Seguidamente interviene la sefiora consejera de
Empleo y Asuntos Sociales (Zamora Rodriguez)
pararesponderle. El sefior Toribio Fernandez hace
uso del turno deréplica, al que hace referencia en
Su segunda intervencion la sefiora consgjera.

L /FPO/P-U501 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
pONA MARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SocCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
(50BIERNO, SOBRE EL DETERIORO DE INFRAESTRUCTURAS
DE LA UNIVERSIDAD DE LA LAGUNA]

La sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista
Canario) explicala preguntay a continuacion toma
la palabra el sefior consejero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado) para
responderle.

PL/PO/P-0562 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO
SOBRE LA REFORMA DEL | RPF PROPUESTA POR EL ESTADO

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) da
lectura a la pregunta, a la que responde el sefior
consejero de Economia y Hacienda (Mauricio
Rodriguez). El sefior Rodriguez Pérez hace uso de

PONA MARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL (GRUPG
PARLAMENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
(SOBIERNO, SOBRE LOS CONCURSOS PUBLICOS PARA LA
ADJUDICACION DE LOS DESPLAZAMIENTOS CORRESPONDIENTES

AL (JOBIERNO]

La sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista
Canario) toma la palabra para dar a conocer la
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pregunta. Le contesta seguidamente el sefior
consejero de Educacion, Cultura y Deportes
(Godoy Delgado). La sefiora Padrén Rodriguez y
el sefior consejero se suceden en sendos turnos de
réplica.

[PL/PO/P-US63 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MANUELA ARMAS RODRiIGUEZ, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
(SOBIERNO, SOBRE EL PROGRAMA DE ENFERMOSY

DESPLAZADOSI

La sefiora Armas Rodriguez (GP Socialista
Canario) explica la pregunta, a la que
responde la sefiora consejera de Empleo y
Asuntos Sociales (Zamora Rodriguez). La
sefiora Armas Rodriguezinterviene en el turno
de réplica.

PL/PO/P-0564 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARGARITA FIGUEROA MARTIN, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
(GoBIERNO, SOBRE EL CENTRO DE PRODUCCIONES DH
I ELEVISION ESPANOLA EN CANARIAS]

La sefiora Figueroa Martin (GP Socialista
Canario) interviene para argumentar la pre-
gunta. A continuacion toma la palabra el sefior
consejero de Presidencia y Justicia (Ruano
Ledn) con el fin de contestarle. La sefiora
Figueroa Martin hace uso del turno deréplica,
lo que suscita una nueva respuesta del sefior
consejero.

PL/PO/P-0565 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA CARMEN NIRvA MACIAS AcCOSTA, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO
SOBRE LLEGADA MASIVA DE EMIGRANTES ILEGALES A

pL/C-0453 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO FARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE EL COMPORTAMIENTO DE LOS
NDICADORES ECONOMICOS|

La Presidencia comunica al Pleno que el punto
del orden del dia nimero 2.1 se retira a solicitud
del grupo proponente.

pL/C-0461 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO FARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE LA MEJORA DE LA CONVIVENCIA V|
SEGURIDAD EN LOS CENTROS EDUCATIVOS.

6L/C-0469 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
(CANARIO, SOBRE CONVIVENCIA Y DISCIPLINA EN LASAULAS
¥ CENTROS EDUCATIVOS]

El sefior Trujillo Oramas (GP Socialista
Canario) solicita un receso en el debate ya que la
portavoz del GP Socialista Canario que va a
defender este tema no esta presente en este
momento. La Presidencia accede a la peticion.

Se suspende la sesién a las dieciséis horas y
treintay ocho minutos.

Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
Cuarentay cinco minutos.

joL/C-0461 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA|
POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC)
SOBRE LA MEJORA DE LA CONVIVENCIA Y SEGURIDAD EN LOY
CENTROS EDUCATIVOS (CONTINUACION).

6L/C-0469 CompPaRECENCIA DEL GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE CONVIVENCIA Y DISCIPLINA EN LASAULAY

ANARIAS]

El sefior Soria Lépez (GP Popular) inter-
viene para plantear la pregunta y le contesta
el sefior consejero de Presidencia y Justicia
(Ruano Leon). El sefior Soria Lopez toma la
palabra de nuevo para replicar, y a este turno
hace referencia seguidamente el sefior
consgjero.

Se suspende la sesion a las trece horas y
cincuentay seis minutos.

Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
treintay seis minutos.

Y CENTROS EDUCATIVOS (CONTINUACION) |

En el turno de explicacién de la iniciativa del
GP Coalicién Canaria-CC interviene la sefiora
Gonzalez Tafio; y la del GP Socialista Canario, la
sefiora Padron Rodriguez.

El sefior consgjero de Educacion, Cultura y
Deportes (Godoy Delgado) informa acerca del
tema planteado en ambas iniciativas.

Para manifestar el parecer del GP Popular
interviene el sefior Soria Lopez.

Las sefioras Gonzalez Tafio y Padron Rodriguez
hacen uso de un turno de réplica.

Para referirse a lo expuesto vuelve a tomar la
palabra el sefior consgjero.
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pL/C-0468 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE EL ANUNCIO DE HUELGA INDEFINIDA DH
| OS FUNCIONARIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

EN (.,ANARIAS:l

El sefior Cruz Hernandez (GP Socialista
Canario) interviene para presentar el contenido
de la iniciativa.

Para informar sobre la materia objeto del
debate toma la palabra el sefior consejero de
Presidencia y Justicia (Ruano Leon).

Hacen uso del turno de intervenciones de los
grupos las sefioras Déniz de Ledn (GP Mixto) y
Macias Acosta (GP Popular) y los sefiores
Gonzalez Hernandez (GP Coalicién Canaria-CC)
y Cruz Hernandez (GP Socialista Canario).

El sefior consgero vuelve a tomar la palabra
para referirse a las intervenciones precedentes.

pL/C-0498 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO FARLAMENTARIO POPULAR
SOBRE LA FUTURA LEY DE DEPENDENCIA]

Para la exposicion de la iniciativa toma la
palabra el sefior Ester Sanchez (GP Popular).

La sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez) proporciona la
informacion que se solicita.

Las sefioras Jerez Padilla (GP Socialista
Canario) y Herrera Aguilar (GP Coalicion
Canaria-CC) y € sefior Ester Sanchez (GP Popular)
manifiestan el parecer de los grupos.

Con € fin de contestar los planteamientos que
se han efectuado por sus sefiorias vuelve a tomar
la palabra |la sefiora consgjera.

pL/C-0500 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
SOBRE VIAJE A BRUSELAS EN RELACION CON EL
PUERTO DE GRANADILLA DEL SENOR PRESIDENTE DEL

OBIERNO:l

El sefior Fernandez Gonzalez (GP Popular)
interviene para explicar la iniciativa, sobre la que
informa seguidamente el sefior consejero de Medio
Ambiente y Ordenacién Territorial (Berriel
Martinez).

Hacen uso del turno de intervenciones de los
grupos los sefiores Pérez Garcia (GP Socialista
Canario), Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) y Fernandez Gonzalez (GP Popular).

Para referirse a los planteamientos que se han
sefialado vuelve a tomar la palabra el sefior
consgjero.

Se suspende lasesion alasnueve horasy treinta
minutos.

coot——->00.
o.m.o —
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(Se abre la sesion a las doce horas y treinta y
cinco minutos.)

El sefior presiDENTE: Buenos dias, sefiorias.
Se abre la sesion.
Ruego a sus sefiorias ocupen sus escafios.

6L /PO/P-0521 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA |IsaBeL DENiz bE LEON, bEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LAS NEGOCIACIONES
PARA LA CREACION DE LA POLICIA CANARIA, DIRIGIDA
AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PrRESIDENTE: Preguntas. En primer lugar,
deladiputada Marialsabel Déniz de Ledn, que sera
formulada por don Celso Betancor, del Grupo
Parlamentario Mixto, sobre las negociaciones para
la creacion de la policia canaria, dirigida a sefior
presidente del Gobierno.

Sefior Betancor, tiene la palabra.

El sefior BETancorR DeELcADO (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.
La doy por formulada, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL Gosierno (Martin
Menis) (Desde su escafio): Si.

El proyectodeley seravisto mafianaenlaComision
de Secretarios Generdes Técnicos, y € lunes en la
Comisién de Coordinacion de Policias Locales.

Pretendemos que el Gobierno lo pueda remitir
a Consgo Consultivo en algun préximo Consejo
de Gobierno.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.
Sefior diputado.

El sefior BETaNcOR DEeLcapo (Desde su
escafno): Si, sefior presidente.

Lapreguntaibaen relacion aque nosotros hemos
escuchado, y hemosleido unas manifestaciones por
parte del Gobierno del Estado, del Gobierno de
Espafia, en cuanto a que no parece prudente, ni se
va a aceptar, la creacion de la policia canaria en
nuestra Comunidad.

Y nosotros|o que, bueno, queriamos escuchar del
Gobierno ess usted sigueenlalineaque se manifestd
desde un principio, de que esa era la intencién para
seguir construyendo Canarias, y que tuviéramos méas
responsabilidades y competencias, que estamos
observando Ultimamente se nos... parece que se Nos
estan esftumando y se retrasan en € tiempo.

Yo creo que esa inquietud, esa propuesta que
hacian ustedes desde un momento, y que creo que

compartiamas, por [o menos, al menos, losgruposde
laCamara, dalaimpresién de que, bueno, de que por
parte del Gobierno del Estado no seestden esalinea
Y ese era el motivo de la pregunta, y si usted
cree, cree, que en las negociaciones o los
intercambios que ha habido con el Gobierno
socialista se vaen esalinea, o la esperanza es que
se frustre de nuevo esa posibilidad que teniamos.
Nada més.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBlERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): El Gobierno havenido
trabajando en la linea de los acuerdos que se
tomaron en esta Camara, derivados del debate de
la nacionalidad, donde todas las fuerzas politicas
mostraron el apoyo aque pudiera haber unapolicia
canaria complementaria.

El Gobierno, desde luego, manifiesta su dis-
posicién a acanzar acuerdos de todo tipo sobre los
extremos del proyecto de ley, que garanticen una
mejora de la seguridad en Canarias, con un Cuerpo
Generd de Policia Canaria, complementario a delas
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, y €
fortalecimiento de la coordinacién de las policias
locales de Canarias, ¢no?

Yo creo que es una evidencia que Canarias
necesita fortalecer su sistema de seguridad, y
también lo es que la Comunidad canaria puede
aportar mucho a ese objetivo, como lo viene
haciendo en otros ambitos de la seguridad y
emergencias.

Y por tanto, como digo, la mayor disposicion,
seguimos trabajando en él, el proyecto ya lo
tenemos pasado por los Servicios Juridicos, va a
ir a Comision de Secretarios Generales Técnicos,
lo mandaremos a Consultivo, y vamos a seguir
trabajando en buscar el mayor consenso posible,
porque creemos que esa policia autonémica es
muy importante, y vaacontribuir mucho alacoor-
dinacion detodaslaspoliciaslocales, y aaumentar
laseguridad, trabajando de formacomplementaria
con las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.

6L /PO/P-0531 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL ENTE PUBLICO
RADIOTELEVISION CANARIA, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior prRESIDENTE: Siguiente pregunta. Del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parlamen-
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tario Popular, sobre el Ente Publico Radiotelevision
Canaria, dirigida a sefior presidente del Gobierno.
Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErez (Desde su escafio):
Si, gracias, sefior presidente.
La doy por reproducida.

El sefior PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Yo presumo gue esta
pregunta, sefioria, tiene algun gato encerrado, nolo .

Quiza lo desvele usted en su literalidad en su
segunda intervencion.

Le puedo decir, para poderle contestar algo a
una cosa tan genérica, que de los siete principios
por los que se cred el ente de Radiotelevision
Canaria se cumplen, y sobre todo los Ultimos tres,
gue queden claros, que es el acceso a los medios
de los grupos sociales y politicos representativos
de Canarias; la promocion de la culturay la
educacion canaria; y la defensa de la identidad,
valores e intereses del pueblo canario, asi como la
promocion de la convivencia y la solidaridad,
contribuyendo a la cohesién de Canarias.

Es el Unico —en este momento— medio de
comunicacion auténticamente autonémicos, y que
tiene difusion de ambito autonémico y que ayuda a
cohesionar Canarias; también lo hace en los
programas, laTelevisién Espafiolaen |os programas
desuscentrosdirectivosagui y delaRadio Nacional
cuando hace programas aqui, pero Television
Canariaesuninstrumento cohes onador y que supera
el provincialismo o laisla en la comunicacion.

El sefior pRESIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.
Sefior diputado.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Sefior presidente, somos conscientes que en la
gestion de la television publica no se puede pedir
todo alavez. Si pedimos calidad no se puede pedir,
a menos a corto plazo, una gran audiencia o una
gran austeridad; si pedimos grandes audiencias,
luego no podemos pedir evidentemente calidad o
austeridad. Pero usted y €l director general de la
Television Canaria estén fallando en todo alavez.
Conlagestion enlaTelevsién Autondmica, no solo
no tenemos calidad sino que no tenemos austeridad
y tampoco tenemos muchas audiencias, sino una
gran crisis de gestion, sefior presidente. Estan
ustedes batiendo récords de opacidad, de subje-
tividad, de sectarismo, de manipulacion y también
de amiguismo en la contratacion externa de la
Television Autonémica.

Los contratos externos de la Television
Autonémica, sefior presidente, son una ruina
econdémicay un fracaso en términos de audiencia,
pero eso si, estan —usted o sabe— generando
pingues beneficios a una serie de personas con
apellidos muy conocidos —sefior Polanco, sefior
Fernandez, sefior Padron, sefior Bethencourt—, que,
seguro, le suenan a usted muchisimo.

Peromire, lapeor crisisdetodas, sefior presidente,
es la crisis de credibilidad. ¢Y por qué digo esto?
Porque usted y su director general en la Television
Canaria utilizan la televisién como un instrumento
de confrontacion ideolégica y partidista, sefior
presidente. Su estratagema nos esté costando mucho
alos canarios en términos de debilidad ingtituciond.

No sé si hay algo, ademas de la oposicion
evidentemente del Partido Popular, que funcione
bien esta Comunidad Auténoma. Exigimos para el
futuro, sefior presidente, que el futuro director
general de la Television Autondmica pueda ser
elegido democréticamente agui, en esta Camara, y
de esta manera podamos evitar los sinsabores que
le acabo de comentar.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior pRESIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Vamos a ver.

Me parece que el Partido Popular, que ha estado
gobernando en Espafiay hanombrado exactamente
igual ala Direccion General de la Radiotelevision
Espafola, viene aqui se sorprende y cambia
totalmente el sistema. Ustedes gobernaron una
television que en este momento —la Television
Espariola—, que en este momento esta sometida a
una profunda remodelacion porgue tiene méas de
un billén de pesetas de déficit, y nuestratelevision,
el presupuesto que tiene lo han aprobado ustedesy
han apoyado ese presupuesto cuando estuvieron
gobernando, luego, ese despilfarro y ese cambio
no se han producido en estos meses, porque o que
le puedo asegurar es que no le he dado ni una sola
consigha nunca a un medio de comunicacion ni a
la Television Canaria.

Creo en la imparcialidad de los medios, creo
que es bueno el debate politico, creo que es bueno
que contribuya a la cohesion y a la transparencia,
y creo que eso eslo que esta haciendo; dependiendo
de un consgjo que ademas nombran los partidos
politicos de esta Camara. Y en ese campo vamos a
seguir atrabajando. O sea, no vale el que todo ese
rosario de agravios, que es que no se...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Su tiempo ha concluido. Lo lamento.
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6L /PO/P-0539 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FrANCISCO HERNANDEZ SpiNoLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE OPERA-
CIONES DE UNIDADES POLICIALES Y DE LoS CUERPOS
DE SEGURIDAD DEL ESTADO DE INCAUTACION DE DROGA
EN AGUAS PROXIMAS A CANARIAS.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta: del
diputado don Francisco Hernandez Spinola, del
Grupo Parlamentario Socialista, sobre operaciones
de unidades policiales y de los Cuerpos de
Seguridad del Estado de incautacion de droga en
aguas proximas a Canarias.

Tiene la palabra el sefior Hernandez Spinola.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafno): Si. Gracias, sefior presidente.
Ladoy por reproducida.

El sefior PrResIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prResIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): El Gobierno de
Canarias manifiesta unavez mas, indudablemente,
su satisfaccion por el éxito de las operaciones
realizadas por todos los cuerpos de policia de
Canarias en la incautacion de droga en aguas
préximas a nuestras islas, 10 que demuestra la
capacidad potencial de los Cuerpos de Seguridad
gue se podrian también destinar, y hay que hacer
un esfuerzo con mayor intensidad, por su propio
éxito, aluchar contrael dramahumano que estamos
viviendo todos los dias con el tréfico de personas
desde Africa

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.
Sefior diputado.

El sefior HERNANDEZ SpiNnoLA (Desde su
escafo): Si. Gracias, sefior presidente.

Sefior presidente del Gobierno, coincido con
usted. Efectivamente ha habido un claro éxito, hay
un incremento en las incautaciones de droga en
Canarias en los Ultimos afios. Hay algunas cifras
gue podia dar: en € afio 2004 se incautd cocaina
en esta zona por 33 toneladas; en el afio 2005,
50 toneladas. Esa es la realidad, siendo Esparia
como es, uno de los lugares donde mayores alijos,
en todo el mundo, se vienen aprehendiendo.

Yo creo que hay un dato importante que hay
gue destacar, y es que se han variado las rutas, se
han variado los rutas de los traficantes, de tal
maneraque ahoraladrogaque viene de Sudamérica
y que va a Europa viene a través de los paises de
Africa occidental, por tanto en aguas cercanas a
Canarias. Y en ese sentido, quiero destacar €l éxito

que han tenido los Cuerposy Fuerzas de Seguridad
del Estado el pasado mesdefebrero cuando en solo
una semana apehendieron cinco toneladas y media
y droga, entre el dia21y 27 de febrero pasado.

Yo creo que esaproximidad delas|slas Canarias
en las rutas del tréfico de la droga es preocupante,
por tanto hay que intensificar el seguimiento, la
vigilancia, la coordinacion estrecha de la policia
espafiola con la policia internacional. Y hay que
desde luego vigilar y controlar nuestras aguas, las
aguas cercanas a Canarias.

Yo creo quelos éxitos cosechados en estamateria,
enmateriadeincautacion de droga, no nos puede hacer
olvidar € drama gque se esta viviendo en las aguas
canarias estos mismos dias con |as continuas ol eadas
delosinmigrantesirregulares. Hay quetener y hacer
unadecididaactuacion politicapor partedel Gobierno
de Espaiia, que tiene la responsabilidad del control
de las fronteras, pero también del Gobierno de
Canarias, delos cabildos, de los ayuntamientosy de
todas las fuerzas politicas. Porque ante un drama
humano, sefiorias, donde hay vidas en juego, y lo
estamos viendo cada minuto, cada hora que pasa, no
hay margen ni para la demagogia ni para la
intolerancia ni para € electoralismo.

Gracias.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior prReSIDENTE DEL GoBlERNO (Martin
Menis) (Desde su escario): Laseguridad ciudadana
yo le aseguro que continda estando en una de las
principales preocupaciones de los canarios, y es
asumido asi por el Gobierno de Canarias. Indu-
dablemente, todo lo que sea el consumo de drogas
o tréfico de drogas al final también se paga en
seguridad. Resulta imprescindible articular una
politica especifica de seguridad para Canarias,
dotando a Canarias de medioshumanosy materiales
acordes con la poblacion, con nuestra condicién
archipielagica, la proximidad al continente
africano, y paraello hay que contribuir aque todos
sumemos y hagamos un esfuerzo para poder
resolver los problemas en el entorno del mar
canario. Si no logramos controlar €l mar canario y
hacer un esfuerzo todos, desde las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado, el propio
Ministerio de Defensa, lasfuerzas... y lacapacidad
que pueda tener la propia Comunidad Autonoma
con los medios que pone a control de las aguas
interiores, si no logramos coordinar todo eso, sera
dificil luchar contra todo lo que se nos puede
acercar por €l mar, incluido de forma importante
lasdrogas, que esalgo en lo cual tenemos, tenemos
todos, que trabajar conjuntamente, el Gobierno de
Canarias desde su responsabilidad y el Gobierno
del Estado desde la suya.
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El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente del Gobierno.

6L /PO/P-0540 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE EL
INCREMENTO DE LAS PLANTILLAS DE LOS CUERPOS Y
FuErRzAS DE SEGURIDAD DEL ESTADO EN CANARIAS.

El sefior prESIDENTE: Siguiente pregunta. Del
diputando don Juan Carlos Aleman, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre el incremento de
lasplantillasdelos Cuerposy Fuerzas de Seguridad
del Estado en Canarias.

El sefior Aleman tiene la palabra.

El sefior ALEMAN SANTANA (Desde su escafio):
La doy por formulada, sefior presidente.

El sefior PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL Gosierno (Martin
Menis) (Desde su escafo): Sabemos que recien-
temente se hanincorporado 110 policiasdelaescala
basica, pero no sabemos cuantos se van air en el
concurso convocado el pasado 10 de marzo. Y es
algo que nos preocupa, porque indudablemente para
gue lostemas se resuel van |0 que tenemos que tener
es seguridad en las plantillas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.
Sefior diputado.

El sefior ALEMAN SANTANA (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

La plantillay el Cuerpo Nacional de Policia
estan al completo en Canarias por primera vez en
los ultimos diez afios. Existe incluso una modi-
ficacién del catdlogo de puestos de trabajo en estas
plantillasal alza. Con caracter neto existen en estos
momentos 725 guardias civiles y policias del
Cuerpo Nacional de Policiaméasen el archipiélago.
Y si sirve, sin ofender, con un plus que es el que
son personal extremadamente joven, lo cual rinde
muchisimo mas.

Recibimos en estos momentos ademas,
gracias a la gestion sin lugar a dudas extraor-
dinaria del delegado del Gobierno, entreel 11y
el 12% delas plantillas que salen delaAcademia
del Cuerpo Nacional de Palicia, teniendo solo
el 4% de la poblacion esparfiola. Y en la Guardia
Civil recibimos ni mas ni menos que el 10% de
la plantilla que genera las academias de la
Guardia Civil, teniendo también ahi el 4% de la
poblacién.

Por tanto, estamos en una etapa nueva muy
diferente aladel Partido Popular en el Gobierno,
en la cual se apost6 por la seguridad privada, por
las empresas privadas, para custodiar laseguridad
del conjunto de los ciudadanos de este pais. Hoy
estamos en una etapa donde se apuesta por la
seguridad publica y por tanto por la policia de
todos para cuidar 1o que es de todos. La falta de
policia en Canarias en buena medida ha sido el
resultado del debate y la aproximacion a lo que
se hallamado |a policiaautonémica. Con laactual
situacion de plantillas, en buena medida cubiertas
y sobrepasadas, creemos que el debate de la
policia autonomica se puede hacer, se debe hacer.
Nosotros|o tenemosen el programael ectoral, pero
se puede y se debe hacer con tranquilidad y con
sosiego. Y, desde luego, no parece |lo mas
adecuado €l final de una legislatura para buscar
el consenso entretodaslas fuerzas politicasy para
sacar adelante un proyecto que nosotros Ilevamos
en nuestro programa electoral y por lo tanto no
discutimos, pero los hechos demuestran que hoy
estd més en cuestion por las plantillas que hay en
Canarias.

Dicho eso, tengo que decir que ahora toca €l
momento, ademas de las plantillas, de los ins-
trumentos materiales paralapolicia, y enloscuales
también se esta produciendo un gran avance.

Por lo tanto, quiero expresar |a satisfaccion del

grupo...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GosierNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): El Gobierno de
Canarias se alegra de que los catalogos mejoren
la seguridad en Canarias, pero indudablemente
también hay que actualizarlos en ese proceso, ya
que la poblacion en Canarias ha crecido mu-
chisimo y ademés tenemos casi 400.000 turistas
estantes en momentos determinados que tienen
que contar. Tenemos el problema de que ese
concurso convocado provocard indudablemente
un éxodo de policias nacionales importantes, por
|o que nosotros creemos que no habraunasolucion
definitiva hasta que la organizacion policial no
responda a la organizacion territorial de Espafia
con las policias del Estado, con las policias de las
comunidades y con las policias locales. Pero, en
cualquier caso, nosotros vamos a seguir trabajando
como Gobierno para que podamos tener pro-
puestas. Y lo que si estamos dispuestos es a
trabajar conjuntamente paraconseguir un objetivo
que debe ser comun y en el cual tenemos que
unirnos todos, todas las fuerzas politicas y todos
los canarios, que es el de mejorar la seguridad de
Canarias, mejorar la seguridad en el territorio y
mejorar la seguridad en el mar canario, para lo
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cual un diatendremos gque tener un mar de Estado
y un mar, por tanto, canario.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente de Gobierno.

6L /PO/P-0529 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA PiLAR Mora GonzALEz, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), SOBRE LA
DecLARACION DE CANARIASCOMO ZONA M ARITIMA DE
EsPeciaL SEnsiBILIDAD EcoLoGICA, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta de
la diputada dofa Pilar Mora, del Grupo Parla-
mentario de Coalicion Canaria, sobre la Decla-
racion de Canarias como zona maritima de
especial sensibilidad ecol6gica, dirigidaal sefior
consejero de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial.

Sefiora Mora, tiene la palabra.

L a sefiora M ora GonzALEz (Desde su escario):
Muchas gracias, presidente.

El 2 de abril del 2004, en Londres, se reunio la
asamblea de la Organizacion Maritima Inter-
nacional. Dicha reunién aprob6 de manerainicial
ladeclaracién de Canarias como zona maritima de
especial sensibilidad. Dicha aprobacion, sefior
consgjero, lleva un calendario de actuaciones que
debia de cumplimentarse para declarar definitiva
la zona especial.

¢En qué situacion se encuentra el expediente?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafno): Gracias, sefior presidente.
Sefiorias.

LaConsgjeriade Medio Ambientey Ordenacion
Territorial del Gobierno de Canarias inicio en el
ano 2002 los tramites para la declaracién de
Canarias como zona maritima de especial sensi-
bilidad tras obtener |la maxima colaboracion por
parte del Estado y, tras varias gestiones inter-
nacionales, el pasado 6 de junio de 2005 en la
reunion del Comité NAV de Seguridad y Navega-
cién de la Organizacion Maritima Internacional
fueron aprobadas las medidas asociadas a la
declaracion de Canarias como zona maritima de
especial sensibilidad. Asi, dicha propuesta y el
dictamen del Comité NAV fue remitido al Comité
de Proteccion de Medio Marino, quien también o
aprobd en su reunion del dia 18 dejulio del 2005y
remitio a su vez al Comité de Seguridad Maritima

de la Organizacion Maritima Internacional parala
declaracion definitiva de Canarias como zona
maritima de especial sensibilidad, cosa que se
producira en junio de este afio en curso produ-
ciéndose también a su entrada, la entrada en vigor
en diciembre del mismo afio, una vez que se
terminen las cartas de navegacion.

Paralelamente, mientras se produce la apro-
bacion definitivay laentradaen vigor el Ministerio
de Fomento, competente en el control de los pasos
obligados, esta instalando el sistema radar de
seguimiento y el Gobierno de Canarias através de
la Consgjeria de Medio Ambiente ha culminado €l
plan de contingencia para la contaminacién
maritima de inminente aprobacion tras el periodo
de consulta realizado con las demés instituciones.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Sefiora diputada.

La sefiora Mora GonzALEz (Desde su
escafo): Sefior consegjero, cada vez son mas las
actuaciones que nos hacen ver la importancia
de la biodiversidad de nuestros mares y el que
se tenga, pues, yala obligacién de notificacion
los grandes buques, de grandes toneladas,
cargados de hidrocarburo en laentraday salida
anuestros mares como la ordenacién del trafico
maritimo, como se tiene asignada las dos rutas
al igual esas zonas a habitar pues hace que sea
una realidad dentro de poco la proteccion de
nuestros mares.

Y quiero también agradecer atodas|as personas
que han colaborado en sacar este expediente
adelante que desde el 2002 esta caminando y que
este afo en diciembre del 2006 esas cartas de
navegacion sean un acierto.

Y muchas gracias, sefior consgjero.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Gracias, sefioria.

Sin duda la delimitacion de un area maritima
definida por una linea poligonal que una los
extremos|imite exterior del mar territorial 12 millas
nauticas que une las islas con cinco zonas
restringidas de navegacion sera una garantia de
seguridad para el trafico que sobre todo de
mercancias peligrosas y mercancias posiblemente
contaminantes.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
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6L /PO/P-0553 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN Jost RaMON MorA HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO, SOBRE LA
DECLARACION DE RESERVA M ARINA EN EL NORTE DE
LA GOMERA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
MEDIo AMBIENTE Y ORDENACION TERRITORIAL.

El sefior prREsSIDENTE: Siguiente pregunta del
diputado don José Ramén Mora, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre la declaracion de
Reserva Marina en e norte de La Gomera, dirigida
al sefior consgjero de Medio Ambientey Ordenacion
Territorial.

Sefior Mora, tiene la palabra.

El sefior M ora HERNANDEZ (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.
La doy por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.

Sefior consgjero, perdon, si, va a contestar en
nombre del Gobierno el sefior consejero de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion.
Tiene la palabra.

El sefior conseJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA,
Pesca vy ALIMENTACION (Rodriguez Zaragoza)
(Desde su escafio): Gracias, presidente. Buenos dias,
sefiorias.

Contesta este consgjero porgue tiene la com-
petenciaen reservas marinas. En segundo lugar, enla
idade La Gomera no tiene la competencia porque la
idade LaGomeraeslaunicaidaquetiene e 100%
deaguas exteriores, luego escompetenciadel Estado.
Yo doy por reproducida la respuesta que le di a su
sefioria el 9 de marzo de 2005 haciéndole saber que
exactamente el expediente sigue en el mismo
momento procesal que cuando le respondialamisma
pregunta e 9 de marzo de 2005.

Gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefior diputado.

El sefior M orA HERNANDEZ (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, creo que las competencias en
aguas exteriores que tiene la Comunidad Autonoma
son las mismas que tenia cuando se aprobé la
proposicion no de ley en este Parlamento, son las
mismas que tenia cuando €l Gobierno encargd €l
estudio a la Universidad de La Laguna, son las
mismas que tenia cuando se hizo la solicitud a la
Direccion General de Pesca, ala SecretariaGeneral;
por lo tanto, yo creo que después de cinco afios de
tramite de este expediente conjuntamente con la
Administracion estatal del Estado, como minimo,
desde mi punto devistay modestamente, se necesita
una explicacién un poco mas concretada. Sabemos

que el expediente tiene un tramite, por o menos se
supone o se presume que este Gobierno sigue con
tiento un cierto seguimiento a los mismos.

Por lo tanto, espero que se produzca una
respuesta mas concretada y que por 1o menos se
concrete o se diga cuales son las razones para que
después de cinco afios sigamos en una situacion
sininformacién, en primerainstancia, y sinresolver
un pronunciamiento de este Parlamento, que yo
creo que merece la pena, pues, respetarlo.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior coNseJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA,
Pesca Y ALIMENTACION (Rodriguez Zaragoza)
(Desde su escafio): Yo quisiera decir que efec-
tivamente son lasmismas competencias. Lo Unico que
pasa es que lo que hizo este Parlamento es instar a
Gobierno de Canarias para que hiciera los estudios.
Losestudioslosredizd, semandaron a Ayuntamiento
deHermigua, d cabildo, alascofradias, alaSecretaria
Generd de Pesca Maritima. Y eso es lo que hemaos
hecho nosotros. Todavia yo no sé por qué razon €
Estado no lo ha puesto a funcionar. Yo quiero
manifestarle que en lasldas Canarias, delasreservas
gue existen ahora mismo esta la del Archipiélago
Chinijoy ladel mar delas Calmas, que escompartida,
y lade LaPalmaes cien por cien del Estado.

L uego, nosotros no podemos hacer unareserva,
nosotros no tenemos competencias para hacerla.
Por lo tanto, lo que hemos hecho es lo que dijo
este Parlamento: hacer los estudios necesarios a
través de la Universidad de La Laguna. Todo eso
esta respondido en su momento el dia 9 de marzo
de 2005 y todavia no sabemos las razones por las
gue no se ha puesto en marcha la reserva.

Por lo tanto, yo lamento no poder informarle
mas. Teniendo las mismas competencias, hemos
hecho un estudio, que no deberiamos haber hecho,
pero basta con que el Parlamento lo diga para que
nosotros |o hagamos. jFaltaria més!

Gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /PO/P-0544 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA Francisca O. DomincuEz MENA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALIcION CANARIA (CC), DIRIGIDA
A LA SENORA CONSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO Y
NuUEVAS TECNOLOGIAS, SOBRE L OS SERVICIOS PRESTADOS
POR EMPRESAS SUBCONTRATADAS POR UNELCO-ENDESA
CON REPERCUSION DIRECTA SOBRE LOS USUARIOS,

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Francisca Dominguez, del
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Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria,
sobre los servicios prestados por empresas
subcontratadas por Unelco-Endesa con reper-
cusion directa sobre los usuarios, dirigida a la
sefiora consejera de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologias.

Sefiora Dominguez, tiene la pal abra.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.
La doy por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
vy Nuevas TecNoLoaias (Tejedor Salguero) (Desde
su escafo): Gracias, sefior presidente.

Sefiora diputada, aunque a dia de hoy no
existe ninguna ley estatal ni autondmica que
determine la obligacion de la Administracion de
llevar a cabo el seguimiento del servicio que
prestan las empresas subcontratadas, la actual
Consegjeria de Industria si se ha preocupado por
regular el control sobre el buen funcionamiento
de esta actividad. Es por ello que, siendo
conscientes de la importancia que la 6ptima
prestacion de estos servicios tiene para los
ciudadanos, este departamento ya ha tomado la
iniciativa, incluyendo en el borrador de decreto
por el que se regula la autorizacion, conexion y
mantenimiento de las instal aciones el éctricas en
Canarias unareferencia expresa a la obligacion,
por parte de las empresas distribuidoras, las
transportistas y las de generacion en régimen
ordinario, de comunicar al 6rgano competente en
materia de energia los contratos de mante-
nimiento que celebren las empresas instaladoras
autorizadas y que estén vinculados a las redes
de distribucién, de transporte o centrales de
generacion.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
Sefiora diputada.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, aunque para usted sea la
primeravez queinterviene en este Parlamento para
tratar este tema, debo comunicarle que este tema
no es nuevo en esta Cdmara. Mediante escritos
presentados por laComision Regional de Empresas
del Metal, que engloba a Femete y Femepa, como
colectivos afectados, con fecha 2 de octubre
de 2002; también con fechadel 8 de noviembre del
mismo afo, los Servicios Juridicos del Gobierno
decian que estas practicas eran contrarias a la
normativa vigente. También se cuenta con un

informe de la Comisién Nacional de la Energia,
donde calificaba de practicas restrictivas a la
competencia. Es nuestra obligacién defender alos
usuarios y también a las pequefias y medianas
empresas.

En una comparecencia del entonces consegjero,
segun consta en el Diario de Sesiones del 28 de
enero de 2004, anunci6 gue se iba a tratar de
establecer una normativa que regule las dele-
gaciones que este tipo de empresas pueden hacer
en nombre de la empresa Endesa-Unelco. Hoy,
15 de marzo de 2006 -y, por cierto, Dia mundial
deladefensadelosderechos delos consumidores—,
nos encontramos en |as mismas circunstancias que
hace cuatro afios.

Sefiora consegjera, es necesario que desde su
consgjeria, tanto desde la Direccion General de
Consumo como desde la Direccion General de
Industria, se establezca inspeccion y control de las
actividades laborales de estas empresas subcon-
tratadas por Endesa-Unelco, en aras de proteger a
los ciudadanos y erradicar la competencia desleal
que afecta a las empresas del sector. No podemos
seguir alargando el descontrol de este servicio, que
perjudica a miles de personas. Permitame el dicho
que resume la actividad de algunas de estas
empresas, que practican, como Juan Palomo, yo me
lo guiso, yo me lo como, con € consentimiento de
Endesa-Unelco y con la no intervencion de la
consgjeria

Gracias. Gracias, sefior presidente.

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefiora consgjera.

L a sefior a conseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TEcNoLociAs (Tegjedor Salguero) (Desde
su escafno): Gracias, sefior presidente.

Sefiora diputada, quiza no es nueva la pregunta
en este Parlamento, pero seguro que lo que si es
nuevo es la respuesta. Por eso le digo que, con la
medida que le he sefialado en la primera inter-
vencion, le puedo asegurar que la Consegjeria de
Industria podra conocer pronto exactamente a qué
empresas encomiendalacomparia Endesa-Unelco
aquellas labores que tengan repercusion directa
sobre el suministro que reciben los ciudadanos y
como funcionan.

Sefiora diputada, le informo de que el citado
borrador de decreto se encuentra actualmente en
fasedetramite, en concreto en laDireccion General
de los Servicios Juridicos de esta Comunidad
Auténoma.

Gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consegjera.
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6L /PO/P-0545 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA Francisca O. DomiNGUEZ MENA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC), DIRIGIDA
A LA SENORA CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SOCIALES, SOBRE REUBICACION DE LOS MENORES
INMIGRANTES NO ACOMPANADOS EN GRAN CANARIA.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Francisca Dominguez, del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
reubicacién de los menores inmigrantes no
acompafiados en Gran Canaria, dirigidaalasefiora
consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.

Sefiora Dominguez, tiene la palabra.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escano): Sefior presidente, la doy por formulada.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escafio):
Si. Gracias, presidente.

SefioraDominguez, el Gobierno de Canarias ha
realojado a 34 de los 82 menores que estuvieron
durmiendo en el gimnasio municipal de Escaleritas
en el albergue municipal de Santa Maria de Guia,
mientras que €l resto ha sido ubicado en distintos
recursos de lared de acogida del Cabildo de Gran
Canaria.

Muchas gracias.

El sefior prResIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
Sefiora diputada.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafio): Gracias, sefior presidente.

Sefiora consgjera, en anteriores intervenciones
he manifestado mi preocupacion por el tratamiento
gue desde los distintos grupos politicos se daalos
problemas relacionados con los menores. Me
preocupa que los menores sean utilizados como
arma arrojadiza en una lucha para ver quién queda
por encima, como el aceite, utilizando mal los
términos sensibilidad, responsabilidad, humanidad.

Los ultimos acontecimientos lamentables, el
hacinamiento en el CAl, el aparcamiento de los
menores en instalaciones deportivas, el incendio
del Aula de la Naturaleza de Tunte, estos hechos,
sefioria, que, sumados uno a uno, dan como
resultado la verglienza que debemos sentir como
canarios por atentar contra la dignidad de estos
menores, faltando alo mas bésico de los derechos
humanos.

Sefioraconsgera, usted sabe que nos encontramaos
ante una red de recursos, tanto en infraestructuras
como de profesional es especializados, deficitaria. No

existe unaprevision acorto ni medio plazo. Sabemaos
delasmiles de personas que esperan en las costas del
continente para dar el sdto a primer mundo, donde
parece que estamos ubicados nosotros. Es necesario
revisar los convenios tanto del Gobierno del Estado
con Europa, del Gobierno de Canariascone Gobierno
del Estado, del Gobierno de Canariasconloscabildos
y los cabildos con los ayuntamientos, donde estamos
representadas casi yo creo quetodas las personas que
estamos sentadas en esta Camara, en una u otra
Administracion estamos todos. Si consideramos
deficitarialared por no responder alas necesidades
actuales, mucho menos sera paralas que se anuncian
como futuras.

Sefiora consegjera, no podemos soportar pasiva
mente esta situacion de emergenciay gravedad de
miles de seres humanos que consideran a Canarias
como latierra prometida.

Sefiora consegjera, hay que exigirnos la corres-
ponsabilidad de todas las administraciones publicas
para pedir...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Lo lamento, su tiempo concluyé.
Sefiora consgjera, tiene la palabra.

La sefiora conNsEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (ZamoraRodriguez) (Desde su escafio):
Gracias, presidente.

En primer lugar, desde esta tribuna y como
miembro de este Gobierno y como parlamentaria,
declarar mi absoluta repulsa a los actos vandalicos
quetuvieron como resultado € incendioy destruccion
del AuladelaNaturaeza de Tunte, donde iban a ser
aojados 64 menores subsaharianos.

Estoy conforme con lo que ha dicho de que los
menores sufren un doble trafico. En primer lugar
el de las mafias 'y, en segundo lugar, estan siendo
utilizados en muchas ocasiones como arma
arrojadiza politica. Evidentemente, ante el
problema de exceso de menores llegados alaisa
de Gran Canaria, este Gobierno ha actuado en dos
frentes. En primer lugar, replanteando, através de
una reunioén con todos los cabildos, replanteando
aguel acuerdo de solidaridad entre islas, hemos
Ilegado a importantes acuerdos, no de todos los
cabildos, pero laisla de La Gomera, en donde no
hay recursos, le hemos ofrecido ya un recurso
porque esta rompiendo €l equilibrio a la hora de
repartirlo, en el caso de emergencias, como era el
que los menores estaban malviviendo en unas
condiciones no dignas en un gimnasio, hemos
habilitado, através de la Consegjeria de Educacion,
el Aula de la Naturaleza de Tunte, que des-
graciadamente ha sido incendiada, porque el
Cabildo de Gran Canaria no queria habilitar otras
plazas vacias para estos menores.

Evidentemente quiero dar las gracias al
consgjero de Educacioén, que era un enamorado de
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esaAuladelaNaturalezay gue desgraciadamente,
gue la habia habilitado en una semana, y desgra-
ciadamente no va a poder ser utilizada mas ni por
o menoresinmigrantes ni por |os menores canarios.

Evidentemente estamos viviendo un fendmeno
y unos momentos muy graves con Mauritania, en
donde estan llegando, anoche 331 personas,
13 muertos que acaban de recoger, una situacion
de emergencia, donde van a llegar oleadas de
inmigrantes adultos y oleadas de inmigrantes
menores. Por |o tanto, es verdad que es necesaria
la colaboracién y la solidaridad de todas y cada
unadelas administraciones, todasy cadauna, y de
lasociedad, porque esto no es solo unacuestion de
instituciones sino de toda la sociedad.

Y deverdad, sefioraDominguez, yo le agradezco
su sensibilidad, que siempre lahademostrado, pero
me gustaria también que su partido hubiera
demostrado la misma sensibilidad, porque con sus
declaraciones no ha estado a la altura de la
responsabilidad que todos esperabamos.

Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

6L /PO/P-0549 PREGUNTA DEL SERIOR DIPUTADO DON
CARLOSESTER SANCHEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
PoPULAR, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESI-
DENCIA Y JUSTICIA, SOBRE CONTRATACION DE PERSONAS
CON DISCAPACIDAD PARA LA ADMINISTRACION.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Carlos Ester, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre contratacion de personas con
discapacidad para la Administracion, dirigida al
sefior consgjero de Presidenciay Justicia.

El sefior Ester SAncHEz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.
La doy por reproducida.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leodn) (Desde su escafo): Sefior pre-
sidente, buenos dias. Sefiorias.

El Gobierno, por supuesto, respetael porcentaje
de discapacitados que deben entrar en la Funcién
Plblica, y esto esta actualmente regulado por €l
Decreto 43 de 1998 en un 3%.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Ester SancHEz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, esta preguntano viene a azar,
viene debida a una respuesta que se nos remitié al
grupo, en una pregunta que le hizo este diputado,
en el que se responde que existen solamente
41 personas con discapacidad contratadas por esta
Administracién, 1o que supone un 0'56% del total.
Por lo tanto, como usted dice, s es e 3 —aunque
nosotroscreemosqueesel 5debidoalal ey 53/2003,
que regula & empleo publico—, sigue habiendo una
carencia.

Simplemente le digo que no es porque no haya
personas en Canarias, hay mas de 100.000 personas
con algun tipo de discapacidad y que tienen una
ata cualificacion.

Aqui solo cabe una pregunta, y la pregunta es
¢por qué no se esta cumpliendo esta ley?, ¢qué es
lo que pasa? No es la culpa de una, dos o tres
consgjerias, es la culpa de todo un Gobierno. Un
Gabierno que, unavez mas, nos demuestrael poco
interés y la poca responsabilidad que tiene y
solamente vela por sus intereses propios. Simple-
mente le digo que es un Gobierno perdido e
irresponsable, que no es capaz ni de cumplir una
solaley.

Desde este grupo parlamentario rechazamos esta
dejadez por parte del Gobierno y exigimos que se
cumpla esta ley para estas personas. Nosotros, en
nuestra etapa de Gobierno, hemos demostrado
alcanzar el mayor desarrollo socia en la historia
de Canarias, y le comento que para nosotros las
personas son €l futuro y apostamos por ellas.

Muchas gracias.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior consEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escario): Gracias, sefior
presidente.

Bueno, quiero recordarle a su sefioria que en las
oposiciones celebradas en esta legislatura todas
fueron realizadas por una consegjera del Partido
Popular. Por tanto, algunaresponsabilidad tendraen
los temas de acceso y los porcentajes. Pero, en
cualquier caso, sefioria, loimportante desde el punto
de vista sustantivo es que €l decreto en cuestion, €
Decreto 43/98, va a ser modificado, de acuerdo con
los acuerdos de concertacion social, y se va afijar
en el 5%. Otracosaes quelalegislacion del Estado,
en relacion con laFuncion Pablica canaria, no esde
aplicacion, no sé s usted sabe eso.

Y en cualquier caso decirle que unacuestion es
lareservaen el accesoy otracosaes que se superen
las pruebas especificas que se establecen para que
los discapacitados accedan. Es decir, o que esta
claro es que se reserva, hasta ahora, un 3% para
discapacitados, va a ser un 5%, y otra cosa es cual
es €l porcentgje en relacion con la cuantia total de
funcionarios delaComunidad Auténoma. Por tanto,
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esa mezcla extrafa que hace usted |6gicamente no
responde ni al méas minimo rigor. Lo demés forma
parte de su ya vigjo discurso: jdesde que salieron
del Gobierno estan lloriqueando por las esquinas!

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0546 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE LA REFORMA DEL | RPF PrOPUESTA POR EL ESTADO.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parla-
mentario Popular, sobre la reforma del IRPF
propuesta por el Estado, dirigida al Gobierno.

Tiene la palabra e sefior Rodriguez.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafno):
Si, sefior presidente, muchas gracias.

Sefior consgjero, ¢qué opinion le merece al
Gobierno de Canarias la propuesta de reforma
del IRPF?

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consgjero de Economiay Hacienda.

El sefior conseJERO DE EcoNoMiA Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafio): Pues
sinceramente sabe usted que es unareformamenor.
Se habia anunciado probablemente una reforma
mayor, con un efecto importante sobre el nimero
de declarantes y la recaudacion, y una redis-
tribucién de la presion fiscal en los diferentes
segmentos de la poblacion seguin sus rentas y nos
encontramos finalmente con una reforma de
caracter menor, porque es que el cuadro financiero
del Estado no da para muchas reformas en este
momento. Por tanto, una reforma menor que va a
tener un impacto en el nimero de declarantesy en
rendimientos relativamente bajos y la opinién que
tenemos que dar, por tanto, esta en relacion con
esa situacion y con esos efectos.

Muchas gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefior diputado.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Mayor o menor, la reforma menos mal que no
es el Partido Popular responsable de €ella, porque
aqui en Canarias por lo visto somos responsables
absolutamente detodo o mal o que esta ocurriendo.

Sefior consgjero, usted sabe que unadelaslineas
de accién politicabasicas del Partido Popular esla

rebaja selectiva de impuestos, sobre todo porque
estamos convencidos de que con ello se consigue
dinamizar laeconomiay sobretodo el crecimiento.
Al conocer los términos en que se ha planteado la
reforma, nos hemos dado cuentade que el Gobierno
de la nacion esta perdiendo una oportunidad
magnifica para conseguir aquellos efectos de
crecimiento y de dinamizacion. A nuestro juicio,
es una reforma que no va a favorecer, sin duda
aguna —no sé s usted coincidira con nosotros—,
no va a favorecer, digo, alas rentas més bajas. La
propuesta de reforma del IRPF eleva el marginal
minimo del 15 al 24. Se puede decir que con eso,
bueno, se compensa conlasubidadel minimo vital,
pero ¢sabe usted cuanto supone de ahorro real para
las rentas mas bajas? Pues, mire, una media
de 30 euros. ¢Sabe cuanto supuso de ahorro para
estas mismas rentas con las reformas del Partido
Popular? Nada menos que 340 euros, nada menos
que diez veces mas, sefior consgjero.

Es una reforma que discrimina, como digo, las
rentas del trabajo en detrimento o a favor, mejor
dicho, de las rentas de capital, que se van a ver
muy favorecidas, que van adejar detributar al tipo
marginal y pasar a tributar al tipo fijo del 18%.
Mire, le voy aponer un gjemplo: un trabajador que
gane 30.000 euros, con la reforma del Partido
Socialista pasara a tributar 6.500 euros; sin
embargo, si obtienerentasapartir de unaoperacion
bursétil que en tres dias la resuelve, pagara solo
4.008 euros, es decir, un 40% menos. Sin duda
seguramente sera muy progresista.

A nuestro juicio, ademés, sefior consejero, esta
reformavaasuponer unamermade larecaudacion
por IRPF a Canarias, y en todas las comunidades
autonomas, por cierto, desde el punto de vista
estatico. Yolepido, sefior consgjero, que comotiene
muchos deberes que plantear en el Consegjo de
Politica Fiscal y Financiera, sobre todo por la
merma de fondos con que Canarias se va a ver
resuelta en pocos meses...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior consgjero.

El sefior consesero DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escario): Su propia
pregunta incorpora la respuesta. Usted dice: es que €
Partido Popular hizo una reforma, que en realidad
fueron dos, que dg6 muy poco margen a Gobierno
actual para seguir avanzando, porgue, claro, no ha
cambiado las reformas que hicieron ustedes, o que ha
hecho esacumular unamés, pero yanotiene margen, a
pesar dequeambos partidoshicieron unapujaelectora
por bajar y bgjar losimpuestos. Yano esposiblebgarlos
mucho més s se quiere mantener la financiacion de
sarvicios publicos que hay en e Estado.

Segundo, usted pregunta por el Fondo de
Suficiencia para Canarias. Es que no habra Fondo
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de Suficienciasi bgjan los impuestos en el Estado.
Nosotros, como tenemos bajapresion fiscal —fijese
lo que le digo, tenemos baja presion fiscal—, pues
Nosotros en principio, que el Estado, usted dice que
si baja mas crea dinamismo econdémico y mas
recaudacion, yo creo que estallegando al punto de
agotamiento de esa posibilidad de circul o virtuoso.
Por tanto, yo creo que el efecto es menor, se han
acumulado tres reformas del IRPF y ya no da mas
desi, yano damasdesi; esdecir, si quiere mantener
la financiacién de los servicios publicos como
estan, con el nivel de crecimiento econémico que
tiene Espafia en este momento, del tresy pico por
ciento, pues una reforma del IRPF habra que
aplazarla unos cuantos afios. En cualquier caso,
vamos a ver s nos ceden e 50% a nosotros del
IRPF, como le han prometido aCatalufia, y por tanto
se lo tendran que dar atodos, y nos dan capacidad
normativa para nosotros regular ese impuesto,
como nos interesa desde el punto de vista de la
recaudacion y del rendimiento.
Muchas gracias.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0547 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRiIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE EL CENTRO TERRITORIAL DE TVE EN CANARIAS
Yy LosDE RaDIo NAcIoNAL DE EspaRa EN LA PALMA,
TENERIFE Y GRAN CANARIA.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parla-
mentario Popular, sobre el centro territorial de
Television Espafiola en Canarias y los de Radio
Nacional de Espafa en La Palma, Tenerife y
Gran Canaria, dirigida a Gobierno.

Tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Sefior presidente, la doy por reproducida.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Presidenciay Justicia.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escario): Gracias, sefior
presidente. Sefior Rodriguez.

Pregunta usted por el centro territorial de
Television Espafiolaen Canariasy por losde Radio
Naciona de Esparia en Canarias y, como sabe su
sefioria, este es un tema donde no es el Gobierno
de Canarias el que toma la decisidn, la de la
reestructuracion del ente publico estatal Radiote-
levision Espafiola, pero que quiero que quede
constancia en la Camara de lo que ya ha hecho

publico €l presidente del Gobierno de Canarias. El
Gabierno de Canarias va a gjercer toda la presion
politica para que se siga manteniendo un centro de
produccion de Television Espafiola en Canarias y
para que €l servicio publico de Radio Nacional de
Espafia en Canarias se mantenga en condiciones
de eficacia hacia todo €l archipiélago.
Muchas gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Sefior diputado.

El sefior Robricuez PErez (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, mientras su presidente hace
pocos dias hizo un brindis a sol como € que usted
ahora mismo acaba de repetir ofreciendo todas las
garantias para la continuidad del centro territorial
de Television Espafiola en Canarias, como asi
también los de Radio Nacional de Espafia, su
representante en el Consgo de Administracion se
manifestabarotundamente afavor desu liquidacion.

Mire, sefior consgjero, Television Espafiola en
Canarias constituye una pieza basica para la
cohesion de Canarias y también —claro esta— para
Espaiia, y también una piezabasi caparalaactividad
informativa. Y s eso es asi —y seguro gue estara
usted de acuerdo conmigo—, ¢como se entiende que
el Gobierno de Canarias les niegue a los trabaja-
dores del Centro de Produccion de Television
Espariola en Canarias su amparo de forma real y
fehaciente? Es sencillamente incomprensible, sefior
consgero, salvo, claro esta, que exista un abismo
entre lo que su presidente ha afirmado y los
verdaderos propésitos de su Gobierno y de su
partido. Es una burla, sefior consejero, que su
presidentedigaalaplantillade Television Espafiola
lo que hadicho mientras su representante en Madrid
certifica su liquidacion.

Si la iniciativa del desmantelamiento de
Television Espariolaen Canariaslahubierallevado
aefecto el Partido Popular, € linchamiento del que
ahora mismo seriamos objeto no le quiero a usted
ni contar. Si es cierta la desautorizaciéon que el
presidente del Gobierno ha hecho de nuestro o de
su representante en el Consejo de Administracion
de Television Espaiiola, ¢como esposible quesele
mantenga un minuto méas a un sefior, don Jorge
Bethencourt, que gana una suculenta retribucion
de 5.000 euros al mesy ademés tiene coche oficial
en Madrid?

Mire, por més gestos artificiales a favor de los
empleados, o que seesperade usted, de su Gabierno,
y también del Partido Socialista, son hechos. Asi
que lo que tienen que hacer es simplemente
comprometerse a que no habracierrey desautorizar
alos consgjos que se sientan en el ente publico. Lo
demés, sefior consgjero, es unafarsa.
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El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Si, sefior
presidente.

Sefiorias, yo creo que ustedes tienen funda-
mentalmente un problemade credibilidad, y es que
por mucho discurso que digan yanadie los cree. En
este aspecto, ustedes, después de ocho afnos,
engordaron el déficit del ente publico Radiote-
levision Espariolay lasituacion esquelahan llevado
a esa crisis tan importante que lleva ahora a que se
estén planteando un proyecto de reestructuracion.

Tengo que negar tajantemente, por ser falso, que
el representante de Coalicién Canaria—que no del
Gobierno de Canarias, de Coalicion Canaria— en
el seno del Consejo de Radiotelevision Espariola
haya hecho pronunciamiento alguno en torno al
centro territorial de Television Espafiola en
Canarias 0 Radio Nacional de Espaia. El plan-
teamiento de tipo genérico del Consejo de
Administracién hasta este momento, y esta en un
acta, es tan solo que debe haber un plan de
reestructuracion del Ente Publico Radiotelevision
Espariola en el conjunto del Estado. No ha habido
hasta el momento ninguna intervencion concreta
en torno alos centros territoriales.

La publicidad que hizo la sefiora Caffarel hace
poco en torno a cudles serian unas de las medidas
a acordar respecto al centro territorial de Cataluia
y el centro de Canarias son temas que se han
abordado recientemente, en unareunion politica, a
laque haasistido el portavoz de Coalicion Canaria,
Paulino Rivero, y don Jorge Bethencourt con la
sefiora Caffarel para negar, para negar, rotun-
damente, la posibilidad de que el centro territorial
de Television Espariola en Canarias sea cerrado o
guede inoperativo desde el punto de vista de la
produccién canariay, por otraparte, paraconseguir
gue Radio Nacional de Espafia siga emitiendo en
los términos de servicio publico, como la Unica
radio...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Lo lamento, su tiempo concluy®é.

6L /PO/P-0550 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FERNANDO ToRIBIO FERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO PoPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE DECLARACIONES DEL PRESIDENTE DE COALICION
CANARIA EN RELACION CON LA AFLUENCIA DE
INMIGRANTES IRREGULARES.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Fernando Toribio, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre declaraciones del
presidente de Coalicién Canariaen relacion con la

afluencia de inmigrantes irregulares, dirigida al
Gabierno.
Sefior Toribio, tiene la palabra.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafio): Ladoy por reproducida.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (ZamoraRodriguez) (Desde su escafio):
Gracias, presidente.

Sefior Toribio, €l Gobierno de Canariasno tiene
constancia de que el presidente de Coalicién
Canaria, Paulino Rivero, haya redlizado ese tipo
de declaraciones a las que usted alude en su
pregunta.

Muchas gracias.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefior Toribio.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafo): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Sefiora consgjera, dada la situacion por la que
esta atravesando Canarias, en donde ayer, en un
solo dia, entraron en pateras mas de 365 inmigrantes
y que se espera ademas que salgan de Mauritania
més de 12.000 personas hacia Canarias, y todo ello
siendo un afio donde ha habido muchisimas muertes
de inmigrantes, que quieren buscarse una vida
mejor en Canarias, creo que no voy a entrar a
valorar —de todas maneras estan agui, en losmedios
de comunicacion—, a entrar a valorar las decla-
raciones del presidente de Coalicién Canaria, ni
siquiera avalorar las declaraciones del presidente
del Gobierno de Canarias, donde nada méasy nada
menos gue se atreve a acusar de xendfobos a los
habitantes de Tunte.

Quiero entrar a fondo del asunto y decir una
cosa claray un mensgje claro atodos los canarios
desde el Partido Popular: si no les damos un
mensaje claro a las mafias que trafican con seres
humanos de que no se puede entrar en Canarias de
una manera impune y que Canarias en estos
momentos sea un coladero, indudablemente
estamos fracasando en politicadeinmigracion. Una
politica de inmigracién que ha fracasado por culpa
del Gobierno socialista, que através de susmasivas
regularizaciones ha provocado un efecto [lamada.

Por lo tanto, ¢estan ustedes de acuerdo en
modificar la Ley de Extranjeria o no? Ustedes
apoyaron de una manera claray evidente, precisa-
mente, ese efecto |lamada, de regularizaciones
masivas, que les crean a los inmigrantes esa falta
de expectativas. Ya es hora de dejarnos, y sobre
todo el Partido Socialista, de aplicar €l concepto,



15 de marzo de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 95/ 19

el efecto empuje, todos |o sabemos, la miseria, las
guerras intestinas, etcétera. Lo que hay que ver es
el efecto llamada. ¢Y qué es el efecto llamada?
Estas regularizaciones masivas. Y cuando un
ministro de Trabgjo dice: “se ha acabado con la
inmigracion irregular porque la hemos regu-
larizado”, vienen todavia més y estamos batiendo
récords de inmigrantes irregulares.

Hay que, sefiora consgjera, conseguir —y usted
lo puede hacer— que la circular que fue derogada,
impunemente, por el ministro de Justicia vuelva
otra vez a estar vigente y todos los inmigrantes
menores de edad de 16 a 18 afios sean repatriados.
Tenemos una capacidad de carga y Canarias no
puede permitirse, sefioraconsejera, €l hecho de que
ahora, en una elucubracion socialista, nos vayan a
poner en las cérceles, en las carceles militares,
obsoletas, a inmigrantes...

El sefior PrREsSIDENTE: Gracias, sefior Toribio. Su
tiempo concluy®d.
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez) (Desde su escafio):
Si. Mire, sefior Toribio, ni el presidente del Gobierno
ha [lamado xendéfobo al pueblo de Tunte, 1o que ha
dicho es que esta en contra de los actos xenéfobos,
aver s usted le parece poco € que se incendie un
centro de la Comunidad Auténoma, ni el presidente
de Coalicién Canariahadicho esas manifestaciones.

Lo que si le constan al Gobierno de Canarias
son las declaraciones que hizo el diputado del
Partido Popular, y ademas portavoz en laComision
de Exterioresen el Congreso delos Diputados, don
Gustavo de Aristegui, cuando presento el libro
La yihad en Espafia, en donde dijo que existen
evidencias de que organizaciones islamistas
radicales controlan algunas redes de tréfico de
inmigrantes, y afirmé que no se puede descartar
gue en las pateras lleguen miembros de grupos
terroristas. Eso si lo dijo un miembro de su partido,
sefior Toribio. Y, laverdad, le digo que me parece
muy preocupante, porgquesi €l sefior Aristegui tiene
lacertezade estos hechos, |0 primero quetiene que
hacer es denunciarlo al Gobierno del Estado, que
es el que verdaderamente tiene competencias ante
un hecho tan grave. Y si no es asi, significa que el
sefior Aristegui, un miembro del Partido Popular,
lo que esta buscando es un titular en los medios de
comunicacion. Y, la verdad, me parece que esos
discursos alarmistas, que crean miedo y alarmaen
la opinion publica, deberia medirlos el Partido
Popular, porque verdaderamente me parece
gravisimo que se esté mezclando e fendbmeno de
la inmigracion con el fendmeno del terrorismo,
utilizandolo como arma politica arrojadiza.

Lo que si ha dicho € presidente de Coalicion
Canariaes que estamos en unasituacion muy grave,

enlaqueel Estado, el sefior Zapateroy el Gobierno
central tienen que intensificar todas las fuerzas en
controlar las fronteras, tanto por puertos como por
aeropuertos, la vigilancia maritima con laimplan-
tacion completadel SIVE. Y esverdad quetenemos
un grave problemacon el temadelos menores, que
tenemos todos —como he dicho antes— que estar
unidos.

Sefior Toribio, las politicas deintegracion social
son las que le competen a Gobierno de Canarias,
y usted lo sabe, y esto depende del efectivo control
de los flujos migratorios, cosa que en estos
momentos estan desbordados con todas | as oleadas
de cayucos que nos estan viniendo desde la costa
de Mauritania. Por eso Espafia no puede dejar en
soledad a Canarias, porque esta viviendo verda-
deramente unos momentos muy dificilesen el tema
delainmigraciéony laUnion Europeatienetambién
que mojarse y poner todas las herramientas
necesarias para poner soluciones eficaces a un
tema, el de inmigracion, tan grave como el que
vamos a tener que vivir desgraciadamente en el
futuro.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

6L /PO/P-0561 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA M ARiA DoLorRes PADRON RODRIGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
GOBIERNO, SOBRE EL DETERIORO DE INFRAESTRUCTURAS
DE LA UNIVERSIDAD DE LA L AGUNA.

El sefior PrRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Maria Dolores Padrén, del Grupo
Parlamentario SocialistaCanario, sobre el deterioro
deinfraestructurasdelaUniversidad deLal aguna,
dirigida a Gobierno.

Sefiora Padron, tiene la pal abra.

La sefiora PabroN Robpricuez (Desde su
escafno): Sefior consgjero, de todos es sabido €l
deterioro de determinadas infraestructuras de la
Universidad de La Laguna. También es de todos
sabido lainsuficiente dotacion del presupuesto para
inversiones de este centro de educacién superior,
que se encuentra muy por debagjo de la media
estatal, que esta situada en un 22%, y La Laguna
en un 13'74%. Dato que se encuentra en el plan
estratégico al que usted se refirid en la anterior
sesién plenaria 'y que espero que —la universidad
ha hecho su trabajo— no se utilice ahora en contra
delaUniversidad de La Laguna.

Este es un dato que nos deberia hacer pensar en
unaley de financiacion universitaria, que marcara
un minimo de inversiones que permitiera en
edificios antiguos, ademés del mantenimiento, €l
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cambio sustancial que debe haber en las aulas para
[legar alos acuerdos de Boloniay realmente hacer
investigacion y docencia en niveles de calidad.

Pero la universidad tiene otro problema que va
mas alla de las infraestructuras educativas, y que
essu Paraninfo. El Paraninfo delauniversidad, que
seencuentraen el edificio central delaUniversidad
de Lal aguna, nosotros, desde el Partido Socialista,
proponemos que desde su Gobierno se considere
bien de interés cultural para Canarias. Y asi lo
extraeremos del paquete de las infraestructuras
educativasy pasardaser un bien deinterés cultural
para Canarias, no solo por los frescos, sefior
consegjero, que alberga en su interior y hoy se
encuentran deteriorados por las heces de las
palomas, y desde su Viceconsgjeria de Cultura no
se reacciona, sino porgue el edificio en el que se
ubica—Campus y sus aledafios- forma parte de la
historia politica, educativa y cultural de nuestras
islas. Y usted lo sabe, sefior consegjero, como lo sé
yo. Y, como canarios, no podemos dejar que una
de nuestras sefias de identidad que mas nos define
e identifica se venga abgjo.

Por eso, desde el PSOE, desde el Partido
Socialista de Canarias, proponemos que impulse
desde su Gobierno un convenio que implique asu
gabinete, el Cabildo de Tenerife...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Lo lamento, su tiempo concluyé.
Sefior consgjero, tiene la palabra.

El sefior consejero DE Ebucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Sefior presidente. Sefiorias.

Sefiora Padron, esverdad [o que usted dice, pero
las verdades no se pueden decir muchas veces a
medias. Es verdad que los gastos en inversiones
sobre la media del presupuesto de la universidad
son mas bajos que la media estatal, pero basi-
camente por el componente —como dice el
diagnostico del plan estratégico— de los costes de
personal, porque también dice que la financiacion
publica total y la financiacién media por alumno
estan por encima.

Pero, no obstante, dicho y aclarados estos datos,
estoy de acuerdo con usted en que se deben
emprender acciones para recuperar esos antiguos
edificios. Pero, dado que su pregunta era “:squé
acciones tiene previstas el Gobierno?’, le quiero
indicar que el Gobierno no interviene sobre las
infraestructuras universitarias porque, al garantizar
su autonomia, el Gobierno lo que hace esfinanciar.
Lo digo por su intervencion. En ese sentido, seria
importante sefidar cudl ha sido el incremento en
los Presupuestos del 2006 en ese capitulo. En ese
capitulo, como usted sabe, hay unas partidas
dedicadas a obra nueva, donde se garantiza la
financiacion inicial de la Facultad de Bellas Artes,

y luego hay unas partidas paraampliacién, reforma,
reparacion, equipamiento y mantenimiento, que es
el REM, que ha pasado de la cantidad que tenia, en
los Presupuestos pasados, del 1,8 a 3 millones de
euros, es decir, un aumento del 65%; y en
inversiones se ha pasado, en inversiones en
infraestructura, de 6 millones a 7,5. Lo cual hace
un global de incremento presupuestario en ese
capitulo del 75% respecto a presupuesto anterior.
Ese fue un acuerdo.

Eslauniversidad quien dice como quiere gastar
ese dinero. El Gaobierno solo autoriza, como ya
he sefialado, €l gasto. Estamos dispuestos aque si
la universidad prioriza alguna de esas obras
garantizarla.

Y por supuesto a todas sus otras propuestas
también le digo desde aqui que si.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /PO/P-0562 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA DoLorReEs PADRON RODRIGUEZ, DEL
GRrurPo PArRLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO,
DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE LOS CONCURSOS
PUBLICOS PARA LA ADJUDICACION DE LOS
DESPLAZAMIENTOS CORRESPONDIENTES AL GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Maria Dolores Padrén, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre |os concursos
publicos paralaadjudicacion delos desplazamientos
correspondientes al Gobierno, dirigidaa Gobierno.

Tiene la palabra |a sefiora Padron.

La sefiora PAbrON Robpricuez (Desde su
escafio): Sefior consejero, esta es una pregunta que
le hacemos simplemente para que aclare, porque
es debida a una falta de respuesta que se le ha
requerido a su Gobierno por el presidente de la
Asociacion de Agencias de Viagjes de Las Pamas
acercadelas presuntas corruptel as en |os concursos
publicos para adjudicar los desplazamientos del
Gabierno de Canarias. Preguntan las asociaciones,
por medio de su presidencia, deAgenciasde Vigjes
de Las Palmas, por el concurso para adjudicar los
vigjes del Festival de MUsica de Canarias, cudl es
el procedimiento que en éste se exigid y, en aras a
la transparencia y la buena gestién, asi como el
acceso en igualdad de oportunidades a éstos de
todas aquellas empresas que |o deseen, esperamos
que usted con su respuesta, que es lo Unico que
queremos que clarifique, explique y facilite a
cuaquier ciudadano quelo pregunte cualquier duda
gue tenga acerca de esta cuestion, al presidente de
las Agencias de Vigjes esta cuestion que él mismo
plantea.



15 de marzo de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 95/ 21

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior consgjero, a los efectos de contestar la
pregunta que consta en el Boletin.

El sefior conseJERO DE EbucAcion, CULTURA Y
DeprorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Sefior presidente, gracias por su aclaracion.

S melo permitelaPresidencia, haré contestacion
a lo que me ha pedido la diputada, dado que la
pregunta, tal como estaba anunciada en € Boletin,
no se sabia un poquito a qué iba referida

Si se le han aclarado al sefior presidente de la
Asociacion de Agencias de Viajes esos extremos y
se le hafacilitado el acceso a expediente.

El Festival de M Usica de Canarias, creado hace
muchos afios, normamente contraia una serie de
acuerdos con agencias de vigjes para contratar 10s
mismos. Sin embargo, desde hace algunos afios,
este Gobierno lo saca a concurso publico. Es
curioso que se acuse de corruptela cuando se hace
por concurso y no cuando se adjudicaba directa-
mente. Pero sin remontarnos a los procedimientos
anteriores, si decirle quelasdeclaracionesdel sefior
Gallego no se gjustan alaverdad, porque se basaban
en un retraso en lapublicaciéon en un boletin oficial
cuando de todos es sabido —y asi consta en el
expediente que se ha mostrado a los medios— que
fue publicado entodosy cadauno delos periddicos
escritos de Canarias, que fue publicado dado su
volumen econdmico en el documento oficia delas
Comunidades Europeas. Y asu vez que fue el afo
donde méas empresas se personaron en las oficinas
a recoger los pliegos de contratacion, y a su vez
fue un afio donde se produjo una comision para
contratarlo.

Por o tanto, dado que este tema se aclaré en su
momento, no se gustaron alaverdad completalas
declaraciones del sefior Gallego. Por lo tanto,
entendemos que, dada esta aclaracién, se com-
prenda que esta gjustada a la legalidad vigente y
gue simplemente se adjudico, finalmente, a la
empresague ofreci6 el presupuesto méas barato para
el Gobierno de Canarias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.
Sefiora diputada.

La sefiora PabroN Ropricuez (Desde su
escafo): Sefior consgero.

Como se plantean dudas por falta de la
presidencia de las asociaciones de viajes, Nosotros
lo que hemos hecho es pedir todaladocumentacion
por escrito en aras a realmente transparentar este
tema, porque son muchas... algunas sobre facturas
de gastos algo frivolos de la viceconsgjeria para
regalos en Navidad y otras cuestiones que van
engordando lasensacion delos canariosde que algo
no se esta haciendo bien, y desde luego lo que no

puede es pagar todalaclase politicacanariay cargar
con la sensacion de que todos los politicos son
iguales. Por eso creemos que esta bien que usted
transparente, ponga encima de la mesa los
expedientes referidos a las dudas que plantea el
presidente delasAgencias de Viges. Nosotros, por
nuestra parte, desde el grupo politico socialista,
hemos también pedido estos expedientes para asi
aclarar las dudas que a respecto se susciten.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consgero.

El sefior conseJeErRo DE EbucAcion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escario):
Sefior presidente.

Sefiora diputada, su derecho es pedirlo y mi
obligacion facilitarsel o. Por lo tanto, selo daremos.
Pero me gustaria que la intervencion se hubiese
circunscrito a esta peticion, porque sobre 10s otros
temas yo no tengo nada que decir.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

6L /PO/P-0563 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MANUELA ARMAS RobDRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
GOBIERNO, SOBRE EL PROGRAMA DE ENFERMOS
DESPLAZADOS.

El sefior pREsIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Manuela Armas, del Grupo Parla-
mentario Socialista, sobre programa de enfermos
desplazados, dirigida a Gobierno.

Sefiora Armas, tiene la palabra.

La sefiora ArRmMAs Robpricuez (Desde su
escafio). Gracias, sefior presidente.

Nos parece oportuno recordar, porque setratacas
del mismo tema y es un asunto que se arrastra,
ademas, desde €l pasado dia 6 de abril de 2005, hace
casi un afio, en la Comisién de Trabajo y Asuntos
Sociaes del Parlamento se aprobd una proposicion
no de ley, en la que se instaba al Gobierno de
Canarias a que aplique las modificaciones legales
oportunas que permitan que las hospederias de las
Casa del Marino existentes en la Comunidad
Auténomacanariapuedan ser utilizadas también por
personas que no sean trabajadoras del mar o sus
familiares; en concreto para que puedan ser
utilizadas como alojamiento para pacientes y/o
acompanantes que deban desplazarse desde otras
islas para recibir tratamiento médico o someterse a
consultas en centros sanitarios ubicados en lasislas
donde se encuentran estas Casas del Mar.

Mas tarde, también en junio del 2005 y como
respuesta a una pregunta oral en este Pleno, usted,
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sefiora consejera, nos dijo textualmente que
“adoptara con diligencia —digo con diligencia,
subrayo— las medidas oportunas, con €l fin de dar
cumplimiento alacitadaresolucion”. Al diade hoy,
gue sepamos, nhinguna de las dos promesas se ha
cumplido.

Por otrolado, & pasado mesdenoviembre, durante
latramitacion delos Presupuestosdel 2006, logramos
gue seincluyeraen e mismo un programa especifico
para pacientes desplazados. Un programa que
tedricamente debié haber entrado en vigor € pasado
dia 1 de enero, pero que lamentablemente no hasido
asi. La demora en la aplicacion de este programa
supone un notable perjuicio paralos ciudadanos que
diariamente deben desplazarse a centros sanitarios
ubicados en otras idas para recibir una atencién con
la que —subrayo— no cuentan en sus lugares de
residenciay € programa aprobado supone, a nuestro
juicio, un notable avance, porque garantiza la
gratuidad del alojamiento y un aumento en lasdietas.

Por todo ello le pedimos, sefiora consejera, que
nos desvele las causas de la demora y la fecha en
laque se prevé su entrada en vigor y, en todo caso,
si se aplicara con caracter retroactivo desde el dia
1 de enero en adelante.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno tiene la palabra la
sefiora consejera de Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escario):
Si, gracias, presidente.

Efectivamente, sefiora Armas, actualmente se
esta trabajando en el desarrollo de los programas
de alojamiento y acompafiamiento de pacientes,
estando previstoiniciar en breve su funcionamiento
en este afio 2006. Usted sabe que en este afio estan
previstos, entre |os objetivos del Servicio Canario
de Salud, la puesta en marcha de programas
dirigidos a incrementar la calidad de la asistencia
gue se da a nuestros usuarios. Se esta trabajando
en dos lineas.

Por una parte, los desplazamientos que se
producen fuera de nuestra Comunidad y que
fundamental mente hacen referenciaadeterminados
tipos ...(Fallo en e microfono.) o pruebas de ata
complejidad, paralo cual se estaen conversaciones
para llegar a acuerdos definitivos con una ONG,
como lo hacen otras comunidades auténomas con
experiencia en este tema y, por tanto, con
disponibilidad de recursos en las principales
capitales de la Peninsula, en las que por una u otra
patologia se desplazan enfermos, como Madrid,
Barcelona, Toledo, Sevilla, fundamentalmente para
el alojamiento de los pacientes y acompafiantes.

Y, por otra, enlacoberturadelos desplazamientos
de pacientesentreid as, fundamentalmente desdelas

islas periféricas a las islas capitalinas, para
determinadas prestaciones que por su complejidad
y criterios de planificacion, asi como paragaranti zar
la calidad de la asistencia prestada, deben concen-
trarse en un determinado centro, y paraello se estan
valorando los recursos publicos que podrian
garantizar € aojamiento y en prevision de posible
insuficiencia de los mismos se esta trabajando
también através de una ONG para establecer algin
sistema de pisos o solucion similar a las realizadas
para trasados a la Peninsula como residencia.

En lo que afecta a la Consgjeria de Empleo
hemos estado reunidos con € ministerio, con el
secretario de Estado de la Seguridad Social parael
tema de las hospederias y Casas del Mar, porque
aungue la gestion en estos momentos la esta
gjercitando la Consgjeria de Empleo y Asuntos
Sociales, no esta formalizado el traspaso o la
transferencia, cosa que debemas concluir, hemos
hecho una visita a todas las hospederias y Casas
del Mar, hemosvisto en qué situacion se encuentran
las partes que estan cerradas, que estan algunas
deterioradas, y las vamos a poner en marchay se
las vamos, de alguna manera, mediante un
convenio, a ceder ala Consgjeria de Sanidad para
que puedan ser utilizadas, sobretodo lade Tenerife
y la de Gran Canaria, que es donde estan los
hospitales de referencia.

Desde luego creo que tenemos que avanzar en
este camino. Estamos valorando |a disponibilidad
de aguellosrecursos publicostambién, por jemplo,
con Hecansa y destacarle, desde luego, que la
Comunidad canaria es de las Unicas que subieron
latodaviadietadel Insalud de las 400 pesetas alas
2.000, sabiendo que es insuficiente. Y, por tanto,
creemos que debemos ir a otro tipo de recursos,
como son los a ojami entos tanto utilizando recursos
publicos como recursos...

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada, tiene la palabra.

La sefiora ArRmAs Robricuez (Desde su
escafio): Gracias, sefior presidente.

Sefiora consgjera, yo no € s es necesario quelas
personas de las idas capitainas se pongan en lugar
de los enfermos de las idas menores. {No se puede
estar esperando un afio entero pararesolver un asunto
de estas caracterigticas! Efectivamente hay enfermaos
que se desplazan a los hospitales de referencia
peninsulares para transplantes y para medicina
superespecializada, pero es que diariamente hay
enfermos de las islas menores que vienen a Gran
Canariay a Tenerife y que sufren este problema. Yo
leruego, ennombredeellos, que, por favor, no espere
mas para poner en marcha el programa este que esta
aprobado, yale digo, desdelos Presupuestos de 2006.

Muchas gracias.
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El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria

6L /PO/P-0564 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARGARITA FIGUEROA M ARTIN, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
GOBIERNO, SOBRE EL CENTRO DE PRODUCCIONES DE
TELEVISION EsparioLA EN CANARIAS.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Margarita Figueroa, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre el Centro
de Producciones de Television Espafiola en
Canarias, dirigida al Gobierno.

Sefiora Figueroa, tiene la palabra.

La sefiora FicueroA MAaRTIN (Desde su
escafo): Gracias, sefior presidente.

A pesar de que ya ha habido una respuesta del
Gobhierno en este Pleno, desde el Grupo Socialista,
desdeel Grupo Parlamentario Socidista, sostenemaos
gueel futuro delaRadioy Televisién Espariolapasa
indudablemente por unanecesariay urgentereforma,
apesar dequealgunosno lo quieran ver, que asegure
su viabilidad y sea un servicio publico de calidad y
rentabilidad optima. La situacion financiera limite
gue vive en estos momentos e ente pablico es sin
lugar a dudas consecuencia directa de una pésima
gestion del anterior Gobierno del Partido Popular. A
ver s también lo vamos a poner en duda, no hay
mas quever quelosgraficos de gastosenlos Ultimos
ocho anos, donde se dispara indudablemente €l
endeudamiento del ente, y los datos estén ahi.

Contodo €llo, |os socidlistas canarios entendemos
y defendemos, en interés de todos los ciudadanos
canarios, recordar a todas sus sefiorias que ya hay
mas firmas recogidas para e mantenimiento del
Centro de Produccién en Canarias que las que ha
recogido el Partido Popular en su gran recorrido
territorial por Espafia; y, por tanto, mantenemos y
defendemos el mantenimiento del Centro de
Producciones de Television Espafiola y Radio
Naciona en Canariasy ademés afirmamos que debe
seguir prestandose e servicio plblico diferenciado y
guees parteindudable de nuestras sefias deidentidad.

La pregunta, sefior del Gobierno, sefior con-
sgiero, essi el Gobierno de Canarias comparte esta
posicion y qué acciones pretende llevar desde el
ambito institucional paraconseguir este fin comun.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, tiene |a palabra el
sefior consgjero de Presidenciay Justicia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente.

Seforias, creo que el Gobierno ha dado
respuesta en anterior pregunta a este asunto. Con

absoluta firmeza el Gobierno va a trabajar en la
decision politica de que el Centro de Produccion
de Television Espariola en Canarias siga siendo un
centro operativo, que pueda producir programas
para Canarias y desde Canarias, y para que Radio
Nacional de Espaiia siga prestando ese servicio
Optimo que presta como servicio publico en el
conjunto del archipiélago.

Yo creo, sefioria, que es posible y deseable que
se alcance un acuerdo politico entre las fuerzas
politicas de esta Camara, entre todas las fuerzas
politicas de esta Camara, para mantener una
posicién comun ante el Ente Publico Radiote-
levision Espafiola y con ello intentar que esas
condiciones puedan prestarse, aun a sabiendas de
que ese plan de reestructuracién del ente pablico a
nivel de Estado habra que hacerlo, con inde-
pendencia de que tendran que tener en cuenta las
singularidades del Centro de Produccion de
Television Espafiola en Canarias y también del
servicio publico que, como Unica radio publica,
viene prestando en este momento Radio Nacional
de Espafia en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.
Sefiora diputada.

La sefiora Ficueroa MaRTIN (Desde su
escafio): Transmitirle que desde el Partido
Socialista se esta trabajando activamente en el
mantenimiento de este Centro de Produccionesy,
aunando por supuesto esfuerzos y posicio-
namientos, esperamos que el Gobierno de Canarias
y €l resto de los grupos parlamentarios de esta
Cémara se incorporen a esa posicion, 0 a esta
posicion de la que hablo, clara y contundente.
Tenemos que tener en cuenta, indudablemente, que
deben hacerse reformas y reestructuraciones, pero
ha de ser con el maximo consenso posible de todos
los agentes sociales y de las fuerzas politicas de
Canarias y creo que prueba de ello en este
Parlamento fue la Ultima proposicion no de ley,
aprobada por unanimidad en & arco parlamentario,
paraceder un cana digital a Centro de Producciones
de Canarias.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consgero.

El sefior consEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafno): Si, sefiorias.

Le puedo decir que desde el Gobierno de
Canarias todas |as acciones politicas que se hagan
para contribuir a que el Centro de Produccién de
Television Espariolaen Canariasy Radio Nacional
de Espaiia en la actividad de servicio publico que
viene prestando se siga cumpliendo, va a contar
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con todo el apoyo del Gobierno de Canarias. Lo
estamos instando concretamente, desde el presi-
dente del Gobierno, ante la vicepresidenta del
Gobierno de Espaiia, vamos a hacerlo ante €l Ente
Pablico Radiotelevision Espafiola y el acuerdo
politico que pueda alcanzarse en esta Camara
obviamente corresponde a los cuatro grupos
parlamentarios. Nosotros desde el Gobierno
deseamos que ese acuerdo se dé, deseamos que haya
una posicion comun de todas las fuerzas politicas
de Canarias en torno a la necesidad de mantener
nuestra diferencia en esa accion politicaglobal del
Ente Publico Radiotelevision Espariola.
Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

6L /PO/P-0565 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA CARMEN NIrRva MAcias AcosTa, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO PoPULAR, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE LLEGADA MASIVA DE EMIGRANTES ILEGALES A
CANARIAS.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Carmen Nirva Macias, que sera
formulada por el diputado don José Manuel Soria,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre la llegada
masiva de emigrantes ilegales a Canarias, dirigida
al Gobierno.

El sefior Soria LopPez (Desde su escafio): La
doy por reproducida, sefior presidente.

El sefior PrResIDENTE: Gracias, sefioria

En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.

No, lo siento. El sefior consejero de Presidencia
y Justiciatiene la palabra.

El sefior conseEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leon) (Desde su escafio): Perdon, sefior
presidente.

Creo que en este asunto, sefiora Macias...

El sefior presiDENTE: El sefior Soria...

El sefilor conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escario): jAh, perdon!

El sefior presiDENTE: ...(Ininteligible.)

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escarfio): L e he escuchado,
sefior Soria.

Creo que en este asunto, sefior Soria, lasituacion
es de alarma y en este momento creo que el
presidente del Gobierno la ha definido como

emergencia. La posiciéon del Gobierno funda-
mentalmente eslade exigir al Gobierno del Estado
que cumpla con la impermeabilizacién de las
fronteras de Canarias y que active las politicas de
cooperacion necesarias con Mauritania para que
esto sea una realidad.

Pero lo hacemos, sefior Soria, con laconviccion
de que es necesario colaborar para hacer posible
ese objetivo. Y no lo vamos a hacer desde la mera
confrontacion, si desde la exigencia, si desde la
firmeza, porgue hasta e momento, después de un
mes en el cual le comunicamos a Ministerio del
Interior, concretamente a ministro del Interior, la
necesidad de proceder a medidas urgentes, no se
ha adoptado ninguna. Afortunadamente, a partir de
hoy parece ser que el Gobierno de Espafia va a
tomar medidas y obviamente el Gobierno de
Canarias, si se toman, va a estar apoyando las
medidas que adopte el Gobierno de Espafia.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.
Sefior diputado.

El sefior SoriA Lorez (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior consejero.

Usted lo hadicho: jlasituacién delainmigracién
ilegal en Canariasesdeaarmal, jy nolo eral Usted
lo ha dicho: la situacion de la inmigracion ilegal
en Canarias es de emergencia, iy no lo eral

Y nosotros creemos que hay una diferencia hoy
respecto aotro momento enrelacion alainmigracion
ilegal en Canarias, y es que hoy esainmigracion es
masiva; y nosotros [o que queremos proponerle son
medidas paraque deje de ser masivay, S esposible,
incluso que no hayainmigracion ilegal.

Mire, la situacion es alarmante, es de emer-
gencia y es masiva porque las mafias y las
organizaciones criminal es hoy se estan frotando las
manos. ¢Por qué? Porque les hemos dado una sefial
muy peligrosa, y se la hemos dado através de una
ley, que es una ley que ha hecho el Gobierno de
Espafia —por cierto, con el apoyo de su grupo
parlamentario— para regularizar masivamente
inmigrantesilegal es en Espaiia. Esaeslapeor sefial
guele podemosdar alas organizaciones. Propuesta
de mi grupo: hagan una propuesta al Gobierno de
la Nacion para que impida esas regularizaciones
masivas, porgue cuanto mas se regularice mas
espacios tienen las mafias para meter nuevos
inmigrantes ilegales. Eso en general.

En particular, respecto al tema de los menores,
mire usted, si NOSotros no permitimos, a través de
la pertinente orden del Fiscal General del Estado,
gue los menores de 16 a 18 afos no acompariados
no puedan ser repatriados, las organizaciones
criminales se van a fgjar con estos menores'y por
eso el incremento en la avalancha de menores que
estén viniendo en las pateras. Por lo tanto, otra
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propuesta: desde €l Gobierno de Canarias que se
inste al Gobierno de Espafa a que le dé ins-
trucciones al Fiscal General para que se pueda
repatriar también a los menores.

Unadultimaconsideracion: estamismamafianame
han llamado de Mauritania, en Nuadibul, una ciudad
de 100.000 habitantes, hay 12.000 subsaharianos
esperando —12.000, no son ni 500.000 ni 200.000—,
gue son una barbaridad, para que salgan todos los
dias seis pateras, a razon de 30 personas por cada
patera, que son 180 personas por dia, a razon
de3.000eurose vige. Alli seestén frotando lasmanos
todas las organizaciones...

El sefior pPrReSIDENTE: Gracias, sefior Soria. Su
tiempo concluyd, lo lamento. Muchas gracias.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Si, sefior
presidente.

Sefiorias, el Gobierno comparteel andlisisdeque
estamos en una situacion de emergencia social, en
la necesidad de acometer politicas concretas con el
Estado de Mauritania para afrontar estasituacion. Y
el Gobierno, insisto, va a cooperar con el Gobierno
de Espafia para hacer efectivas esas politicas para
garantizar la impermeabilizacion de la frontera
maritima de Espaiia, que esta en Canarias, y paraa
su vez producir acuerdos de cooperacion necesarios
con el Estado de Mauritania.

Creo quealgunaparticipacionyatuvo el Gobierno
de Canarias en la politica exterior espafiola,
concretamente en una politica exterior espafiola que
ha mejorado de forma sustantiva con el Partido
Socialista en 1o que se refiere a la relacién con
Marruecos, sefior Soria, después de que larupturase
hubiera producido con el Gobierno del sefior Aznar.

En consecuencia, sefiorias, el compromiso del
Gobierno en laresolucion de este problemas es un
compromiso claro. Vamos a trabajar fuertemente
paracombatir aesas mafiasdelainmigraciénilegal
gue estan traficando con personasy vamosahacerlo
intentando colaborar con el Gobierno de Esparia, a
pesar de que he denunciado en muchas ocasiones
gue hasta el momento el Ministerio del Interior,
solo el Ministerio del Interior, no....

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Su tiempo concluyd. Muchas gracias.

Antes de suspender la sesion, yo ruego a los
portavoces que se acerquen un momento alaMesa,
por favor.

(Lossefioresportavocesatienden € requerimiento
de la Presidencia.) (Pausa.)

El sefior prReSIDENTE: Se sugpende la sesion, que
sereanudardalascuatroy mediadelatarde, haciendo
constar a sus sefiorias, para que tengan conocimiento

de €lo, que las comparecencias niimeros del orden
del dia2.2 y 2.3 se debatiran conjuntamente.
Se suspende la sesion.

(Se suspende la sesion a las trece horas y
cincuenta y seis minutos.)
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
treinta y seis minutos.)

El sefior presIDENTE: Se reanuda la sesion.

6L /C-0453 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE EL COMPORTAMIENTO DE LOS
INDICADORES ECONOMICOS.

El sefior presIDENTE: Sefiorias, me comunica
el portavoz adjunto del Grupo Parlamentario de
Coalicién Canaria gque solicita la retirada de la
comparecencia —que tendria lugar ahora mismo—,
comparecenciadel Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario de Coalicién Canaria, sobre el
comportamiento de los indicadores econdémicos.

6L /C-0461 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE LA MEJORA DE LA CONVIVENCIA
Y SEGURIDAD EN LOS CENTROS EDUCATIVOS.

6L /C-0469 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE CONVIVENCIA Y DISCIPLINA EN LAS
AULAS Y CENTROS EDUCATIVOS.

El sefior presIDENTE: Por tanto, pasariamos ala
siguiente comparecencia, lo que al haberse
adelantado mucho, no sé si 1os que van aintervenir,
tendrian que intervenir... Vamos a hacerla conjun-
tamente. En primer lugar hariamoslacomparecencia,
el punto nimero 2.2, del Gobierno, instada por
Codlicién Canaria, sobrelamejoradelaconvivencia
y seguridad en los centros educativos, y € punto
2.3, del Gobierno, instada por el Grupo Parla-
mentario Sociaista Canario, sobre convivencia y
disciplinaen las aulas y centros educativos.

Eso implicaque habriaunaprimeraintervencion
de cinco minutos del grupo solicitante de la
comparecencia, de Coalicién Canaria, que esta
presente, y una intervencion de cinco minutos
seguidamente del grupo proponente, del Grupo
Socialista, que no sé si esta la persona que tendria
que intervenir, dado que se ha precipitado
|6gicamente con la retirada de esa comparecencia
en €l tiempo. Yo si el Grupo Socialista esta en
disposicion de gue comencemos...

Si, sefior Trujillo.
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El sefior TrusiLLo OrAMAS (Desde su escafio):
Sefior presidente.

Dada la contingencia de la retirada de esta
comparecencia primera, yo le rogaria un peque-
fAisimo receso, por cuanto no tenemos todavia en
nuestro grupo ala portavoz de educacion que vaa
llevar esta comparecencia, y ademas me comu-
nicaba una compariera del Grupo Popular que ha
sufrido un pequefio percance de tipo patol égico.
Entonces |e pediria un pequefio receso para aclarar
la situacion en la que nos encontramos.

El sefior prRESIDENTE: Por mi parte no hay
inconveniente y espero que ese percance de tipo
patol 6gico quede en nada.

Damos un receso de, bueno, esperar hasta que
[legue, un momentito.

Se suspende |a sesion.

(Se suspende la sesién a las dieciséis horas y
treinta y ocho minutos.)

(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
cuarenta y cinco minutos.)

El sefior presIDENTE: Sefiorias, sereanudalasesion.

6L /C-0461 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
CoaLicioNn CANARIA (CC), SOBRE LA MEJORA DE
LA CONVIVENCIA Y SEGURIDAD EN LOS CENTROS
EDUCATIVOS (CONTINUACION).

6L /C-0469 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE CONVIVENCIA Y DISCIPLINA EN LAS
AULAS Y CENTROS EDUCATIVOS (CONTINUACION).

El sefior presiDENTE: Vamos a tratar las dos
comparecencias, del Gobierno, instadas por
Coalicion Canaria y por el Grupo Socialista
Canario, sobre la mejora de la convivencia y
seguridad en los centros educativos; y convivencia
y disciplina en las aulas y centros educativos.

En primer lugar, en nombre de los solicitantes de
lacomparecencia, por parte del Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria tiene la palabra la sefiora
Gonzélez Tafo.

La sefiora GonzALEz TARo: Buenas tardes,
sefiorias.

En primer lugar, como saben, estacomparecencia
fue solicitada por € compafiero Hermelo Martin...

El sefior PRESIDENTE: jSefiorias, por favor! (Ante
los rumores en la sala.)

La sefiora GonzALEz TaRo: Perddn, decia que
estacomparecencialahabiasolicitado el compafiero

Hermelo Martin, que hoy se encuentra enfermo vy,
por tanto, lo primero desearle una pronta mejoria.

Pero, en relacién con e asunto de la compa-
recencia, esta claro que en estos momentos tanto
la seguridad como la convivencia en los centros
educativos esta siendo noticiadiariaen los medios
de comunicacién. Vemos a diario noticias sobre
violencia entre los alumnos y difusion de dicha
violenciaatravés de mévileso através de I nternet,
trafico de drogas a pequefia escala en el seno de
los centros, en los alrededores de |os centros
educativosy violenciafamiliar, que estainfluyendo
en buena medida en los centros escolares.

En primer lugar, queremos dejar claro que no
pensamos que estos comportamientos sean bajo
ninguna éptica generalizados, pero si que tenemaos
queplantearnos quéeslo que esté pasando en Espaiia,
qué es lo que esta pasando en Canarias y qué es o
gueestapasando en nuestrasociedad paraqueveamaos
noticias todos | os dias en relacion con este tema.

La comparecencia que ha solicitado este grupo
parlamentario se refiere a los dos aspectos que
consideramos tiene este asunto. En primer lugar,
la seguridad entendida en sus dos acepciones, de
seguridad interior —en €l seno delos propios centros
educativos- y exterior, en el sentido que comen-
tdbamos antes, de medidas de seguridad en los
alrededores del centro y convivencia en el sentido
de promover en los centros educativos un climaen
el que toda la comunidad educativa participe y
conviva de la forma mas satisfactoria posible.

Y planteamos estacomparecenciaa Gobierno de
Canariasy, en concreto, ala Consgjeriade Educacion
para que nos comente qué proyectos, qué medidas
estén en marchaen estas materias y hacernos de paso
lapregunta de s tenemos violencia e inseguridad en
nuestras aulas, porgue estamos en una sociedad cada
vez mas violenta 'y, en todo caso, qué porcentgje de
cul patenemostodos en este nuevo model o socia que,
parece, se estd imponiendo. Es obvio que exigimos
una escuela tolerante y solidaria, que erradique los
comportamientos violentos y que ampare |0s
principios congtitucionales de igualdad y respeto de
los que nos hemos dotado, pero somos conscientes
de que estamos exigiendo mucho a nuestros
profesores. Les estamos exigiendo que ensefien a
nuestros hijos pero también que los eduquen, que los
eduguen en la solidaridad, en la tolerancia, en los
principios béasicos de una convivencia sana.

Por tanto, como deciamos, sefior consgero, le
vamos a pedir hoy agqui que nos expligue como ve
desde su consgjeriaestasituacion y qué programas
estédn poniendo en préactica para aminorar en lo
posible o para lograr el objetivo de lograr esta
escuela solidaria y tolerante que todos queremos.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra |a sefiora Padron.
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L a sefiora PADRON RopRiGUEZ: Buenas tardes
atodos.

Bien. El hecho delas escuel as estén apareciendo
mas amenudo en | as paginas de sucesos que en las
de educaciony cultura, por los hechos deviolencia
escolar que se dan, nos preocupa a todos. Le
preocupa alasociedad y por supuesto le preocupa
a Parlamento y al Partido Socialistay por eso esta
comparecencia. La violencia escolar, ademas, se
anade ya alas innumerables fuentes de demanday
presion social con que nuestros centros educativos
y nuestro profesorado deben enfrentarse.

Ademas, el profesorado percibe que las difi-
cultades y los problemas para impartir sus clases
crecen, merma su motivacion y deteriora € clima
del aula, y esto evidentementeinfluye negativamente
en su relacion con los aumnos y alumnas.

Pero ademas en las aulas han aparecido
conductas de agresion entre compafieros, que van
desdelaagresion fisicadirectaalapsicol6gicamas
sutil. De esto ya hemos hablado en €l Parlamento,
incluso ha habido una iniciativa del Partido
Socialista acerca de lo que se llama bullying o
matoni smo.

Todo esto, ademas, unido a un alumnado
distinto, mas exigente, mas contestatario, mas
desinhibido. Alumnos de la democracia, que sus
padresy madres han dejado en manos delaescuela,
hace que muchos profesores se planteen qué nuevos
instrumentos, qué nuevos instrumentos pueden dar
respuesta a estas nuevas situaciones.

Ademés el profesorado se encuentra desmo-
tivado, mal pagado, y lo digo claramente, mal pagado
para la responsabilidad con la que se encuentra,
porgue, yo no sé si aqui hay diputados que tienen
hijos adolescentes, yo tengo una hija adolescente y
ustedes imaginense un aula con 40 adolescentes
contestatarios, chicos que quieren respuesta a
determinadas situaciones, con los cambios hor-
monales que se producen en esaedad y € enfrentarse,
el dia a dia, a una clase, a un aula
con 40 adolescentes, con muchas preguntas, con
mucha motivacion y con mucho carécter, digamos.

Pero ademas €l profesorado, desmotivadoy mal
pagado, para la responsabilidad con la que se
encuentra, se encuentra menospreciado por la
sociedad y es un sentimiento, creo que esta es una
comparecenciaatrevidapor mi parte, pero esverdad
que el sentimiento del profesorado esque su trabajo
es menospreciado por todala sociedad. Ademas, si
ese trabajo no se refuerza por parte, no se valora,
no se pone en valor por parte de la sociedad, esto
se refleja en las aulas y el aula acaba empapada,
empapada de esta percepcion.

Hay una afirmacién que hace un director de
instituto, en un reportaje que Ultimamente he leido
sobre convivencia en los centros educativos, que
decia —por eso a veces pongo mucha vehemencia
cuando se habladel profesorado en las expresiones

que empleo—, y decia un director de instituto que
lo que no invirtamos en profesorado hoy, o
tendremos que invertir en policia en el futuro. Y
yo suscribo las palabras de este director deinstituto
(Seenciendelaluzrojaenlatribuna de oradores).

Seguin €l estudio realizado en Madrid, €l 72%
de los profesores de instituto corre peligro de caer
en la depresion por miedo a sus alumnos. No
obstante, ese mismo trabajo confirmaquelasclases
son mas participativas pero también mas dificiles
de controlar.

Por otro lado, el Instituto de Calidad y
Evaluacion Educativa en Canarias, en el 2005,
planteaquelaconvivenciaen los centros educativos
de Secundaria de la Comunidad Auténoma de
Canarias, en estos centros el profesorado, en
un 83%, tiene la percepcién de que hay una
situacién preocupante con los temas de
conflictividad en las aulas. Incluso tres de cuatro
docentes considera que ésta esta en aumento y
también la reconocen los alumnos en un 65%. Por
eso, sefior consejero, yo creo que la pregunta es
como enfocar nuevas estrategias para enfrentarse
realmente a conflicto dentro y fuera de las aulas.

Pero también existe una preocupacion fuera de
la escuela. Los ciudadanos, en un barémetro del
CIS del mes de julio del 2005, valoraban, como
una de las cualidades mas importantes a adquirir a
lo largo de la escolaridad obligatoria, la de ser un
buen ciudadano o ciudadana. ¢Qué quiere decir
esto? La capacidad que tengan nuestros hijos para
gjercer derechosy deberes, aprendiendo a respetar
alos demaés. O sea, fijense ustedes que, miren que
hablamos de calidad educativa, de fracaso escolar,
de los niveles y resulta que una de las preo-
cupaciones mayores que tienen los esparioles
respecto alaeducacion es que sus hijos sean buenos
ciudadanos, y desde luego en esto tenemos que
empefiarnos.

El Estado usted sabe que negocia en estos
momentos un plan de convivencia, en e que ademés
se incluyen, entre otras medidas, larevision de la
legislacion basica en el seno de la Conferencia
Sectorial de Educacion. O sea, el Estado, en el seno
de la Conferencia Sectorial de Educacion, quiere
plantear, dentro de ese plan, el cambio del decreto
de derechos y deberes de los alumnos y la
legislacion basicaal respecto de derechosy deberes
en la escuela

El sefior prESIDENTE: Sefioria, le ruego concluya.

La sefiora PabroN RopricuUEz: Esta es una
demanda —concluyo, sefior presidente, aunque me
queday seguiré en la préxima intervencion—, esta
es una demanda del profesorado y de los centros
educativos. Demanda que estareflgjadaen ese plan
que el ministerio ha puesto sobre la mesa de los
sindicatos y al que Canarias tiene mucho que
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aportar, mucho que aportar, porque somos pilotos
en este caso, Yy no por parte de instituciones sino
por parte de profesores que trabajan en la
innovacion educativa —€l proyecto Atlante es una
referencia—, plantear nuevas estrategias ante la
convivenciaen los centros democraticos de nuestra
Comunidad Autonoma, y esto se puede extrapolar
anivel espafiol.

Y yo, sin mas, esperando |la comparecencia del
consgjero, creo que estetemaes un temainteresante
para discutir y que realmente preocupa a los
ciudadanos y ciudadanas de Canarias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consejero de Educacion, parahacer frente
alas dos comparecencias.

El sefior conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente.
Sefiorias.

Permitanme tomar la ultima parte de la
intervencion de quien me antecedié en estatribuna
para decir que Canarias posiblemente sea una
Comunidad Auténoma donde desde hace algunos
anos mas grupos de trabajo del profesorado vienen
buscando soluciones a la diversidad con la que se
manifiestan los problemas de convivencia.

Pero no solo somos pilotos en eso, también
somos pilotos en lacreacion del primer érgano que
existe en el Estado, que es la comisién para la
mejora de la convivencia y la seguridad en el
entorno delos centros educativos, que posi blemente
haya nacido aplicandose a si misma lafilosofia de
lo que intenta conseguir. En esa comision, creada
a finales de hace poco més de un afio, el 2004,
logramos poniendo muchas instituciones |o mejor
de cada una de €ellas, y tengo que destacar aqui la
estrecha colaboracién de ayuntamientos, manco-
munidades, ONG, asociaciones de madresy padres,
asociaciones de alumnos y alumnas, por supuesto
instituciones publicas y privadas, fuerzas de
seguridad del Estado, Altalnspeccién de Educacion
en Canarias, Delegacion del Gobierno y diferentes
departamentos del Gobierno de Canarias, que
acudieron al llamamiento del entonces director
territorial de Educacién, hoy consejero de
Educacion, Culturay Deportes de este Gobierno,
para constituir el punto de partida a un érgano
donde lo primero que se hiciese fue dejar de lado
esa filosofia que tenemos cuando nos reunimos
variasinstituciones, varios partidos, de venir todos
alasreunionesadecir o que el otro tiene que hacer
para que a mi me salgan las cosas bien. Y uno de
los elementos més grandiosos de aquella consti-
tucién de esta comision fue pensar que 1o que
teniamos delante era un gran caldero donde nadie
leibaadecir anadielo que tenia que poner dentro,
sino que todo el mundo esperaria que cada uno
pusieselo mejor. En €l plazo de seis meses estaban

constituidas subcomisiones insulares en la
provincia de Las Palmas, subcomisiones comar-
cales, y empezamos a darnos cuenta de |a cantidad
de gente que se ocupa de este tema y que se
preocupa por buscar una solucion.

Pero también |legamos a algunas conclusiones
en el debate. La necesaria complicidad ante los
jovenes, antelos chicosy chicas, que debemostener
losadultos, los responsables politicos, los gestores,
|os agentes sociales, para demostrarles que en este
mundo, donde se construye un nuevo orden social,
un nuevo orden mundial, donde vivimos en la
cultura del conflicto, donde nos encanta la
crispacion, ellos pudiesen tener la oportunidad de
resolver sus cuestiones mediante €l didlogo. Pero
el primer paso era hacerlo nosotros y, por tanto,
habia que dialogar de forma abierta sobre todas las
variables que configuran y determinan no solo el
problema sino la percepcion del mismo. Y alli se
dijeron y se han dicho desde entonces cosas muy
interesantes. Y producto de aquella comision se
celebraron en enero de este afio en ambas provincias
unas jornadas sobre convivencia, donde volvieron
a participar todos esos sectores y donde todo el
mundo se sintio bien de encontrar un foro donde
poder hablar del papel de la familia, pero eso lo
decialafamilia; del papel del alumnado, y lo decia
el alumnado; del papel delaconsgjeria, y 1o decian
quienes representan ala consgjeria, los docentesy
las docentes.

Y mucho de lo que se ha dicho agui en sus
primeras intervenciones es cierto. Pero es cierto
porque laescuelano es una parte de lasociedad, es
un arte de la sociedad. En ella se manifiestany en
muchos casos, por la naturaleza de |0s sujetos que
acuden a €ella, se amplifican los comportamientos
que estan en lasociedad. Y si lasociedad tiene una
culturadel conflictoy, en vez deresolver las cosas
con el didlogo, jugamos al acoso, jugamos a la
crispacion, favorecemoslaintoleranciay pensamos
gue los problemas que vive nuestra sociedad son
problemas que, Si No son nuestros, mas vale que no
los tengamos cerca, si eso es lo que ocurre, no
podemos esperar otra reaccion.

Porque la escuela es un lugar donde es preciso
poder ensefiar pero donde también hay que
garantizar el poder aprender. Y, por lo tanto, hay
gue generar un climaeducativo que permitaambas
cosas, que aquel o aquella que tiene la mision de
transmitir conocimientos|o haga sabiendo que esos
conocimientos generan conciencia, que esa
conciencia cambia actitudes, y que cuando se
cambian actitudes, la gente participa si esta
capacitada para €llo.

Por eso otro de los factores que se trataron en
estareunion, y que asume plenamentelaconsgjeria,
es capacitar atodosy cada uno de los agentes para
poder abordar |os problemas. Tenemos que ensefiar
habilidades sociales para que el profesorado pueda
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resolver los conflictos entre ellos y entre ellos con
el alumnado, y tenemos que generar habilidades
sociales en el alumnado para que sepan resolver
sus conflictos. Posiblemente no como losresuelven
los adultos sino como nos gustaria resolverlos a
los adultos: mediante el didlogo. Y para eso hay
gue empezar a poner en marcha estrategias. Esa
experiencia, que incluso ha sido comentada en
varias ocasiones por la subdelegada del Gabierno,
Carolina Darias, sin cuya participacion, junto con
el resto de los agentes, no seria posible que hoy
hablasemos de seguridad en el entorno de los
centros educativos, fue simplemente responder a
gue también no solo el centro educativo tiene que
ser un lugar donde convivir sino que el entorno,
ojala pudiéramos crear el area de sensibilidad
educativaarededor de un centro, detal maneraque
se garantizase que €l camino a la escuela, que la
salida de la escuela sigue siendo un entorno
educativo. Por eso hemos apoyado desde afios €l
proyecto Atlantida, por eso lo seguimos apoyando
y participamos en el mismo.

Pero por eso también hemos puesto en marcha,
durante los dltimos ocho afios, medidas tendentes
a la formacion del profesorado en resolucion de
conflictos, medidas de atencion a la diversidad
entre las que destaca el Programa de Mejora de la
Convivencia, que permite trabajar con aguellos
alumnos y alumnas que presentan un perfil de
actuacion vamos a llamar —como se dice hoy—
disruptivo.

Pero es preciso que los que quieren trabajar la
convivencia no confundan el término con
cohabitacion, porque en muchos casos convivir
significa estar juntos e impregnarte de los
problemas, de los intereses y significa empatia.
Cohabitar significa estar en el mismo sitio, pero
cada uno en el suyoy cumpliendo unas normas, en
cuya elaboracion no has participado pero que son
las reglas del juego. El problema es que nuestra
juventud se cuestiona las reglas del juego, y es
bueno que lo hagan si eso se hace en un camino de
didlogo para construir 1o que se llamalos modelos
de convivencia auténoma, porque hasta ahora, y
en muchos casos, son heterdnomas. Son normas
que te las dan y las tienes que cumplir.

Y pensemos que también los analistas del tema
de laviolencia empiezan a hablar de un fenébmeno
generador delamisma: lasensacion defrustracion,
gue lleva en muchos casos a problemas de
autoestima que se resuelven através de conflictos.

Y también €l tema de laviolencia, la violencia
entre iguales, pero no solo lafisica, sino —como se
ha dicho agui— la psicolégica. Y cuando se reitera
y cuando es una actitud reiterada sobre el débil o
sobre la persona débil y ademés el entorno virala
cabeza, hablamos de acoso.

Pero también tenemos que hablar de la pers-
pectiva de género en la convivenciay € rol que

todavia hoy se hace asumir auno y a otro sexo en
base a estereotipos.

Y tendriamos que hablar de una multitud de
variables. Los especialistas dicen que laincidencia
de laviolencia en lajuventud es proporcional ala
violenciaque éstos observan o viven en lasociedad.
Por lo tanto, romper una lanza por todos aquellos
maestros y maestras que dia a dia se esfuerzan por
educar a nuestros hijos y a nuestras hijas, romper
una lanza significa reconocimiento social. No es
“ahi letraigo el nifio para que melo eduque”’, sino
participar.

Pero la participacion también tiene que estar
determinada por algunas normas. No es la
participacion forzosa, no es esa que obliga a
participar, ni es la participacion dirigida, que es
colaboracién, que es cuando yo defino el papel del
otroy si €l otro lo hace digo que esta participando.
No esté participando, participar es ser parte, tomar
parte, pero sobre todo sentirse parte. Y para eso
todos y cada uno, los representantes de la
comunidad educativa, tienen que llegar a un
consenso. Seriamuy dificil creer quelaconvivencia
se basase finalmente en un decreto de derechos y
deberes, porque al final laconvivenciaeslaactitud
del ser humano de sentirse parte, de compartir y
sobre todo de sentir a otro como uno mismo.

Muchas gracias y buenas tardes.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

Por losgruposno solicitantes delacomparecencia,
en primer lugar e Grupo Mixto (Pausa.) No va a
intervenir. El Grupo Popular, tienelapalabrael sefior
Soria.

El sefior Soria L6PEZ: Si, muy buenas tardes.
Sefior presidente. Sefiorias.

Intervengo en nombre de mi grupo parlamentario
en relacién a esta cuestion gue nos preocupa, Yy
mucho.

En el titulo de la comparecencia el grupo
parlamentario proponente muestra su preocupacion
en torno ados cuestiones en relacién alas cualesyo
creo que todos compartimos inquietud: la convi-
venciay la seguridad en los centros educativos. Es
verdad que se ha deteriorado la convivenciay se ha
deteriorado la seguridad. Han sido mdltiples los
factores que tanto el grupo proponente como el
propio consegjero han manifestado a respecto, pero
YO creo gque no se ha mencionado uno, porgue esa
inquietud por la seguridad y la convivencia en los
centros educativos en Canarias no es exclusiva de
Canarias, ocurre en toda Espafia.

Y no ha surgido de la noche a la mafiana, ha
sido un proceso a lo largo de mucho tiempo, que
tiene unaraiz; y laraiz son los marcos educativos,
marcos legales en los cuales se desenvuelve la
educacion. Lo hemos dicho en otras ocasiones: la
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Ley Organica General del Sistema Educativo,
conocida como la Logse, fue una ley letal para el
sistemaeducativo en Espafia. Aquellaley que decia
gue no se podia traumatizar a los niflos con
suspensos, aquella ley que decia que habia que
igualar pero por abajo, aquellaley que no utilizaba
alosmas avispados paratirar delos méasrezagados
sino gue era una ley y una norma que se igualaba
por abajo, aquellaley —no sé cuantas veces me lo
dijeron profesores y directores de colegios,
publicos y privados, cuando era alcalde de Las
Palmas de Gran Canaria— que les quitd todo tipo
de autoridad —que no autoritarismo, de autoridad—
alos profesores y a los directores de los centros,
aguella ley que convirtié a muchos alumnos en
verdaderos dictadores dentro de sus respectivas
clases. Yo mismo tuve ocasion de contemplarlo en
algunas ocasiones.

iYalo creo quetiene unaraiz!, y laraiz estaen
unas leyes, en unas normas, que ciertamente
hicieron un flaco favor ala educacion. Yano solo
desde €l punto de vista convivencial, no solo desde
el punto de vista de la seguridad; lo que acaso sea
aun peor, desde el punto de vista de la propia
calidad: “ usted estudie 0 no estudie, no se preocupe,
vaapasar de curso”, “usted tengavoluntad o no la
tenga, tenga esfuerzo o no lo tenga’. Yo creo que
un dafio tremendo y estas cosas se arreglan
cambiando |as normas, cambiando las leyes. No es
o mismo decirle aun alumno que su profesor o €l
director de su centro no tiene ningun tipo de
autoridad a que latengay ademés la gerza. Y yo
creo que ahi el Gobiernotienequeexigir e gercicio
deesaautoridad, pero previamente hay que darsela.

He escuchado decir al sefior consejero que
muchas de estas cosas, delos conflictos, searreglan
hablando, dialogando, profesores, alumnos... Mire,
le recomiendo que se lea a José Antonio Marina,
escritor y filésofo. Sabe mucho de estas cuestiones,
porque una gran parte de su vida la ha dedicado
precisamente a la docencia en ingtitutos. ¢Sabe lo
gue dice José Antonio Marina?’ Que no se puede
universalizar la democracia en los centros
escolares”. ¢Qué es eso de democratizar la
educacion? Seran los profesores|os que tengan que
gjercer autoridad sobre los alumnos, para que
puedan formarse y puedan forjarse en habitos que
a la postre puedan convertirlos en auténticos
ciudadanos. Ciudadaniasi, pero sobre todo respeto
a las normas, respeto a la autoridad de los
profesores, respeto alaautoridad de |os directores.
Si selaquitamos mediante normas, ¢al final qué es
lo que les estamos legando a los alumnos?

Y otra cuestion para el sefior consgjero. Una
gran parte, creo que la proponente se referiaaello,
a la violencia que se esta generando y a los
mecanismos a través de los teléfonos moviles y
demés. ¢Por qué el Gobierno de Canarias sencilla
mente no da una instruccién a todos los colegios

de la Comunidad Auténoma para que se prohiba
que los alumnos lleven teléfonos moviles a los
colegios? ¢Pero qué pinta un alumno con un
teléfono maévil en un colegio? ¢Qué pintaun alumno
con un teléfono movil en una clase? Que lo deje a
la entrada del colegio, si es que lo necesita para
comunicarse con sus padres.

Mire, le diré una cosa, recuerdo que uno de los
problemas que més me plantearon durante la etapa
deacaldiaerael del absentismo escolar. Me quedé
sorprendido cuando una asociacion de profesores
y directores de centros me dijo “ alcalde, queremos
que usted lo combata mediante la presencia de la
policia en los domicilios de los padres de los
alumnos’. Yo dije: “¢pero como que la policia
local?’; “jsi, si!, lapolicia, es la Gnica manera de
gue los padres de estos alumnos tomen conciencia
y les obliguen a asistir al colegio”. A mi me
sorprendi6 aquello, pero fijese por donde, una
medidaque en aparienciapodia, pues, parecer como
unamedida autoritaria, al final se aplicd a peticion
de los profesores y ademés mostré su eficacia, no
al cien por cien, pero si que es verdad que se
consiguio que un porcentaje del absentismo escolar
se redujera a través de la persuasion a los padres
de la obligatoriedad de que enviaran los nifios al
colegio mediante la presencia de la policia local.

Quiero decir que yo echo en falta, y mi grupo
parlamentario echa en falta, que haya mas
autoridad, que se les dé autoridad, insisto, que no
autoritarismo, a los profesores, alos directores de
los centros, que selesdigaalosaumnos que no es
lo mismo estudiar que no estudiar, que se les diga
que es muy importante la cultura del esfuerzo,
porque si no al final resulta que uno acaba la
Secundaria y tiene el riesgo de no saber ni tan
siquiera escribir una carta de condolencia a un
amigo por €l fallecimiento de un padre.

Yo creo que esas son la medidas en las que
tendriamos que profundizar. El didlogo, el arreglar
los conflictos, el buen rollo, todo eso me parece
muy bien, pero sobre todo yo les diria una cosa:
¢hay alguien aqui, en esta Camara, que esté
traumatizado por el sistema educativo que recibiod
0 por laeducacion querecibi ¢ del sistemaeducativo
cuando estudidbamos en el colegio hace 15, 20 o
25 anos?

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria.

Paraunturno deréplicadelosgrupos solicitantes
delacomparecencia, en primer lugar tienelapal abra
la sefiora Gonzalez Tafo.

La sefiora GonzALEz TaRo: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, y en relacion con e objeto de
lacomparecenciay enrelacion conlo que serefiere
alaseguridad, obviamente aplaudimoslainiciativa
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de que exista un seguimiento policial de las zonas
adyacentes a los colegios. Tenemos dudas, sin
embargo, sefior consejero, sobre como van a hacer
frentelasfuerzasy cuerpos de seguridad del Estado
a este seguimiento, teniendo en cuenta la grave
carencia de medios que hemos denunciado que
existe en Canarias. Hay que recordar aqui que esta
tarea la vienen haciendo desde hace tiempo los
policias |ocales en muchos municipios de nuestras
islas, por esafalta de efectivos, y queremos desde
nuestro grupo parlamentario recordarlesy animar-
les, porque han hecho este trabajo, que no les
correspondia pero que tenian que acometerlo dada
—como digo— la sangrante falta de medios de las
fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado en
Canarias. No obstante, reiteramos nuestro apoyo a
este plan y esperamos que se dote de los medios
suficientes para que sea efectivo.

En relacion con la seguridad interior, se ha
debatido aqui sobre lasnormasde régimen interior,
aungue no se hahablado en estostérminosdeellas:
como deben funcionar los centros, como lo estan
haciendo y qué referencias contienen estas normas,
claras, qué comportamientos estan aceptados y
cudles no en el seno de nuestra escuela. En este
sentido, en una recomendacion del encuentro de
consejos escolares de las comunidades auténomas
y del Estado se recomienda que las normas de los
centros deben actualizarse a menudo para recoger
|as situaciones nuevas que se van produciendo.

Y en relacion con la convivencia, que es
probablemente de |o que mas hemos hablado aqui,
gueremos detenernos especialmente en este
aspecto, porque es posiblemente el que en estos
momentos mas esta en cuestion, y hay un elemento
gue nos gustaria introducir en el debate en primer
lugar: ¢es realmente la violencia en las escuelas
una novedad?, ¢es algo nuevo gue esta surgiendo
en estos momentos? Los estudios que hemos
consultado parecen concluir que no se trata de una
novedad. Los fendbmenos de violencia escolar se
han producido siempre y quizas con la misma
intensidad. Recordemos, si ho, la violencia ritual
gue han supuesto a lo largo de la historia las
novatadas, por ejemplo. Lo que pasa es que la
violencia en las escuelas habia sido hasta ahora
aceptada por la sociedad, probablemente en gran
medida. ¢Quéeslo que estaocurriendo ahora? Pues
seguramente que estos comportamientos son mas
visibles porque afectan a mas personas y porque
los medios de comunicacion, los padres y madres
de los alumnos y la sociedad en general se han
hecho mucho mas sensibles a estos compor-
tamientosy cuando hallegado un momento en que
las victimas de esa violencia —proceso que nos
recuerda a otros procesos violentos de los que
hablamos a menudo— rompen su silencio y
denuncian la situacion, sobre todo cuando los
verdugos son también nifios.

Una segunda cuestion que nos planteamos es si
nos encontramos ante incidentes aislados. Los
estudios que se estan llevando a cabo parece que
[legan alaconclusién de que no es asi y esa parece
ser también la tesis que se desprende del plan-
teamiento que hahecho el consgjero de que estamos
ante una cuestion no de incidente aislado sino de
un clima que se esta generando. Por eso nosotros
no hablamos tanto de disciplina sino de convi-
vencia, porque, si hablaramos de disciplina,
estariamos hablando de aquellos alumnos que
vulneran las normas o tienen conductas anti-
sociales. Hablamos de convivencia porque este es
un fendmeno que atafie a toda la escuela, a todos
los profesores, a todos los alumnos, a todos los
padres y atodas las madres.

Hemos analizado, por gjemplo, una encuesta
sobre las relaciones de convivencia en |os centros
escolares y la familia, hecho a nivel de todo el
Estado espariol, y casi el 80% de los alumnos de
Secundaria —que es donde se produce mas este
problema— se siente bien en el instituto o en el
centro educativo en el que estudian; sin embargo,
mas del 50% de ellos reconocen que han sido
insultados o criticados por compafierosy cercadel
50% reconoce que ellos agreden verbalmente a
otros comparieros. O sea, que estamos hablando
de un problema subyacente que esta ahi. Por su
parte —y aqui se ha hablado de la actitud de los
padres—, casi el 85% de los padres, segun este
estudio, estén satisfechos con el centro escolar de
sus hijos y creen que las relaciones entre los
distintos colectivos son buenas o muy buenas. Pero,
¢hasta qué punto creen, segun este estudio, los
padres que la conflictividad es cul pa suya? Cuatro
de cadadiez familias, segun este estudio, creen que
hay padres y madres demasiado tolerantes, pero,
curiosamente, esas mismas cuatro familias creen
que los tolerantes son los otros. No hace ninguna
de esas familias autocritica, no creen que son ellos
los que son demasiado tolerantes con sus hijos.

Se ha hablado también aqui del bullying 0 acoso
escolar. Se ha debatido mucho en este Parlamento
sobre estetema. Yo no voy aentrar en profundidad,
pero de lo que estamos hablando es de unaversion
de maltrato psicolégico que puede llevar a los
alumnos atraumas psiquicos o incluso fisicos. Los
datos que hemos estado analizando sobre este
problema nos colocan a nivel de otros paises, sin
embargo, casos como el famoso de Jokin en el Pais
Vasco han puesto sobre la mesa este problema. El
problema de este tipo de comportamientos,
incidiendo también en lalineaen laque hablabamos
antes, es que, seguin los informes técnicos y sobre
todo un estudio efectuado en profundidad por €l
Defensor del Pueblo, Ilegé a la conclusion de que
el problema del maltrato entre iguales es que se
produce un contagio socia. Es que las personas,
los nifios, que estén viendo este maltrato inhiben
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su ayuda e incluso fomenta, el ver un maltrato de
este tipo en los nifios fomenta la participacion en
los actos intimidatorios por parte del resto de
compafieros, anima a los compafieros a maltratar
psicol 6gicamente o ayudar en ese maltrato.

Y, bueno, llegamos a punto de conflicto en €l
seno de este Parlamento: ¢como se soluciona esto?
Y ami, queno llevo normalmente temas educativos,
siempre me llamala atencion una cosa, que es que,
cuando se llega al tema de educacién, los
planteamientos son muy basicos: segiin el PSOE,
el problemase arregla con las normas del PSOE v,
segln el PP, el problema se arregla con las normas
del PP, Y esto es solo parte del problema de la
educacién en Esparia, es uno de los problemas que
tiene la educacion en este Estado. Gana un partido
politico las elecciones y lo primero que hace es
cambiar las normas educativasy cuando gana otro
partido politico hace lo mismo. Nosotros hemos
reclamado, desde hace mucho tiempo, a nivel de
todo el Estado, que se hagaun gran pacto en materia
educativa, que se establezca un sistema educativo
estable y permanente en el tiempo. Y cuando aqui
se habla de que los profesores se desmotivan, yo
no voy a entrar en el tema salarial, porque
obviamente no soy una expertay meteria la pata
seguro, pero lo que si le voy a decir es que una, yo
también tengo muchos amigos profesores, y una
de las mayores causas de desmotivacion es el
cambio permanente en las reglas del juego en
materiaeducativa: el cambio de sistema, el cambio
de los curriculos. Y todo eso les esta afectando
también y todo eso también esta haciendo que los
profesores se desmotiven.

Y desde luego no compartimos —por [o menos
yo personalmente y creo que desde luego nuestro
grupo parlamentario— mucha parte, si algunas de
las cosas que ha dicho aqui el portavoz del Partido
Popular. Si entendemos que hay que dictar unas
reglas del juego entendibles y claras, pero desde
luego no compartimos latesis de que laescuelano
deba ser una entidad democrética. Recordaba,
oyendo a portavoz del Partido Popular, una frase
gue me deciasiempre mi madre—mi madre siempre
me deciaunafrase que nos habran dicho amuchos-:
“confundes la libertad con €l libertingje”. Yo creo
gue no debemos confundir aqui la libertad con el
libertingje. Una cosa es que | os centros educativos
deban fomentar procesos democréticos de tomade
decisiones, una cosa es que la escuela es el primer
ente socializador y, por tanto, |os nifios tienen que
aprender democracia fundamentalmente en las
escuelas para después poderla practicar en la
sociedad y otra cosa es que no entendamos y
compartamos que debe haber unas reglas de juego,
unas normas de funcionamiento interno en las
escuel as que permitan que los alumnos que tengan
comportamientos antisociales o que hagan uso de
estrategias inadecuadas con sus comparieros, |os

profesores y todo €l centro educativo tenga a su
alcance las normas suficientes, claras y contun-
dentesparaatgjar y paliar ese comportamiento. Ahi
siempre nos van a encontrar (El sefior presidente
abandona su lugar en la Mesa y ocupa la
Presidencia el sefior vicepresidente primero, Belda
Quintana).

Pero desde luego compartimos plenamente el
planteamiento hecho aqui por el consejero de
Educacién de que desde el didlogo, desde la
voluntad de integracion y desde la implicacién de
todas las entidades —de los padres, de las madres,
los profesores, de los alumnos, del personal
administrativo—, de todos los entes que estan
operando en la escuela, solo desde la integracion
de todos estos el ementos podremos paliar en parte,
no sé si podremos solucionarlo pero desde luego
paliar en parte, unas conductas que desde luego no
compartimos ni podemos tolerar en una sociedad
justay democrética.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Sefiora Padron, para su segunda intervencion,
tiene la palabra.

L a sefiora PADRON RobpRriGUEZ: Buenas tardes
otravez.

Lo peor de traerse el discurso aprendido es que
no se oye a que hablay, por lo tanto, creo que
simplificar que el PSOE dice que con unanorma...
me parece bastante, poco solido. Pero bien, ahi esta.

Yo voy a empezar con una frase de Manuel
Segura, que ademés puede echar por tierra todos
los argumentos que aqui se han planteado. Pero,
bueno, ami no me sorprende el discurso del Partido
Popular, con el temadelaLogse, ni mucho menos,
me sorprende la cita de Marina, pero, bueno, me
alegro de que usted lea a Marina. Y dice Manuel
Segura: “la eficacia de las leyes, los decretos o
cualquier norma depende de la responsabilidad,
solidaridad y honestidad de cada uno, es decir,
depende de valores que solamente podemos
conseguir a través de la educacion y nunca por
medio de mésy mas legislacion”. Y yo me quedo
con esto.

Lasegunda cuestién, ami no meimporta hablar
de disciplina, y saben por qué: porgue cada uno
empleael término disciplinacomo quiere. Yo hablo
de disciplina 'y hablo de convivencia Disciplina
en el sentido etimol égico, y leo: “ etimol 6gicamente
la palabra disciplina viene del verbo ‘aprender’,
discere, en latin, y contiene la misma raiz que la
palabra discipulo”. En este sentido etimoldgico
primigenio, disciplina seria el arte de hacerse
discipulo, el ambientey los medios necesarios para
aprender bien de un buen maestro, la disposicion
interior y el marco exterior que facilita el
aprendizaje. Por lo tanto, yo hablo de disciplinay



15 de marzo de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 95/ 33

creo que es necesario tener claro el concepto de
disciplina en los centros educativos.

Y hablo de convivenciay hablo de disciplinay
hablo de convivenciay hablo de centros educativos,
ubicacion de centros educativos y realidades de
espacios y centros educativos, porgue no son las
mismas las medidas que hay que adoptar en un
centro educativo de Fuerteventura que en un centro
educativo del norte de Tenerife, porque las
condiciones y los medios que rodean a centro
educativo son distintos. Por lo tanto, la inde-
pendencia, a la hora de plantear planes de
convivencia en los centros educativos, es una
cuestion que deberiamos respetar y que deberiamos
avalar. Y hablar de convivencia y disciplina
significa especificar y planificar para cada centro
educativo, para cada espacio y para cada realidad,
porque cada centro educativo refleja una realidad
social distinta, integrada en distintos entornos
educativos.

Dicho esto, dicho esto, quiero decir que con €l
tema de la seguridad y la vigilancia en los centros
educativos, se ha dicho que policia, el Estado,
bueno, el discurso de Coalicion Canaria, “no hay
mas policias porque el Estado...”. Miren, la
vigilanciaen los centros educativos, yo que he sido
concejala de Educacion —y aqui también tenemos
personas que han ostentado, y tenemos algun
alcalde, por cierto, cosa de la que me alegro—, yo
creo que la deben hacer, se debe planificar en las
Juntas Locales de Seguridad, pero ademas debe
haber una conexion de las Juntas Locales de
Seguridad con el servicio de asistentes sociales, 0
de trabajadores sociales o de educadores sociales,
porque si no no tiene sentido, no tiene sentido. La
vigilancia tiene que estar fuera de los centros
educativos, pero ademas quien conoce la realidad
del municipio no es la policia del Estado, es la
policia local, que es la més cercana a ciudadano.
Y esetrabajo devigilanciaenlos centros educativos
se tiene que plantear desde las Juntas Locales de
Seguridad, se tiene que hacer en colaboracién de
los policias locales con los servicios sociales, y yo
estoy de acuerdo. Pero vamos aincidir, en eso hay
que incidir, porque hay que garantizar que los
alumnos vayan tranquilos a la escuela, que los
profesores vayan seguros a la escuela, y eso hay
gue garantizarlo, pero también hay que incidir en
la cultura preventiva.

Y, mire usted, laindisciplina también viene de
ladesmoativacion. Y, mire, puesyo no sési estamos
frustrados o no, pero ser profesor ahora, ser profesor
ahora es mucho mas dificil que hace veinte afos.
Pero, jclaro!, es que hace veinte afios no todo el
mundo accedia a la educacion, es que hace veinte
anos el alumnado eramuy homogéneo, es que hace
veinte afos todas las clases sociales no tenian
derecho ala educacion publicay gratuitay ahora
si, y eso genera diversidad y eso genera dificultad

alahora de gercer lalabor como docente. Y, por
lo tanto, ahi no se pueden estar planteando |os
debates. Problemas nuevos, nuevas soluciones; no
problemas nuevos, soluciones anquilosadas en €l
tiempo y que no darian respuesta, no darian
respuestaalanuevarealidad educativade Canarias.
Porque, ademas, mire usted, hay una cosa que se
[lama la autoridad democrética, y la autoridad se
la gana uno y se gjerce, no se la otorgan. La
autoridad no se laotorgan auno ni seimpone, ni se
impone.

Por |o tanto, nosotros creemos que si hay cosas
de las que hablar y que inciden en la convivencia
en los centros educativos. Por jemplo, mire usted,
hay cuestiones de |as leyes que habria que mejorar
y, por ejemplo, en Secundaria, y en positivo,
NOSOtros creemos —y es una cuestion que habria
que valorar a la hora de distribuir €l curriculum—
que, dentro del 60% del Estado, haya menos
profesores en Secundaria de los que hay y menos
asignaturas. Y, por lo tanto, a la hora de con-
figurarse, 1o que habria que reforzar es disminuir
el nimero del profesorado y reforzar la figura del
tutor, para que se acerque mas a los alumnos,
conozca mas la redlidad del aula'y reamente dé
respuesta a los problemas que en ella se plantean.
Pero no hagamaos discursos faciles, porque este es
un tema complejo, como lo es la sociedad de hoy
en dia (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

Pero, mire, ademas, respecto a las ratios y la
masificacién de los centros educativos, pues igual
habria que plantearse el tema, pero habria que
plantearse el tema dependiendo de cada centro
educativo, porque resulta que en un centro donde
el efecto delainterculturalidad - lamémosla— o que
el alumnado es mucho mas homogéneo, puesigual
laratio puede ser mas alta, pero igual en un centro
donde la mitad de los alumnos hablan diferentes
idiomas habria que plantearse disminuir laratio. Y
ahi yo creo que también el ministerio ha estado
acertado con las medidas que se han tomado para
facilitar la labor a docente, con las aulas de
bienvenida, que no son otra cosa que... vamos a
poner el gemplo de las aulas-enclave. Las aulas-
enclave son aguellas que hacen de intermedio para
poder integrar a los nifios con dificultades o con
necesidades educativas especiales. Ahora las
personas que vienen de otros paises y que tenemos
que escolarizar yano se van a escolarizar segin la
edad quetengan ni entraran en el aulaporquetienen
unaedad determinaday lestocaese curso. jNo!, se
van aescolarizar dependiendo del nivel quetengan.
Pero ademéas a mi me parece que las aulas de
bienvenida, que son especificamente parafacilitar
que aguellos alumnos gue no hablan nuestro mismo
idioma se puedan poner a nivel, es un recurso que
también facilita la tarea del profesorado y que
facilitala comunicacion de los mismos.
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Si que es verdad que hay determinados alumnos,
0 profesores, la comunidad educativa habla de que
hay determinados comportamientos dentro de las
aulas que podemos denominar “comportamientos
antisociales’, pero también es verdad que debemos
empezar a detectar qué elementos dentro de los
centros educativos, y hacer una evaluacion, estan
determinando que estas conductas sefavorezcanyy...

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, le ruego vaya concluyendo.

La sefiora PAbrON Robricuez: Concluyo,
sefior presidente.

Yo creo que esta es unatarea que esta por hacer,
que debemos individualizar en centros —por
emplear un término no del todo correcto— las
actuaciones, que debemos ser optimistas, que
debemos buscar nuevas soluciones a los nuevos
problemas que nos plantea la educacién, una
educacion mucho masdiversa, y quelos problemas
gue se derivan de la diversidad tendriamos que
convertirlos en un factor de rigqueza para la
educacion en Canarias.

Yo espero que desde la consgjeria se pongan
los medios, las voluntades y que se de respuesta a
un problema complejo, que no solo se centraen la
escuelasino en todalasociedad, que creo quetodos
estamos empefiados en resolverlo porque lo que
nosjugamosesel futuro delas nuevas generaciones
canarias, o que nos jugamos es formar ciudadanos
democraticos, que respeten —como decia— los
derechos y deberes de los ciudadanos con los que
van a convivir en Canarias en las futuras
generaciones.

Muchas gracias.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para concluir con la comparecencia, tiene la
palabra el sefior consejero de Educacion, Cultura
y Deportes.

El sefior consesero DE Ebpucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente,
sefiorias.

Permitanme volver a hacer uso del ultimo
planteamiento de quien me antecedi 6 paradecir que
es verdad, el problema es complejo y, dada la
compleja naturaleza del problema, las soluciones
no son tan simples como se plantea.

Las variables que entran en juego, no solo al
analizar el problema sino en la busqueda de
soluciones, determinan combinar dos temas: los
parametros objetivos y la percepcion subjetiva. Y
permitanme que no entre en debate con ninguno
de los que me han antecedido, creo que todo es
posible si ponemoslaollaen el centro y cadauno
pone lo mejor. Si todos podemos reconocer que

el problemano es solo de Canarias sino de Espafia
y del mundo, no tendra que ver con el sistema o
modelo educativo sino con el modelo de Estado,
con el modelo de orden mundial, porque habra
otros sistemas educativos, mas acordes con cada
uno de ustedes, que también sus jOvenes tienen
problemas de convivencia. Por lo tanto, si es
verdad gque nos hace falta un marco normativo
estable que genere estabilidad en el sistema
educativo para que las familias, los profesional es
y los propios alumnos y alumnas sepan en qué
sistemay para qué y adonde van.

Pero permitanme también pedir disculpas,
cuando se hacia la afirmacion de que “cuando se
trae el discurso aprendido”, una de las Ultimas
frases, no sé si me lo decia a mi; si eraa mi, yo
pido disculpas, por eso traje ahora papeles para
poder leer. Pero, miren, frasesy autores paratodos
los gustos, pero posiblemente todos tienen razén
cuando quisieron decir lo que dijeron.

Autoridad viene de autor, ‘el que crea, e que
protagoniza . Pero se puededirigir o liderar un aula,
puedes hacer que te sigan tus discipulos o ir detras
Ilevandol os como un rebafio. Ese no esel problema,
el problemaes que €l respeto se gana, el respeto es
un reconocimiento. A veces la autoridad puede ser
una imposicion, digo “puede ser”, no le quito la
razén a nadie. Pero si es verdad que frases hay
muchas: “lalibertad no se concede, se conquista’.
iClaro!, depende de qué libertad y dondelaquieras
gjercer.

Esverdad que hoy losmdviles causan sensacion.
No les digo la sensacion que podemos causar
nosotros cuando visita lainstitucion un instituto y
ven que algunos no nos hacemos caso cuando nos
hablamos, que otros nos sentamos mirando para
no sé donde. Es que ha cambiado |a forma de
entender 10 que es aprender también: ¢es tan
importante estar bien sentado?, ¢es tan importante
no hablar con €l de atras? Lo importante es aprender
y hay también diversidad en las aulas y hay
diversidad en el alumnado y, como dice, hay
diversidad en los centros. Pero cuando un Gobierno
planificay sacaun criterio —el de aqui, €l deallay
el de més all&-, intentagenerar lo que es el criterio
genera y las excepcionalidades.

Fue, curiosamente, en el anteproyecto o en €l
borrador de Ley de Compensacion de Desi-
gualdades donde se planted que era un problema
gue el marco juridico obligara a escolarizar en €l
nivel correspondiente a la edad del alumno y es
bueno que hoy el sistemaplanteeflexibilidad. Pero
es verdad que en Canarias esta el Padic —un
programa de atencién ala diversidad idiomaticay
cultural—, gue contemplatambién esas acciones de
acogiday bienvenida. Pero también es verdad que
no es lo mismo tener alumnado de diferentes
nacionalidades que lleven afos o que sea el primer
ano de escolarizacion. Las medidas son distintas,
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unas veces hay gue ensefiarle nuestro idiomasi no
lo comparten y otras veces hay que compartir con
ellos un modelo cultural que traen de su lugar de
procedencia. Pero no se puede decir que eso sea
un problema, es diversidad. Y, como dicen muchas
veces, |os sistemas son mas ricos cuanto mas
diversos porque promueven nuevas soluciones.

Miren, nosotros en Canarias |llevando afron-
tando muchos temas —digo muchos temas, no digo
muchos problemas—, que es nuestra naturaleza de
territorio fragmentado, nuestra situacion y nuestra
actualidad, con un incremento de poblacion, no
siempre con la que compartimos cultura, idiomao
sistema educativo, hace mas compleja ain la
ensefianza en los patrones que todos teniamos
instituidos. Pero también es verdad que el
incremento poblacional y ese reconocimiento por
parte del Estado sabe que en muchos sitios la
necesidad del incremento poblacional deberia
reconocerse en inversiones también singularizadas
para crear mas infraestructuras. Porque puedes
bajar ratios si tienes donde, pero en muchos casos
lamismamedidano se puede aplicar. Sin embargo,
en Canarias creemos que muchaos de esos problemas
tienen que ver con €l entorno, en esa diversidad de
centros, y llevamos afios trabajando con centros
de atenciodn preferente, con proyectos de mejora
centro a centro, en cuya aprobacion se contemplan
aspectos como si trabajas la convivencia, si s un
centro con realidad intercultural, si es un centro de
atencion preferente y empiezan a ser criterios de
priorizacion a la hora de autorizar ese tipo de
proyectos. Proyectos que finalmente gjecutan
profesores y profesoras, y no enfrentandose sino
tomando las riendas del proceso educativo en cada
aula. Y, fijense ustedes, nuestro lenguaje, nuestras
declaraciones suelen estar cargadas de conno-
taciones de lo que pensamas, aunque pensemos |o
gue decimosy digamos casi todo |0 que pensamos,
pero muchas veces en el propio discurso aparecen
cuestiones.

¢Cualesdeben ser los principiosdeintervencion
en materia de convivencia? Mire, el principio de
precaucion y de prevencion; intentar preparar y
prevenir para que no aparezca €l conflicto. Luego
habraprincipiosy criteriosdeintervencion, porque
el conflicto en si mismo puede ser un recurso
educativo. Nos hemos pasado lavida, aquellos que
hablan de veinte afos atrés, estudiando la historia
del mundo através de las fechas de sus guerras y
sus conflictos y hemos aprendido por qué se
originaron, quién nos gand y, en algunos casos, Si
eso resolvio el prablemainicial.

Y hace falta en muchos casos generar esa
capacidad normativa. Es verdad que ahora hay un
debate sobre si deben prohibirse los méviles, pero,
bueno, ese es un debate que hay comunidades
educativas que lo plantean y otras que no lo tienen.
Pero hay un fendmeno emergente de sentirse mas,

tener por tener, competir por ser popular, por estar
ahi, pero eso a veces también es un reflgjo de una
sociedad donde seinterviene, se hablay se trabaja
para progresar socialmente. Pero hasta en politica
lo hacemos.

Muchas veces cuando estamos intentando
plantear esas acciones de la consejeria, hemos
puesto en marcha esas comisiones, donde quiero
romper una lanza también por las fuerzas y
cuerpos de seguridad. Cambiense el chip: no
estamos hablando de las fuerzas y cuerpos de
seguridad de hace veinte o treinta afos, estamos
hablando de gente preparada, de grupos de
menores con gente capacitada para trabajar con
jovenes, que estan teniendo un éxito barbaro en
la experiencia que desarrollamos en Canarias.
Estamos hablando de programas de mejora de la
convivencia que permiten crear esos grupos con
menos ratios y con un curriculo adaptado. Eso ya
se hace en Canarias. Estamos hablando de
programas de atencién aladiversidad y programas
de apoyo en aquellos centros donde la realidad
socioecondmica o sociocultural de las familias o
del alumnado asi lo determina. Y estamos
hablando de empezar a introducir también otros
perfiles, y me agrada mucho oir que se tienen que
implicar los servicios sociales, de quienes tienen
competencias. Y es muy bueno que los ayun-
tamientos trabajen en absentismo, jy bravo por
los programas de absentismo de muchos ayun-
tamientos!, entre ellos el que se ha dicho aqui.
Pero también hay que meter perfiles para que en
educacion la respuesta sea educativa, y hay un
perfil que son los educadores sociales. Porque
Educacién no es laresponsable de dar respuestas
asistenciales sino educativas.

Pero esa educacion a finy a cabo qué trata?
Trata de educar en valores. Valores de solidaridad,
que es compartir o que yo también necesito y no
caridad, que es dar lo que me sobra. Es tolerancia,
es entender al otro, es ponerse en el lugar del otro.
Y curiosamente también educar en valores empieza
a ser aprender en determinados momentos que €l
mejor gercicio de libertad personal es la autorre-
gulacion, la autocensura de aquellos compor-
tamientos que podemos tener interiorizados por
nuestro modelo cultural o por la presiéon de una
sociedad, pero que cada vez que dejamos salir ala
luz nos hacemos eco de aquello que dice que
cuando el ser humano -y permitame que yo también
use frases— quiere recrear el paraiso normalmente
se queda corto, pero cuando quiere recrear un
incendio normal mente se supera.

Gracias y buenas tardes.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.
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6L /C-0488 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL ANUNCIO DE HUELGA INDEFINIDA
DE LOS FUNCIONARIOS DE LA ADMINISTRACION DE
JusTticia EN CANARIAS.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia, del Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario Socialista, sobre el anuncio de
huelga indefinida de los funcionarios de la
Administracion de Justicia en Canarias.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias, muy buenas tardes. Sefior consejero.

La Administracion de Justicia es un servicio
publico esencial e importante y ademas es la
manifestacion de uno de los poderes del Estado,
del tercer poder se llama. Estamos ante un servicio
puablico que, al contrario que otros servicios
publicos, no puede ser prestado por la iniciativa
privada, de forma tal que, mientras en € ambito
educativo, por ejemplo, hay escuelas publicas y
escuelas privadas, en este caso enlaAdministracion
de Justicia solo se puede prestar el servicio publico
desde la Administracion, a través de funcionarios
publicos, de forma tal que una paralizacion del
servicio, por eiemplo por una huelga, no puede ser
suplido por nadie de otro sector o de otro ambito.
Aqui la responsabilidad es mayor; es mayor para
los sindicatos cuando plantean la huelga y, sobre
todo, es mayor la responsabilidad para la Admi-
nistracion, para el Gobierno en este caso de
Canarias, que debe ser consciente de la aplicacion
y consecuencias de una huelga indefinida, con
supresion real de la prestacion de un servicio
publico importante. Con absolutaindefension para
los ciudadanos, que no tienen otra alternativa, no
existe otra alternativa, que ven paralizados sus
expedientes, sin resolucion de sus conflictos, que
afecta a los ciudadanos de forma inmediata, que
afecta desde que se nace con lainscripcion en el
Registro Civil hasta que uno fallece con la
inscripcion de ladefuncién y pasando durante todo
el periodo de vida por matrimonios, divorcios,
cuestiones de propiedad, cuestiones de posesion,
pensiones, dependencias, asuntos penales, asuntos
sociales. Es decir, dependemos mucho de la
Administracion de Justicia, del servicio publico de
lajusticia.

Sefiorias, la suspension de un procedimiento de
un juicio no es solo cuando se dejade celebrar una
vista o no se dicta sentencia. También se suspende
cuando no se celebra una prueba, cuando no se
realiza una notificacién o cuando no se toma una
declaracion. Y sepan sus sefiorias que la forma de
actuar de este servicio publico importante, que es
la Administracién de Justicia, es en gran medida,

salvo excepciones en el ambito basicamente penal,
es una forma de actuar planificada. Forma
planificada...

El sefior presIDENTE: Perdon, sefior Cruz. jPor
favor, seforias! (Refiriéndose a los rumores en €l
Salén de Plenos.)

El sefior Cruz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Forma planificada que conlleva que todos los
operadores afectos a este servicio publico —ueces,
magistrados, fiscales, abogados, procuradores, |os
propi os ciudadanos— sepan con antel acion, aveces
de meses, en donde, cuando y a qué hora se va a
celebrar unavista, la practicade tal o cual prueba.
Por ello que esa planificacion se rompa afecta de
forma singular e importante al propio servicio,
porque hay que buscar otro hueco, hay que buscar
cuando se vuelve a celebrar. Pero, miren, en una
situacion de una carga excesiva, practicamente al
limite de la propia Administracion de Justicia en
Canarias, esa suspension implicavolver alatonga,
implicavolver alacoladelosnuevos sefial amientos
y, por lo tanto, significa un retraso importante que
nos lleva a un mal servicio publico y a poner en
entredicho un derecho fundamental, que eslatutela
judicial efectiva.

Y quiero hoy, seforias, recordarles la tltima
huelga o la més importante de las Ultimas, porque
este es un Gobierno que desde que asumio las
competencias, al parecer esta va a ser la cuarta.
Miren, en el afio 2000 padecimos una huelgaen la
Administracion de Justicia en Canarias de 52 dias,
récord en Canariasy en Espafia. De esos 52 dias €l
Gobierno de Coalicion Canaria, con apoyo del
Partido Popular, estuvieron 49 dias sentados, sin
hacer nada, esperando, con el argumento expresado
por el consgero en ese momento y por el propio
presidente del Gobierno en aguel momento, decian
que la huelga iba a finalizar o acabar a hambre,
queiban amatar alosfuncionariosahambre porque
no cobrabanyy, por lo tanto, acabarian con lahuel ga.
Pasaralo que pasara, iban aaguantar hasta el final.
Al final, sefiorias, es que 49 dias después de la
huelga por fin el Gobierno se sent6 a negociar de
verdad y en tres dias llegaron a un acuerdo.

Pero, sefiorias, sefior consgjero, ¢cudles fueron
las consecuencias de aquella actitud?, ¢cudles
fueron las consecuencias de esos 52 dias de huelga
indefinida? Pues, miren, fueron mas
de 50.000 juicios suspendidos, se dejaron de
tramitar y proveer mas de 80.000 escritos sobre
procedimientos vivos, seestuvo 50 diassin expedir
ningun documento por los registros civiles,
afectando gravemente a bienes y derechos
constitucionales. cobros de pensiones, obtencién
de asistencia sanitaria, ejercicios sometidos a
derecho de plazos o prescripciones, defunciones,
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divorcios, nacionalidad, matrimonio... En defi-
nitiva, miles de escritos y solicitudes pendientes
en todos los registros civiles de Canarias. Y por si
esto fuera poco, se produjeron, sefiorias, incluso
prescripciones de infracciones penales, por la
pardlisistotal que se produjo en laAdministracion
de Justicia en Canarias.

Hoy estamos ante un nuevo preaviso de huelga
indefinida, en la totalidad de los centros de la
Administracion de Justicia, y, como vemos,
sefiorias, que parece que el talante no ha cambiado
mucho... A usted, sefior consejero, laverdad es que
le persiguen las huelgas, primero en Educacién y
ahora en Presidencia. Si vemos que el sefior
viceconsejero, su viceconsejero, ya decia en
diciembre: “la peticién de los sindicatos no va a
ser aceptada en ninglin caso y que si los sindicatos
plantean un serio conflicto, no habrd méas remedio
gueir al conflicto”. Hoy, sefior consejero, yatiene
su Gobierno planteado €l conflicto.

El caminar hastahoy —creemos-delaconsgjeria
esta siendo erratico, de ahi nuestra preocupacion,
y por ello hemos planteado estacomparecenciapara
gue el Gobierno nos informe sobre sus actuaciones
ante el anuncio de huelga indefinida a partir del
proximo dia 3 de abril. Estamos, sefior consgero,
sefiorias, alas puertas de la cuarta huelga general
en la Administracién de Justicia. Esperemos que
es0 no sea realidad.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior Cruz.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consgjero de Presidenciay Justicia.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn: Sefior presidente, sefiorias: buenas
tardes.

Laverdad, sefior Cruz, es que yo esperaba que
su intervencion fuera una auténtica solicitud de
informacion acerca de como estan |as cosas en este
momento tras el anuncio de huelga, cudleshan sido
las negociaciones que hemos sostenido con el
comité de huelga, en qué estado estan, qué es lo
gue piden los sindicatos del ambito de la Admi-
nistracion de Justicia, qué es lo que ofrece la
Administraciéon de la Comunidad Auténoma y
cuales son las perspectivas. Yo creo que este es un
tema que |6gicamente sus sefiorias querran saber.
Mas alé& de eso, pues usted ha sido un perfecto
apologetadel propio preaviso de huelga. Realmente
podia haber usted firmado el preaviso, que desde
luego el miedo que se infunde siempre con la
posible pardlisis de un servicio publico no podria
haber estado mejor que en boca de usted, en la
intervencién que nos ha hecho ahora esta tarde.

Mire, yo no voy aentrar en consideraciones de
cOmo estaba un sistema, como estaba en el pasado
el sistemaeducativo, como estay demas. Si quieren,

algun dia entramos en eso, pero si quisiera decirle
unacuestion que esfundamental, que es prioritaria,
que todas sus sefiorias deben saber, y es que
cualquier persona, si va a haber, se va a producir
unapardlisis de un servicio publico no se preocupa
por €ello, pues seria un auténtico irresponsable.

Otra cuestion es que en dinamicas como la que
usted ha presentado, pues, mire, digamos, razo-
nando como usted lo ha hecho, simplemente dice,
bueno, puessi vamosaparalizar el servicio publico
educativo, por ejemplo —pues si usted quiere
establecer comparaciones—, podemos decirle, le
puedo decir que el servicio educativo es universal
y el servicio de justicia, pues, mire, afortuna-
damente no; 0 sea, Nno es necesario, se recurre al
mismo y existe un derecho fundamental alatutela
judicial efectiva, pero no todos los ciudadanos
afortunadamenterequieren laintervenciénjudicial.
Y, por otra parte, podiamos hablar del servicio
sanitario y el derecho a la salud y muchas otras
CoSsas.

Yo no quiero en este momento, sobre todo
porque se me agote el tiempo y el sefior presidente
me enciendalaluz roja, como es su deber, y yo no
pueda expresar como estan las cosas en este
momento en este asunto.

En primer lugar, decir que los funcionarios a
servicio delaAdministracion de Justicia—paraque
todos lo sepamos— se integran en cuerpos hacio-
nales, que no se trata de funcionarios de la
Comunidad Auténoma, que el régimen juridico al
que estan sometidos viene regulado por la Ley
Organicadel Poder Judicial, que detallaincluso sus
derechos y deberes, y que su régimen juridico, su
régimen retributivo esencial estatambién regulado
por laLey Organicadel Poder Judicial y normativa
de desarrollo del Consgjo de Ministros, por tanto
del Gobierno del Estado.

En definitiva, se trata de un personal con un
estatuto juridico peculiar, razén por lacual lasocho
comunidades auténomas que hasta este momento
—entre las cuales se cuenta Canarias—, que hasta
este momento tienen la gestion de la competencia
en materia de gestion de la Administracion de
Justicia, 0 administracion de laAdministracién de
Justicia, porgque esa es la competencia, las ocho
comunidades, digo, hemos pedido, hemos recla-
mado del ministerio més capacidad de gestion, més
capacidad de decision, en la politica de personal
de estos cuerpos al servicio de la Administracion
de Justicia, cuerpos de Gestién, de Tramitacion y
de Auxilio Judicial. Esto fue un acuerdo, ademés,
adoptado, reiterado el pasado 16 y 17, los pasados
16y 17 defebrero, agui en Santa Cruz de Tenerife,
en el encuentro que mantuvimos de comunidades
auténomas, de consegjeros de comunidades aut6-
nomas. Porque, mire, si usted quiere recordar que
la Comunidad Auténoma de Canarias en e 2002
tuvo un conflicto de 52 dias, yo le quiero recordar,
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por ejemplo, que la Comunidad Auténoma de
Andalucia el afio pasado tuvo un conflicto de tres
meses. No |le digo como acabd, porque realmente
espero que no se reproduzca una situacion
semejante en el archipiélago.

Porque no es responsable hacer un plan-
teamiento simplemente de una parte del problema.
Y le puedo decir desde ahora, de entrada, a todas
sus sefiorias, que la Administracién canaria tiene
voluntad de alcanzar un acuerdo, tiene voluntad
de negociar y de alcanzar un acuerdo. Pero en este
momento decirles que la capacidad de gestion de
la Comunidad sobre esto es la siguiente: la Ley
Orgénicadel Poder Judicial establecelaposibilidad
de que, dentro del régimen retributivo que
establ ezcan las comuni dades auténomas, establezca
la cantidad del complemento transitorio y una
cantidad del complemento de productividad. Como
lasRPT no se han aprobado en ninguna Comunidad
Autdénoma, lo que en algunas comunidades
auténomas se hahecho es aprobar un complemento
personal, vamos un complemento especifico de
forma transitoria, de tal manera que ha producido
un incremento de las retribuciones del personal en
el conjunto del Estado.

Y, en ese sentido, decirles que la peticién que
hacen | os sindicatos en este momento de la cuantia
de ese complemento es de 480 euros mensuales
—por si acaso hay alguna duda— en relacion con lo
gue vienen percibiendo, teniendo en cuenta que lo
gue vienen percibiendo en concepto de plan de
actuacion, es un plan de actuacion y, por tanto, es
un complemento vinculado aproductividad —llegar
a determinada hora, cumplir determinados dias—.
Por tanto, no es un complemento fijo y periédico
en el tiempo aunque en la practica en gran parte
haya funcionado asi.

En cualquier caso, ya sabe que el régimen
juridico de ese personal es complejo, que sus jefes
inmediatos son |os secretarios judiciales, que son
los que les tienen que firmar que han cumplido ,
sin embargo, |os secretarios judicial es no dependen
de nosotros, dependen del Ministerio de Justicia.

En ese contexto, sefiorias, les diria que, por
comparacion, en este momento en los grupos de
funcionariosdel ambito judicia agun grupo, alguno
de los grupos, concretamente los auxiliares en €l
grupo D cobran més que un auxiliar medio de la
Comunidad canaria, un 14, 15, aproximadamente
unos 84 euros més. Otra cuestion es que lo quieran
circunscribir de forma exclusiva a las retribuciones
complementarias y concretamente al complemento
especifico, porgue las retribuciones basicas de un
funcionario de justicia son superiores a las
retribuciones bésicas delosdemasfuncionarios. Este
es un dato que hay gque saber, porque forma parte de
esa especialidad, de ese régimen juridico especial.

Y como €l tiempo apremia, sefiorias, creo que
es importante decir que nosotros hemos estado

reunidos con el comité de huelga. Se han producido
encuentros con el comité y se han hecho ofertas.
La pretension inicial de los funcionarios de que
sean 480 euros nosotroslahemos hecho enrelacién
con, estamos dispuestos aque ese plan de actuacion
se transforme en un complemento, los 204 euros,
en un complemento fijo y periddico. Ademas
estamos dispuestos aafiadir aese complementofijo
y periédico, vamos ahablar en medias, por no entrar
en detalles y en céntimos, en 60 euros. Por tanto,
hablariamos de 264 euros. Y yo creo que sus
sefiorias deben saber que si la oferta de la
Administracion canaria se aceptara, los funcio-
narios, tanto de los cuerpos de Gestion, de
Tramitacion como de Auxilio Judicial, cobrarian,
serian losterceros, en nuestra propuesta—en nuestra
propuesta—, los terceros mejor pagados de Esparia
en materia de justicia, detras de los vascos y los
navarros, con el régimen —como conocen ustedes
perfectamente—definanciaci6n especial quetienen
estas comunidades auténomeas.

Me voy a referir solo a un grupo, a grupo de
Gestién. Bueno, puedo referirme atodos puesto que
lo tengo desglosado. Pero, por ejemplo, en el cuerpo
de Gestion en el Pai's Vasco se cobrarian 357 euros,
en Navarra 273 y en Canarias, consolidando
es0s 60, 265. Es decir, 8 euros menos que Navarra.
Por detréas de nosotros se situarian las comunidades
de Madrid, Valencia, Cataluiia, el Ministerio de
Justicia, que lo sitta en 215 euros en las nueve
comunidades que gestiona, la Junta de Andalucia
y, finamente, la Comunidad de Galicia.

Sefiorias, nosotros estamos, en este conflicto o
en este aviso de conflicto, en disposicién de tratar
de racionalizar 1o que desde luego va a ser un
modelo provisional transitorio de retribuciones,
porque ademés hay que elaborar las relaciones de
puestos de trabgjo. Por tanto, si fuéramos incluso
al concepto de complemento especifico, debe-
riamos discriminar, es decir, para tal cuerpo y en
tal puesto tal cantidad. Sin embargo, la pretension
sindical es una pretension lineal de subida para
todos los cuerpos—en el B, enel Cy enel D—, se
olvidan, de los forenses se olvidan porque los
forensesno deben estar afiliados asindicato alguno,
parece.

Y la situacién es que este punto de partida no
es un punto razonable para acanzar un acuerdo.
Sefiorias, estamos hablando de recursos publicosy
masall4, masallade que el Gabierno tienevoluntad
de alcanzar acuerdos —y supongo gue encon-
traremos algun punto intermedio—, lo que estaclaro
€s gque mientras se estén planteando pretensiones
absolutamente inalcanzables, va a ser imposible,
va a ser imposible llegar a un acuerdo, porque,
fijense, si con la propuesta gue esta haciendo
Canarias se sitlla 0 se situarian nuestros funcio-
narios de justicia como los terceros mejor pagados
de Espafia, detrés de los vascos y navarros —y no
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quieroinsistir en el régimen de financiacion de esas
dos comunidades—, hastadénde podemos, debemos
Ilegar en un eventual acuerdo con los funcionarios
de la Administracién de Justicia, ¢0 es que no es
siempre una amenaza la huelga, aparte de un
derecho constitucional, una amenaza a la disfun-
cion, al mal funcionamiento de un servicio
publico?, como |o estambién cuando se planteaen
Educacién o como lo es cuando se plantea en
Sanidad, con més gravedad si cabe.

En cualquier caso, sefior Cruz, en cualquier
caso, sefiorias, sepan que nosotros seguimos
negociando. Nuestravoluntad es al canzar acuerdos,
pero les puedo decir de antemano que mas alla de
nuestro interés en que este no sea un conflicto que
Ilegue a consumarse, no sea una huelga que llegue
a consumarse, parece claro que las posiciones
sindicales en este momento han cobrado tal
virulencia, estan articuladas con tal lenguaje y
forman parte de tal estrategia que va a ser muy
dificil, muy dificil, que si no racionalizamos las
propuestas, podamos alcanzar un acuerdo satis-
factorio a los intereses generales de Canarias,
sefiorias, porgue puestos en su discurso, si pidieran
1.000 euros més a mes, pues selostendriamos que

pagar.
Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

Intervencion de los grupos no solicitantes de la
comparecencia, en nombre del Grupo Mixto, tiene
la palabra la sefiora Déniz.

La sefiora DeEniz pe Leon: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Sefior presidente, espero que me permita, antes
de iniciar la comparecencia, esta diputada
manifestar mi maximo rechazo por lo que ha
ocurrido esta mafnana en el Congreso de los
Diputados, donde €l portavoz del Partido Popular
se ha dirigido a la vicepresidenta del Gobierno
diciéndole que se vistiera como vicepresidenta en
vez dedisfrazarse, en alusién al acto quetuvo lugar
en Maputo, en Mozambique, con el Dia Inter-
nacional de la Mujer Trabajadora. Creo que
manifestaciones de este tipo conducen a degradar
la convivencia entre hombres y mujeres en la
sociedad, en Canariasy en Espaiia. Y, por lo tanto,
quiero manifestar mi mas absoluto rechazo y sobre
todo mi maximo respeto a la vicepresidenta del
Gobierno, porque es lavicepresidenta de todos los
espanioles (Aplausos en la sala).

Y entrando un poco en el fondo de esta
comparecencia... bueno, decirles que desde nuestro
grupo en principio nos parecia una comparecencia
un poco atipica, porque conocemos perfectamente
gue hay un proceso de negociacién, y asi se ha
hecho llegar a través de los medios de comu-

nicacion, entre la parte sindical en este caso y €
Gabierno.

Decirles que entiendo que los trabajadores de
laAdministracién de Justicia canaria reivindiquen
su derecho a huelga, ya que es un derecho
constitucional, pero en este caso apelo al signi-
ficado que tiene que uno de los pilares béasicos del
Estado de Derecho, como es el poder judicia, se
vea en este caso desatendido y finalmente los
responsables de administrar la justicia no puedan
gjercer esalabor por un conflicto de este tipo. Por
lo tanto, le pido en este caso al Gobierno el méximo
esfuerzo, en el sentido de llegar a acuerdos para
gue el conflicto se zanje.

Me consta, por o que se hahecho llegar através
de los medios de comunicacion, que el conjunto
delasreivindicacionesen el Ultimo momento estan
solamente centradas en |os aspectos salariales,
porgue otras cuestiones de ambito social que se han
planteado practicamente estan conseguidas. No hay,
digamos, diferencias muy importantesentrelaparte
sindical y el Gobierno, con lo cual parece que
pueden llegar a un acuerdo. Hay una excepcion,
gue son las negociaciones en torno a la bolsa de
accion social, que el Gobierno ha habilitado los
128.000 eurosen | os Presupuestos de Canarias, que
constituyen el 0'28% de la masa salarial de este
colectivo, y parece que dentro de sus reivin-
dicaciones esta el que se ponga una cuantia que
suponga el 0'5% de la masa salarial.

Y luego también decirle, sefior consejero,
agradecerle la informacion, porque realmente una
no conoce exactamente el punto donde estan y por
lo menos el hecho de que se hayan puesto sobre la
mesa cantidades importantes en cuanto a cerrar o
que se puede asignar al complemento especifico,
tanto el complemento especifico como el de
productividad, que estdn en el &mbito de com-
petencia de la Comunidad Auténoma canaria, que
por lo menos se han centrado algunas cantidades y
que por lo menos hay alguna diferencia con
respecto a lo que plantean |os sindicatos.

Y decirles que me parece que, jhombre!,
entender una propuesta donde Canarias queda
situada como la tercera Comunidad Autonoma en
cuanto a la asignacion a este complemento
especifico, transitorio por cierto, porque no puede
ser definitivo puesto que no se ha aprobado la
relacion de puestos de trabajo, que se exigia que
en un maximo de 15 dias estuvieravigente, pero es
verdad que no lo ha hecho ninguna Comunidad
Auténoma. Entiendo que es una cantidad muy
importante de partida.

Y luego yo, paraun poco manifestar laposicion
de nuestro grupo, queriaque me contestaraalgunas
preguntas, si era posible, en la segunda inter-
vencion, sefior consgjero. Si esverdad lo que usted
ha planteado, que las diferencias entre los
funcionarios de la Administracion de Justicia de
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Canarias y los funcionarios de la Comunidad
Autonoma, porque sabemos que son cuerpos
nacionales los de la Administracion de Justicia y
gue sus retribuciones basicas quedan reguladas en
otro &mbito, enlaLey Organicadel Poder Judicial,
si es verdad que en cuanto a las retribuciones
basicas de los grupos B, C y D hay diferencias
sustancial es con respecto alasretribucionesbasicas
de los funcionarios de la Comunidad Auténoma
canaria. Y luego también saber si esverdad que en
la reivindicacion econémica que se hace por parte
de los agentes sindical es solamente estan centran-
dose en aquello donde puede haber diferencia
importante, como es el complemento especifico,
sin atender al cOmputo total de los ingresos que
pueda tener un funcionario, donde estan las
retribuciones basicas y las complementarias, es
decir, que en el coOmputo general estan por encima
de los funcionarios de la Comunidad Auténoma
canaria, segun losdatos que he podido yo encontrar,
¢no? Y en ese sentido, me gustaria que el sefior
consgjero, si tiene la posibilidad de aclararlo.

Y, segundo, también otra cosa que me planteo,
porque hablan de un complemento especifico
transitorio y lineal. Si ese complemento se esta
calculando en base alo que dicelaley que significa
el complemento especifico —dedicacion, peligro-
sidad, en fin, todas las cuestiones que se detallan en
un complemento especifico—; o la propuesta que se
hace de 480 euros es paralostres, digamos, cuerpos,
de Gestion, Tramitacion y Auxilio, de formalineal.
No sé como se ha calculado, s hay algun criterio
paraponer ese nimero 0 Simplemente hay un criterio
donde no se atiende precisamente a una de las
cuestionesimportantes que se plantean, como lo que
debe ser e complemento especifico, donde se plantea
incluso la peligrosidad, la dedicacion, en fin, todos
los factores que afectan a eso.

Esas dos cuestiones me gustariaque se aclararan
y, enfin, animar a Gobierno aquesigaen €l intento
de llegar a un acuerdo. Creo que cualquier huelga
en los ambitos de los servicios publicos perjudica
finalmente a usuario, pero también es verdad que
hay que plantear, digamos, |as posibilidades de que
en ambos sectores se tienen para que el sistema
sea sostenible.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra la sefiora Macias.

La seflora Macias AcosTa: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Con caracter previo dado el comentario que ha
hecho la diputada que me ha precedido en €l uso
de la palabra, yo creo, sefiorias, que cuestiones
como éstas que se lanzan a la ligera sin saber
exactamente el contexto, el contenido y el ambito

exacto en el que se dijeron no contribuyen a crear
seriedad en la vida politicay si a contrario. En
cualquier caso, parafraseando lo que alguien ha
dicho esta tarde en el dia, aqui, en esta misma
tribuna, hace unos minutos, indicarles que el
respeto no se hereda, el respeto se gana. Una
vicepresidencia de un pais requiere que, ademas
de serlo, se aparentey que no se utilicen cuestiones
tan importante como pueden ser las luchas de la
igualdad de la mujer para que el resultado final
pueda entenderse, pueda entenderse, digo, como
un viagje pagado a costa del erario publico sin
resultado ni servicio alguno.

En cualquier caso, y yaentrando en € fondo del
asunto, vengo a intervenir, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, sobre una cuestion que desde
luego preocupa mucho a mi grupo parlamentario,
pues no en vano € servicio publico, pablico, de la
justicia es un servicio esencia y fundamenta para
un Estado democréatico y social de Derecho, que es
en e que el Partido Popular cree.

Yo, sefior consegjero, tengo que decirle que
cuando esta mafiana, ahora mismo |e acabo de ver
aqui hablando nuevamente de temas de conflictos
colectivos, pues me venia ala mente cuando usted
en otras ocasiones, y cuando desarrollaba,
efectivamente, la jefatura de la Consejeria de
Educacion, venia en parecidos términos a decirnos
lo que hoy nos hadicho, |o que ahora nos hadicho
araiz del conflicto colectivo que se prepara en la
Administracion de Justicia. Creo, sefior consgjero,
que usted repite la historia, la historiaesta vueltaa
repetir. Quién se lo iba a decir a usted, sefior
consgjero, que selasprometiamuy felicesviniendo
aunaconsgjeriaque creiaqueibaaser pan comino,
un camino de rosas, que creia que no tenia
especiales dificultades, que usted iba a dominar
enseguiday desde luego en la que no se hatomado
en serio esa advertenciaque selehizo—me consta—
por algun operador juridico, de que en materia de
justicia las dificultades eran muchas y servidas.

Sefior consg ero, yo creo quelaintervencion que
usted ha hecho esta tarde aqui ha sido una
intervencién gque abunda mas en esa ceremonia de
la conjuncion constante de la que usted hace
constante gala —valga la redundancia—. Sefior
consgjero, no creemos gue usted tenga voluntad
negociadora. No creemos que tenga voluntad
negociadora, porgue venir a la consgjeria'y nada
més venir decir que usted no se redine con ningun
funcionario es simplemente no tener voluntad
negociadora. No se tiene voluntad negociadora
cuando se estd mareando |la perdiz durante tantos y
tantos meses que se lleva hablando sobre esta
cuestion; y no setienevoluntad negociadoracuando
usted acaba de decir hoy que con laofertaque usted
ha hecho a los funcionarios de la Administracion
de Justicia en Canarias se van a convertir en los
terceros mas pagados cuando lo cierto, sefior
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consejero, es que estos funcionarios eran |os mejor
pagados, precisamente por un acuerdo al que se
Ilegb con un Gobierno de Coalicion Canariay por
un consgjero de Coalicion Canaria, y ahoraen la
negociacion que usted les ofrece les ofrece
precisamente el tercer puesto, a lo que usted ha
dicho, y aeso meremito, porque eso estariatambién
por ver y por comprobar (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores).

No tiene, por lo tanto, voluntad negociadora y
ademés eso es justamente |0 que nos esta preocu-
pando, porgque cabe que en un Gobierno surja un
conflicto. Usted tiene muy mala suerte, eso si,
porque usted que Ilega diciendo que va a reanudar
el didlogo social, usted diciendo que lo va a hacer
mejor que nadie, nada més llegar y coger y ocupar
ese asiento resulta que los conflictos colectivos le
salen por doquier; y que desde luego las mejoras
en Administracion de Justicialo que si han sufrido
durante esta etapa en que usted esta sentado en ese
asiento son un paron sin limites después de los dos
anos de la consgjera que le ha precedido en el
desempefio de esa cartera. Y a las pruebas me
remito, sefior consejero: 19 juzgados el afio pasado
con la anterior consgjera, 4 con la anterior. Vamos
aver lo que nos da usted y consigue con su amigo
el ministro, tan sensible para Canarias, en esta
nueva negociacion, gue desde luego se promete...

El sefior prRESIDENTE: Sefioria, leruego concluya

L a sefiora Macias AcosTA: ...muy dura.

Si, sefior consgjero, mire, la Administracion de
Justiciaestan importante como puede ser Educacion
y nosotros|evamosapedir que hagamejor esfuerzo
del que ha hecho en Educacion, porque con las
dificultades que en Justicia hemos tenido en esta
Comunidad, con los dos afos de adelanto que a
principios de esta legidatura y de actuaizacion le
hemos dado, |0 que no podemos permitir esvolver a
un conflicto colectivo que vuelva a paralizar
indefiniblementelasituacién de este servicio publico
esencial para la Comunidad y menos le vamos a
permitir que sea utilizando argumentos tan dema-
gobgicosy tan falsos como los que usted havenido a
esgrimir esta tarde aqui como si se tratara de
cualquier cosa que no sea tan esencial para el
funcionamiento de los ciudadanos canarios.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
En nombredel grupo parlamentario de Coalicién
Canaria, tiene la palabra el sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Sefior presidente,
buenas tardes.

Sinceramente, sefior Cruz, me ha sorprendido
suintervencion, porque yo pensabaque usted venia,
como entendié también el consejero, a pedir

informacion, que esel sentido delacomparecencia.
Y usted lo que ha hecho es plantear una cosa que
todos sabemos, que el servicio de lajusticia es un
servicio muy importante, que la suspension de la
actividad delajusticiacreaunos problemasy usted,
parece, por su exposicion, guelo que hay que decir
€s, Como es tan importante, que hay que hacer un
acuerdo pase lo que pase. Es decir, usted no ha
venido aqui con el deseo, “bueno, ¢esta usted
negociando, sefior consgjera?, digame lo que esta
negociando, ¢cudl es el marco que esta usted
negociando?’. Yo lo hubiera entendido, pero usted
ha venido aqui a asustar: “si se paralizalajusticia
se crea un problema muy serio”. ¢O es que usted
cree gue nosotros no lo sabemos? Pero ¢eso qué
quiere decir?, ¢gue cuando un servicio publico se
declaraen huelga, o se planteaunahuelga, hay que
acceder a cien por cien de lo que piden aungue no
sea justo? Y ahi si que usted podia haberle
preguntado a sefior consgjero, y yo le propongo,
sefior consgjero, dé usted las cifras, tiene usted los
cuadros comparativos, en su segundaintervencion,
expliguenos, porque también alguien ha puesto en
cuestion lo que usted esta diciendo.

Es decir, todos sabemos que una huelga es un
derecho legitimo de la Constitucion, también es
verdad gque no esta regulado en Espafia y menos
los servicios publicos, y que cualquier alteracion
de un servicio publico crea problemas a la
ciudadania, sin duda, pero hay que ver si con la
huelgaque se plantealas demandas son razonabl es,
si hay deseo de negociar por ambos lados y s a
final se encuentra una solucion que sea compatible
conlajusticia, y yaestamos hablando delajusticia.

Es decir, en primer lugar, usted le podia haber
planteado al consgjero: “¢esta usted negociando,
sefior consgjero?’. Lo hubiera entendido, porque
lo mismo usted tiene unainformacién quedice, “ no,
parece que la consgjeria se ha cerrado a cualquier
negociacion”. Segundo, “oiga, ¢qué esta usted
negociando, cudles son las demandas?’, “ ¢por qué
las considera usted justas, las considera injustas,
Se pasa o no se pasa?’.

&Y de qué estamos hablando, sefior? Estamos
hablando, como usted sabe, de una estructura de
transferencias disparatada. Es decir, las trans-
ferencias de la justicia a las comunidades
autonomas, en las ocho que las tienen, son un
disparate, porgue, por un lado, fijense qué curioso,
estamos hablando delos cuerpos generales, esdecir,
de los cuerpos de Gestion Procesal y Admi-
nistrativa, del cuerpo de Tramitacion Procesal y
Administrativay del cuerpo deAuxiliar de Justicia,
que resulta que les paga la Comunidad Autbnoma,
no regula sus retribuciones, y ahora resulta que
siguelasinstruccionesdelos secretariosjudiciales,
que no dependen de la Comunidad Auténoma. Pero
es que ademas resulta que estos sefiores tienen una
serie de ventgjas, que nacen precisamente de esa
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doble dependencia, que tiene que ver con las
vacaciones, los permisos, etcétera, etcétera,
etcétera, muy superiores a los de la Comunidad
Auténoma.

Y entonces, cuando estudiamos el sistema
retributivo de cualquier funcionario, hay que ver
suscomponentes, y estan, primero, lasretribuciones
basicas. Lasretribuciones basicasdelajusticiason
iguales en toda Espafa pero son superiores a las
retribuciones béasicas de cualquier otro funcionario.
¢Sabia usted eso, sefior Cruz? Bien, ¢sabe usted lo
gue dice la ley, diciendo que se fijara un com-
plemento especifico en el marco de las relaciones
de puestos de trabajo y que no se ha desarrollado
el criterio y gue no se ha hecho una relacion de
puestos de trabajo en toda Espana?

Que se estén buscando soluciones provisionales
habla bien de las administraciones, de las
administraciones que tienen una competencia a
medias, porgue son las que dan cara a ciudadano
y resulta que sin los medios suficientes. Es decir,
no tienen la capacidad normativa, no tienen la
capacidad disciplinaria, no son las que establecen
el recurso. Y vamos ahablarlo claro, lesvoy aleer
porque por lo visto alguien lo pone en duda. ;Qué
dice la normativa sobre el tema retributivo? Se lo
voy a leer, porque parece que hay un cierto
escepticismo en |o que estoy diciendo, pero, como
da la casualidad de que tengo la suerte de tener
aqui la norma, la voy a leer. Dice: “la cuantia de
las retribuciones basicas sera igual para cada uno
de los cuerpos, con independencia del lugar de
prestacion o del puesto que desempefie y vendran
determinadas en la L ey de Presupuestos Generales
del Estado. La cuantia individualizada del
complemento especifico sefijarapor el Ministerio
deJusticiao el érgano competente delaComunidad
Auténoma previa negociacion con las orga-
nizaciones sindicales en sus respectivos ambitos,
elaborar las relaciones de puestos de trabajo en
funcién de la valoracién de las condiciones
particulares de los mismos”. ¢Y qué estan
demandando? Un seudocomplemento especifico.
Primero, no se puede hacer porgue no hay RPT y
ademés los complementos especificos, si ago los
distingue, esque son diferentes segun las diferentes
actividades; son, como dice exactamente el tema,
adecuados a retribuir las condiciones particulares
de los mismos en atencién a su especial dificultad
técnica, dedicacion, responsabilidad, penosidad o
peligrosidad. Un complemento especifico igual no
es un complemento especifico. Eso va contra el
concepto general de complemento especifico que
todos y cada uno de los funcionarios, no ya de
Justicia, sino todoslosfuncionarios publicostienen
en Espania.

Por lo tanto, habriaque ver las causas, y hay sin
duda causas. Causas de que hay unastransferencias
mal hechas. Es decir, lo que no puede ocurrir es

que unos sefiores tengan una doble dependencia:
negocian —yo no estoy acusando a nadie, estoy
hablando de |la realidad—, negocian una parte con
el Estado y cuando quieren otrala negocian con la
Comunidad Auténoma, siempre buscando las
ventajas maximas en ambos lados. Yo creo que en
todo proceso de un conflicto —y esto es un
conflicto— hay que intentar buscar un acuerdo. Y
ustedes lo que le pueden pedir a la Comunidad
Auténoma—yo le pido a consegjero y estoy seguro
de que lo esta haciendo— es negociacion, pero
negociacion no quiere decir rendicion. Es decir, la
negociacion tiene que ser tal que lo que se acuerde
sea lo justo, porque, si aqui todos estamos de
acuerdo y admitimos que cualquiera que plantee
una huelga, la manera de solucionarlo es darle lo
que pide, jen buena escala entramos! Es decir, si
usted entiende gque en cualquier servicio publico,
cuando hay unaproposicién de huelgay se pide un
determinado valor, o que hay que hacer es “fuera
el problema, qué quieres, firmo debajo”, mal
servicio estamos haciendo. Porque ¢sabe lo que
estariamos haciendo con eso?: condenando a los
servicios publicos, porque serian imposibles de
financiar.

Y termino diciéndole a dofia Nirva Macias que
quizéas sus manifestaciones cuando comenzo su
intervencién variarian si se leyeraun télex, quele
ofrezco, delo que paso estamafianaen el Congreso.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioria.
Paraunturno deréplica, por el grupo solicitante
delacomparecencia, tienelapalabrael sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias.

Sefior consegjero, mire, yo lo que si le comprendo
en sus manifestaciones hoy es que usted es
responsable concreto de esta materia desde hace
aproximadamente ocho meses y con seguridad la
anterior consgjera, que es del Partido Popular o era
del Partido Popular, posiblemente, posiblemente no,
con seguridad, no hizo su trabajo, no asumio su
responsabilidad y estuvo desdeel 1 deenero de 2004,
donde tenia la competencia, hasta junio del 2005,
dondelaasumio usted, sin hacer absolutamente nada
enestamateria. Y, claro, hoy letocaausted & marrén
porgue usted es el consejero, pero evidentemente el
Partido Popul ar tiene mucharesponsabilidad porque
estuvo un afio y medio sin hacer nada.

Mire, don José Miguel, usted habla de que la
estructurade latransferenciaes disparataday quefue
mal negociada. Pero, claro, ¢quién hizo la trans-
ferencia?, ¢quién la negocié?. Coalicion Canaria. Y
desde d principio se haplanteado aqui un montén de
veces, es decir, lacompetenciaen materiadejusticia
fue mal hecha en su momento y muy deficitaria para
esta Comunidad Autonoma. Y 1o hemos pagado y 1o
seguiremos pagando, y 1o seguiremos pagando.
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Que la estructura del cuerpo funcionarial de la
Administracion de Justicia es distinta al resto.
iHombre!, es distinta porque, entre otras cosas, es
un poder Unico, corresponde a un poder, que es el
de laAdministracion de Justicia, que es Unico para
todo el Estado, no es el mismo que el de la
Administracion General de la Comunidad Auto-
nomao laAdministracion General de... Esdistinta
y, por lo tanto, tiene unas connotaciones que la
hacen especial vy, por lo tanto, ahi eso hay que
tenerlo en cuenta.

Mire, sefior consegjero, usted me dice perfecto
apologeta del comité de huelga. Mire, venir aqui,
le hiceen laprimeraintervencion simplemente una
reflexion sobre qué era el servicio publico y cual
eralaincidenciay le recordé —le recordé- cuales
habian sido las consecuencias de una huelga que
se padecié en esta Comunidad Auténoma con su
Gobierno. Y yo no le he dicho nada més. No le he
dicho ni le dije que asumiera todo lo que le
planteaba el comité de huelga ni que le subiera
1.000 euros. Yo no habléde ningn euro, de ningiin
euro. Usted no sé donde ley6 eso. Por lo tanto, si
exponerle larealidad, exponerle una preocupacion
por lo que pasd le preocupa, pues mal lo tiene.

Mire, yo creo gque con los antecedentes que se
produjeron en el afio 2000, y le recuerdo gque en
aguella huelga nosotros hicimos unas preguntas
antes del inicio de la huelga y nos dijo “no hay
problema’; planteamos una comparecencia a los
30 diasdelahuelgay comparecié aqui el consejero
y dijo que no habia problema, que todo estaba
solucionado, setardaron 52 dias, 52 dias, y dio unas
consecuencias muy graves. Y lo que hoy, esta
comparecenciaes unacomparecenciasimplemente
preventiva, decirle, “oiga, recuerden lo que paso,
recuerden lo que pasd, hay un aviso de huelga en
estos momentos y queremos saber qué esta
haciendo €l Gabierno, qué va a hacer el Gobierno
para solucionar o intentar evitar que la huelga no
se produzca. Eso es simplementelacomparecencia.
Todo lo demas son cuestiones que ustedes se
inventan o no lo sé, porque no es que lo hayadicho
este interviniente.

Miren, ustedes pensaran que planteado el
preaviso de huelga e 13 de febrero, diran todas
sus sefiorias, “jhombre!, si el preaviso de huelga
sepresentd el 13 defebrero, con estos antecedentes
el Gobierno inmediatamente habra convocado al
comité de huelga para empezar a negociar”. jPues
no!, tristemente no fue. 13 de febrero, se presentd
€l preaviso de huelgay se han tardado 29 dias, sefior
consgjero, usted hatardado 29 dias, su consgjeria,
Su viceconsejero, en reunirse con el comité de
huelga. No es un buen inicio como ustedes veran.
29 dias de un preaviso para iniciar la primera
negociacion.

Y, claro, este sintoma, este cambio de actitud y
empezar a negociar ya no es serio. Llegar a un

acuerdo antes del 3 de abril tiene usted, le quedan
15 dias y, por lo tanto, aprovéchelos. Usted dice
que tiene una voluntad de negociar y de alcanzar
un acuerdo. Demuéstrelo y asuma directamente la
negociacion, sefior consegjero. Eso eslo quelepido.

Miren, unos hablan, los sindicatos amagan,
dicen que van... Pero, mire, en este caso escomo la
huelga anterior. Por los datos que se tienen ya se
habla de que tienen incluso una caja de resistencia
de més de 50.000 euros, es decir, los sindicatos
van en serio.

Y aqui se han centrado muchas intervenciones
en el planteamiento del complemento especifico,
de la cuestion retributiva. Pero, sefior consgjero,
sefiorias, lo que plantean los sindicatos, en el
preaviso de huelga, no solo es el complemento
especifico, son 12 puntos. De los otros 12 puntos
se olvidan. Y puntos importantes, porque, miren,
¢anueva oficina judicial para cuando? Creo que
la posicién de su consgjeria, de su viceconsejero
en el dia de ayer era “nueva oficina judicial, con
caracter experimental, finalesde 2007” . El proximo
Gobierno ya vera cuando la implanta. Vamos a
aprender de los errores de otras comunidades
auténomas, aqui poco se ha hecho en esta materia.

Jornaday horarios coherentes con lanaturaleza
del servicioy el establecimiento por normade esos
horarios. pendiente.

Plan de actuacion en los juzgados de violencia
de género. Es necesario incrementar el gasto para
adecuar a las necesidades de esos juzgados, saben
que estan saturados.

La formacion del personal, ¢eso no es im-
portante? Miren, hay en estos momentos un
concurso en marcha. Muchos se irdn de Canarias,
muchos funcionarios, entre otras cosas porque en
otras comunidades auténomas tienen los com-
plementos especificos ya sefidlados y aqui estén
sindefinir, o por otrasrazones. Seiran. Por lo tanto,
un plan de formacion que garantice que el nuevo
personal que entraen laAdministracién de Justicia
entre con una formacion adecuada, me parece
razonable negociarlo, establecerlo. Me gustaria
saber cudl es la posicion del Gobierno en esa
materia.

El cumplimiento de la seguridad e higiene.
Recuerdo, en el afio 2000 decia el sindicato, €l
comité de huelga: “es necesario cumplir la norma
de seguridad e higiene”; decia€l consgjero: “como
no va a cumplir el Gobierno con la normativa de
seguridad e higieng”. Sefiorias, sepan ustedes que
a fecha actual, en las salas de vistas, cuando hay
juicios, ordinariamente son citados los abogados,
los jueces, son citados los procuradores, los que
van ajuicio, pero ademés, sefiorias, hay citados o
van a la sala de vistas un montén de cucarachas,
sin ser citadas. La seguridad e higiene en los
tribunales no se estd cumpliendo, no se esta
cumpliendo, y sus sefiorias o saben.
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Miren, ¢cuantos registros, cuantos fondos
documentales, cuantos fondos de archivo tienen
planes de seguridad y emergencia en Canarias,
sefior consejero? ¢Cuantos tienen extintores?
¢Cuantos tienen un plan para evitar un fuego? Me
gustaria saberlo.

Por lo tanto, hay otros aspectos importantes en
este preaviso de huelga que yo creo que el
consejero, el Gobierno, tiene que tratar o debe
tratar, porque redundan claramente en una mejor
Administracion de Justicia.

Y refiramonos alo que ustedes plantean, dicen,
complemento especifico. Y, jclaro!, llegan aqui y
dicen, “jhombre!, es que nosotros no tenemos la
competencia’. ¢Cémo que no tenemos la com-
petencia? EI complemento especifico, después de
la ley de 2003, de diciembre de 2003, 23 de
diciembre si no recuerdo mal, con entrada en vigor
el 1 de enero de 2004, la competencia es exclusiva
de laComunidad Auténoma. Fijar el complemento
especifico es competencia exclusiva de esta
Comunidad Auténoma. Fijar ese complemento con
carécter transitorio mientras se establece la RPT
también es de la Comunidad Auténoma. El
establecer la RPT también es competencia de la
Comunidad Autonoma. jClaro!, es que un proceso
deestablecer unaRPT no estanféacil. Y yo entiendo
gue en el proceso gue se establezca se establezca
una cuestion transitoria, que la propia consejeria
lo establece. Miren, es que resulta que el propio
Gobierno —lo he sacado de la pagina web de la
consejeria—, el propio Gobierno ya prevé ese
periodo transitorio en su propio... Y, miren, y
establece, hoy dijo que establece un complemento
a este gque se venia estableciendo, que habia
conforme a la huelga del 2002, un margen de
60 euros para todos, lineal. La propuesta de la
consgjeriaes lineal en estos momentosy anterior-
mente era 25 euros para Auxilio, 29 para Trami-
tacion, 34 para Gestion y 39 paralos forenses. Los
forenses no sé donde se han olvidado, porque en la
posicion delaconsg eriaaparecen losforenses. Por
lo tanto, jhombre!, evidentemente, digo yo, no los
van adegjar fuera. Me pareceria una cuestion ilegal
incluso.

Por lo tanto, sefior consejero, usted ha pasado
de esos 25 euros, de fecha 6 de febrero, que tiene
este documento, de la directora general de la
Administracién de Justicia en Canarias, ha pasado
de 25 euros a 60, muy lejos de la peticion de los
sindicatos. Yo lo entiendo. Y usted habla de que es
necesario... pero, miren, yo creo que hay quetender
a la homologacion. Usted decia una frase al final
de su intervencion, decia: “buscaremos un término
medio, intentaremos llegar a un acuerdo”, y yo le
insto aese acuerdo. Pero, miren, yo creo que cuando
los grupos alos que sevaaretribuir son el B, el C
y el D, no se puede ofertar quizés por debgjo del
minimo de esos tres grupos, porque la ofertade la

Comunidad Auténoma a fecha de hoy y conforme
a sus datos es de un Grupo E, de un Grupo E 'y de
los bgjitos, de los bajos del Grupo E. Por lo tanto,
YO creo que acérquese mas al Grupo D, acérquese
més al grupo D y posiblemente tenga mejor
posicidn negociadora.

Y, por ultimo, le pido, sefior consgjero, talante.
Creo gue no es buen talante negociador el que €l
Gobierno incumpla sentencias condenatorias
firmes, sentencias condenatoriasfirmes que afectan
en esta materia. Miren, ustedes saben que desde
hace afios se lleva un proceso judicia importante,
con muchosrecursos parael pago delo queseviene
en llamar “laresidencia” y el Gobierno, Canarias,
ha sido condenado a pagar “laresidencia’ y, por lo
tanto, debe unos atrasos de “residencia’. Pague los
atrasos de “residencia’ y no, parece que se soslaya
ahoramismoy sele planteaen lamesanegociadora,
“joigal, eso de la ‘residencia’, ese mes apro-
ximadamente que |e debemos de sueldo atodos | os
funcionarios por la ‘residencia’ atrasada de afios,
no se lo pagaremos hasta que no se acabe lahuelga
0 no se llegue a un acuerdo”. Me parece que no es
un buen talante para negociar. Si no es asi, si hay
voluntad de pagarlo, sefior consgjero, yo creo que
lo pague.

Igual que el envio en los ultimos dias de
inspectores, que no es el tramite ordinario. Yo le
recomendaria que corrija esa situacion, que se
pague, que no se persiga a nadie y que, inde-
pendientemente de la negociacién, pague esos
atrasosde“residencia’ y quelosinspectoresactiien
de forma ordinaria.

Y termino diciéndole: esa voluntad de nego-
ciacion sedemostrarade aqui a dia3. Cuentausted
con el apoyo de su Gobierno, cuenta usted con el
apoyo de esta Camara para negociar y llegar aun
acuerdo. Y espero, sefior consgjero, por el bien de
todos, por el bien sobre todo de los ciudadanos,
que tienen ese servicio publico importante a que
quieren acceder y que no quieren verse privados
de ello, que usted, su talante negociador se
demuestre y llegue a un acuerdo, que sea bueno
paralos sindicatos, pero sobre todo que sea bueno
para esta Comunidad Auténoma y para los
ciudadanos de Canarias.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria.
Paracerrar esta comparecencia, tiene la palabra
el sefior consgjero.

El sefior consEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leodn): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefiorias.

Voy aempezar por contestar en el orden mismo
delasintervenciones delos o las portavoces de los
grupos parlamentarios.

En primer lugar, a la sefiora Déniz, en nombre
del Grupo Mixto, me formula una serie de
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preguntas. Sabe su sefioria que ese esfuerzo de
negociacion se esta realizando, creo que incluso
las palabrasfinales del sefior Cruz daban evidencia
de que partimos, teniamos un punto de partida y
hemosido avanzando en €l punto de partida dentro
de la responsabilidad que tenemos. Incluso el
portavoz del Grupo de Coalicion Canaria, €l sefior
Gonzdlez, también sefialaba que era una manifes-
tacion también de esa buena voluntad el que
estabamos entrando en laidea, en el concepto de
que podemos, podemos disponer de un com-
plemento especifico de forma transitoria, a pesar
de que no estan aprobadas las RPT. A pesar de que
en la ley organica, en una disposicion transitoria,
dice que el régimen retributivo del personal al
servicio de la Administracion de Justicia serd el
mismo que hasta ese momento, salvo que se hayan
aprobado las RPT. Por tanto, parece claro que la
voluntad existe, puesto que estamos negociando,
lo estamos haciendo. Y después le hablaré al sefior
Cruz delasecuencia, digamos, de esa negociacion.

A la sefiora Déniz decirle que efectivamente,
sefiorias, en este momento |o que tenemos es que
hablar mucho y creo que usted, como nacionalista,
lo apreciara quizas en el mismo sentido que yo y
en el mismo sentido que decia el sefior Gonzélez.
Y ademas les invito a todas sus sefiorias, y
especialmente al sefior portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, a que se lean el régimen
juridico del personal de la Administracion de
Justicia en €l texto de la ponencia del Estatuto de
Autonomia de Catalufia, que recientemente ha
aprobado la ponencia del Congreso, esta en la
comision, para que vea usted cuél va a ser el
régimen juridico del personal al servicio de la
Administracion de Justicia, porque espero que
ademas de a Catalufia ese régimen juridico del
personal al servicio delaAdministracion de Justicia
podamos incorporarlo también en otros estatutos.
Espero que cuando llegue el nuestro del Consgjo
Consultivo tengamoslamismavoluntad y podamos
incorporarlo.

Lo que si le digo es que, como todas las
comunidades autbnomas que tenemos respon-
sabilidades de gobierno pensamos en esto 1o mismo,
incluso | as gobernadas por el Partido Popular, todas
estamos en la direccion de tener, aparte de pagar,
tener alguna otra cosa més que decir en el régimen
juridico del personal al servicio de la Admi-
nistracion de Justicia. Por lo tanto, como gjercicio,
yo estoy seguro de que ademas usted, que ha
trabajado en el Estatuto de Autonomiade Canarias,
le vaainteresar mucho el texto de la ponencia del
Estatuto de Autonomia de Catalufia en relacion a
régimen juridico del personal al servicio de la
Administracién de Justicia. No es un problema de
transferencia, es un problema de régimen juridico
de la Ley Organica del Poder Judicial, que es la
gue desarrolla el articulo 122 de la Constitucién

espafiola y los estatutos que se someten a lo que
establezca la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Bien, sefiora Déniz, en su pregunta, efecti-
vamente hay diferencias, por grupos. Si usted lo
hace en relacion con las comunidades auténomas,
o con la Comunidad Auténoma canaria, los
grupos D cobran més en este momento; 10s grupos
C, un Grupo C medio de la Comunidad cobraria
algo mas; un Grupo B medio, también de la
Comunidad Auténoma, un poquito mas, quizas
menos, 0 seq, ladiferenciaquizasestamasen el C.

No obstante, considerando todo esto, consi-
derando que estamos en Canarias, que nuestra
voluntad es tener mayor protagonismo, mayor
capacidad en relacion con ese personal, nosotros
también estamos dispuestos a hablar en esa
direccion. Pero, evidentemente, trabgjando sobre
la idea politica de que necesitamos mas com-
petencias en un régimen juridico de personal en €l
que este momento tan solo somos el organismo
pagador. Y en ese sentido, sefiorias, creo que lo
responsable es hablar del modelo y hablar también
entonces de las retribuciones.

También me pregunta por el tema de la
linealidad, se refiere usted al complemento
especifico. El concepto del complemento especifico
es evidente, se vincula |6gicamente a cada puesto
de trabgjo, y en é se habla de la penosidad, de la
dedicacién y demés. Intentaremos a pesar de todo,
intentaremos a pesar de todo llegar a un acuerdo
con lossindicatos. Pero, y en esto contesto al sefior
Cruz, es verdad, nosotros si nos acordamos de los
forenses, otra cosa es que se acordaran los
sindicatos, porque evidentemente, en ese “todos
somosiguales’, en ese“todossomosiguales’, pues
parece ser que laposicion sindical esqueB, Cy D
sontodosigualesy €l A que sebusquelavida. Esta
es la situacion.

Pero, bien, nosotros, que si que somos la
Administracion, tenemos que dar un planteamiento
responsable a la demanda salarial. Intentamos
hacerlo en el &mbito de nuestra competencia. Y
ademas, parausted y paralasefioraMacias, decirles
queladiferenciade posesién, aunque yo agradezco
la moderacion de esta segunda intervencion en
relacion con la primera, que francamente yo la
interpreté en ese sentido, porque usted no pedia
informacion sino hacia apologia de o que iba a
pasar y Dios mio, Dios mio, salvese quien pueda.

Entonces, en esaexposicioninicial otracuestion
no puede decirse, pero si le digo, y les digo alos
portavoces, a la sefiora Macias y a usted, que la
diferencia esta en gobernar o no gobernar, porque
paranosotros|o sencillo seriaestablecer unacesion
inicial, con ese planteamiento que usted dice,
habilitamos | os créditos, y a pagar y se ha acabado
el problema, y se ha acabado €l problema. Ahora,
s me dice usted a mi que eso es |o responsable,
que eso es |o gque esperan |os ciudadanos canarios
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denosotros... Si entramos, por gjemplo, enel Ultimo
informe del Banco de Esparia, donde establece que
las diferencias salariales entre los empleados
publicos en Canarias y los empleados privados se
sitban en un 56% en favor de los empleados
publicos frente a los privados, pues vamos a
empezar aintroducir factores en este discurso que
tengan que ver con laconciliacion de esosintereses,
corporativosy de parte, con losintereses generales.
Y obviamente en esos intereses general es también
estael quefuncioned servicio delaAdministracion
de Justicia, si no seriaun irresponsable, pensar que
vamos adejar sin mas que se provoqgue una huelga,
pero unahuelga, obviamente, es un instrumento de
presion del trabajador, constitucionalmente
reconocido, y evidentemente, en ese sentido, pues
los trabajadores emplean su sistema de presion.

Después contestaré a algunas otras cuestiones.
Sefiora Déniz, decirle también que con relacion a
la bolsa de accién social nosotros estamos
dispuestos a negociar también en ese ambito.
Creemos gque hay cuestiones que se pueden mejorar,
en esa bolsa de accién social, a pesar de, como
sefialaba el sefior Gonzédlez, en este momento se
esta produciendo el cruce de cogerlo de aqui y
cogerlo de alla Es decir, 0 somos funcionarios de
la Administracion de Justicia para esto, somos
funcionarios de Canarias para esto otro. Vamos a
ver si somos capaces de establecer un Unico
régimen juridico también en este sentido, mejoran-
do | 6gicamente laaccion social, pero estableciendo
un Unico régimen, uno u otro. Bien, en esadireccion
nos vamos a mover, sefiora Déniz.

Sefiora Macias, su discurso es un discurso
hueco. Y nolevoy acontestar, no le voy acontestar
austed en esas cosas de |0 que se habiahecho antes,
y ya se lo adverti quiza en mi primera com-
parecencia en aquel momento en comisién
parlamentaria, para decirle que no le contesto por
respeto a una persona, que es la que fue la anterior
consejera, dofa Australia Navarro. No le voy a
contestar nada sobre eso, porgue dije que no
valoraria su gestion y le dije en su momento que,
salvo que usted se dedicara a hacer compara-
ciones... Veremos si sigue usted haciéndolo si
empiezo a hablar de esa parte, pero de momento
creo que lo razonable es que, como me sefialaba €l
sefior Cruz, dice “usted es €l que tiene la respon-
sabilidad”. Bueno, como estamos en lafechaen la
gue estamosy estaes mi responsabilidad, yo voy a
afrontar mi responsabilidad y no voy a hablar del
pasado, y ademas |o voy a hacer por respeto a una
persona a la que tengo mucho aprecio, como es la
anterior consejera de Presidencia y Justicia. Por
tanto, en ese contexto vamosaver s racionalizamos
algunas de las cosas.

Lo responsable en esto, sefiorias, es defender
losintereses generales. Lanegociacion se hatenido.
Lanegociacién no empez6 con lallamadaahuelga,

la negociacion empez6 en octubre; por tanto, ha
habido muchosencuentros. Y despuésdelahuelga,
ademéas de lallamada, de lareunién ala gque usted
sereferia, sefior Cruz, entre otras cosasyo me reuni
con los sindicatos, solo yo, ni siquiera con la
presencia del negociador principal, que es el
viceconsegjero de Justiciay Seguridad, ademés de
la directora general de Relaciones con la Admi-
nistracion de Justicia. Pero yo mismo tuve ese
encuentro, porque evidentemente oyes agui, oyes
alla, hablas con €l presidente del Tribunal Superior
de Justicia. En definitiva, estamos en una actitud
responsable, vamos a afrontar en un aviso de
conflicto y logicamente tenemos que intentar
buscar conciliar los intereses de parte con los
intereses generales.

Nomevoy areferir aalgunas cosas, sefior Cruz,
como lo delascucarachasy demés. A mi me parece
gque eso en si mismo... Si quiere le hablo de los
nuevos edificios judiciales, le hablo de Arona, le
hablo de Arrecife, e hablo también del nuevo
edificio de los jesuitas, puedo hablarle de que ya
sehademolido el Castilla, pero, bueno, como usted
todo se lo sabe, pues a lo mejor es mejor que
hablemos del contenido de esta comparecencia.

Y en relacion con eso, creo que ya el sefor
Gonzalez lehadicholo esencial respecto al régimen
juridico, esuntemadel régimenjuridico, y coincido
con usted, sefior Gonzalez, en que obviamente la
negociacion es negociar, pero para intentar llegar
aun punto intermedio, a justo medio aristotélico,
en definitiva ver en qué medida, qué movilidad
tenemos. Yo no voy a venir a decirles a ustedes
cud esmi estrategianegociadora. Lespido, lespido
gue por lo menos confien en que mi voluntad es
queel servicio publico no seinterrumpa, pero puede
ser que se interrumpa, puede ser, porque si la
demanda no se gjusta a un modo razonable de
afrontarloy los créditos es pedir [o que no se puede
dar, podemos entrar también en el debate de los
primeros, |os terceros, sefioria, en relacion con lo
que decia, “es que antes eran los primeros’. Mire,
vamos aver si son también...

En definitiva, cuando hablemos de un régimen
juridico de como vamos a pagar mas, digamos que
tenemos que ver qué va a obtener la sociedad de
mas, cudl es el grado de cumplimiento. ¢Cual es el
grado de cumplimiento?, sefior Cruz. ¢Sabe usted
qué piensan los secretarios judiciales, sefior Cruz,
del grado de cumplimiento? Yo no voy aentrar en
esetemade debate, pero si usted, que esun hombre
ademés que conocey pertenece al foro, es abogado
y, por tanto, perfectamente conoce que no esigual
el grado de cumplimiento en un sitio que en €l otro,
no esigual el grado de dificultad en un sitio que en
el otro. No se puede hablar, por gemplo, de los
juzgados de violenciadomésticay decir que esque
estan saturados, porque no es verdad, porque los
dos especializados no estan saturados. Sabe usted
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gue estan saturados los mixtos, que han asumido
esa competencia, en el caso deArrecife, en el caso
deArona, los partidosjudiciales, en San Bartolomé,
los partidos que tienen més problemas, los de los
sures en crecimiento, a los cuales, ademas de la
actividad normal, se les ha sumado, se les ha
sumado la violencia doméstica. Y nosotros hemos
propuesto, ante la Sala de Gobierno del Tribunal
Superior de Justicia, que existen instrumentos,
herramientas, si |lo proponen ellos al Consejo
General, para que se especialicen esos juzgados.

Pero no mezclemos churrascon merinas, estetema
es un tema retributivo. En los demés temas vamos a
alcanzar acuerdos. En € tema retributivo, mientras
las cosas sigan como estan, no hay acuerdo. Vamosa
intentar llegar a un justo medio que retribuya
adecuadamente a los funcionarios a servicio de la
Administracion de Justicia y garantice, sobre todo,
un conjunto de medidasy decisionesanivel politico,
de mayor gobernanza acerca de ese personal,
gobernabilidad s quiere, y asu vez de mejor servicio
publico de laAdministracién de Justicia

Muchas gracias, sefiorias. Muchas gracias a
todos por su atencion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /C-0498 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE LA FUTURA LEY DE DEPENDENCIA.

El s=fior presiDENTE: Findizadaestacomparecencia,
pasamos a la siguiente: del Gobierno, instada por €
Grupo Parlamentario Popular, sobre la futura Ley de
Dependencia

En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Ester.

El sefior EsTEr SANCHEZ: Muchasgracias, sefior
presidente.

Antes que nada, me gustaria saludar y darlesla
bienvenidaalas distintas asoci aciones que hoy aqui
nos acomparian, asi la Coordinadora de Minus-
validos de Canarias —-CERMI Canarias— y la
Asociacion de Hemofiliade Santa Cruz de Tenerife.
Todas €llas que han venido hoy a este debate de la
Ley de Dependencia.

Una Ley de Dependencia que €l Partido Popular,
el Grupo Parlamentario Popular, cree que es muy
necesaria. Pero no una ley de dependencia
cualquiera sino una buena ley de dependencia. Y
se hace necesaria por €l gran nimero de personas
gue dia a dia en Espafia van aumentando. Ya
Ilevamos la cifra de mas de 2.500.000 de depen-
dientes en Esparia. Esto se debe hacer deunaforma
coherente, una forma coherente amparada bgjo el
Pacto de Toledo, en el cua hoy en dia e actual
Gobierno de laNacién selo ha saltado alatorera

Esta ley, sefiorias, adolece de grandes incon-
creciones, grandes carencias y errores de forma,
fruto de una labor irrisoria, basada en la ley del
minimo esfuerzo, que busca beneficio politico por
encima del beneficio social y de las personas. Se
nos pretende vender como unagran iniciativadela
izquierda, pero, sefiorias, las politicas sociales no
son patrimonio de laizquierda, son politicas de las
personas y si tenemos que inclinarnos por algun
partido que ha luchado a favor de estas politicas
sociales, este es el Partido Popular.

Sefiorias, esta ley no especifica quién puede
acceder aestos derechos, tampoco especificaaqué
tipo de prestaciones podemos acceder, tampoco
concretaunacarterabasicade servicios, ni siquiera
si tenemos que renunciar a unos derechos a favor
de otros o podemos tener ambos derechos a la
mismavez.

Sefiora consgjera, el Partido Popular en materia
de asuntos sociales en general y en materia de
dependencia en particular ha hecho lo que no han
hecho otros partidos politicos. Hemos puesto en
marcha un plan de atencién para las personas
mayores, 10 que supuso la construccion de nuevas
residencias de mayores en igualdad para las siete
islas. El Partido Popular ha demostrado su sensi-
bilidad y su preocupacién por personas con
discapacidad en Canarias, creando un Plan de
Atencion a la Discapacidad. Este plan, inexistente
hasta que nosotros llegamos, donde incorporamos
carteras de servicios, donde incorporamos unaficha
econdmicay presupuestariadonde representdbamos,
donde plasmabamos detalladamente todo € dinero
que ibamos a invertir. También incorporamos, que
es lo mas importante y como le vengo a decir, una
carterade servicios completa, creando conveniosde
igualdad entre cabildos, que nos permitian saber que
las personas podian tener las mismas prestaciones
tanto en La Gomera, como en El Hierro, como en
Gran Canaria, como en Tenerife. Y ademés decirle
que dejamos aprobado en el Consgjo de Gobierno
lo que se denominalaLey de Rentas Minimas, en la
cua hoy ustedes se quieren colgar una medalay
eso, sefiora consgjera, no lo vamos a permitir.

Sefiora consegjera, esta Ley de Dependencia del
Partido Socialista utiliza como herramientas
fundamentales 1o que denomina el Consejo
Territorial, que supone un retroceso en la partici-
pacion de comunidades auténomas; un plan de
accion integral, que queda sin definir, y convenios
con cada Comunidad Auténoma, gque hace nece-
sario saber los puntos de este convenio. Se hace
necesario, porgue es que tampoco lo estipula.

Este conjunto de medidas crea un desequilibrio,
gue si no se establecen las pautas determinadas, va
a dar lugar a comunidades de primera y segunda
division. Y este Grupo Parlamentario Popular tiene
clara una cosa, que Canarias es una comunidad de
primera division.
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Sefiorias, todavia quedan sin definir muchos
puntos, asi como si ha de haber un tipo o una
modalidad contractual para cuidadores de familias
y profesionales. ¢Van a cobrar los familiares por
cuidar a sus propios familiares?

Con respecto a la financiacién, no existe un
modelo financiero exacto. Tampoco existe una
definicién de costes. Sefiorias, en resumidas
cuentas, es una planificacion econémica poco
creible.

Sefiorias, desde € Partido Popular esperamos
gue la promesa del sistema de atencion a la
dependencia sea cierta. Y esas promesas, las que
ha lanzado el sefior Zapatero hacia el cuarto pilar
social, son una mera declaraciéon de intenciones,
guelo Unico que hace esdesilusionar alasfamilias.

Paraterminar, sefioraconsejera, quiero sefialarle
gue lo que mas nos preocupa, y espor |o que hemos
pedido esta comparecencia, es porque queremos
saber qué itinerarios va a seguir en materias
econdmicas el Gobierno de Canarias, que itine-
rarios va a seguir en materias presupuestarias, qué
cartera de servicios va a haber, si va a haber
cooperacion o convenios con los cabildos, paraeste
tipo deley y paraimplantarlosyaen el 2007. ¢Vaa
financiar el Gobierno el 50%?, ;como va a ser €l
sistema de financiacion?

Sefiores del Gobierno, no es por desconfiar pero,
visto como han negociado temas tan importantes
como el temade lasanidad o el temadelosfondos
europeos, desde luego yo me temo lo peor.
Solamente les pido por estavez que piensen en los
ciudadanos de Canarias y dejen sus intereses
personales y politicos a un lado, porque lo Unico
gue han demostrado hasta ahora, y es o que estan
demostrando, es que ni saben negociar ni saben
gobernar.

Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para una primera intervencion, por parte del
Gobierno tiene la palabra la sefiora consejera de
Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLes (ZamoraRodriguez): Gracias, presidente.
Buenas tardes a todos, sefiorias.

Efectivamente el anteproyecto de Ley de
Promocién de laAutonomia Personal y Atencion a
las Personas en Situacién de Dependencia, que es
como se llama en verdad, aunque todos lo
conozcamos como Ley de Dependencia, elaborado
por el Gobierno del Estado, se presenta con la
vocacion de configurarse como el cuarto pilar del
Estado del bienestar, del que ha hablado el sefior
Ester.

Si en la actualidad en Canarias contamos con
unos model os publicos sanitarios, educativosy de

pensiones, que garantizan los principios de
universalidad, equidad entre islas e igualdad entre
|os ciudadanos, seacual seasu lugar deresidencia,
entendemos que la proxima década debe ser la del
impulso y consolidacion de un sistema publico de
servicios sociales que dé una respuesta firme y
decidida alas personas que por encontrarse en una
situacion de especial fragilidad necesitan de apoyo
para ejercer sus derechos, acceder a los bienes
socialesy desarrollar |as actividades més esencia es
delavidadiaria

Estafilosofia, sefiorias, se entroncaademas con
la imperiosa necesidad de ofrecer mecanismos
eficacesy eficientes paraque se cumplael derecho
de igualdad de oportunidades entre mujeres y
hombres y, por tanto, conciliar la vida personal,
familiar y laboral de las mujeres, que han sido y
son las grandes cuidadoras histéricas de las
personas dependientes. Estos mecanismos pasan
por la apuesta de este Gobierno de cumplir con €l
objetivo de que cadavez mas mujeres seincorporen
atodos |os aspectos de la vida econdémica, laboral,
social, politicay cultural de la sociedad canaria.

Aunque Canarias no es una sociedad espe-
cialmente envejecida, con unatasade cuatro puntos
y medio por debajo de la media del Estado, no
podemos obviar que en las Ultimas décadas |la
poblacion mayor de 65 afios casi se ha duplicado y
que cada vez en mayor medida se produce un
envejecimiento del envejecimiento, es decir,
aumenta el colectivo de personas mayores de 80
anos, que son las personas con las més altas cotas
de dependencia

Por tanto, y segun el Libro Blanco de Depen-
dencia, € anteproyecto de ley podra afectar a unas
60.000 personas de nuestro archipiélago, si bien
quiero decir aqui que esto es una cifra que todavia
no se sabe, porque hay muchas personas depen-
dientes que son cuidadas por sus familiares 'y que,
sinembargo, al tener un derecho reconocido por ley,
esto vaasdir alaluz y van a aflorar muchos mas
casos. Por tanto, no sabemos exactamente de qué
cifras estamos hablando, pero, repito, por los datos,
teniendo en cuenta el 5% del peso de la pablacion
canaria, puede llegar a unas 60.000 personas, Si
incluimos las dependencias por razén de edad o
discapacidad.

En estos momentos la cobertura que prestan las
administraciones publicas alas personas dependientes
seredizadesde d sistemasanitarioy desde el ambito
delosserviciossocid es, con unacoberturaclaramente
insuficiente y con importantes diferencias entre
comunidades auténomas y entre zonas urbanas y
rurales. La nueva ley reconocera un nuevo derecho
deciudadania, queesd deatenciénintegral por parte
de las administraciones publicas a las personas que
no se puedan valer por si mismas.

Laley seinspiraen varios principios, entre los
que cabe destacar el caracter universal y publicoy
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el del acceso alas prestaciones en condiciones de
igualdad y no discriminacion. Lo que significa que
las comunidades autobnomas tendréan el deber de
disponer de cualquier recurso incluido en el sistema
nacional de dependencia para las personas que lo
soliciten y que cumplan con los requisitos
establecidos por laley.

A nadie se |le escapa, sefiorias, que este nuevo
derecho supondraun esfuerzo titanico por parte del
Estado, pero también por parte de las comunidades
auténomas, que tendran que cofinanciar este nuevo
entramado de prestaciones, que incluye la puesta
en marcha de tres tipos de servicios, segn €l nivel
y grado de dependencia. El primer nivel serael de
promocion de la autonomia personal, con medidas
de prevencion, teleasistencia, ayudas técnicas y
ayudas para la adaptacion en el hogar. El segundo
nivel serdlaprestacion o lapotenciacion delaayuda
a domicilio, tanto en las necesidades del hogar
como en los cuidados personales. Y, por ultimo,
una serie de infraestructuras que en Canarias
suponen ademas un mayor esfuerzo, debido a la
dobleinsularidad y aladispersién de la poblacion.

Bien, sefiorias, estas nuevas infraestructuras
sociales pasan por la incorporacién masiva de
centros de dia y de noche, tanto especializados
como no, residencias para personas mayores
dependientesy centros de atencién a dependientes
tanto psiquicos como fisicos. En el caso de que ho
se disponga de |la oferta publica de servicios
sociales se procedera a reconocimiento de una
prestacion econdmica para que la persona pueda
adquirir el servicio en el mercado privado.

El sistema de financiacion contara con la
participacion de la Administracion General del
Estado y de las comunidades autonomas y, en su
caso, de las corporaciones locales. Dada la
importancia econémica de esta ley, si que
entendemos que la normadeberia ser mas explicita
a la hora de implicar financieramente a las
corporaciones locales, sobre todo en los servicios
de primer y segundo nivel, como instituciones mas
cercanas a ciudadano.

Como innovacion, laley prevé guelas personas
dependientes participen en la financiacion de este
nuevo derecho, en funcion de su rentay patrimonio,
de forma equilibraday justa.

Pues bien, en este marco y dada laimportancia
gue parael Gobierno auténomo tiene estaley, desde
la Consgjeria de Empleo y Asuntos Sociales se ha
creado un equipo de trabajo para establecer el
marco de actuacién en el que deberan desarrollarse
losprogramasy servicios orientadosalaproteccion
de las personas dependientes. Este equipo de
trabaj o esta actuando en varios niveles, incluyendo
los aspectos juridicos, econdémicos, social y de
evaluacién e implantacién de recursos. Desde el
punto de vista juridico, esta consgjeria ya ha
enviado a Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales

un informe con una serie de aportaciones, desde
mi punto de vista, importantes al texto de la ley,
tanto en lo gque atafie a sus aspectos basicos como
a la incorporaciéon en el documento de las
especificidades de la Comunidad Autonoma de
Canarias, particularidades que han tenido una
explicita acogida por parte del ministerio.

Sobre la evaluacién econdmica y e marco de
financiacion, he de decir que la ley supondra una
inversion deunos 250 millonesde eurosen e periodo
que contempla, 2007-2015. Si vamosapartesiguales,
al 50%, supone una inversion por parte de esta
Comunidad Auténoma de 110.645.220 euros y la
posibilidad de generar entre 13.000 y 20.000 nuevos
puestos de trabajo en Canarias. Aqui no podemos
obviar € sobrecoste que conlleva la creacion de
nuevas infraestructuras en el archipiélago, con la
obligatoriedad de implantar recursos en cada una de
lasidass queremos respetar e principio deigualdad
entre todos los ciudadanos.

Bien. Canarias, sefior Ester, usted habla de los
logros del Partido Popular en politicas sociales.
Mire, los planes sectorialesy €l Plan deAtencion a
las Personas Mayores se aprob6 en el afio 2001,
estamos hablando del 2001, y cuando llegd esta
consgjera a la consgeria no habia ni un 20% de
g ecucion del plan, sefior Ester, muy bajaejecucion
del plan de las personas mayores. El Plan de
Atencion a la Discapacidad fue tanto 1o que
lucharon los colectivos que tuvo que intervenir el
propio presidente del Gobierno para llegar a un
acuerdo con los colectivos y con los cabildos, y se
firmo este plan hace apenastres meses, sefior Ester.
Esas son las politicas sociales del Partido Popular.
Y de las politicas de menores mejor no hablamos.
Usted habla de que las politicas sociales no son de
nadie y usted parece que solamente ha intentado
ver los logros del Partido Popular en politicas
sociales. Le recuerdo que durante ocho afos han
gobernado en el Estado y no han creado ninguna
ley que regule los derechos de las personas
dependientes. Por tanto, mejor hablamos de la ley
y de lo que va a suponer en el futuro.

Pues bien, ya Canarias en el 2001 aposto por €l
establecimiento de un marco de recursos de
atencion aladependenciay, en este sentido, amitad
de la legislatura pasada se firmé el Plan de
infraestructuras sociosanitarias para la atencién a
las personas mayores dependientes, que desde mi
punto de vista ha tenido una languida € ecucion.
Se trataba de un plan ambicioso, en consonancia
con lafilosofiadel presente anteproyecto deley, y
va con los principios de equidad entre islas,
transparencia, cooperaci én entre administraciones,
Yy que incluia una cartera de servicios de calidad,
que garantizalaigualdad de derechos en cualquier
punto del archipiélago.

También firmamos, el pasado mes de octubre, €
Plan de Atencién a las Personas con Discapacidad,
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aunque fue un plan que quedd précticamente
dibujado en € afio 2003.

En todo caso, el equipo de trabajo ha evaluado
ya el estado en el gue se encuentra nuestra red de
recursos, en los tres niveles asimilables a los que
recoge el anteproyecto de Ley de Dependencia. En
el primer nivel, de atencion temprana, contamos
con 328 plazas 'y 1.782 usuarios en el recurso de
teleasistencia, con unainversion en este Ultimo de
mas de 380.000 euros. En el segundo nivel, que se
refiere preferentemente a la atencion a domicilio,
en Canarias se atiende a 7.356 personas, 1.221 mas
gue en el afio 2004, y con una financiacién de mas
de 7.800.000 euros. En el dltimo nivel, que seria
asimilable al de la red de recursos de infraes-
tructura, y teniendo en cuenta que en mayo pasado
el plan teniaunalanguida ejecucion, como yadigo,
arededor de un 25-30%, con 51 centros residen-
ciales y estancia diurna publicos para personas
mayores y 120 privadas, es decir, 8 y 33 mas,
respectivamente, que en el afio 2004, con una
capacidad de 7.553 plazas.

En recursos para las personas discapacitadas,
Canarias en estos momentos cuenta con
1.179 plazas para €l sector de necesidad de tercera
persona; 1.944 plazas clasificadas para retraso
mental y 894 para salud mental, o que hace un
total de 4.017 plazas, y ademés subvenciona unas
4.487 plazas de carécter privado.

Aqui me parece interesante sefialar como
recurso integrador los 50 centros especiales de
empleo para personas con discapacidad, que
aglutinan a 647 trabajadores con importantes
limitaciones.

En esta evaluacion -y ya voy terminando—
también se ha tenido en cuenta la necesidad de
ampliar los equipos técnicos de valoracion y
orientacion, los llamados EVO, que permanecen
con el mismo personal desde el afio 91y que seran
un elemento imprescindible en la aplicacion de la
nueva ley, porque tendran que valorar las
dependencias..

Y también estamos avanzando en el impulso
decidido de la Alta Inspeccién de Centros, que va
a ser fundamental, que ha permanecido desde su
creacion con muy poco personal y uno y otro
servicio seran objeto de una modificacion y
ampliacién en larelacion de puestos de trabajo.

El equipo creado desdela Consejeriade Empleo
paralavaloracion y evaluacion de laley también
esta trabajando en la modificacién del
Decreto 63/2000, de 25 de abril, por €l que seregula
la ordenacion, autorizacion, registro, inspeccion y
régimen deinfraccionesy sanciones de centros para
personas mayoresy sus normas de régimen interno.

En todo caso, la futura Ley de Dependencia
conllevara mayor esfuerzo inversor por parte de
todos—Gobierno del Estado, Gobierno de Canarias,
cabildos insulares y corporaciones locales-y €l

establecimiento de un marco competencial que no
obstaculice el despliegue de los servicios, que no
desborde la capacidad presupuestaria de las
administraciones y que incorpore sin fisuras al
sector privado y al tercer sector.

Parair concluyendo, sefiorias —y estavez si que
concluyo—, desde el Gobierno de Canariasdefinimos
el anteproyecto de promocion de la autonomia
persona y atencion a las personas en situacion de
dependencia, elaborado por el Gobierno del Estado,
como una buena declaracién de intenciones, como
el posible pilar de una nueva era de los servicios
sociaes de atencidn alos ciudadanos y un proyecto
en e gue este Gobierno quiere participar y cooperar,
porgue entiende que seratremendamente beneficioso
para los ciudadanos de Canarias.

Por el momento, nada mésy muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefiora consejera.

Por el Grupo Mixto no se hace uso delapal abra.
¢El Grupo Socialista? La sefiora Jerez tiene la
palabra.

La sefiora Jerez PabpiLLa: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Muy buenas tardes.

Desde aqui, desdelatribuna, darlelabienvenida
a los representantes de las asociaciones de
discapacitados de Canarias.

Sefior portavoz del PP, solo decirle con respecto
a su intervencion lo siguiente. Mire, tengo aqui
delante el informe del Consegjo Econdmicoy Social
del Estado, que en sus conclusiones dice lo
siguiente: “El CES valora positivamente el
anteproyecto de Ley de Promocién delaAutonomia
Personal y Atencion alas Personas en Situacion de
Dependencia, entendiendo que constituye un
avance importante en el proceso de modernizacion
del sistemaespafiol de proteccion social”. Con esto
lo digo todo, sefior portavoz.

Sefiorias, con este anteproyecto de ley es la
primera vez en Espafia que un Gobierno afronta el
reto de atender a las personas que no pueden
realizar por si mismas los actos més basicos de la
vidadiariay también asufamilia. Laley configura
el sistema nacional de dependencia como uno de
los pilares del Estado de bienestar, tras el sistema
nacional de salud, el sistema educativo, €l sistema
de pensiones, desarrollados en la época de los 80
sobre todo con los gobiernos socialistas.

El sistemanacional de dependenciase configura
como unared de utilizacion pablica, diversificada,
gueintegre deformacoordinadacentrosy servicios
publicosy privados, debidamente acreditados. Con
éste se creara ademas el Consegjo Territorial del
Sistema Nacional de Dependencia, como un
instrumento de cooperacion entre el Estado y las
comunidades auténomas. Ahi se acordara un plan
de accidn integral para la promocion de la
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autonomia personal. Pero, ademas, sefioria, se
constituira el Comité Consultivo del Sistema
Nacional de Dependencia para hacer efectiva la
participacion institucional de las organizaciones
sindicales y empresariales, ademas de las
administraciones publicas.

La realidad actual, sefioria, demuestra que, a
pesar de las distintas politicas emprendidas, tanto
anivel estatal como delas comunidades autonomeas,
la atencion de las necesidades de las personas
dependientes esuno delosgrandesretos en politica
social. No debemos olvidarnos de que durante los
ocho afos en que goberné el Partido Popular las
politicas sociales desaparecieron de la agenda
politica, pero, es mas, y de la prioridad de los
Presupuestos Generales del Estado. Nos separ6 de
la media europea en gasto social y sacrifico las
necesidades de | os ciudadanos por la convergencia
econdmica, de la que tanto le gustaba hablar al
sefior Aznar, hasta situar a Espafia en el pendltimo
lugar de los paises de la Unidn Europea, solo por
delante de Irlanda.

Sefioria, para este partido, que en su momento
gobernd Espafiay no seleocurrié laideadelaley
de Dependencia, esta ley es técnicamente insu-
ficiente, juridicamente insostenible, un simple
trdmite sin contenido; pero también erainsostenible
para el mismo partido la Ley General de Sanidad,
las pensiones, la de Educacion y todo lo legislado
por los gobiernos socialistas, que suponian nuevos
derechos para la ciudadania.

Sefioria, este es un gran proyecto, quiéranlo
ustedes o0 no lo quieran, aungue les pese a algunos.
Suponereconocer un derecho socia. Esun proyecto
consensuado con todos los agentes sociales que
participan en la dependencia. Ha habido reuniones
con las federaciones espafiolas de municipios y
provincias, la tltima € 18 de enero con todas las
comunidades autdnomas, para trabagjar y buscar la
finalidad de mejorar € anteproyecto de ley.

En Espafia, sefioria, tenemos que ser conse-
cuentes de que hay 1.200.000 personas que severan
beneficiadas por laley. Se generaran arededor de
300.000 empleos y este proyecto ayudara a que
sobre todo las mujeres puedan tener una actividad
laboral ordinariaque no han podido desarrollar por
atender a sus familias dependientes, como deciala
sefiora consgjera, que en Espaiia, el 83% de las
cuidadoras son mujeres (Se enciendelaluzroja en
la tribuna de oradores).

En cuanto aCanarias, estaley beneficiardamas
de 60.000 canarios. Como decialasefioraconsgera,
no podemos dar una cifra exacta pero nosotros
vamosaser un poco masflexiblesy vamosahablar
de més de 60.000 canarios, que no pueden valerse
por si mismos, y gque generara —hay que decirlo—
entre 13.000 y 20.000 puestos de trabajo. Sin
embargo, hay que decir también que Canarias, junto
con otras dos comunidades, son las que menos

personas mayores en situacion de dependencia
tienen, pero la poblacién dependiente en si ira
creciendo e ird incrementandose, desde el nimero
de personas dependientes que iran en edad
avanzada, sino también con respecto a nimero de
personas dependi entes jGvenes como consecuencia
de un accidente de trafico, laboral, domeéstico,
etcétera. Y, por tanto, creo que nuestra Comunidad
Autonoma tiene que asumir la responsabilidad de
dar respuestaa esta parte dela sociedad, asumiendo
laley tal cual, y asi desde aqui felicito ala sefiora
consgjera porque ya ha dicho que si la asume,
porque era de esperar que la sefiora consejera
estuviese trabajando y preparando esa red social
de servicios con el dinero que, por supuesto, ya
recibe del Estado para cuando llegue la ley que
estemos preparados y estemos a la altura de las
demés comunidades.
Pero ademas, sefiores del PP...

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego vaya concluyendo, sefioria.

LasefioraJerez PabiLLA: Si, sefior presidente.
Termino.

...es una ley financiada. Mire usted, segun la
memoria de la ley, la Administracion General del
Estado aportard mas de 12.638 millones de euros
hasta el 2015 para garantizar las prestaciones y
servicios del Sistema Nacional de Dependencia.

Sefiorias, en definitiva, el Gobierno de José L uis
Rodriguez Zapatero vaadar respuestaalasituacion
de abandono a miles de familias con una ley que
garantizara a todo €l que lo necesite el acceso a
nuevas prestacionesy a otras que ya existen, pero
hoy son muchas limitadas y resultan claramente
insuficientes, como puede ser laayudaadomicilio,
la teleasistencia, centros de dia, ayudas técnicas,
etcétera, etcétera, y tenemos que estar a la atura
con esa red de servicios sociales como las otras
comunidades auténomas.

Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo de Coalicion Canaria, la sefiora
Herreratiene la palabra.

La seflora HERRERA AGUILAR: Buenas tardes,
sefiorias. Gracias, sefior presidente.

Cuando lei la redaccion de la comparecencia
pensé realmente que el Grupo Parlamentario
Popular se habia equivocado, porque pensé que
realmente esta comparecencia tenia o estaba
dirigida a ministro de Trabajo. Por una cuestion
muy sencilla: lafuturaley del sistema nacional de
atencion a la dependencia, Ley de Dependencia,
fue aprobada en €l Consejo de Ministros el pasado
dia 23 de diciembre y en la actualidad se esta en
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periodo de consulta con las comunidades auté-
nomas. Estamos, por tanto, en un proceso de debate
antes de presentar el texto definitivo como proyecto
de ley a Parlamento. Por ello entiendo que por lo
menos en el tiempo se han equivocado alahorade
presentar esta comparecencia.

No obstante, sefioria, puede usted estar tranquilo
porque esta Comunidad Autébnoma, la consgjeria,
este Gobierno, esta trabgjando y nos preocupamos
por la gente, en especial por los mayores y
dependientes. Le recuerdo, tal y como ha dicho
previamente laconsejera, que haimpulsado, se han
puesto en marcha |os tres planes sectoriales, junto
con el Plan de Escuelas Infantiles, el Plan canario
de atencion alas personas mayores dependientes y
el Plan de atencién alos discapacitados, puesto que
entendemos, entre otras cuestiones, que la
conciliacién de lavida laboral, personal y familiar
implica la necesidad de establecer una red de
recursos sociales para atender a las personas
mayores dependientes, personas con discapacidad,
nifos, nifas, etcétera, etcétera, etcétera. Planes que
cuentan con unos buenos presupuestosy que se han
puesto en marcha con los diferentes cabildos
insulares.

Por tanto, le repito, puede usted estar tranquilo,
gue esta Comunidad Auténoma no ha estado de
brazos cruzados esperando a que se elaborara o,
por o menos, se tuvieralaintencion de crear esta
importante ley, porque le recuerdo, sefioria, usted
ha dicho previamente en su intervencion que el
Unico partido que se ha preocupado por este
colectivo hasido el Partido Popular; pues me parece
gue selepaso el dato de que enlapasadalegidatura
en el Congreso de los Diputados, concretamente
en el afo 2001, se aprob6 una mocion de Conver-
géncia i Unié para el desarrollo de esta politica
gue el anterior Gobierno no cumplié. Se lo digo
para que tome nota ante futuras intervenciones.

Lo que esta claro es que desde el Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria valoramos —y
en esto creo quetodos deberiamos estar de acuerdo—
gue esta ley, esta futura ley, es una ley positiva,
porque vaabeneficiar, como hadicho previamente
laconsgjeray laportavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, aproximadamente a unas 60.000 0 mas
personas; y también positiva porque va a mejorar
la calidad de vida de las personas dependientes y
de sus familias, que es fundamental; y positiva
porque esta ley va en la linea de las politicas
desarrolladas por este Gobierno de consolidar un
sistema publico de servicios sociales basado en un
sistema de derechos, tal y como ya apuntaba al
comienzo de mi intervencion.

Pero debemos ser prudentes, pues como es
normal, debido al objeto de estaley, no esta exenta
de algunas criticas sobre determinadas cuestiones
gue esperamos sean solucionadas, sobre todo las
gue afectan a nuestra Comunidad Auténoma, y

esperamos que la consgjera lo haga entender al
ministro de Trabajo en las negociaciones. Y por
poner algunos ejemplos esta ley debe tener en
cuenta nuestras particularidades para evitar €l
sobrecoste, ya gque ello redundaria en disminuir la
calidad de los servicios, porgue las prestaciones y
servicios deben estar reconocidos con indepen-
denciadel territorio donde resida el usuario, y esto
es fundamental. Debe tener en cuenta que nuestro
sistema se ha ido desarrollando cofinanciado con
los cabildos.

Y otra cuestion gue no puede estar exenta de
criticaeslafinanciacién, porque, sefioria, recuerdo
que no queda claro como se va a cofinanciar.
¢Participara el Estado? ¢Las comunidades autono-
mas? Incluso se sefiala la posibilidad de que
estuvieran participados los ayuntamientos, asi 1o
indicé el ministro ante una interpelacion de
Izquierda Verde el pasado 20 de abril de 2005. Y
evidentemente |os usuarios en el pago de los
servicios. No queda claro, por tanto, cuanto va a
poner el Estado, las comunidades autbnomasy los
beneficiarios, esdecir, €l porcentaje, puesno todas,
hay que ser realistas, no van a poder aportar 1o
mismo. Y no debe olvidarse que hay que garantizar
la igualdad de todos los ciudadanos con inde-
pendencia del territorio donde residan, tal y como
mencioné anteriormente.

Por tanto, serdimportantefijarse en lamemoria
econdmica definitiva, cudl sera la contribucioén
efectivadel Estadoy cuél delas autonomias. Se ha
establecido el 2015 como una fecha limite, pero
¢qué pasara después? Se deja en la incertidumbre
lo que pueda ocurrir.

También debe decirse que este anteproyecto
supone un gran avance, pero es unalastima que no
esté amparado por un compromiso sanitario firme
gue garantice la eficiencia de esta ley, pues la
atencion integral a las personas con dependencia
implicaun compromiso social y sanitario. Echamaos
de menos el compromiso en firme del Ministerio
de Sanidad, pues entendemos que se han obviado
aspectos medicos preventivos, cuando invertir
ahora en prevencion es ahorrar para mafiana.
También deben concretarse las prestaciones
basicas, esto es, €l contenido comun de prestaciones
y servicios (Se enciende la luz roja en la tribuna
de oradores).

Estas, para no extenderme, debido a que se me
agota el tiempo, son algunas de las criticas que
pueden realizarse. No obstante, ha de decirse que la
propia naturaleza del objeto de estaley requiere un
compromiso y actuacion conjunta de todas las
instituciones publicasy, en este sentido, solicito esta
coordinacién y cooperacion entre la Comunidad
Auténomay € Estado.

Ya termino, sefiorias, sefior presidente, porque
queria realizar un pequefio inciso en relacion
también con las manifestaciones que realizé en la
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mafiana de hoy, en €l dia de hoy, €l sefior Zaplana
en el Congreso de los Diputados. EI Grupo
Parlamentario de Coalicion Canariaestatotal mente
de acuerdo con las declaraciones que hizo la
portavoz del Grupo Mixto, no porque nos gustara
como hablé la portavoz del Grupo Mixto en esta
tribuna sino porque... No nos ha gustado porque
nosotros conocemos el marco, el contexto en el que
fueron realizadas dichas manifestaciones y nos
parecen una absol uta falta de respeto no solamente
alasmujeressino aotrasculturas. Y lo digo porque
concretamente fue acerca de una pregunta, relativa
a una pregunta que se le hace a la vicepresidenta
del Gobierno, no le gusta la respuesta al sefior
Zaplana y no tiene otra cosa que decir —porque
parece ser que evidentemente no tendria muchos
argumentos— que la vicepresidenta ganaria si, tan
aficionada a disfrazarse de vez en cuando, se
vistiera alguna vez de vicepresidenta, refiriéndose
auna..

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, leruego que vayaconcluyendo.

La sefiora HERRERA AcUILAR: ...fotografia —ya
termino, sefior presidente—, enlaqueapareciacon unas
trabgjadoras en una cooperativa de Mozambique. Por
tanto, entendemos que evidentemente, consideramos
una fata de respeto no solo hacia las mujeres sino a
otras culturas.

Muchisimas gracias.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para un segundo turno, por parte del solicitante
delacomparecenciatienelapalabrael sefior Ester.

El sefior Ester SANCHEZ: Muchasgracias, sefior
presidente.

Simplemente, con respecto a los comentarios
gue ha hecho la sefiora Herrera, pronunciarme y
afirmarme en los comentarios que hizo anterior-
mente mi compariera. Este no es el lugar ni el
momento apropiado paracoger un turno de palabra
y expresar estas expresiones... —disculpe, estoy
hablando yo, gracias (Ante las manifestaciones
hechas por algunos diputados del Grupo Parla-
mentario Socialista Canario)—. Simplemente
reafirmarme en lo que dijo mi compafiera, y se ha
sacado del contexto totalmente y 1o que se quiere
es crear fuego y dar lefia sin necesidad, sin
necesidad y sin razon. Muchas gracias.

Simplemente, sefiora Jerez, decirle que nosotros
no nos hemos olvidado ni hemos dejado fuera de
la agenda todo lo que son las politicas sociales.
Ustedes si las dejaron fuera porque —le voy aponer
un giemplo— la mayor politica social que hay es
crear empleo. El Partido Popular, durante su época
de Gobierno, cred mas de cinco millonesy medio

de puestos de trabajo. Con esto creamasriquezay,
a crear méas riqueza, se pueden conseguir mejores
beneficios sociales. Lo que no se puede conseguir
es beneficios sociales degjando una Seguridad Social
en quiebra como la dejaron ustedes.

Y, sefiora consgjera, le digo, no se crea nada de
lo que le dice el Partido Socialista. Usted o Unico
que hahecho estragar y tragar o que le han puesto
delante. jPor favor!, solamente 1o que le pido es
gue negociey sague para adelante 1o que necesitan
los canarios, las necesidades de los canarios, que
por lo visto yo creo que usted las desconoce. Le
voy a poner un ejemplo, mire, en los consejos
territoriales, en los consgjos territoriales hay una
paridad entre Comunidad Auténomay el ministerio,
pero en ninglin momento estan representados los
cabildos, que son los que tienen la competenciaen
la gestion de recursos sociales especializados a
dependientes, al igual que ocurre lo mismo con las
diputacionesforal es. En estos consejosterritoriales
exigimoslapresenciadelos cabildos, porquetienen
mucho que decir. Usted ami en este sentido no me
ha contestado nada, simplemente le vuelvo a
reformular: ¢qué va a hacer usted, cofinanciar a
50% latotalidad de esta ley?

Mire, esosinformes, que usted también hadicho
que ha mandado, en ningln momento han sido
mandados. Y dice que también las corporaciones
localestienen mucho que ver; no han sido recibidos
YO Creo que por ninguna corporacion local ni por
€l cabildo. O sea, que usted sabréa lo que manda.

Pero, seglin hemos podido también saber, usted
solamente asistio alaconferenciasectorial aaplaudir
lo que hadicho € Partido Socialista. Estuvo aqui €
ministro Calderay el Gobierno de Canariasy usted
ni ha presentado ningunareivindicacion a ministro,
se ha callado. jOigal, sefiora consgjera, ¢conoce
usted laley?, ¢sabe de qué va?, ¢Jahaleido?, ¢sabe
que €l futuro de muchas personas esta en sus manos
y esta en las manos de los sefiores del Gobierno?,
¢conocen la realidad canaria? Yo, de verdad, creo
gue no. Nosotros cuando realizamoslalLey de Rentas
Minimas nos reunimaos con las personas, cuando
creamos € plan para mayores nos reunimos con las
personas, ¢por qué ustedes no se relinen?, ¢de qué
tienen miedo?

Mire, sefiora consegjera, ¢sabe en qué fecha
estamos? Ahora mismo estamos a dia 15 de marzo
de 2006. En el 2007 se implanta la ley para los
grandes dependientes y en este caso quiero hacer
un parén y quiero especificar 1o que son las
personas con discapacidad y |as personas mayores.
Dentro de las personas con discapacidad tenemos
los dependientes de un gran nivel fisico, y en las
que actualmente existen dos CAM, uno en El
Sauzal y otro en Arucas, quelosrige usted, y no sé
si sabe que puede que sean insuficientes, que
pueden estar ya en su totalidad. ¢Cree que son
suficientes, tiene previsto construir mas?
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L uego tenemos |las personas gravemente depen-
dientes a nivel psiquico. Existen cuatro CAM en
Gran Canariay tresCAM en Tenerife. ¢Qué medidas
piensatomar parague en €l 2007 todas | as personas
gravemente dependientes en discapacidad cuenten
con lo que esta ley recoge?

Con respecto al plan de mayores, como usted
decia, en el 2001, efectivamente, su partido hizo lo
gue es €l tema del plan de mayores, pero, oiga, €l
plan de mayores para los de medio y bajo
requerimiento, ¢y los de alto requerimiento donde
se los dejo?, ¢no hay mayores de alto reque-
rimiento? Pues, sefiora consegjera, recapacite sobre
eso. El Partido Popular ya habia elaborado un
estudio con cabildos para modificar este plan de
mayores y transportar las plazas a alto requeri-
miento, pero parece ser que usted espera con los
brazos cruzados a que ocurra algun milagro
mientras que nuestros mayores siguen adn
esperando.

Sefioria, el Partido Popular hahecho losdeberes,
los ha hecho en el Gobierno y los esta haciendo
ahoramismo en laOposicién. Tenemos muchisimas
propuestas y estamos aqui para ayudarla. Pidanos
ayuda, nosotros queremos ayudar y queremos sacar
beneficios para Canarias, pero usted, por lo visto,
no deja que la ayudemos.

Mire, ya voy terminando, solamente le quiero
decir que no ha hecho ninguna aportacion a esta
ley defendiendo la singularidad de Canarias. Solo
asistié alasreuniones de la conferencia sectoria y
haaplaudido laley del Partido Socialista. Tampoco
hatenido en cuenta alos cabildos, que son quienes
gestionan, con competencias plenas, ladependencia
en Canarias, ni loshallamado ni los haconvocado.
Usted demuestra un claro desconocimiento real de
la situacion de dependencia en Canarias y de la
propuesta de ley del Partido Sociaista. Solo se ha
limitado a asistir placida y candida ante una ley
gue va a traer agravios comparativos, y muchos,
entre comunidades autbnomas.

¢Como se va a financiar? ¢Cudl es la ficha
financiera? ¢Existen datos estimativos de 1o que
nosvaacostar? ¢Quién lo vaa pagar, los cabildos,
los ayuntamientos, las familias, las personas o
usted? El Partido Popular ha demostrado que la
discapacidad es un temapor el que hay que apostar
y yalo hemos demostrado sacando adel ante un Plan
de Atencion a la Discapacidad, que, como le dije
antes, tiene su ficha financiera, tiene todo claro y
explicito, cosa que usted y el Grupo Socialista
parece que no saben hacer.

Sefiora consgjera, le retamos a que demuestre
gue es sensible con la realidad de las familias de
las personas que sufren dependencia. Exija al
Estado lo que Canarias necesita, retina a los
cabildos, pasele propuestas y, si usted desconoce
laley, lerepito, aqui estamos paraayudarle. Hemos
hecho los deberes, ya le digo, fueray dentro del

Gobierno. Es una oportunidad para sacar adelante
una ley, una ley que necesitan las personas con
dependencia, pero no debe usted hacerle el juego
al Partido Sociadlistay aplaudir unaley, que es un
documento cargado de buenas intenciones, que no
especifica aportacion econdmica ninguna.

Sefiorias, esto no es ninguna perreta ni ninguna
cabezoneria. Efectivamente, existe €l informe del
Consgjo Econémico y Social, de febrero, pero no
dice exactamente o que dice la sefiora Jerez; dice
todo lo contrario.

Tampoco se ha reunido usted con las asocia-
ciones, y agui si me quiero parar y pedirle un favor.
Relinase con las asociaciones, hoy hay agui muchas
representantes, y esclchelas. Ellas saben de la
materia, ellas saben |lo que necesita Canarias.
Esclchelas, relinase, va a tardar poco y va a sacar
muchascosasen limpioy enclaro. Selo recomiendo.

Sefiora consgjera, contard siempre con nuestro
apoyo, siempre que pelee y negocie por las
necesidades de Canarias; si no, quiero que sepaque
seguiremos desde esta Camara y desde todas las
instituciones de Canarias exigiendo la ley que
contemple de verdad los verdaderos derechos de
|as personas con dependencia.

Muchas gracias.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para cerrar esta comparecencia, tienelapalabra
|a sefiora consgjera.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociALEs (Zamora Rodriguez): Gracias, presidente.

No me voy a enfadar. Esta mafiana los medicos
cardiélogos me dijeron que no me pusiera agresiva,
gue eso me sentabamal parael corazény yo quiero
Vivir muchos afios para seguir trabajando por todos
los colectivos desfavorecidos de Canarias. Porque
laverdad es que desde que estoy en laconsgjeriaes
una consejeria tranquila, donde los colectivos no
estan todos los dias en los periddicos, ni los
sindicatos, € tema de los menores parece que va
mejor, habajado todo e temadeincidentes... Yo me
encuentro, de verdad, muy satisfecha. Sé que esuna
consgjeriacompleja, unaconsgjeriadificil, pero que
|os que me conocen saben que con €l didogo, con €l
trabgjo, € esfuerzo y el empefio del diaadiay de
todo mi equipo las cosas van saliendo bien.

Y lo quesi le puedo decir esque estaconsgjeria,
como no podia ser de otra manera, el Gobierno de
Canarias, se haimplicado delleno. Se haimplicado
de lleno tanto en el andlisis como en |os equipos
de trabajo en torno a este anteproyecto de la Ley
de Dependencia, porgue no podemos olvidar que
estamos hablando de un anteproyecto, de un
anteproyecto. Estamos reuniéndonos en Madrid, en
| as reuniones técnicas de trabajo, por dos motivos.
En primer lugar, por un gercicio de responsabilidad
y de cooperacion con el Gobierno del Estado, como
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creo gque en esta materia de las politicas sociales,
gue es lo que no entiende el Partido Popular,
debemos estar todas las administraciones unidas,
jtodas! Y, por tanto, esta consgjera esta dispuestaa
seguir colaborando con las politicas sociales del
Gobierno del Estado. Y, en segundo lugar, porque
ademas estoy firmemente convencida de que la
proxima década va a ser la década de la consoli-
dacion delos derechos delas personas dependientes
y delasmujeres, que, como hadicho lasefioraJerez,
han sido histéricamente las grandes cuidadoras de
estas personas dependientes.

Pero, mire, desde luego es unaley positiva. El
sefior Ester no sabe ni con quién me redino ni con
guién no —no lo sabe ni mi marido con quién me
relino, pues imaginese usted—. Me he reunido —ya
no me sigue ni lapista—, pues, mire, me he reunido
con la Fecam, con la Fecai, con asociaciones. Esta
este documento, que ha sido muy elaborado y
ademés nos ha dado la razén después el Consgjo
Econdmico y Social a nivel nacional, porque se
contienen muchas delas propuestas que le hacemos
a ministro de Trabajo. Por tanto, sefior Ester, le
ruego gue por lo menos respete 1o que es el trabajo
y las horas que dedico a esta consgjeria, porgque de
verdad creo que se lo merece.

Pero, mire, entendemos, es verdad, que estaley
€s positiva, que no sabemos a cuantas personas
puede beneficiar. Podemos decir 60.000, pero,
como ya dije, muchas personas estan siendo
atendidas por sus familiares y, por tanto, cuando
tengan un derecho reconocido, van aaflorar muchos
casos. Es una ley positiva pero gue tiene algunas
imprecisiones, tiene aspectos fundamentales,
esenciales, delaley que estan inconcretos, que son
imprecisos y tiene también algunas lagunas, que
se las hemos apuntado al ministerio en este
documento, en este afan, como dije, en este
gjercicio de colaboracion y que ademas nos hadado
la razén incluso la propia presidenta, a nivel
nacional, del Observatorio delas Personas Mayores
Dependientes, que se reunid la semana pasada en
Gran Canariay presento una charla sobre las luces
y sombras —ustedes saben que es una institucion,
el Observatorio, que depende del Imserso—, y hablo
de las luces y sombras de la Ley de Dependencia.

Y, mire, hay dos bloques de —digamos—
objeciones que hemos puesto a la ley. En primer
lugar, porque hay aspectos—que ahora se los diré-,
hay aspectos importantisimos que no estan lo
suficientemente regulados en el anteproyecto de
ley; vy, en segundo lugar, el segundo blogue se
refiere a que no contempla las especificidades de
Canarias. Que ademas todos los grupos parla-
mentarios convienen conmigo en que son axiomas
gue estan recogidos en nuestro Estatuto de
Autonomia, como son la condicion de Canarias
como region ultraperiférica y como es la doble
insularidad, porque evidentemente no tiene en

cuenta ni la dispersion espacial ni la dispersion
poblacional. Y, por tanto, nosotros exigimos que
eso si que setengaen cuentaen el texto articulado.

Pero, mire, esta ley no regula —y eso si 1o ha
dicho el sefior Ester, yo creo que es casi o Unico
en que estoy de acuerdo—, no regula de forma
suficiente quiénes son los sujetos, quiénes son los
titulares de ese derecho ni tampoco cual esel objeto
del derecho. Y esas son dos cuestiones funda-
mentales de cualquier ley, por una sencilla razén,
porque si no se vulnera €l principio de seguridad
juridica. No dice exactamente quién es o quién no
es persona dependiente, no dice cudles son los
derechos a los que tienen acceso las personas
dependientes ni cudl es la cartera de servicios de
esas personas dependientes. Por tanto, ¢eso qué
ocurre?, que las comunidades autbnomas podemos
avanzar hasta un limite. Si las comunidades
auténomas queremostrabajar paraqueel 1 deenero
del afio 2007 empiece, entre en vigor la ley, que
solamente entraria gradualmente en principio para
las personas de gran dependencia y asi progre-
sivamente hasta el 2015, pues no podemos avanzar
sino simplemente estamos avanzando en los
equipos de valoracién, en los equipos de ins-
peccidn, en hacer un catalogo detodos|os servicios,
detodos|os centros de esta Comunidad Autbnoma,
porque no hay un catédlogo en la consegjeria, sefior
Ester. Hay personas que llaman paradecir, “ joigal
éme recomienda un centro para mi madre?’; pues,
mire, esta consgjeria no tiene un catédlogo de los
centros que hay para personas mayores. Pues
estamos haciendo un catalogo de todas las
prestaciones, de todos los servicios y ademas
estamos trabajando en todo |o que son reglamentos,
en todo el temajuridico, pero no podemos avanzar
mas all4, porque si no esta definida la cartera de
servicios, no estan definidos quiénes son o no las
personas dependientes, no podemos avanzar mas
ala

Pues bien, consideramos desde luego que esta
ley es unaley necesaria. Siempre hemos dicho que
esunaley importante porque significaun tremendo
avance en laconsolidacion del Estado del bienestar
social, pero la necesidad no es sinbnimo de
precipitacion, sobre todo si esta premura implica
vulneracion del principio de seguridad juridica. Hay
aspectos fundamentales en laley que no se pueden
desarrollar posteriormente mediante reglamento y
laley, en €l articulo 14, dice que todo lo que esla
cartera de servicios vendra regulado regla-
mentariamente, y eso creemos que son materias que
deben estar perfectamente reguladas en la ley.

En segundo lugar —yo creo quelasefioraHerrera
habl 6 de este tema—, €l articulo 3 delaley dice que
las personas dependientes serdn objeto de una
atencién integral e integrada, y hablo de la
colaboracién necesaria entre los servicios sociales
y los servicios sanitarios. Pues bien, despuéslaley
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seolvidadelosservicios sanitariosy no desarrolla
para nada las prestaciones sociosanitarias que las
personas mayores, las personas dependientes,
necesitan para aumentar su autonomia, para paliar
sus limitaciones, para insertarlas en la sociedad y,
por tanto, creemos gue es totalmente necesaria la
colaboracién, al mismo tiempo de los servicios
sociales y sanitarios, cosa que, como usted vera,
no aparece en €l resto de laley.

En cuanto a temafinanciero, quevienerecogido
en ladisposicién transitoriaprimera, es verdad que
dice que el Estado todos los afios en sus Presu-
puestosconsignarael crédito suficiente pararevisar
los convenios necesarios con las comunidades
auténomas. Pero también es verdad, sefiorias, esto
lo tengo que decir, que habla de hasta el 2015.
Entonces consideramos que esta ley no garantiza
la sostenibilidad de la financiacion del sistema
nacional de dependencia, y eso es un tema muy
preocupante porgque ya Canarias tiene mucha
experienciaen ese temade lafaltade financiacion.
Y ademas habla del 50% y 50%, pero ¢dentro
del 50% del Estado se comprende lo que ya esta
aportando hastaahorael Estado, merefiero aplanes
concertados y demas? Esos son temas que
evidentemente en las reuniones de trabajo, porque,
sefior Ester, estamos yendo a reuniones técnicas
detrabgjo, si no voy yo vael viceconsgjero ovala
directora general o van ambos, pero estamos
trabajando en colaboracién, es un tema que
realmente nos preocupa.

Después queria decirle una cosa: es verdad que
laley habla, laley vaatener un efecto Ilamada—y
tengo que decirlo— importante con el colectivo de
los emigrantes retornados. Esto hay que recono-
cerlo, que la emigracion de retorno aqui tiene una
incidenciatremendaen Canarias, y por eso pedimos
en este escrito que el Estado en la ley contemple
un fondo nacional de reserva durante unos afos
hasta que se vea la incidencia de este efecto
[lamada. Y 1o mismo va a pasar con la poblacion
extranjera, porgue, claro, |0s pensionistas europeos,
con el buen climay encima tienen derechos
reconocidos por laley, pueden decir, “pues yo me
jubilo y me voy a Canarias’. Por tanto, pedimos
también que se contemple un fondo de cohesién
social, igual quelo que ocurre en sanidad, parague
todas|as personas que viven en | os paises europeos,
en la Europa comunitaria, puedan acceder a uno
de estos recursos, pero que sean compensadas las
comunidades auténomas.

Y después el temacompetencial. Es verdad que
en Canarias nosotros optamos por los planes
sectoriales, el Plan de Atencién ala Discapacidad,
el Plan de Atencidn a las Personas Mayores, pero
son competencias, 10s servicios sociales espe-
cializados, son competencias transferidas o
delegadas a los cabildos. Por tanto, tenemos un
marco competencial complicado, porgue solamente

tres cabildos han asumido las transferencias, que
han sido el Cabildo de El Hierro, el Cabildo de
LaPamay el Cabildo de Fuerteventura, los deméas
solamente tienen las competencias delegadas y
nosotros exigimos que dentro delaley, y eso parece
que el ministro Caldera fue de las primeras cosas
gque me propuso y me dijo que efectivamente el
caso de Baleares, con los consgjos, y €l caso de
Canariasteniaque venir contemplado enlaley, pues
yo espero que desde luego suponga una mejora
importante del texto.

L osayuntamientos. L os ayuntamientostambién
tienen unaimplicacion muy importante en estaley,
todo lo que eslaatencion domiciliaria. Y, por tanto,
no solamente le puede dedicar un simple articulo
sino quetiene que venir mejor recogidoy de manera
mas expresa en toda laley.

En definitiva, sefiorias —y ya termino—, creemos
queel anteproyecto deLey de Dependenciaesun buen
comienzo, es un magnifico comienzo. Ya he dicho
gue en esto todas | as comuni dades auténomas, esuna
ley tardia porque todas las comunidades, asi como €l
sistema sanitario, habia comuni dades auténomas con
més infraestructuras 0 menos pero se partié de algo
homogéneo, sin embargo, aqui, a no haber una ley
del Estado, cada Comunidad Auténomahaido por su
ladoy cada Comunidad Auténomahacreado supropio
sistemaautondmico de dependencia. Por tanto, no hay
un sistema homogeéneo y ahora las comunidades
auténomastendran queencajar laLey de Dependencia
dentro de sus propios sistemas ya desarrollados.
Navarra, Catalufia tienen unos sistemas muy
desarrollados, sin embargo, hay otras que no.
Evidentemente el Gobierno de Canarias ha ido por
los planes sectoridlesy creo que, en definitiva, esuna
buena apuesta, pero que tenemos que caminar
muchisimo porque estaley supone un incremento de
Serviciosy unincremento econdmico muy importante
para todos.

Pero creemos desde Canarias que el ante-
proyecto de Ley de Dependencia es un buen
comienzo, que se trata de una normativa no solo
necesaria sino imprescindible para avanzar en lo
que se hadado en llamar el cuarto pilar del Estado
del bienestar. Esunaley quellegatarde porque cada
Comunidad Auténoma, como ya dije, ha ido
desarrollando un modelo propio y diferente entre
si, pero eso no significa que ahora el Gobierno del
Estado se deba precipitar pasando por alto errores
que pueden, como dije antes, vulnerar el principio
de seguridad juridica. Es preferible avanzar con
serenidad y con paso firme, es preferible analizar
y garantizar la sostenibilidad en lafinanciacion del
sistema, es preferible asegurarnos que el texto
recojalas especificidades de Canarias como region
ultraperiféricay no arriesgarnos alaquiebrade lo
queremos que sea €l cuarto pilar del Estado del
bienestar, que no esotro que garantizar los derechos
de ciudadania de las personas dependientes y de
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las mujeres que histéricamente han desempefiado
el papel de cuidadoras.

Sefiorias, las décadas pasadas, sobre todo la
Ultima década, hasido |ladécadadelaconsolidacién
de un sistema sanitario publico, universal y gratuito,
de un sistema educativo publico, de un sistema de
pensionesy losproximosdiez afios, sinlugar adudas,
tendran que ser la proxima década de |os servicios
socides. Y paraeso con firmezatenemos quetrabajar
todosy estaconsegjeravaa poner todo su empefio en
trabgjar por las personas dependientes de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.

6L /C-0500 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE VIAJE A BRUSELASEN RELACION CON EL PUERTO
DE GRANADILLA DEL SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO.

El sefior presiDENTE: Pasamos a la ultima
comparecencia: del Gobierno, instadapor el Grupo
Parlamentario Popular, sobre vigje a Bruselas en
relacion con el puerto de Granadilla del sefior
presidente del Gobierno.

En nombre del Grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra el sefior
Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GoNzALEZ: Sefiorias.

Después de, creo que fue en el mes de octubre
cuando se aprobd en este Parlamento una propo-
sicién no de ley que significaba un apoyo total y
absoluto alastesisdel Gobierno sobrelanecesidad
de la construccién del puerto de Granadilla, hubo
—Creo— una sola abstencion. Yo creo que eso era
necesario, después de las vicisitudes que se habian
pasado con este puerto, pero es que luego se
moviliza, a partir de ahi, se movilizan ciertos
sectores sociales, entre ellosalgunos ex presidentes
gue yano estan ni en la érbita econémicani social
delo que significael futuro desarrollo de Canarias
y de Tenerife, porgue estan ya fuera desde hace
muchos afios de sus competencias, fueron presi-
dentes de la Autoridad Portuaria, por gjemplo, se
trasladaron a Bruselas a dar otro tipo de alterna-
tivas, plataformas ciudadanas, algin que otro
movimiento ecologistay he aqui, y he aqui que el
presidente del Gobierno, preocupado con estos
movimientos, vaaBruselas el pasado 23 defebrero
y lo que se trae en la prensa es un titular que dice:
“frenazo al puerto de Granadilla’; y lo que dice en
letramés pequefia: “ El Ultimo vigje deAdan Martin
aBruselasfueun fracaso. El presidenteibaabuscar
el respaldo definitivo de la Comision Europea al
proyecto del puerto de Granadilla'y se encontré
con una nueva objecién”. Aqui, bueno, el sefior

comisario Stavros Dimas dice que habia que
estudiar més el tema del puerto de Granadilla
cuando se llevan més de cuatro afios dandole
vueltas para arriba y para abajo sin querer tomar
decisiones.

Y yo quiero recordar agui a sus sefiorias que
esta comparecencia es para que se nos explique a
la Camara lo que paso en esas reuniones y cuales
eran las posturas reales por parte de la Comision
Europeay en gqué situacion se encuentra de animo
el propio Gobierno.

Yo, de alguna forma, ante esta comparecencia
no tengo mas remedio que decir que no esta
presente el presidente del Gobierno, que quizasera
quien tenia que estar aqui, porgue yo creo que hay
que poner todalacarne en el asador, tenia que estar
aqui, presidir y dar més entusiasmo a todo lo que
seareivindicacion de esta obra tan importante para
€l desarrollo econdmico, no solamente de Tenerife
sino de Canarias, de Canarias. El que esta obra no
se realice no nos lo van a perdonar las futuras
generaciones de Canarias, porque ese es el
desarrollo puntero que tiene que tener estaidlay,
consecuentemente, con las nuevas modernidades
de transporte maritimo, y esto esta aqui. Y el
Poligono Industrial de Granadilla, la inmensidad
de ese poligono, no significa nada si no existe un
puerto en esa zona. Y €l desarrollo de todo €l sur
de Tenerife no significa nada si no hay un puerto
en esa zona. Y esto tiene que tomarse con toda la
fuerzay laenergiaquefuese necesario. Y reamente
lamento que el presidente del Gobierno en estos
momentos agqui no esté pararespaldar con fuerzay
seguir recabando |o que aqui en derecho pertenece.

Yo creo que aqui esto es una paradoja tan
tremenda, tan tremenda que jamas, por lo menos
queyo sepao que me acuerde, en obrasimportantes,
habiamos visto un respaldo, de Gobierno de la
nacion, Gobierno de Canarias, Pleno del Parla-
mento de Canarias, ayuntamiento implicado, como
es el Ayuntamiento de Granadilla, Ayuntamiento
de Santa Cruz, Autoridad Portuaria, Asociaciones
de Estibadores... ¢Quémas, qué més hacefalta, qué
mas hace falta para convencer a las autoridades
comunitarias delanecesidad de unaobradeinterés,
declarada por las partes de interés general? jY no
nos creen, y no nos creen! jNo creen a ninguna
institucion canarial, y esto es vergonzoso,
jsimplemente vergonzoso! Pero es que no cree a
ninguna institucion canaria, no cree ni a propio
Gobierno del Estado, que, seguin parece, defiende
el puerto de Granadilla. A veces veo que duda, que
si, bueno, a veces... pero bien, dice que si, que lo
apoya, al puerto de Granadilla. Pero ¢qué pinta el
Gobierno del Estado dejandose ningunear por
ciertos grupos minoritarios, claramente mino-
ritarios, que no tienen ninguna representacion
social, ninguna representacion social, para ver los
interesesdel desarrollo de Tenerife eninstituciones



Ndm. 95/ 58

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

15 de marzo de 2006

tan lejanas como es la Comunidad Econémica
Europea y que en la Comunidad Econdmica no
tengamos nosotros credibilidad y si 1atengan estos
pequefios grupos, cuatro ex presidentes, queyadigo
gue ya estan fuera de la 6rbita econémicay social
de sus competencias? ¢O grupos de una cierta
plataf ormamas politicaque ciudadanade Tenerife?
Y éstos si tienen credibilidad para parar y seguir
estudiando los puertos. ¢Es que vamos a permitir
gue €l desarrollo de Canarias, sea puertos o sea
circunvalaciones, sean obras de infraestructuras
eléctricas, sean nuevas centrales de gas, sea
regasificacion, de ciclo combinado, vamos a estar
siempre supeditados, supeditados en Canarias a
pequefios grupos que se hace lo que ellos digan?
Pues si hacen lo que €ellos van a decir, yo creo que
a este Parlamento lo que nos cuesta es decir,
“sefiores, que entren ellos y salgamos nosotros”,
porque tienen mas credibilidad que nosotros,
salgamos nosotros. Y habré fuera de aqui quien
diga, “jah, cierto, cierto, vayanse ustedes todos de
ahi, vayanse los politicos de ahi!”. Eso es |o que
estén esperando, y a esa opcion estamos dando
nosotros esa opcion, si no tenemos la fortaleza
suficiente por parte del Gobierno de Canariasy por
parte del Gobierno del Estado de que esto sea una
realidad yainminente y nos dejemos de juegos, de
juegos que estan poniendo en peligro el desarrollo
de nuestro pais. Aqui en estos momentos nos toca
a Tenerife y nos toca a Canarias.

Y ya hemos tenido algunos otros ejemplos que
han pasado que han puesto en riesgo otrosdesarrollos
deotrasgrandesinfraestructuras. Creo que debemos
parar esto. Creo que debemos ser aqui, poner un
apice alo que eslarealidad, representacion politica
y democratica. O somos larepresentacion politicay
democraética o dediquémonos a otra cosa.

Otro problemaseria—y termino, sefior presidente,
antes de que me llame la atencion—, otra cosa seria
gue aqui hubiese un debate politico, que € partido
de la Oposicion no esta de acuerdo, que los grupos
de no sé qué tampoco lo ven muy bien, pero es que
aqui hay unanimidad total y absoluta, dearribaabgjo.
&Y quién queda por el medio? jAlguien suelto por
ahi que tiene més verdad que nadie! Pero, ¢a qué
estamos esperando entonces, atener accionesreal es
de reivindicaciones de nuestra representatividad?

Y d presidentedel Gobierno no puedeir aBrusdas
adecir, “miren, dénosyaesto”. jNo!, aexigir, aexigir,
porque estamos representando un interés general
declarado por Espafia, como Gobierno, y un interés
genera por todalaComunidad, representada, partidos
politicos incluidos, grupos parlamentarios incluidos,
en esta Comunidad canaria. Y asi es como hay queir
areclamar aBrusdlas, paraque estasobras, como estas
y otras parecidas, no se hos queden en el camino, y el
precedente que eso puede generar y €l dnimo que nos
puede degjar a nosotros para seguir luchando por €
desarrollo de estatierra.

Con estas respuestas, con estas respuestas,
cdonde esta este comisario, donde esta ese
comisario europeo que se atreve a negar la
representacion de Canarias...

El sefior presIDENTE: Sefioria, leruego concluya...

El sefior FERNANDEZ GoNzALEZ: ...y de Espaia?
Esta es la pregunta que...

El sefior PRESIDENTE: ...tiene un segundo turno.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ: ...tenemos que
hacernos, con fuerza, con politica y con fuerza,
porgue la tenemos, la tiene el presidente del
Gobierno. Y me hubieragustado que hubieraestado
aqui, parainfundirle ese animo y optimismo, para
que fuera con esa fuerza a Bruselas a decir que no
sepermite en este caso, porque no estamos haciendo
—termino, sefior presidente— ninguna ilegalidad,
como dicen algunos grupos politicos. jDe ilega
lidades nadal Esta perfectamente demostrado,
hecho y estudiado lo que son los proyectos de
impacto, los proyectos compensatorios, los
proyectos de reposicion, etcétera, etcétera. Por lo
tanto, no se puede poner enjuego lo que esel futuro
de nuestras islas con estas ambiguliedades.

Nada mas y muchas gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, gracias, sefior
diputado.

En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Sefior Fernandez, yo quiero trasladarle,
transmitirle tranquilidad. El hecho de que el sefior
presidente no pueda estar en estos momentos aqui
creo gue no es lo sustantivo. Quizas |o sustantivo
es el vige, la preocupacion del presidente, y eslo
que le traslad6 al comisario. Quiza yo pueda
responder suficientemente a su sefioria, y quedara,
seguramente, satisfecho sobre el motivo del vigje,
que fue €l objeto de la comparecencia.

En efecto, el presidente del Gobierno de
Canarias se entrevisté € pasado dia 23 de febrero
con el comisario de Medio Ambiente, el sefior
Stavros Dimas. Lo acompariaron €l embajador de
Esparia en laUnion Europea, el sefior Bastarreche,
y los viceconsgjeros de Presidencia, don Miguel
Becerra, y de Medio Ambiente, dofiaMilagrosLuis.
El motivo de la reunion, sefioria, fue conocer de
primera mano la situacion del expediente de queja
y del preceptivo dictamen solicitado relativo a la
construccion, en efecto, del puerto de Granadilla,
ante el retraso de su resolucion. Téngase en cuenta,
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efectivamente, que el expediente se inici6 por el
Estado, por Puertos del Estado, en el afio 2002.

En la misma reunion también el embajador
trasladd a comisario la preocupacion del Gobierno —
y ademas, con fuerza—, del Gobierno de Espafia, por
€ retraso de este expediente, toda vez que tanto las
autoridades nacionales como las autoridades
autondmicas han ido adoptando todas y cada una de
las medidas que la Direccion General de Medio
Ambiente de la Comision ha ido proponiendo o
sugiriendo, en arasaminimizar los efectos medioam-
bientales de dicho puerto y cumplir, a criterio de la
Comision, con lalegalidad ambiental europea

También e presidente del Gobierno de Canarias
trasladd al comisario el consenso institucional y
politico, a que usted hacia referencia, que sobre este
asunto existe en Canarias. Concretamente le dio a
conocer e insistié en el acuerdo adoptado por el
Parlamento de Canarias € pasado mes de octubre, en
e que por unanimidad declaraba su mésfirmedefensa
del proyecto de construccion del puerto comercia de
Granadilla, enlaidade Tenerife, eingtabaa Gobierno
de Canarias a hacer propio este pronunciamiento y a
su vez ingtar del Gobierno de lanaciony de laUnion
Europea a comprometerse tanto politica como
economicamente con esteproyecto vita, efectivamente,
para e progreso de Tenerifey de Canarias.

Asimismo, dicha resolucién, que viene a
sumarse a otros acuerdos del cabildo insular y del
Ayuntamiento de Granadilla en el mismo sentido,
el Parlamento inst6 al Gobierno de Canarias aque
realizase |as gestiones oportunas ante el Gobierno
delanaciony antelos 6rganosdelaUnion Europea
para que realizase, en el ambito de sus respectivas
competencias, |as actuaciones necesarias para la
gjecucion del proyecto de Granadilla, cumpliendo
los criterios expresados en dicha resolucion.

El presidente también reiteré la voluntad
demostrada del Gobierno de Canarias de cumplir
todos y cada uno de los requisitos medioambientales
gue aquella comisaria creyera necesario para
minimizar €l impacto que € futuro puerto pudiera
tener, asi como laneces dad eimportanciade observar
el principio de subsidiariedad; o, lo que eslo mismo,
sefiorias, la necesidad de que sean respetadas desde
la Union Europea las decisiones de los Estados
miembro, una vez sea garantizado € conjunto de la
legalidad ambiental, como se ha llevado a cabo con
profusion ciertamente en este caso.

Creo, sefiorias, que en aras de la brevedad, con
esto doy respuestaacudl fueel contenidoy €l objeto
del vigje del presidente, que no fue otro mas que
cumplir con este mandato parlamentario unanime
y con ago que viene ocupando a presidente y al
Gobierno con profusion, con intensidad, y tenga
su sefioria la completa seguridad de que va a dar
esa insistencia del Gobierno los frutos necesarios.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

Por losgruposno solicitantes delacomparecencia,
el Grupo Mixto no va a intervenir. ¢El Grupo
Socidista? Tiene la palabra € sefior Pérez.

El sefior PERez GARciA: Sefior presidente.

Podemos venir a la tribuna de este Parlamento
a hacer una soflama, llena de grandes palabras; a
describir hechos y acuerdos parlamentarios,
simplemente a medio camino; a hablar, como ha
hecho €l sefior consegjero, del apoyo absoluto que
dio el Parlamento al proyecto de construccion del
puerto de Granadilla. Yo echo en faltaque, por pura
lealtad al acuerdo parlamentario, se hubiera
especificado que ese acuerdo se logré por
unanimidad con determinados condicionantes, que
incluian la enmienda, que fue aceptada, del Grupo
Parlamentario Sociadlista, y se hablaba de que la
realizacion del proyecto debia ajustarse estric-
tamente alas exigencias de la legalidad ambiental
europea, espanola, canaria, que en esencia son los
mismos requisitos, y ademas que €l objetivo de
potenciar el puerto de Santa Cruz, del que el futuro
puerto de Grandilla debe ser complementario y no
sustitutorio, seria un objetivo prioritario de la
politica portuaria de esta isla 'y de Canarias. Ese
fue el acuerdo del Parlamento. A ese acuerdo dio
su voto favorable el Grupo Socialista.

No avanzamos nada, no avanzamos nada
demonizando a grupos sociales, que 1o Unico que
estan haciendo es ejerciendo sus derechos. La
legislacion canaria, la pueden mirar por donde
quieran —l articulo cuarto del texto refundido de
la Ley de Ordenacion del Territorio, las dispo-
siciones de la Ley de Directrices Generales—, toda
establece como un principio deseable el de la
participacion ciudadana en la definicion de los
instrumentos de planeamiento; y ademas la
legislacion europea, plasmada en la Directriz 35,
del Parlamento y el Consegjo, sobre participacion
ciudadanaen losplanesy programasconincidencia
medioambiental, 1o plantea no solo como un
derecho de los ciudadanos sino como un objetivo
deseable paraque las grandes decisiones quetienen
afeccion medioambiental tengan los respaldos
civiles necesarios.

Se podra estar ocultando este asunto, se podra
estar intentando seguir hacia delante, porque la
fuerzaque puedan tener ante lasinstancias europeas
esos gue ustedes Ilaman grupos minoritarios y se
acabg, y se acabd, probablemente tiene que ver por
el anclaje de legalidad, por la capacidad de
argumentaci 6n que estan utilizando en sus escritos.
No esunafuerzafantasmal, no hay ningun fantasma
que esté recorriendo este tema. Es probablemente
la garantia que la legalidad europea —que se
cumple- en materia medioambiental establece y
reconoce a los colectivos ciudadanos.
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Miren, a mi me parece que si alguien hubiera
guerido oponerse sutilmente a la ejecucion del
puerto de Granadilla habria puesto al frente de la
tramitacion desde el principio a los responsables
publicos que han estado a frente de esatramitacion,
porque han ido cometiendo un conjunto de errores
pensando que no iban a aflorar y, cuando han
aflorado porgue ha habido sectores de laciudadania
gue los han puesto sobre la mesa, ya no tienen
remedio porque ya estan plasmados.

Si nosdedicaramosaanalizar este asuntoy tratar
de que el sistema democratico sirva para poder
integrar en un didlogo las exigencias de una
ciudadania cuya participacion es deseable,
probablemente las cosas habrian ido de otra
manera. El Parlamento rechaz6 tomar en consi-
deracion unainiciativalegidativa popular, que era
de méximos, era resistencialista, la rechazé de
plano, pensando que se cerraba una puerta 'y se
acabl. A continuacidn veniamos ya con €l lastre
de unadeclaracion deimpacto ambiental, aprobada
por el Gobierno del Partido Popular en febrero del
afno 2003, que se sustentaba en un informe clave
de la Viceconsejeria de Medio Ambiente del
Gobierno de Canarias, que decia: esimprescindible
el puerto de Granadilla porgue €l de Santa Cruz no
es ampliable y ademas porque el proyecto se sitlia
fuera de un LIC —de un lugar de importancia
comunitaria—, declarado asi por la Union Europea
apropuestade las autoridades espafiolasy canarias.
iClaro!, Ilega un momento en que los cargos
europeos, que se deben a la legalidad y que son
rubios pero no son tontos, comprueban las
contradicciones.

iY esto es lo que esta frenando € asunto! No
hay ningun fantasma ni tienen un poder desco-
nocido, enigmético, ni los ex presidentes de la
Autoridad Portuaria, a los que a falta de otros
argumentos se quiere estigmatizar aqui diciendo
gue estan fuerade lapolitica, ni grupos ecologistas
extrafios ni nada de eso. ¢Qué ha ocurrido? Que
hay ciudadanos que discrepan de una linea de
accion, que discrepan originariamente de un
macroproyecto, que entienden que losinstrumentos
de garantia legal no han sido debidamente
respetados y €jercen su derecho de participacion y
defender susposicionespoaliticas. ¢A quévienetoda
esta criminalizacion? El sistema democrético tiene
gue encontrar un cauce para institucionalizar ese
didlogo. ¢No lo fue una iniciativa legislativa
popular que podia haber sido discutida en este
Parlamento y utilizada como un gran momento para
el didogo social?

Bien. La técnica de garantia en gque consisten
los procedimientos para la declaracién de impacto
ambienta se saldé como se saldd. Probablemente
al llegar €l nuevo Gobierno y redimensionar aquel
macropuerto tendriaque haber tramitado unanueva
declaracion de impacto ambiental, aunque solo

fuera para brindar, de verdad, un instrumento legal
de garantia que haga posible que el sistema
democratico integre ese debate social, porque si
no el debate social se sigue produciendo, y sesigue
produciendo como se hace en un pueblo, en un pais
maduro, gjerciendo los instrumentos legales, que,
como diceladirectivaeuropea, estan pensados para
que los colectivos ciudadanos promuevan no solo
procedimientos judiciales sino también cualquier
otro tipo de procedimiento cuando consideren que
en el fondo o en laformadecisiones que van atener
contenido medioambiental estan mal tomadas,
infringen la legalidad.

Podemos seguir pensando que eso no existe. Yo
estoy convencido de que estas decisiones, paraque
sean viablesy al final para ganar tiempo, todas las
decisiones sobre infraestructuras hay que cons-
truirlas sobre un climadel méximo consenso social.
Probablemente el balance més positivo de todo el
debate que ha habido en lasislas estos afios y dela
profusa legislacion medioambiental y territorial es
que la sociedad ha tomado conciencia de la
importancia de estos asuntos.

Finalmente, a mi personalmente como canario
no me gusta que € presidente del Gobierno —que
no es solo presidente del Gobierno sino presidente
detodosloscanarios, merepresentaamiy lebrindo
permanentemente sefiales de respeto en esa
direccion, jimaginenselo que ami me gustaque el
presidente de Canarias sea de Coalicion Canarial,
pero, en fin, las cosas son como son—, N0 me gusta
gue venga de una reunion de alto nivel estigma-
tizando, condenando, criminalizando a grupos
ciudadanos, que lo Unico que han hecho es
defender, con arreglo a su leal saber y entender,
Sus propias posi ciones, usando losinstrumentos que
laculturay lasinstituciones del Estado de Derecho
en todos los niveles les brindan. Probablemente
algunos responsabl es politicos cuando se ofuscan,
cuando se ponen acezantes— que diria el escritor
|atinoamericano—, es que no se sienten comodos
viéndose ante el propio espejo de como han
gestionado este asunto.

Sefior presidente, gracias por su amabilidad.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canaria, tiene la palabra e sefior Gonza ez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Yo no voy aestigmatizar alosgrupos ecol ogistas
ni alos grupos de las organizaciones ciudadanas.
Yo creo que su actuacion ha permitido que los
expedientes se conduzcan alo que es una solucién
compatible con lalegislacion comunitaria. Es decir,
es obvio que los proyectos iniciales no se
acomodaban, quizés, enlamediday en losdetalles,
a lo que podia ser conveniente bajo €l punto de
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vista de los intereses generales, pero eso precisa
mente ha sido |a parte positiva que han aportado.
Es decir, en este momento el proyecto se ha
modificado, se han establecido unas determinadas
caracteristicas, una serie de medidas correctoras,
medidas compensatorias, y €l problemaestaen que
yaeso hasido asi. Y de hecho ese fue el tema que
apoy0 el Parlamento de Canarias. Yo creo que €l
acuerdo del Parlamento de Canariasesel quefuey
absolutamente nadie va a decir nada diferente alo
gue aqui se acordd. O sea, vaya por delante el
absoluto respeto al acuerdo, respeto nuestro y
respeto de todos, al acuerdo que hemos tomado.

Por lo tanto, yo creo que el problema que se
estaplanteando no es el problemareal. Yo no quiero
entrar en debate, yo creo que todos estamos de
acuerdo en que este Parlamento acord6 que habia
guerespaldar este proyectoy no volvamosainiciar
ese tema que para mi esta discutido. EI problema
gue se plantea en Bruselas ya no es un problema
desi el proyecto cumple o no cumple, el problema
es hasta qué punto, una vez gue se hayan tomado
todas las medidas correctoras que ha dado la
Comision, unavez que el Estado hayatomado todas
las medidas adecuadas, que €l Estado defiende que
todas las condiciones se dan, hasta qué punto se
niegalacapacidad al Estado miembro de aplicar el
principio de subsidiaridad.

Yo no voy aentrar més en este asunto. Creo que
lo importante es que agui no empecemos otravez a
debatir. Yo creo que laopinién publica, através de
una serie de grupos concretos, ha permitido que €l
proyecto se acomode alo que hoy eslalegislacion
comunitaria. Nosotros estamos plenamente
convencidos, plenamente convencidos, de que €
proyecto, tal y como esta, cumple la normativa
comunitaria y, si la cumple...Y ahi fue la inter-
vencion del embajador, que hay que decir que fue
una intervencién muy enérgica, muy enérgica,
porquelaconozco, diciendo, “bueno, pero si hemos
hecho todo lo quela Comunidad Europeahapedido,
si el proyecto cumple la normativa, si todo o
cumple, ¢qué es lo que esta pasando?’. Pregunta
legitima, porque es que dala casualidad de que en
la normativa europea esté establecido el principio
de subsidiariedad y lo que no puede ser es que €l
Estado miembro, si el Estado miembro pasa por
todas y cada una de las medidas, cumple todas las
necesidades, se acomodaatodo |o que se hapedido,
no encuentre soluciones. Yo entiendo la posicion
del embajador, pero no volvamos a iniciar aqui
nuestro debate. Nosotros yatomamos una posicion,
tenemos el acuerdo —jcompleto!, don Santiago—y
desde luego yo aspiro a que en la préxima semana,
cuando vayamos aBruselas, [levaremos el acuerdo
de este Parlamento. Desde laa alaz, porgue no se
trata de ocultar nada, nadie esta diciendo que €l
Partido Socialista no establecié unas enmiendas
concretas con un objetivo concreto, que lo

aprobamos porgue nos pareci eron razonabl es, y ahi
estaran.

Pero no volvamos otra vez a empezar desde €l
principio. Nadie niegalalegitimidad paradiscrepar;
lo quetampoco nadie debe discutir eslalegitimidad
representativadel que hasido elegido por el pueblo
y, mientras no diga |lo contrario, creo que los que
estamos agui hemos sido el egidos por votosy otros
quizas no.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para un turno de réplica el grupo solicitante de
lacomparencia, tienelapal abrael sefior Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GonzALEZz: Si, sefior
presidente. Sefiorias.

Don Santiago, yo creo que desde esta tribuna
no se ha criminalizado a nadie ni es mi estilo
tampoco, tampoco esmi estilo criminalizar anadie.
Yo respeto perfectamente las posturas de cualquiera
que se ponga a hablar en cualquier esguina, en
cualquier foro, donde quiera que tenga voz y que
lo pueda hacer. Siempre he sido respetuoso con
estas tacticas y no lo voy adejar de ser ahora. Por
lo tanto, de criminalizar, a nadie; lo que si hago
aqui es defender las posturas de las represen-
taciones democréticas, que nombré antes, y que
estan exigiendo la elaboracién de esta gran obra
de infraestructuras y que, sin embargo, parece ser
que se escuchan mas otras voces sin esa represen-
tacion democratica que ala que representa en este
caso la unanimidad completa, no solamente de
Canarias sino también del Gobierno del Estado,
creo, hastaque no sedigalo contrario, del Gobierno
de la Nacion, que también apoya este proyecto.

Y, claro, ahoravienela Comision de Peticiones,
y la Comision de Peticiones viene otra vez a oir
tres quejas. jHombre!, pero si |o acaba de decir, y
segun palabras de don José Miguel, el propio
embajador: “jhombre!, si ya hemos hecho todo, s
yahemos hecho todo y tenemoslavoluntad politica
total y absoluta de todas las instituciones implica-
das, tanto del Estado como de la Comunidad
Auténoma, ¢quéfalta?’. “jHombre!, puesvamos a
ver s alguien vieney protesta de alguna cosa para
oirlo”. jNo!, yo creo que eso no es serio por parte
de la Comunidad Econémica Europea y ahi es
donde yo me refiero a que ahi es donde hay queiir
con energiaadecir que no, porque cuando terminen
estas tres peticiones, vendra otray vendra otra, y
cuando terminamos. No puede ser un proyecto de
esta envergadura y con esta representacion y con
esta legitimacion de exigencias, que venga
sometiéndose a una representacion de una... para
mi respetable, como si son dos personas, como Si
es una; si la oyen, pues bien para ella. El que
escucha, en todo caso, a una falta de repre-
sentatividad en algo que yahaterminado el proceso
es lo que no me parece correcto. El proceso ha
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terminado, ha concluido, se han hecho todas las
medidas correctoras, todas las medidas compen-
satorias, todo el informe deimpacto, serehizo todo.
Cuatro afios, ya esta bien. Eso es lo que estamos
aqui de alguna forma..

Y yo no sési entodo este proceso hay algo muy
preocupante, muy preocupante, como puede ser la
pérdida de los fondos europeos si se acaban los
plazos como estamos pendientes... Yo no s&, he oido
algo de esto, que se pueden perder los fondos de
financiacion, alo mejor se esta llegando a que eso
suceda. Y s eso llegaasuceder, ¢no habraavisosde
prevaricacion por parte de alguien de la Comunidad
Econdmica Europea que esté potenciando que este
paso...? No o s, &l consgjero quizés sabe masdelo
gue hadichoy lo puede aclarar. No sé s estamosen
tiempo de que se puedan perder esosfondos, pero s
se perdiesen, ¢no habra un motivo de prevaricacion
por parte de ese funcionario o de ese ato cargo dela
Comunidad Europea para retrasar € proyecto, para
gue eso se pierda? Eso habria que analizarlo. No lo
sé, el sefior consgjero me podré aclarar si eso no
estden tal caso.

jHombre!, agqui mismo, ahoramismo, levoy adecir
mas. € retraso de laimplantacion de las centraes de
ciclo combinado con gasnatural estéaocasionando que
estemos consumiendo en las centrales, actua mente,
en lasturbinas que actualmente estén preparadas para
gashatural, consumiendo gasoil, consumiendo gasail.
Un 30% més cara la energia que lo que reamente
debe codtar.

Pero no solamente eso —y dirigido alos grupos
ecologistas—, estamos contaminando un 30% mas
delo que debiéramos contaminar Si consumiéramos
gas y esta todo retrasado hasta el 2008 hasta que
tengamos un puerto o algo similar donde poder
hacer las infraestructuras del gas y que podamos
empezar ausar gas tanto aqui en Tenerife como en
Gran Canaria. Para poder cumplir, por otra parte,
las exigencias que nos vienen de otra parte, que
son las exigencias del tratado de Kioto. jClaro!,
“oye, ustedes bajen lacontaminacion”; “si, si, pero
es gque Bruselas dice que todavia ho hagamos el
puerto: ¢cOmo hago el puerto para entrar el gas?’.
Y ahora cuando ya estamos saliendo del tema del
puerto, viene un movimiento y dice: “gas no, gas
no, gas ponerlo fuera, off-shore”. No sé si sera
bueno o no, pero por lo menos hay que cambiar
otra vez todos los proyectos, por o menos, y
volvemos a retrasar.

Y esa es la téctica, continuamente, que se eta
padeciendo agui en Canarias. Y mientrastanto, como
decian en mi pueblo, las camas sin hacer. Eso eslo
gueestapasando, lascamas sin hacer aqui en Canarias,
nos esté cogiendo €l toro por todas las partes.

Por esto es que, don Santiago, no se trata de
ningunasoflama, creo que setratade decir las cosas
con realismo, con claridad, porque aveces sedicen
las cosas amediastintas parano ofender, o sedicen

amedias tintas para contentar aunosy contentar a
otros, o estoy en dos aguas.

Yo tengo un gran defecto, gque cuando yo hablo
agui me entienden de todos los lados, para bien o
para mal, y yo quiero hablar siempre con esta
claridad donde quiera que hable, para que se
entienda, y en este caso creo que se debe entender
muy bien que es una necesidad y una exigencia de
las instituciones democraticas de Canarias, y
concretamente de nuestro Gobierno autébnomo, que
lidere esa exigencia, y a Partido Popular o va a
tener asu lado, pero sin ningunaduda, en apoyo de
esapolitica. Lo vamosatener, clarisimamente, pero
sin ninguna duda, cuente con el apoyo del Partido
Popul ar paradefender esapolitica, porgue creemos
en el desarrollo de Canarias.

Nosotros no trabajamos paraque Canarias dentro
de equis afios, de aqui a equis afios, pretendamos
gue no haya crecimiento poblacional, como se
pretende, que eso es poner puertasa campo —el que
piense asi esta equivocado— poner puertasal campo,
de que aqui no crezcalapaoblacion, y asi resultaque
Nno es necesario seguir creciendo econémicamente,
pero, ¢de qué estamos hablando? Serael Unico lugar
del mundo donde se pongan puertas al campo.
Cuando e mundo, en 50 afios, hemos crecido mas
de 4.000 millones de habitantes, y en Canarias ho
vamos atener crecimiento en los préximos 25 afios,
0 en los proximos 10 afios, que vamos a tener mas
de500.000 habitantesmas, queramos 0 no queramos,
puesesel crecimiento mundial. jNo, no!, frenemoas,
que agqui no entre nadie mas, aqui no entre nadie
més, para vivir nosotros, por lo tanto no hacemos
crecimiento. Esas son las politicas que estamos
haciendo, cuidado, cuidado, que nos vamos a
tropezar con ellas de frente, pero cuando veamos
gue hay poblacién y no hay economia el problema
si es grande, porque la poblacion con economia no
es problema, el problema es cuando hay poblacion
y no hay economia, entoncesvienee hambre, y viene
inmigracion, que no sé a donde iriamos. Ese es €
problema que tenemos que analizar con mucho
cuidado, gque las paliticas que estamos haciendo no
son tan sencillas, de parar crecimiento simplemente
para que no venga mas gente a Canarias, gente
seguiraviniendoy seguiracreciendo, y lapablacion
en Canarias seguira creciendo, queramos 0 no
gueramos, no hay medios humanos de hacerlo, eso
esta claro. No mezclo en este caso el tema de la
inmigracion ilegal, no van por ahi los tiros, es €l
crecimiento normal, que viene a través de otras
instancias, por lo tanto, nuestras politicas no las
equivoguemos, hay que seguir creciendo, porque de
otra forma no podremos vivir en € futuro, por lo
Menos nuestros hijos, Nnosotros escaparemas, pero
dentro de 25 afios, aver qué pasa.

Nada mas, muchas gracias, y perdone un poco
por la extension.
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El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para finalizar esta comparecencia, tiene la
palabra el sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Gracias, sefior presidente.

Muy brevemente ya, porque yo creo que sobre
este asunto esta todo dicho, y dada la hora que es,
pero si meinteresaria decirle al sefior Ferndndez —
gue no se lo comenté antes— que no hay ningun
frenazo. No podemos llevarnos por titulares de
periddicos, porque nada tiene que ver lo que pasd
en esa reunion con esos titulares de periddico.

El comisario solo pidi6 algo més de tiempo,
dadas las dificultades del expediente, y tanto el
presidente del Gobierno como el embajador fueron
muy claros 'y contundentes en la precisiony en la
peticion quelehicieron al sefior comisario, enlinea
con laresolucién parlamentaria de este Parlamento
y lafuerza politica que eso e ha dado.

El Gobierno no habajado en absoluto laguardia
en este asunto, jen absoluto!, se ha limitado a
cooperar con el Gobierno del Estado, que es el
promotor del proyecto, Puertos del Estado, se ha
limitado a cooperar a maximo con & Gobierno del
Estado, y aseguir las pautas que lapropia Direccion
General de Medio Ambiente de la Unién Europea
iba otorgando. Se fueron adoptando todos y cada
uno de los acuerdos necesarios para minimizar los
impactos, acriterio de la propia Comision Europea.
Esa tarea se ha hecho, se ha hecho, y por tanto s
algun déficit hubo en e proyecto inicial que hizo
Puertos del Estado ha sido suplido ya consi-
derablemente por todaslasiniciativasque hallevado

a cabo & Gobierno de Canarias en su politica de
cooperacion con el Estado en este tema, dada, desde
luego, la importancia de esta infraestructura para
nuestras islas.

Por lo tanto, se han adoptado medidas
compensatorias importantes, medidas, ademas de
las medidas correctoras, que a juicio de la
mayoriade los funcionarios de la Comision, y al
juicio de todos aquellos que conocen en el
expediente, consideran que no existe en estos
momentos ningun otro expediente, y ademas es
inédita, la profusion de datos y la profusién de
acciones de conservaci 6n medicambiental que se
han tomado con este proyecto, y que conse-
cuentemente no puede tener otro desenlace que
el deseado por todos los que estamos aqui.

Yo agradezco, desde luego, y el Gobierno
agradece, la disposicion del Partido Popular, y de
los demas partidos, seguro, de esta Camara, como
ya han demostrado en la propia resolucion
parlamentaria, para sacar adel ante este proyecto, y
tendremos oportunidad de, precisamente en la
proxima Comisién de Peticion del dia 21, alaque
ha hecho referencia el portavoz de Coalicion
Canaria, apoyar y clarificar ante el Parlamento
Europeo la situacion de este proyecto entre todos.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consgjero.

Se suspende lasesion, que se reanudara mafiana
alas nuevey media.

(Se suspende la sesion a las nueve horas y
treinta minutos.)

.® .u,_:_. .
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