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ORDEN DEL DiaA

1.- PREGUNTAS

1.1.- 7L/PO/P-0295 Pregunta del sefior diputado don José
Miguel Barragan Cabrera, del Grupo Parlamentario Coalicion
Canaria (CC), sobre contrataciéon preferente de los trabajadores
residentes, dirigida al sefior presidente del Gobierno.

1.2.- 7L/PO/P-0296 Pregunta de la sefiora diputada
dofia Maria Australia Navarro de Paz, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre encuentro institucional con el presidente del Gobierno
de la Nacion, dirigida al sefior presidente del Gobierno.
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1.3.- 7L/PO/P-0307 Pregunta del sefior diputado don Francisco Hernandez Spinola, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre coyuntura econdémica por la que atraviesa Canarias,
dirigida al sefior presidente del Gobierno.

1.4.- 7L/PO/P-0308 Pregunta del sefior diputado don Francisco Hernandez Spinola, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre prestacion de los servicios publicos esenciales,
dirigida al sefior presidente del Gobierno.

1.5.- 7L/PO/P-0202 Pregunta del sefior diputado don Juan Ramén Rodriguez-Drincourt
Alvarez, del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre ratio de comensales escolares por
auxiliar de servicios complementarios, dirigida a la sefiora consejera de Educacion, Universidades,
Cultura y Deportes.

1.6.- 7L/PO/P-0261 Pregunta de la sefiora diputada dofia Maria Australia Navarro de Paz,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre la campafia de sensibilizacion turistica “Pon un turista en
tu vida”, dirigida a la sefiora consejera de Turismo.

1.7.- 7TL/PO/P-0272 Pregunta de la sefiora diputada dofia Flora Marrero Ramos, del Grupo
Parlamentario Coalicion Canaria (CC), sobre seguimiento en la contratacion de la seguridad
privada, dirigida al sefior consejero de Presidencia, Justicia y Seguridad.

1.8.- 7L/PO/P-0279 Pregunta de la sefiora diputada dona Maria del Mar Julios Reyes,
del Grupo Parlamentario Coaliciéon Canaria (CC), sobre modificacion del decreto por el que se
aprueban los horarios de apertura y cierre de determinadas actividades y espectaculos publicos,
dirigida al sefior consejero de Presidencia, Justicia y Seguridad.

1.9.- 7L/PO/P-0286 Pregunta de la sefiora diputada dofia Maria Eulalia Guerra de Paz,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre apoyo y terapia psicologica a las victimas de
la violencia de género atendidas por el Instituto Canario de la Mujer o por el Dispositivo de
Emergencia para Mujeres Agredidas, dirigida a la sefiora consejera de Bienestar Social, Juventud
y Vivienda.

1.10.- 7L/PO/P-0291 Pregunta del sefior diputado don Fernando Figuereo Force, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre las obras del muelle de Orzola en Lanzarote, dirigida al sefior
consejero de Obras Publicas y Transportes.

1.11.- 7L/PO/P-0299 Pregunta del sefior diputado don Inocencio Hernandez Gonzalez,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre la caida de las ventas en el comercio minorista,
dirigida al sefior consejero de Empleo, Industria y Comercio.

1.12.- 7L/PO/P-0301 Pregunta del sefior diputado don Juan de San Genaro Santana Reyes,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre explotaciones ganaderas en situacion irregular, dirigida a
la sefiora consejera de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion.

1.13.- 7L/PO/P-0303 Pregunta de la sefiora diputada dona Agueda Montelongo Gonzélez,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre reconversion de la planta alojativa turistica en residencial,
dirigida al sefior consejero de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial.

1.14.- 7L/PO/P-0304 Pregunta del sefior diputado don Juan Carlos Aleman Santana, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre localizacion geografica de los futuros ciclotrones,
dirigida a la sefiora consejera de Sanidad.

1.15.- 7L/PO/P-0305 Pregunta del sefior diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre constitucion y puesta en funcionamiento del ente Puertos
Canarios, dirigida al sefior consejero de Obras Publicas y Transportes.

1.16.- 7L/PO/P-0306 Pregunta del sefor diputado don Julio Cruz Hernandez, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre elaboracion de las Directrices de Ordenacion de
Infraestructuras, dirigida al sefior consejero de Obras Publicas y Transportes.

1.17.- 7L/PO/P-0309 Pregunta de la sefiora diputada dofia Gloria del Pilar Gutiérrez
Arteaga, del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre la puesta en marcha de la Radio
Publica Canaria y las pruebas de seleccion del personal, dirigida al Gobierno.

2.- COMUNICACIONES DEL GOBIERNO
2.1.- 7L/CG-0003 Comunicacion del Gobierno sobre Canarias ante el futuro de las regiones
ultraperiféricas de la Union Europea.
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3.- COMPARECENCIAS

3.1.- 7L/C-0014 Comparecencia del Gobierno, a peticion propia, sobre reforma del sistema
de financiacion autondmica.

3.2.- TL/C-0236 Comparecencia del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario
Coalicion Canaria (CC), sobre repercusion de las ayudas al transporte de mercancias entre islas en
el precio de los productos de exportacion a abonar por los consumidores.

3.3.- 7TL/C-0246 Comparecencia del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre el incremento del desempleo en el primer trimestre de 2008.

3.4.- TL/C-0257 Comparecencia del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre situacion de los pacientes enfermos del corazon, pulmén y otros 6rganos
trasladados entre islas y a otros lugares del Estado.

3.5.- 7L/C-0220 Comparecencia del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario Popular,
sobre el proyecto para la prevencion de la adiccion entre los jovenes a las nuevas tecnologias.
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SUMARIO

Se abre la sesion a las once horas y cuarenta y
tres minutos.

EXPRESION DE CONDOLENCIA.

La Camara guarda un minuto de silencio
como expresion de su pesar por el fallecimiento
de la funcionaria del Parlamento de Canarias
doria Olga Martinez Polidura.

@/PO/P-O295 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD!
DON JoSE MIGUEL BARRAGAN CABRERA, DEL GRUP
PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC), SOBR
CONTRATACION PREFERENTE DE LOS TRABAJADORE

IE/PO/P-O308 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD
DON FRraNcISCO HERNANDEZ SPiNOLA, DEL GRUP
PARLAMENTARIO  SOCIALISTA  CANARIO,  SOBR|
PRESTACION DE LOS SERVICIOS PUBLICOS ESENCIALES
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERE.

Tras leer la pregunta el sefior Herndndez Spinola
(GP Socialista Canario), toma la palabra el serior
presidente del Gobierno (Rivero Baute) con el fin
de responderle. El sefior Herndandez Spinola vuelve
a intervenir para replicar y de nuevo le contesta el
serior presidente del Gobierno.

7L/PO/P-0202 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTADO

RESIDENTES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DE
(GOBIERNOQ.

El seiior Barragan Cabrera (GP Coalicion
Canaria-CC) explica la pregunta y le responde el
serior presidente del Gobierno (Rivero Baute).

7L/PO/P-0296 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTAD
L)ONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO DE PaAz., DE
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ENCUENTR!

INSTITUCIONAL CON EL PRESIDENTE DEL (GOBIERN!
DE LA NACION, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DE

GOBIERNg.

Para argumentar la pregunta interviene la
seriora Navarro de Paz (GP Popular), que es
contestada por el senior presidente del Gobierno
(Rivero Baute).

7L/PO/P-0307 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADC
ON_FraANCIScO HERNANDEZ SPINOLA, DEL GRUPG
ARLAMENTARIO __ SOCIALISTA

CANARIO,  SOBRE
OYUNTURA ECONOMICA POR LA QUE ATRAVIESA

ON_JUAN RAMON RODRIGUEZ-DRINCOURT ALVAREZ,
EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO
OBRE RATIO DE COMENSALES ESCOLARES POR AUXILIAR
E SERVICIOS COMPLEMENTARIOS, DIRIGIDA A LA SENORA
ONSEJERA DE EDUCACION, UNIVERSIDADES, CULTURA

DEPORTES.

El  sefior  Rodriguez-Drincourt — Alvarez
(GP Socialista Canario) plantea la pregunta y
seguidamente le responde la sefiora consejera de
Bienestar Social, Juventud y Vivienda (Rojas de
Leon). El senior diputado vuelve a tomar la palabra
en el turno de réplica, al que alude la sefiora
consejera en su segunda intervencion.

IPROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA|.

La sefiora Navarro de Paz (GP Popular) solicita
que el punto 1.6 del orden del dia se debata al final
del resto de las preguntas. La peticion se acepta
por la Camara.

7L/PO/P-0272 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTAD

DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) da lectura a la pregunta, que contesta
el senior presidente del Gobierno (Rivero Baute).
El serior diputado hace uso del turno de réplica,
lo que suscita la subsiguiente respuesta del sefior
presidente del Gobierno.

boNA FLorRA MARRERO RaMOS, DEL GRUP
PARLAMENTARIO CoOALICION CaANARIA (CC), SOBR
SEGUIMIENTO EN LA CONTRATACION DE LA SEGURIDA
PRIVADA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
JUSTICIA Y SEGURIDAD.

La Presidencia comunica al Pleno que el punto
del orden del dia numero 1.7 se aplaza.
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7L/PO/P-0279 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA DEL MAR JuLios REYES, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO COALICION CaNARIA (CC), SOBR
MODIFICACION DEL DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA
0S HORARIOS DE APERTURA Y CIERRE DE DETERMINADA

ACTIVIDADES Y ESPECTACULOS PUBLICOS, DIRIGIDA
AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JusTicia Y,

SEGURIDAg.

La sertora Julios Reyes (GP Coalicion Canaria-CC)
da lectura a la pregunta y seguidamente le contesta
el serfior consejero de Presidencia, Justicia y
Seguridad (Ruano Leon). La seriora diputada
vuelve a tomar la palabra para replicar, lo que
suscita una nueva respuesta del sefior consejero.

palabra el sefior consejero de Empleo, Industria y
Comercio (Rodriguez Diaz) para contestarle.

7L/PO/P-0301 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD
ON JUAN DE SAN GENARO SANTANA REYES, DEL GRUP
ARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EXPLOTACIONES
ANADERAS EN SITUACION IRREGULAR, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE AGRICULTURA, (GANADERIA,
PESCA Y ALIMENTACION.

El sefior Santana Reyes (GP Popular) argu-
menta la pregunta, que es contestada por la sefiora
consejera de Agricultura, Ganaderia, Pesca y
Alimentacion (Merino Troncoso).

7L/PO/P-0303 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

7L/PO/P-0286 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA EuLALIA GUERRA DE PAz, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE APOYO Y
TERAPIA PSICOLOGICA A LAS VICTIMAS DE LA VIOLENCIA
DE GENERO ATENDIDAS POR EL INSTITUTO CANARIO D

ONA AGUEDA MONTELONGO GONZALEZ, DEL GRUPO
ARLAMENTARIO POPULAR,

SOBRE _RECONVERSION
E LA PLANTA ALOJATIVA TURISTICA EN RESIDENCIAL
IRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
RDENACION TERRITORIALI.

LA MUJER O POR EL DISPOSITIVO DE EMERGENCIA PA
MUJERES AGREDIDAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJE

DE BIENESTAR SOCIAL, JUVENTUD Y VIVIENDA.

Para formular la pregunta interviene la sefiora
Guerra de Paz (GP Socialista Canario) y a
continuacion le responde la sefiora consejera de
Bienestar Social, Juventud y Vivienda (Rojas de
Leon). La seniora diputada y la sefiora consejera
hacen uso de sendos turnos de réplica.

@/PO/P-O291 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO

La sefiora Montelongo Gonzalez (GP Popular)
toma la palabra para explicar la pregunta y a
continuacion le responde el sefior consejero de
Medio Ambiente y Ordenacion Territorial (Berriel
Martinez).

7L/PO/P-0304 PREGUNTA DEL SEROR DIPUTAD
ON JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRUP
ARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LOCALIL
ACION GEOGRAFICA DE LOS FUTUROS CICLOTRONES
IRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE SANIDAD.

DON FERNANDO FIGUEREO FORCE, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LAS OBRAS DE
MUELLE DE ORZOLA, EN LANZAROTE, DIRIGIDA AL SENO
CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

Elserior Figuereo Force (GP Popular) explica la
pregunta y le responde el serior consejero de Obras
Publicas y Transportes (Herndandez Gomez).

Para dar lectura a la pregunta interviene el
serior Aleman Santana (GP Socialista Canario),
que es contestada por la sefiora consejera de
Sanidad (Roldos Caballero). El sefior diputado y
la sefiora consejera hacen uso de sendos turnos de
réplica.

7L/PO/P-0305 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD

@/PO/P-O299 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO

DON JuLlio CRuz HERNANDEZ, DEL GRUPO PARLA

DON INOCENCIO HERNANDEZ GONZALEZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO _SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA
CAIDA DE LAS VENTAS EN EL COMERCIO MINORISTA
IRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA

MENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE CONSTITUCIO
Y _PUESTA EN_FUNCIONAMIENTO DEL ENTE PuEerTO
CANARIOS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE OBRA

PUBLICAS Y TRANSPORTES.

COMERCIO.

Tras plantear la pregunta el sefior Hernandez
Gonzalez (GP Socialista Canario), toma la

El seiior Cruz Hernandez (GP Socialista
Canario) da lectura a la pregunta, a la que
responde el sefior consejero de Obras Publicas y
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Transportes (Hernandez Gomez). El sefior Cruz
Hernandez interviene para replicar, lo que suscita
la subsiguiente contestacion del serior consejero.

7L/PO/P-0306 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
poN JurLio Cruz HERNANDEZ, DEL GRuUPO
PARLAMENTARIO  SOCIALISTA  CANARIO,  SOBRE
ELABORACION DE LAS DIRECTRICES DE ORDENACION DE
INFRAESTRUCTURAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

Tras leer la pregunta el serior Cruz Herndndez
(GP Socialista Canario), interviene el serior
consejero de Obras Publicas y Transportes
(Hernandez Gomez). El senior diputado hace uso
del turno de réplica, al que se refiere el sefior
consejero.

7L/PO/P-0309 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
LA PUESTA EN MARCHA DE LA RADIO PUBLICA CANARIA Y
LAS PRUEBAS DE SELECCION DEL PERSONAL, DIRIGIDA AL
GOBIERNQ.

La sefiora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) da lectura ala pregunta, que es contestada
por el senor consejero de Empleo, Industria y
Comercio (Rodriguez Diaz). La sefiora diputada
vuelve a tomar la palabra para replicar y de nuevo
se produce la respuesta del sefior consejero.

7L/PO/P-0261 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA AUSTRALIA NAVARRO DE PAz, DEL GRUPQO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA CAMPANA DFE
SENSIBILIZACION TURISTICA PON UN TURISTA EN TU VIDA,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE TURISMQ.

La seriora Navarro de Paz (GP Popular) da
a conocer la pregunta, que es respondida por la
sefiora consejera de Turismo (Martin Pérez).

7L/CG-0003 COMUNICACION DEL GOBIERNO
SOBRE CANARIAS ANTE EL FUTURO DE LAS REGIONES
ULTRAPERIFERICAS DE LA UNION EUROPEA.

Elsefior presidente del Gobierno (Rivero Baute)
toma la palabra para informar sobre el asunto
objeto de debate.

Para manifestar el parecer de los grupos
intervienen la sefiora Navarro de Paz (GP Popular)
v los senores Barragan Cabrera (GP Coalicion
Canaria-CC) y Trujillo Oramas (GP Socialista
Canario).

El serior presidente del Gobierno vuelve a tomar
la palabra para referirse a los planteamientos
expuestos.

Hacen uso del turno de réplica la seriora
Navarro de Paz y los seriores Barragan Cabrera
v Trujillo Oramas, intervenciones con respecto a
las cuales toma la palabra el sefior presidente del
Gobierno.

Se suspende la sesion a las quince horas y
cincuenta y nueve minutos.

Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
cuarenta y tres minutos.

7L/C-0014 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, A
PETICION PROPIA, SOBRE REFORMA DEL SISTEMA DE
FINANCIACION AUTONOMICA.

Elsenorvicepresidentey consejero de Economia
v Hacienda (Soria Lopez) toma la palabra para
informar acerca del tema que se debate.

Para expresar el criterio de los grupos
intervienen la seriora Tavio Ascanio (GP Popular)
y los seriores Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) y Trujillo Oramas (GP Socialista
Canario).

El seiior vicepresidente del Gobierno vuelve a
tomar lapalabraparareferirse alos planteamientos
expuestos.

7L/CG-0003 CoMUNICACION DEL (GOBIERNQ
SOBRE CANARIAS ANTE EL FUTURO DE LAS REGIONES
ULTRAPERIFERICAS DE LA  UNION  EUROPEA
(CONTINUACION).

El serior Barragan Cabrera (GP Coalicion
Canaria-CC) defiende la propuesta de resolucion
presentada por los GP Popular y Coalicion
Canaria-CC'y el sefior Trujillo Oramas argumenta
las presentadas por el GP Socialista Canario.

En el turno en contra de las propuestas de
resolucion socialistas interviene el sefior Barragan
Cabrera.

Se someten a votacion, en primer lugar, la
propuesta de resolucion de los GP Popular y
Coalicion Canaria-CC, que se aprueban; y, en
segundo lugar, las del GP Socialista Canario, que
resultan rechazadas.



28 de mayo de 2008

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Nam. 36 /7

7L/C-0246 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO.
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL INCREMENTO DEL DESEMPLEO EN EL
PRIMER TRIMESTRE DE 2008.

Tras presentar la iniciativa la sefiora Gutiérrez
Arteaga (GP Socialista Canario), toma la palabra
el serior consejero de Empleo, Industriay Comercio
(Rodriguez Diaz) para aportar la informacion que
se solicita.

Para senalar el parecer de los grupos hacen uso
de un turno el sefior Antona Gomez (GP Popular) y
las serioras Julios Reyes (GP Coalicion Canaria-CC)
v Gutiérrez Arteaga (GP Socialista Canario).

El sefior consejero vuelve a tomar la palabra
para referirse a los planteamientos expuestos.

7L/C-0257 COMPARECENCIA DEL  (GOBIERNO.
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE SITUACION DE LOS PACIENTES ENFERMOS
DEL CORAZON, PULMON Y OTROS ORGANOS TRASLADADOS
ENTRE ISLAS Y A OTROS LUGARES DEL ESTADO.

El serior Aleman Santana (GP Socialista
Canario) presenta el contenido de la iniciativa,
sobre la que informa seguidamente la sefiora
consejera de Sanidad (Roldos Caballero).

co ot —-"Te oo
———— "fTﬂ"

Para dar a conocer el criterio de los grupos
intervienen la seriora Arévalo Araya (GP Popular)
v los sefiores Izquierdo Botella (GP Coalicion
Canaria-CC) y Aleman Santana (GP Socialista
Canario).

La sefiora consejera contesta las observaciones
que se han senialado por los oradores precedentes.

7L/C-0220 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO.
INSTADA POR _EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR.
SOBRE EL PROYECTO PARA LA PREVENCION DE
LA ADICCION ENTRE LOS JOVENES A LAS NUEVAS
TECNOLOGIAS.

Para explicar el objetivo de la iniciativa
interviene la seiiora Rodriguez Diaz (GP Popular).

La seniora consejera de Bienestar Social,
Juventud y Vivienda (Rojas de Leon) toma la
palabra para informar acerca de la materia de que
trata el debate.

Manifiestan el parecer de los grupos las sefioras
Allende Riera (GP Coalicion Canaria-CC), Jerez
Padilla (GP Socialista Canario) y Rodriguez Diaz
(GP Popular).

La seriora consejera vuelve a intervenir para
referirse a las observaciones efectuadas.

Se levanta la sesion a las veintiuna horas y
cuarenta y ocho minutos.
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(Se abre la sesion a las once horas y cuarenta y
tres minutos.)

EXPRESION DE CONDOLENCIA.

El sefior PRESIDENTE: Antes de comenzar
este Pleno, me gustaria tener un recuerdo para la
funcionaria de esta institucion dofia Olga Martinez
Polidura, fallecida recientemente. Trasladar nuestras
condolencias a su familia y al resto de los
trabajadores del Parlamento de Canarias. Por favor,
guardemos un minuto de silencio (Pausa).

Muchisimas gracias a todas sus seforias.

7L/PO/P-0295 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON Josk MIGUEL BARRAGAN CABRERA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC), SOBRE
CONTRATACION PREFERENTE DE LOS TRABAJADORES
RESIDENTES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos con el orden
del dia. Saben que en este Pleno van las preguntas
al sefior presidente del Gobierno.

La primera del sefior diputado don José¢ Miguel
Barragan Cabrera, del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, sobre la contratacion preferente
de los trabajadores residentes, dirigida al sefior
presidente del Gobierno.

Sefior Barragan Cabrera, tiene la palabra.

El seiior BARRAGAN CABRERA (Desde su
escario): Gracias, seflor presidente.

Sefior presidente del Gobierno, uno de los
objetivos que se marca el pacto de gobierno
Coaliciéon Canaria-Partido Popular, y también en el
debate de investidura de su Gobierno, era hacer un
plan de empleo que resolviera, fundamentalmente,
el empleo de las personas que vivian en Canarias,
es decir, las personas que estaban en el paro en
Canarias, los desempleados que estuvieran en
este archipi¢lago, indistintamente del lugar de
nacimiento que tuvieran. De hecho, ese plan sigue
siendo hostigado hasta el dia de hoy por parte del
Grupo Parlamentario Socialista, anunciandonos
siempre que Europa ha dicho que no, que hemos
descafeinado el plan, que el planyano se parece nada
a lo que se present6 por parte de usted en el debate
de investidura y también de lo que ha comentado
el consejero en las distintas comparecencias que
hemos tenido aqui. Pero el dia 18 de mayo, el
dia 18 de mayo, el ministro Corbacho, del nuevo
Ejecutivo, anima a contratar parados espafioles.
Dice exactamente: “cubrir los puestos de trabajo con
mano de obra espafiola y subrayo la necesidad de
buscar incentivos para conseguir que determinados
trabajos, como las areas de temporada de campo,

pudieran ser mas atractivos para la gente que
esta en el paro”. Y dice mas, no habla de todos
los espafioles para todos sitios, esta hablando en
una region concreta, y dice: “insto a los agentes
sociales y a las administraciones a llevar a cabo
una reflexion sobre esta cuestion para intentar
encontrar elementos que, o bien por incentivos
o bien ligados a la formacion, pudiéramos hacer
que determinados trabajos de temporada pudieran
ser mas atractivos para la gente en el paro en esta
region”.

Sefiorias, sefior presidente, a raiz de esta
afirmacion, que parece que tltimamente hay mucho
copiar por parte de determinadas personas, /sigue
pensando el Gobierno que es prioritario contratar
preferentemente a los trabajadores residentes en
Canarias?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
Barragan.

Senor presidente del Gobierno, tiene Ia
palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, seflor
presidente. Sefior diputado.

Hablar de una cosa tan seria y tan importante
para las familias, para las personas, como es el
empleo, como es el trabajo, se puede hacer desde
dos vertientes. Se puede hacer desde el realismo
y el sentido comin o se puede hacer desde la
demagogia y la irresponsabilidad. El Gobierno de
Canarias, al menos, al menos, ha sido tan realista
y tan de sentido comtn como el ministro Celestino
Corbacho. Efectivamente, Celestino Corbacho
comparte las tesis al cien por cien, impulsadas por
el Gobierno de Canarias, de un plan de trabajo para
los residentes en Canarias. Es mas, va algo mas alla,
va algo mas alld que nuestro plan. Textualmente,
las declaraciones del ministro dicen lo siguiente:
“el ministro de Trabajo e Inmigracion, Celestino
Corbacho, apel6 ayer a cubrir los puestos de trabajo
con mano de obra espafiola y subrayo la necesidad
de buscar incentivos —de buscar incentivos— para
conseguir que determinados trabajos, como las
tareas de temporada de campo, pudieran ser mas
atractivos para la gente que estd en el paro y de esta
forma no tuvieran que cubrirse con gente venida
de fuera”. Seglin su argumentacion, “cuando en el
mercado interior empieza a haber un excedente
de mano de obra, porque ha habido gente que
ha perdido su empleo, parece razonable que las
necesidades del mercado interior sean cubiertas
por el excedente del mercado interior”,
afirma el ministro en Mérida. Declaraciones
de El Periodico de Catalunya, entrecomilladas,
he leido textualmente lo que piensa Celestino
Corbacho. El Gobierno de Canarias comparte al
cien por cien las tesis del ministro espafol: hay que
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darle prioridad de trabajo a la gente que vive en un
territorio. Hay que darle prioridad de trabajo a la
gente que vive en Canarias.

El Gobierno de Canarias seguira adelante con el
plan de empleo para la gente que vive en Canarias;
ahora mas que nunca.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Barragéan, le quedan unos segundos (E!/
serior diputado sefiala que no va a intervenir).
Gracias.

Al sefior presidente, también le queda medio
minuto. Acaba de contestar. Sefior presidente
del Gobierno, supongo que da por terminada la
intervencion (Asentimiento del serior presidente
del Gobierno). Muchas gracias.

7L/PO/P-0296 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO DE
Paz, pEL. GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
ENCUENTRO INSTITUCIONAL CON EL PRESIDENTE
DEL GOBIERNO DE LA NACION, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta: de la sefiora diputada dona Maria
Australia Navarro de Paz, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre el encuentro institucional con el
presidente del Gobierno de la Nacion, dirigida al
sefor presidente del Gobierno.

Sefiora Navarro de Paz, tiene la palabra.

La sefiora NAVARRO DE PAz (Desde su escario):
Gracias, presidente. Sefiorias.

Sefor presidente, a punto de cumplirse, dentro
de unas escasas semanas, un afio desde su toma de
posesiony casi nueve meses desde que solicitara por
primeravezunencuentroconel maximoresponsable
del Ejecutivo nacional, nos encontramos con que
lo cierto es que, a fecha de hoy, pues, todavia dicho
encuentro no se ha producido. Y, sefor presidente,
me va a permitir aqui hacer un inciso y agradecer
publicamente, agradecer publicamente, el interés
personal que se ha tomado un significado miembro
del Partido Socialista Canario, una vez conocida
la literalidad de mi pregunta, mi interés por saber
cuando se va a celebrar este encuentro, y, ademas,
conocido también que ya se habian iniciado las
gestiones entre los asesores tanto del presidente
de la Nacion como del presidente de Canarias para
que se celebre este encuentro, por anunciarnos, por
anunciarnos, cuando va a verificarse por fin esa
reunion. Un interés que, ademads, ha sido a todas
luces a nivel personal, movido por el carifio que
nos profesamos, puesto que no ha buscado en

ningun momento ningun titular, no ha buscado en
ningin momento tener una portada, no ha buscado
en ningin momento ningun interés, en definitiva,
partidista, pero, claro, es mas, ha sido tal su inter¢s,
sefor presidente, que dado que mi teléfono, mi fax,
mi correo electronico, parece que no funcionaban,
que hasta incluso ha convocado una rueda de prensa
para anunciarnos lo que ya sabiamos, que se habian
iniciado las gestiones entre ambos presidentes.

Por lo tanto, sefioria, dado que este significado
miembro del Partido Socialista, pese a sus intentos,
no nos ha podido concretar si hay o no hay reunion,
me gustaria, sefior presidente, saber si tiene ya o no
prevista en su agenda, digamos, en el préximo mes,
fecha en concreto para el encuentro institucional
con el presidente de la Nacion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflora Navarro
de Paz.

Senor Rivero Baute, sefior presidente del
Gobierno, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, seflor
presidente.

Sefiora diputada, el miércoles 4 de junio
se celebrara la reunion entre el presidente del
Gobierno de Espafia y el presidente del Gobierno
de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: /Seflora Navarro de
Paz? (La senora diputada indica que no desea
intervenir.)

Muchas gracias.

Gracias, sefior presidente, también.

7L/PO/P-0307 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
pON Francisco HERNANDEZ SpiNOLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO  SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
COYUNTURA ECONOMICA POR LA QUE ATRAVIESA
CANARIAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta: del sefior diputado don Francisco
Hernandez Spinola, del Grupo Parlamentario
Socialista, sobre coyuntura econdémica por la que
atraviesa Canarias, dirigida al sefior presidente del
Gobierno.

Sefior Herndndez Spinola, tiene la palabra.

El seiior HERNANDEZ SpiNoLA (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente.

(Qué valoracion hace el presidente del
Gobierno de la actual coyuntura econdmica por la
que atraviesa Canarias?
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Spinola.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escario): Exactamente la misma
que tiene ahora el ministro de Economia y Hacienda
del Gobierno de Espafia acerca de la economia
espanola.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Spinola,
tiene la palabra.

El seiior HERNANDEZ SpiNnoLA (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

En las ultimas semanas dirigentes del Grupo
Parlamentario  Socialista  hemos  sostenido
diversas reuniones con sectores empresariales
y representantes de camaras de comercio para
evaluar la situacién econdomica de las islas, la
dificil situacion econOmica, y es un criterio
compartido, generalizado, que el Gobierno de
Canarias no estd a la altura; que las medidas
de choque han tenido un impacto cero; que los
indices de confianza empresarial estan por los
suelos; que las contradicciones del presidente y el
vicepresidente del Gobierno estan a la orden del
dia; que la Estrategia de Empleo ha constituido un
fracaso estrepitoso y, ademads, ahora nos anuncian
y pronostican que el paro llegara, proximamente, a
200.000 desempleados, como si este “desgobierno”
no tuviese nada que ver en ello.

Bien. Este FEjecutivo ni el presidente del
Gobierno consiguen ni confianza ni generan
estabilidad en los empresarios ni en los agentes
econdmicos y encima, y encima, algunos inversores
extranjeros expresan temor e inseguridad ante el
giro soberanista con el que usted coquetea al no
desmentir de forma contundente y con firmeza
un asunto que es, sin duda, trascendental para el
futuro de Canarias. Ademas, en los ultimos dias se
han sumado a este coro de criticas los sindicatos y
la Cémara Oficial de Comercio de Santa Cruz de
Tenerife, que sostiene que el Gobierno de Canarias
crea desconcierto, impotencia y confusion.

Hasta ha salido el presidente del Consejo
Econdmico y Social este fin de semana a decir que
en Canarias falta liderazgo politico y proyectos
claros, y recomienda que lo primero que hay que
hacer es tener una buena conexion con el Gobierno
de Espana para coordinar las politicas: con el
Gobierno de Espafia y con la Union Europea.
Tome nota, sefior presidente, de lo que debe hacer,
porque la falta de rumbo del Gobierno en politica
econdmica es algo palpable y comprobable. Y
ademas tengo que decirle, sefior Rivero, que
mientras esta situacion ocurre, usted, en vez de
emplearse a fondo, lo que hace es dedicarse a jugar
a politélogo, a hacer analisis politicos sobre la

situacion del Partido Popular, del sefior Rajoy, para
decirnos que el Partido Popular no estd en crisis
sino que, sencillamente, lo que hay es un debate
enriquecedor. Le podria preguntar en qué mundo
vive usted, senor Rivero. Usted esta aislado, usted
esta aislado, y su credibilidad por los suelos. jAsi
nos val!

El seior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hernandez
Spinola.

Sefior presidente del Gobierno, tiene la
palabra.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente.

Lo que cambian las cosas. Qué tristeza para
aquellos que han votado socialista el ver que el
Gobierno esta con la gente, con los problemas de
la gente y el portavoz hoy del Grupo Parlamentario
Socialista estd, no con las organizaciones
empresariales, no con las organizaciones sindicales,
no con las camaras de comercio, sino con algunas
voces interesadas del mundo empresarial en
estos momentos. jQué lastima! Usted esta con
los intereses particulares; nosotros estamos
defendiendo los intereses generales.

Mire, sefior diputado, el sefior Solbes... decia
yo que tenemos el mismo diagndstico sobre la
situacion econdmica de Espana y la de Canarias. El
sefor Solbes ha anunciado, en el Consejo de Politica
Fiscal y Financiera, que el crecimiento econdmico
va a tener un decrecimiento muy importante
—primer trimestre, 0,3%—, que los precios se han
disparado en Espafia. Afirma el sefior Solbes que
el paro va a seguir creciendo en Canarias. Afirma
con rotundidad que los ingresos por todo esto, por
todos estos factores, van a ser menores y que va a
tener que haber un ajuste del gasto publico. Y digo
que es similar mi opinién con respecto a la vision
de la politica espaiiola, econémica espafiola, y la de
Canarias, porque en Canarias, pues, efectivamente,
el crecimiento es menor, los precios han aumentado,
el paro ha aumentado y los ingresos previstos no
se van a producir en la linea de las previsiones
presupuestarias. Por lo tanto, tendra que haber una
politica de ajustes y de prioridades.

La diferencia que marca el criterio o la opinién
del sefior Solbes y la que tengo yo con respecto
a qué hay que hacer, la que tiene el Gobierno de
Canarias, es que en Canarias hemos impulsado
un plan, un plan de reactivacion de la economia
desde el mes de octubre. Un plan en el que han
participado las universidades canarias, el Consejo
Econémico y Social, las asociaciones de amas
de casa, de usuarios y de consumidores, las
principales empresas distribuidoras de alimentos,
los empresarios, las organizaciones empresariales;
un acuerdo de consenso entre todos para impulsar
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una serie de medidas que hagan frente a un periodo
de crisis economica. ;Recuerda cuando dije que
iba a venir una crisis econoémica en el afio 2008
y usted mismo me trituraba diciendo que era un
alarmista? Hoy estamos en esa situacion.

Yo les invito a una cosa, sefior Spinola, sefior
Trujillo, les invito a una cosa: a trabajar con
responsabilidad ante la situacion de crisis y se
sumen al acuerdo, al consenso, que en estos
momentos existe entre las distintas organizaciones
en Canarias y que es necesario también un acuerdo
politico. Yo les invito a los dos, al portavoz y al
presidente del Grupo Parlamentario Socialista, a
incorporarse, porque las medidas no estan cerradas.
Se pueden ir implementando mas medidas que nos
permitan hacer frente a una situacion que estan
sufriendo y van a sufrir miles de familias canarias
y que estan sufriendo miles de familias espafiolas.

Muchas gracias.

El sefior seflor
presidente.

PRESIDENTE:  Gracias,

7L/PO/P-0308 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DpON FrANcIscOo HERNANDEZ SpiNOLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO  SoOCIALISTA CANARIO, SOBRE
PRESTACION DE LOS SERVICIOS PUBLICOS ESENCIALES,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta
—ultima al sefior presidente del Gobierno—, del
sefior diputado don Francisco Hernandez Spinola,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre
prestacion de servicios publicos esenciales, dirigida
al sefior presidente del Gobierno.

El seiior HERNANDEZ SpiNnoLA (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

(Qué opinion le merece al presidente del
Gobierno la prestacion de los servicios publicos
esenciales que realiza la Administracion de la
Comunidad Autéonoma de Canarias?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sefior presidente del Gobierno (La sefiora
secretaria primera, Julios Reyes, ocupa un escario
en la sala).

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escaiio): En general, y teniendo
en cuenta donde estdbamos hace apenas unos
afios, donde estabamos hace 15 anos, los servicios
publicos que se prestan en Canarias, los servicios
esenciales, son razonablemente buenos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Hernandez Spinola,
tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpiNoLA (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente.

La verdad es que no sé con qué empresarios
habla usted, porque nosotros nos hemos reunido
con las confederaciones y desde luego lo que nos
dicen no tiene nada que ver con lo que usted hoy ha
expresado aqui.

Pero en la actual coyuntura econdmica de
dificultad para las familias canarias es vital
el esfuerzo del Gobierno de Canarias con las
personas mas necesitadas, pero es lo cierto
que eso, desgraciadamente, no ocurre en esta
Comunidad Auténoma, porque, como hemos
visto, el Gobierno de Canarias se ha desdicho de
alguna de las promesas electorales que, en su dia,
anunciaron en la campafa electoral. Por ejemplo,
el apoyo, las ayudas a las hipotecas, el cambio de
tipo de variable a fijo. No hay dinero para eso, ha
expresado el vicepresidente del Gobierno; para eso
no hay dinero, si que lo hay para el despilfarro de
la Policia Canaria y de la television autonomica.
Para eso si que hay dinero. Pero realmente lo que
le preocupa a la gente es la sanidad, la educacion,
los servicios sociales y el estado de la pobreza.

Por lo que a la sanidad se refiere, tengo que
decir que lo que la caracteriza son en este momento
las colas, la desmoralizacion de los profesionales,
la desesperacion de los pacientes. Estan ustedes
desmontando la sanidad publica en favor de unos
intereses que nada tienen que ver, desde luego, con
los intereses generales.

Por lo que a la educacion se refiere, tenemos
que denunciar, una vez mas, el fracaso escolar,
el desapego, cuando no la hostilidad, hacia los
profesores. Envez de criminalizarlos, lo que deberia
hacer el Gobierno es un esfuerzo —y la consejera de
Educacion—, un esfuerzo para lograr un acuerdo, de
forma tal que en las retribuciones pueda producirse
un acercamiento entre los funcionarios no docentes
con los funcionarios docentes.

(Qué decir de los servicios sociales? Hace unos
dias se ha publicado la memoria anual de Caritas.
En esa memoria se dice que uno de cada tres
menores, uno de cada tres menores en Canarias,
sufre la pobreza, que el 90% de las peticiones
que atienden son de mujeres y que el 45% de las
familias no llega a final de mes.

Ese es el estado de los servicios publicos
esenciales en esta Comunidad Auténoma, y hay
que decir que en el afio 2007 el Gobierno dejé de
gastar 900 millones de euros. Por tanto, aqui lo
que tenemos Son unos peores servicios sociales,
unos peores servicios esenciales de la Comunidad
Autéonoma que hace un afio. Mucho peores, porque
el gasto social, el gasto antisocial, el gasto antisocial
y el despilfarro constituyen la sefia de identidad de
este Gobierno. No dan ustedes sino malas noticias,
seflorias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor Hernandez
Spinola.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute) (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior diputado, la proxima semana, en estos
dias, entrara el proyecto de ley, aprobado por el
Gobierno, para cumplir el compromiso que adquiri
en la sesion de investidura de una bonificacion en
el Impuesto de la Renta de las Personas Fisicas para
todas aquellas personas que tienen una hipoteca
con rentas inferiores a 30.000 euros. Ese proyecto
de ley vendra acompafiado también por una
bonificacion en el impuesto de los Combustibles,
para cumplir el compromiso que adquirimos en
aquellos momentos.

Mire, sefior Spinola, las prioridades del
Gobierno estan claras. Son la sanidad, por eso
invertimos 39 millones de euros desde el mes de
noviembre para recortar las listas de espera; se
nota en estos momentos, descienden las listas
de espera. En la vivienda, ayer entregaba 22 en
Arucas y anuncié que en los proximos tres anos
se complementaran con 98.000 nuevas viviendas,
a las que tendran posibilidad de acceder las
familias con mas dificultades en Canarias. El
empleo, por eso la defensa de un plan de empleo,
como defiende su ministro, el ministro de Trabajo
del Gobierno de Espafia, ddndole prioridad a la
gente que vive en Canarias. La seguridad para
los canarios; por eso mas y mejor seguridad para
Canarias. La politica de mayores y la politica
educativa, y ahi me gustaria saber donde esta
usted, donde esta su grupo parlamentario, si esta
con los nifios y nifias de Canarias, si esta con
los padres de familias de Canarias o estd con
algin otro sector de la educacion en Canarias.
(Cual es su prioridad? Yo le voy a decir cual
es la del Gobierno. La prioridad del Gobierno
es la que anuncié en el Debate del estado de la
nacionalidad: la prioridad del Gobierno es abrir
los centros publicos a las siete y media de la
mafana y pagar, a aquellos que quieran trabajar
del sistema, horas extraordinarias para que
trabajen desde las siete y media de la mafiana en
el 50% de los centros publicos que abriran en el
mes de septiembre.

La prioridad del Gobierno es abrir los centros
publicos por la tarde. El 15% de los centros
publicos de Canarias estaran abiertos a partir de
que comience el curso escolar, con recursos del
sistema. Vamos a pagar horas extraordinarias a
aquellos docentes que quieran trabajar por la tarde,
para reforzar el aprendizaje en matematicas, en
escritura y en lectura a aquellos nifios que tengan
dificultades en estas materias.

La prioridad del Gobierno es la segunda lengua
en Canarias. Por eso el objetivo es empezar el
proximo curso con un 15% del curriculo en inglés,
que terminard, el objetivo es cumplir un 25%
cuando termine el curso, para lograr que se avance
en el conocimiento de una segunda lengua que,
dada la situacion geografica de Canarias y nuestra
dependencia del exterior y los nuevos tiempos,
los tiempos del siglo XXI a los que tenemos que
incorporarnos, s necesaria y es vital para nuestros
jovenes, para los jovenes que tienen que buscar
una opcion de empleo el dia de maifiana.

El objetivo del Gobierno es mejorar la calidad
educativa, reformando la direccion de los centros
escolares, marcando direcciones por objetivos e
incentivando econdmicamente el cumplimiento de
€sos objetivos.

Esas son las prioridades del Gobierno de
Canarias. Las suyas, todavia no conozco cudles son
las prioridades del Grupo Parlamentario Socialista,
porque si desde luego me llevo por lo que dicen en
prensa algunas de sus sefiorias, su prioridad no son
ni los niflos ni las nifnas ni las familias canarios;
tienen ustedes otros grupos de intereses a los que
defender.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente,
sefior presidente del Gobierno.

7L/PO/P-0202 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DPON JUAN RAMON RODRIGUEZ-DRINCOURT ALVAREZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE RATIO DE COMENSALES ESCOLARES POR AUXILIAR
DE SERVICIOS COMPLEMENTARIOS, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE EDUCACION, UNIVERSIDADES,
CULTURA Y DEPORTES.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al turno de
preguntas. La siguiente pregunta, que esta dirigida
alaconsejera de Educacion, Universidades, Cultura
y Deportes, hay un escrito de que no puede asistir al
Pleno. Lacontestara lasefiora consejera de Bienestar
Social, Juventud y Vivienda. Y esta hecha por el
diputado don Juan Ramoén Rodriguez-Drincourt
Alvarez, del Grupo Parlamentario Socialista,
sobre ratio de comensales escolares por auxiliar
de servicios complementarios, dirigida a la sefiora
consejera de Educacion, Universidades, Cultura y
Deportes.

El sefior RODRIGUEZ-DRINCOURT ALVAREZ
(Desde su escario): Gracias, sefor presidente.

La pregunta versa: ;por qué sigue sin cumplir su
consejeria con las ratios acordadas en lo relativo al
numero de comensales escolares por cada auxiliar
de servicios complementarios?
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El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rojas de Ledn,
tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JUVENTUD Y VIVIENDA (Rojas de Ledn) (Desde su
escario): Buenos dias. Gracias, sefior presidente.
Seforias, buenos dias a todas y a todos.

Sefioria, si se estan cumpliendo y se han
cumplido las ratios. Desde la firma del acuerdo con
el personal laboral el 23 de abril de 2003 se han
venido aplicando las ratios previstas para el curso
escolar 2004-2005, tal como se habia acordado en
aquel acuerdo. Le recuerdo, esto es, un auxiliar
educativo por cada 25 comensales de Educacion
Infantil y uno por cada 35 de Educacion Primaria.

Muchas gracias.

El seior Gracias, seflora
consejera.

Sefiora Rodriguez-Drincourt, tiene la palabra.

PRESIDENTE:

El sefior RODRIGUEZ-DRINCOURT ALVAREZ
(Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Bueno, es una pena que el sefior presidente del
Gobierno se haya ausentado, porque realmente lo
que acaba de responder en una anterior pregunta no
tiene ni pies ni cabeza. {Nadie en esta Comunidad
Autoénoma puede creer que este sea el Gobierno
de las personas!, jnadie puede creer que este sea
el Gobierno de los nifios, de los escolares!, jde
ninguna manera! Es un, vamos, un atentado a la
inteligencia sostener que nosotros seamos parte
en este conflicto. Este es un conflicto entre los
docentes y la Administracion.

Y nosotros tenemos las ideas muy claras,
y hablamos de calidad, pero de calidad con
mayusculas. Que el otro dia el sefior Barragan decia:
“pero si es el Santo Grial para nosotros, como usted
dice...”; que lo sigo afirmando: “este Gobierno no
tiene plan de calidad”. El sefior presidente tiene un
batiburrillo de ideas equivocadas sobre lo que es
la calidad. Y decia: “entonces, si para nosotros...
—decia el sefior Barragan, si, si—, usted dice que
para nosotros es el Santo Grial, ;jentonces qué
es la calidad?”. Es la calidad en las funciones,
en los procesos, que es lo que ustedes no hacen.
Calidad en las funciones y en los procesos, que es
lo que realmente es preocuparse por los nifios y los
escolares. Preocuparse por los niflos y escolares es
lo que nosotros hacemos en este momento.

Usted sabe que en Alajer6, y hay una compafiera
diputada, Mercedes Herrera, que estd muy
preocupada, porque van a mandar a los escolares
de ese centro a hacer 20 minutos de guagua para
poder comer y otros 20 minutos para volver a su
centro. ;Por qué?, porque este Gobierno no esta
dispuesto a una gestion directa del comedor. Es
una cosa que tiene muchisimo que ver con calidad
educativa y con calidad, efectivamente, social en

la prestacion de este Gobierno. Pero yo le diré: la
lista de incumplimientos por parte del Gobierno en
esta materia, de plazas de auxiliares de servicios
complementarios, es larga, y tienen que ver con
que el Gobierno se ha desentendido desde hace
mucho tiempo; desde la gestion del sefior Ruano
estan intentando desentenderse de los servicios
complementarios. Y ademas en contradiccion con
los nuevos planes, porque si hay una recepcion
temprana, tendra que haber auxiliares que atiendan
a esos nifos, que tengan que darles un tentempié,
etcétera. Todo eso no esta contemplado, lo que se
contempla es la restriccion, quitar servicios, que el
servicio que recibe el escolar sea cada vez peor. Y
yo le digo, Guiniguada, Aldea Blanca, El Caidero,
Las Vegas, Capellania, La Cerruda, Eduardo Rivero
Ramos, Orobal, Tinguaro, Alcaravaneras, una lista
larguisima de centros que tienen en estos momentos
déficits en relacién a sus ratios en materia de
auxiliares de servicios complementarios, que tiene
que ver directamente con la calidad educativa con
mayusculas, con el servicio que recibe el usuario,
que es el nifio, es el escolar.

No es posible que ustedes digan que son el
Gobierno de las personas, de los nifios, de los
escolares. No es sostenible, no es de recibo y nadie
lo cree en Canarias.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Si. Sefiora consejera,
seflora Rojas de Leon, tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JUuvenTUD Y VIvIENDA (Rojas de Leon) (Desde su
escanio): Gracias, sefior presidente.

Seforia, supongo que usted no tiene ningun
problema para que cualquier cosa que quiera
preguntarle al presidente del Gobierno de Canarias
usted pueda hacerlo. Pero a mi me ha sorprendido
muchisimo, no solo la pasion y el afan que usted
ha puesto a estas primeras horas de la mafana,
cosa que desde luego hay que valorarle ese
impetu, sino que me ha despistado absolutamente
en cuanto a lo que a usted realmente pareciera
interesarle en la pregunta que habia hecho
precisamente a la Consejeria de Educacion del
Gobierno de Canarias. Pero, puesto que a nosotros
si nos interesa que, a raiz de su pregunta... —(Ante
los comentarios del serior Rodriguez-Drincourt
Alvarez desde su escanio.) sefioria, si me permite,
que yo a usted no le he interrumpido—, puesto
que posiblemente, a raiz de su pregunta, si puede
interesarle al resto de sus sefiorias qué es lo que
estd haciendo el Gobierno al respecto de las plazas
escolares, me van a permitir que yo si se lo pueda
decir.

Sefiorias, a todas y a todos, la Consejeria
de Educacion ha venido realizando un enorme
esfuerzo en lo que respecta al personal de
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comedores escolares, incrementando en 357
el numero de plazas de auxiliares de servicios
educativos en el periodo que va desde el 2003
hasta la actualidad, teniendo actualmente un
total de 1.479 auxiliares que prestan ese servicio
complementario. Sefiorias, esta Comunidad tiene
en funcionamiento 436 comedores escolares. En
apenas diez afios, hemos duplicado el servicio
para dar respuesta a problemas de indole
socioeconomica de las familias y para facilitar
la conciliacion de la vida familiar. En el presente
curso escolar, el nimero de nifios y nifias atendidos
en este servicio asciende, sefiorias, a 57.883,
significandole, ademas, que todas las demandas
de nuevas aperturas planteadas por los consejos
escolares han sido atendidas por la Consejeria
de Educacion, dedicandose en el presente curso
escolar para ayudas a comensales la cantidad de
mas de 6.600.000 euros.

Sefioria, espero haberle aclarado sus dudas y
ademas espero que, ademas, a esta Camara le haya
quedado claro el esfuerzo que esta haciendo el
Gobierno de Canarias en comedores escolares para
conciliar la vida familiar de las familias que viven
en esta tierra.

Muchas gracias.

El sefior sefiora
consejera.

PRESIDENTE:  (racias,

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta: de la
seflora diputada dofia Maria Australia Navarro de
Paz, del Grupo Parlamentario Popular, sobre...

La sefiora NAVARRO DE PAz (Desde su escario):
Presidente, si me permite, es que la consejera, por
retraso del vuelo en el que venia, no ha llegado.
Si tiene a bien retrasar la pregunta hasta que ella,
pues, se incorpore a esta Camara.

El sefior PRESIDENTE: Creo que no. No hay
inconveniente en que se vea al final. Muy bien.

7L/PO/P-0272 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC),
SOBRE SEGUIMIENTO EN LA CONTRATACION DE LA
SEGURIDAD PRIVADA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y SEGURIDAD.

El seiior PRESIDENTE: Entonces, siguiente
pregunta, que es de la sefiora diputada dofa Flora
Marrero Ramos, esta solicitado su aplazamiento.
Efectivamente.

7L/PO/P-0279 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARiA DEL MAR JuLIOS REYES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO COALICION CANARIA (CC),
SOBRE MODIFICACION DEL DECRETO POR EL QUE SE
APRUEBAN LOS HORARIOS DE APERTURA Y CIERRE
DE DETERMINADAS ACTIVIDADES Y ESPECTACULOS
PUBLICOS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
PRESIDENCIA, JUSTICIA Y SEGURIDAD.

El sefior pRESIDENTE: Entonces pasamos a la
siguiente, que es la 279, el punto 1.8 del orden
del dia, de la sefiora diputada dofia Maria del Mar
Julios Reyes, del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, sobre modificacion del decreto por el que
se aprueban los horarios de apertura y cierre de
determinadas actividades y espectaculos publicos,
dirigida al sefior consejero de Presidencia, Justicia
y Seguridad.

Sefora Julios Reyes.

La seiiora Jurios REYES (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, ;tiene previsto modificar el decreto
actual por el que se aprueban los horarios de
apertura y cierre de determinadas actividades y
espectaculos publicos?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Julios
Reyes.

Sefior consejero de Presidencia, Justicia y
Seguridad, sefior Ruano.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA
Y SEGURIDAD (Ruano Ledn) (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias,
seflorias.

Si, sefiora diputada, el Gobierno tiene previsto
hacer esa modificacion del decreto del afio 98 y,
concretamente, la informo, e¢ informo a toda la
Céamara, que en este momento se ha elaborado el
texto, se ha elaborado el preceptivo informe de
legalidad, de acierto y oportunidad, y la memoria
econdmica del texto y la préoxima semana se
iniciara el tramite de consultas con las asociaciones
interesadas, federaciones interesadas en materia
turistica, ayuntamientos y cabildos, para proceder,
posteriormente, a la modificacion en el seno del
Consejo de Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
consejero.
Sefiora Julios Reyes.

La sefiora JurLios REYES (Desde su escaiio):
Muchas gracias.

Sefior consejero, hago esta pregunta porque
en Gran Canaria, concretamente en el municipio
turistico de San Bartolomé, el ayuntamiento, a
través de una disposicion, estd ocasionando el
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cierre de negocios nocturnos, sobre todo cafeterias,
bares e incluso hamburgueserias, ubicados dentro
de los centros comerciales, al obligarles a terminar
su actividad a las dos horas, sin excepcion.

Durante diez afios se ha mantenido una practica
distinta y ahora se ha decidido interpretar de forma
distinta la norma. Sabemos que es dificil conciliar
el derecho al descanso con el derecho al ocio y
al trabajo y a la actividad econdémica nocturna
y precisamente por lo delicado de la materia se
hace necesaria una regulacion clara. Es una zona
turistica donde las posibilidades de disfrute amplio
del ocio es fundamental y en ella el ocio nocturno
es una actividad econémica que anade valor y que,
ademas, crea riqueza. Hay ciudades en Europa en
donde se esta hablando del pacto por la noche e
incluso politicas como la britanica, que hablan de
la inseguridad que se ocasiona en las calles cuando
los locales cierran, a modo de toque de queda,
todos a la misma hora.

Horario no es siempre ruido. Muchos de estos
establecimientos no causan ruido, y hoy en dia no
hay ruido que no pueda ser controlado, pero estamos
hablando de un municipio turistico, donde horario
de ocio significa trabajo, empleo, y estos estan
poniéndose en peligro sino se actia con flexibilidad
por parte de las autoridades municipales.

Sefioria, esta pendiente de que se desarrolle el
nomenclator de Canarias de actividades clasificadas.
Para ello ayuntamientos y cabildos deben definir
cuales son las zonas de gran afluencia turistica,
los centros comerciales de ocio, etcétera. Esta es
una tarea que debe ser consensuada, pero tampoco
debe ser demorada mas en el tiempo. Mientras
tanto, el decreto por el que se aprueban los horarios
de apertura no tiene incluido expresamente entre
las excepciones previstas en el mismo el supuesto
de los horarios de bares y restaurantes ubicados en
centros comerciales en los municipios turisticos vy,
como consecuencia, las autoridades municipales
interpretan de diferente forma la norma.

Le animo a que, tal como ha dicho, modifique el
decreto y a que lo haga lo mas rapido posible para
evitar actuaciones municipales que puedan poner
en peligro puestos de trabajo innecesariamente en
el sector de la actividad de la restauracion en los
centros comerciales de gran afluencia turistica.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
diputada.
Sefior consejero, sefior Ruano.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA
Y SEGURIDAD (Ruano Leodn) (Desde su escano):
Gracias, sefior presidente.

Senoria, en relacion con la modificacion que
el Gobierno esta tramitando en este momento, le
informo que, efectivamente, en esta materia, que

es una actividad clasificada —estamos hablando de
un decreto que regula actividades clasificadas—,
corresponde al Gobierno la regulacion normativa.
Y eso es lo que vamos a hacer, sobre todo para evitar
la diversa interpretacion que se esta produciendo
en distintos municipios en relacion con actividades
semejantes o andlogas o idénticas incluso. En esta
materia nuestra prevision es hacer compatible ese
derecho al descanso de residentes y turistas con el
derecho al ocio y al esparcimiento de quienes nos
visitan fundamentalmente.

Vamos a circunscribirlo a los centros comer-
ciales que existen en los municipios turisticos.
Aquellos centros donde normalmente la actividad
de bares, restaurantes, hamburgueserias y demas
estd asociada a otras actividades de ocio que
estan dentro del mismo centro comercial; por
tanto, donde existe garantia de que es compatible
ese derecho al esparcimiento con el derecho al
descanso que, a su vez, en las zonas residenciales
u hoteleras o extrahoteleras tienen los turistas.
Por tanto, es la regulacion. Vamos a fijarlo ya
definitivamente y esperamos, por tanto, después
que los ayuntamientos cumplan y hagan cumplir la
normativa que se va a disponer.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero
(El serior vicepresidente segundo, Alemdn Santana,
ocupa un escarnio en la sala).

7L/PO/P-0286 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARiA EuLALIA GUERRA DE Paz,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE APOYO Y TERAPIA PSICOLOGICA A LAS
VICTIMAS DE LA VIOLENCIA DE GENERO ATENDIDAS
POR EL INSTITUTO CANARIO DE LA MUJER O POR
EL DisposiTivo DE EMERGENCIA PARA MUJERES
AGREDIDAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
BIENESTAR SOCIAL, JUVENTUD Y VIVIENDA.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la sefiora diputada dofia Maria Eulalia Guerra de
Paz, del Grupo Parlamentario Socialista Canario,
sobre apoyo y terapia psicologica a las victimas
de la violencia de género atendidas por el Instituto
Canario de la Mujer o por el Dispositivo de
Emergencia para Mujeres Agredidas, dirigida a la
seflora consejera de Bienestar Social, Juventud y
Vivienda.

Sefiora Eulalia de Paz, tiene la palabra.

La sefiora GUERRA DE Paz (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenos dias.

Sefiora consejera, /,a qué servicios son derivadas
las victimas de violencia de género que son
atendidas tanto directamente en primera instancia
por el Instituto Canario de la Mujer o a través
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del Dispositivo de Emergencia -DEMA— cuando
acuden a este servicio?
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefiora consejera, sefiora Rojas de Leon.

La seifiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JuvenTUuD Y VIVIENDA (Rojas de Leoén) (Desde
su escano): Gracias, sefior presidente. Sefiora
diputada.

Las mujeres que estan sufriendo, victimas de
violencia de género y que solicitan o requieran, no
solo si lo requieren sino si también lo solicitan o
si requieren ese apoyo y esa atencidon psicoldgica
especializada, son derivadas a dos tipos de servicios:
al de informacion, orientacion y asesoramiento y
a los de intervencion multidisciplinar e integral
especializada. Y quiero decirle que en Canarias
esto esta recogido en el ambito regional, comarcal,
insular y, por tanto, también municipal, y existen
en estos momentos en Canarias 43 servicios de este
tipo.

Muchas gracias.

El sefior sefiora
consejera.

Sefiora diputada, sefiora Guerra de Paz.

PRESIDENTE:  (racias,

La sefiora GUERRA DE PAz (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

Cada vez tenemos mas informacion de como
vive una victima, como ha vivido una victima
una situacion de violencia propiciada, pues, por
el agresor con el que convivia o estd conviviendo
todavia. Cada vez tenemos esa informacién mas
concreta de como necesita un apoyo continuado y
no puntual. Por tanto, entiendo ese apoyo que usted
dice, no solo de la informacion sino de la terapia
posterior a través de esos servicios especializados.

Usted habla de 43 servicios. Entiendo que
pueden parecer suficientes, pero también es cierto
que en muchos casos se necesita estar mas cerca
de la victima en la toma de decision. Hay un
espacio de tiempo que estd, en el que la victima se
encuentra sola en su decision, que es cuando toma la
decision de denunciar. Hasta que acude al juzgado
ese periodo no tiene apoyo normalmente, apoyo
psicoldgico, y es fundamental. Es fundamental
el apoyo juridico para que tenga seguridad de lo
que se le viene encima y de lo que va a conocer
cuando entre a presencia judicial, pero también
tiene que tener ese apoyo psicoldgico para que, en
el momento de debilidad que le llega justo, a lo
mejor, antes de entrar a presencia judicial, pues,
realmente no diga que va a retirar la denuncia,
como pasa en muchos casos. Creo que esa franja de
espacio es la que no se cubre en este momento. En
algunos casos si se cubre, cuando acuden a través

del 112, pero normalmente acuden solas, a no ser
que hayan ido a una asociacion privada, de las que
tienen, pues, también conciertos, en algunos casos,
con el Gobierno de Canarias a través del Instituto
Canario de la Mujer, pero normalmente acuden
solas.

Y ese, lo que yo le planteo en esta mafana,
al usted contarme cuantos servicios hay y en
qué proceso se encuentran estos dos tipos de
intervencion, pues, que analice y valore que hay
un periodo de tiempo, que pueden ser veinticuatro
horas, que son cruciales y que es donde la victima,
normalmente, retira la denuncia o le va restando
importancia a lo que denuncia, consiguiendo al
final que el agresor tenga una posiciéon muchisimo
mas comoda cuando intervenga en presencia del
juez.

Esaes la parte que yo en este momento le animo
a que valoren para que la incorporen, porque
es fundamental, y ademas la Ley de Proteccion
Integral habla de ese apoyo continuo desde el
primer momento: apoyo judicial, apoyo juridico
y también, desde luego, el apoyo psicologico,
que es fundamental, porque la evolucién de una
victima es dolorosisima y sobre todo cuando es
consciente de que, a lo mejor, al denunciar, lo que
hace es que agrava su situacion, pues se desdice
y le resta importancia a lo que ha pasado. Para
afuera, por supuesto, ella sigue sintiendo ese
mismo dolor.

Era esto lo que le queria plantear, pero
aprovecho para felicitar al personal del 112, que
en estos dias celebran su décimo aniversario de
puesta en marcha. No son diez afios, creo que son
unos ocho los que lleva funcionando el DEMA,
vinculado al 112, que ese si que fue un impulso
importantisimo para la atencion a las victimas y
que creo que necesita ser reforzado para que la
presencia, la dotacion de los pisos donde ellas
estan, pues, sea cada vez mejor y mas comoda
para la unidad familiar, porque no solamente se
atiende a las madres sino también a los hijos. Y
me alegro de que en este momento el Gobierno
formado por Coalicion y por el Partido Popular
valore la importancia del 112, porque no siempre
ha sido asi. El Partido Popular, hace unos afios,
cuando el sefior Soria era alcalde de las Palmas,
eliminé a los policias, los retird, a los policias de
Las Palmas de Gran Canaria, los retird del 112,
dejandolo sin la presencia importante...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JUvENTUD Y VIVIENDA (Rojas de Leon) (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente.

Sefiora Guerra, usted sabe que en esta
situacion de ayuda a las mujeres que sufren la
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violencia de género no solo estaremos de la mano
siempre sino que es absolutamente necesario... Y
maxime nosotras, sefiorias, mujeres, que siempre
defendemos que tenemos otra forma de entender,
de ver y de hacer la politica, y eso es lo que hara
que realmente el mundo un dia sea mejor y no
tengamos que estar hablando precisamente de
una lacra como esta, que tanta vergiienza debiera
darnos a la sociedad en general y a los hombres en
particular.

Pero, mire, hay que reconocer siempre que, ante
esta situacion, todo lo que hagamos es poco. Hay
que reconocer hoy que el Gobierno de Canarias,
que Canarias es la Comunidad Auténoma que
mas y mejor tiene coordinados y organizados sus
medios en cuanto a la atencion a las victimas de
violencia de género (Se reincorpora a su lugar
en la Mesa la sefiora secretaria primera, Julios
Reyes). Eso hace que hoy en Espaifia se diga que
Canarias es la Comunidad Auténoma donde mas
denuncias de violencia de género hay. Y siempre
defendemos que eso no es porque los hombres
que viven en Canarias son mas maltratadores
que los hombres que viven en otras comunidades
autonomas; jno!, eso es, sefiora Guerra, porque
las mujeres que viven en Canarias y sufren la
violencia de género saben que tienen el respaldo,
el asesoramiento, la informacion, la atencion, tanto
ellas como sus propios hijos e hijas, sobre todo si
son menores, y ademas tienen no solo la atencion,
sino se sienten seguras, se sienten protegidas, se
sienten atendidas en esos primeros momentos,
durante y después. Donde estd el espacio entre
el durante y el después, eso es clave. La mujer
y su familia deben salir de la forma mas rapida
e inmediata a su vida normal. Y para eso sabe
usted que tenemos dispersos en toda Canarias 43
servicios, tenemos 350 plazas, afortunadamente
no ocupadas, para mujeres con sus hijos, para
protegerlas precisamente ante esa situacion.

Yo, reconociéndole que podiamos hablar de
mejorar todavia mas lo que tenemos —aunque, como
reconozco, muchisimas de estas plazas ni siquiera
estan ocupadas, afortunadamente—, convendra
usted también conmigo en que muy bien todos
estos servicios, que muy bien el convenio que
hemos hecho el Gobierno de Canarias con todos los
cabildos para esa atencion integral especializada,
que garantiza todo eso de lo que estamos hablando,
sobre todo la atencion psicologica, sino que
convendra, como le digo, en que en lo mas que
debemos trabajar es, precisamente, en prevenir
que nunca mas tengamos que seguir sufriendo la
violencia de género.

Muchas gracias.

El sefior sefiora
consejera.

PRESIDENTE:  (racias,

7L/PO/P-0291 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
pON FERNANDO FIGUEREO FORCE, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LAS OBRAS DEL
MUELLE DE ORZOLA, EN LANZAROTE, DIRIGIDA
AL SENOR CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTES.

El seifior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
seflor diputado don Fernando Figuereo Force, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre las obras del
muelle de Orzola, en Lanzarote, dirigida al sefior
consejero de Obras Publicas y Transportes.

Sefior Figuereo, tiene la palabra.

El sefior FiGuEreo Forck (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

La obra del muelle de Orzola podriamos
considerarla como la obra interminable. Empez6
en diciembre del 2002, en principio tenia un plazo
de ejecucion de tres afios, pero lo cierto es que
hasta el dia de la fecha todavia se esta ejecutando.
Sabemos que ha habido exigencias posteriores
en cuanto a informes de patrimonio, a informes
medioambientales, dificultades técnicas en cuanto
a las mareas, los tiempos que han ocurrido, pero lo
cierto es que esa obra esencial ha sufrido un retraso
enorme.

Lanzarote en general y el pueblo de Orzola
y La Graciosa en particular estan esperando la
terminacion de esta obra al ser tan importante
para las comunicaciones entre ambas islas. No nos
podemos olvidar de que muchas veces en los meses
de invierno ambas islas quedan incomunicadas
entre si.

Tenemos conocimiento de que se esta ejecutando
una segunda fase, pero todavia no sabemos cuando
se vaaterminar dicha obra. Por eso, sefior consejero,
solicitamos si podria informar a esta Camara de
como va la ejecucion y el plazo de finalizacion de
la misma.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Figuereo.
Sefior consejero de Obras Publicasy Transportes,
sefior Hernandez Gomez.

El sefior CONSEJERO DE OBRAs PUBLICAS Y
TraNsPORTES (Herndndez Gomez) (Desde su
escario): Gracias, sefor presidente.

Sefior diputado, decirle que, efectivamente, en
diciembre del 2006 se adjudicaron las obras de
ampliacion del puerto de Orzola, II fase, con
un presupuesto de 6.763.000 euros, a la unidén
temporal de empresas Sato y Joca. En este
momento, como bien sabe, esas obras consisten,
fundamentalmente, en la construccion de un dique
exento de proteccion de 210 metros, el dragado de
17.500 m? de superficie en el canal de acceso al
puerto y el acceso provisional al dique exento.
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En la actualidad, tengo que decirle que las
obras van a buen ritmo, a pesar de tener pequefios
contratiempos en la produccion de la misma,
debido, como usted también decia, a los temporales
de viento y oleaje que vienen azotando la zona, la
zona de ubicacion de la infraestructura durante el
invierno fundamentalmente, encontrandose en la
actualidad ejecutadas en un 60%.

En funcidén de las unidades de obra, he de
decirle que el 95% del dique exento de proteccion
esta ejecutado.

En cuanto al camino provisional de acceso al
dique exento, también esta ejecutado en un 100%,
y se encuentran ejecutados en un 10% los trabajos
del dragado del canal de acceso al puerto.

Nosotros esperamos que, si las cosas siguen
donde estan y podemos mantener, desde el punto
de vista de ese tiempo meteorologico, y, como
digo, nos lo permite, en el verano-otofo del 2008,
de este afo, podamos dar por finalizadas las obras.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

(Senor diputado? (El serior Figuereo Force
indica que no va a hacer uso de la palabra.)
Muchas gracias.

7L/PO/P-0299 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON INOCENCIO HERNANDEZ GONZALEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA
CAIDA DE LAS VENTAS EN EL COMERCIO MINORISTA,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EMPLEO,
INpUSTRIA Y COMERCIO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta,
del sefior diputado don Inocencio Hernandez
Gonzalez, del Grupo Parlamentario Socialista,
sobre la caida de las ventas en el comercio
minorista, dirigida al sefior consejero de Empleo,
Industria y Comercio.

Senor Hernandez Gonzalez.

El sefior HERNANDEZ GONZALEZ (Desde su
escarno): Gracias, sefior presidente. Buenos dias a
todos.

Segun el Instituto Nacional de Estadistica, el
indice de precios del comercio al por menor en
Espafia descendio un 8,7% durante el mes de marzo.
En Canarias se estima que las ventas descendieron
durante este mes alrededor del 20%, siendo este
descenso el mayor que ha ocurrido en los tltimos
12 afios.

Por tipo de productos, las ventas de alimentos
descendieron un 5,1% y las de productos no
alimenticios, un 11,2%.

Las grandes superficies también se han visto
abocadas a esta caida, teniendo sus ventas un
7,8% en las ventas de las mismas, y las empresas

unilocalizadas y las pequefias cadenas han
registrado una disminucion de sus ventas respecto
al afio anterior del 11,2 y el 11,4, respectivamente.
El comportamiento de las ventas en locales con una
superficie mayor de 2.500 m? ha experimentado
en marzo un descenso interanual del 7,8%. Como
vera, seflor consejero, la situacion es preocupante,
aunque unos comercios se vean mas afectados que
otros. Asi, las tiendas de muebles, ferreterias y
equipamiento de hogar son las que mas disminuyen
su consumo. La encuesta del INE -—Instituto
Nacional de Estadistica— sitia en el 17% la caida
de la demanda de electrodomésticos de gama
blanca y el segmento que menos baja es el de la
alimentacion, con un 5,1%.

El Gobierno de Canarias, ante esta situacion,
tiene la obligacion de tomar medidas y fomentar
el consumo en nuestras tiendas, pues estamos
hablando de un sector que el sefior consejero
sabe que es muy importante, pues afecta a 40.000
pequefios comercios en el archipiélago, que
aportan un 18% al Producto Interior Bruto canario
y generan un 25% del empleo, con una cuota muy
importante, sobre todo, en las mujeres.

El Gobierno de Canarias, sefior consejero, debe
articular medidas para evitar que esta problematica
tan grave por la que estd pasando en estos momentos
el pequefio comercio se resuelva.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seforia.
Sefior consejero, sefior Rodriguez Diaz.

El sefior cONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA Y
Comercio (Rodriguez Diaz) (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias,
sefiorias.

Sefior diputado, no es cierto que haya
un descenso continuado de las ventas en los
comercios minoristas en Canarias. Si analizamos
el periodo 2005-2008, podemos ver que en el
afio 2005 las ventas se estancaron, pero que
después experimentaron un crecimiento en el
afio 2006 y 2007. Y bien es cierto que, con los
datos del INE, en el primer trimestre del 2008
han descendido las ventas en su conjunto. Si no
entramos en el analisis pormenorizado sino en
el conjunto de la venta minorista, los datos que
tenemos publicados por el INE es que en el primer
trimestre del 2008 en Canarias ha descendido un
1,5% el indice de ventas y en Espafia, un 3,7; es
decir, en el conjunto de Espafia ha descendido el
doble que en Canarias. ;A qué se debe eso? Pues
se debe principalmente a la situacién econdomica
de Canarias, que en unas cosas estamos mejor
que en Espafia y en otras peor, no lo vamos
a negar, pero tal vez también se pueda deber a
algunas acciones que ha hecho el Gobierno y que
sigue haciendo y que continuara haciendo para
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promocionar el comercio minorista en Canarias.
Acciones como la informacioén y asesoramiento a
los comerciantes, especialmente a los pequenos;
acciones formativas a los pequefios comerciantes,
que van desde como montar un escaparate mas
atractivo a cOmo gestionar mejor una empresa
desde el punto de vista de la organizaciéon o como
usar mejor las nuevas tecnologias. Incluso hay
un programa de apoyo a la modernizaciéon de
los pequefios comercios canarios, en el que se
subvenciona una parte importante si incorpora
nuevas tecnologias. También estamos prestando
apoyo, algo que es muy importante para nosotros,
a la cooperacion y al asociacionismo entre
pequefios comerciantes, porque entendemos que
en Canarias es posible —y estd siendo posible
ya— que convivan las grandes superficies con los
pequefios comercios tradicionales, porque, por
una parte, es objetivo del Gobierno preservar y
defender este comercio tradicional canario, pero
también es objetivo del Gobierno defender los
intereses de todas las personas, es decir, de todos
nosotros, que somos consumidores. Y eso se
puede conjugar, y lo estamos haciendo por ahi.

Y después tenemos programas muy importantes,
como el Programa de Dinamizacion de Zonas
Comerciales Abiertas y de Mercados y mercadillos,
en el que se estan invirtiendo 16 millones de euros
cada afo, en los ultimos afos, 16 millones de euros
cada aflo, ademas de campafias para favorecer las
compras a cielo abierto.

Yo creo que todo este conjunto de medidas es lo
que puede explicar que en cierta medida el impacto
de la crisis econémica en el comercio minorista
sea menos de la mitad, en su conjunto global, en
Canarias que en Espafia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

(Senor Hernandez Gonzalez? (El sefior diputado
renuncia a su segundo turno.)

Muchas gracias.

7L/PO/P-0301 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JUAN DE SAN GENARO SANTANA REYES,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
EXPLOTACIONES GANADERAS ENSITUACIONIRREGULAR,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta,
del sefior diputado don Juan Santana Reyes, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre explotaciones
ganaderas en situacion irregular, dirigida a la
sefora consejera de Agricultura, Ganaderia, Pesca
y Alimentacion.

Sefior Santana.

El sefior SANTANA REYES (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, todos somos conscientes de
que todas las administraciones canarias, llamense
locales, insulares, autondémicas, Gobierno y este
Parlamento, tienen una deuda historica con el
sector ganadero de Canarias y todos debemos
ser conscientes de que a lo largo de los afios de
nuestra autonomia nuestros ganaderos han sido
los grandes olvidados por todos, sin distincion de
siglas y colores, y lo justo, honesto y razonable es
reconocerlo y poner medidas para resolverlo.

La realidad de la ganaderia canaria es que un
alto porcentaje de explotaciones no cuentan con
licencias de actividad, por lo que se encuentran en
una clara situacion de indefension.

Las explotaciones ganaderas son una actividad
que puede generar ciertas molestias por ruidos,
olores, residuos y situaciones de impacto, por lo
que son denunciados por su simple existencia,
aun cumpliendo con todas las normas de Sanidad
Animal, normativa sectorial, proteccion del medio
ambiente, etcétera, maxime cuando no cuentan con
la licencia de actividad. Esto les impide acogerse
a la obtencion de subvenciones que les permitan
invertir en la mejora de las explotaciones, poniendo
en riesgo la situacion del sector ganadero y el
relevo generacional, etcétera. Estan al margen de
la legalidad medioambiental y urbanistica vigente,
no se les ha tenido en cuenta de forma adecuada en
los planes de ordenacion del territorio.

Tenemos que impulsar esta actividad. Ayudarles,
primero, en adecuarles a la legalidad y, segundo, a
mejorar el actual nivel de autoabastecimiento, y para
ello se hace necesario e imprescindible que a las
instalaciones ganaderas les permitan ser competitivas,
asegurando condiciones de trabajo y de rentabilidad
equiparables a las de otros sectores econdmicos.

Por ello, sefiora consejera, le pregunto: ;qué
planes tiene en su departamento para acometer la
regularizacion de las explotaciones ganaderas que
estan en situacion irregular?

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor Santana.
Sefiora consejera, seflora Merino, tiene la
palabra.

La sefilora CONSEJERA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION (Merino
Troncoso) (Desde su escario): Gracias, presidente.

Efectivamente, el sector ganadero es un sector
prioritario, sefior diputado, para el Gobierno de
Canarias. Tanto es asi que en esta Camara, en
el pasado Debate del estado de la nacionalidad,
uno de los objetivos prioritarios que marco el
presidente fue realmente la defensa de este sector
y un objetivo, por encima de todos, el defender
la regularizacion de las explotaciones ganaderas.
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Y por qué? Primero, porque es un sector que
aporta un importante valor econdmico a nuestro
valor afiadido bruto, pero, ademads, porque
Canarias es la tercera Comunidad Auténoma en
nimero de especie caprina, por detrds de otras
dos comunidades autonomas, que son Andalucia
y Castilla-La Mancha; y ademas porque realmente
existe un problema grave, ya que en Canarias hoy
hay 9.812 explotaciones ganaderas, de las cuales
1.438 son de bovino, 2.620 son de ovino, 1.652
son de caprino y 1.012 apicolas, junto con 1.081 de
équidos en total. En total, 4.784.160 especies que
estan en estas explotaciones, de las cuales solo un
15% se encuentran en situacion regular.

(Para ello qué es lo que estd haciendo la
Consejeria de Agricultura? Por un lado, seguir el
objetivo prioritario del Gobierno, que es desarrollar
la directriz y estudiar el desarrollo de la directriz de
suelo rustico para favorecer la actividad agricola o
agraria en todo el territorio rustico. Y, ademas, se
ha elaborado, por parte de la Consejeria de Medio
Ambiente, un borrador, un anteproyecto, que
es muy importante, de medidas urgentes para la
ordenacion del territorio, que, entre otras cuestiones,
en su articulo 4, sefala un objetivo prioritario la
regularizacion. Bajo el titulo de “regularizacion
de las explotaciones ganaderas”, contempla como
el Consejo de Gobierno podra —y esta en fase en
este momento de tramitacion—, podra proponer la
regularizacion de todas las explotaciones ganaderas,
previo informe de la consejeria competente y
previo informe también de la Consejeria de Medio
Ambiente, estableciendo una serie de casos, entre
ellos aquellas explotaciones ganaderas que se
establecieron en el territorio rdstico antes de la
publicacion de la ley del afio 99, de Ordenacion
del Territorio en Canarias, estableciendo que
en esos casos, tanto si se han erigido en suelos
rusticos categorizados como protegidos como en
suelos rusticos categorizados como asentamientos
agricolas o como asentamientos rurales, sera
posible su regularizacion incluso en suelos que
no estén sectorizados, en tanto en cuanto no lo
estén. Pero, ademas, para aquellos casos que no
se encuentren en este supuesto, es decir, que estén
erigidas esas explotaciones con caracter posterior a
la entrada en vigor de esta ley, también se podran
legalizar, siempre y cuando tengan el preceptivo
informe medioambiental y territorial.

En cualquier caso, reglamentariamente —y ahi
entra la labor de la Consejeria de Agricultura—, se
regulara reglamentariamente la normativa que haga
posible esa regularizacion, en cuanto a exigencias
sanitarias, exigencias estéticas y exigencias
legales, que sean necesarias para poner en marcha
esta regularizacion. Por lo tanto, es un objetivo
prioritario y en ello esta trabajando esta consejeria,
junto también con la de Medio Ambiente.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consejera.

(Senor diputado, sefior Santana? (E/ serior
diputado sefiala que no va a intervenir) Muy
bien.

7L/PO/P-0303 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA AGUEDA MONTELONGO GONZALEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
RECONVERSION DE LA PLANTA ALOJATIVA TURIiSTICA
EN RESIDENCIAL, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION TERRITORIAL.

El sefior prRESIDENTE: Continuamos. Siguiente
pregunta, de la sefiora diputada dofia Agueda
Montelongo Gonzélez, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre reconversion de la planta alojativa
turistica en residencial, dirigida al sefior consejero
de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial.

Sefiora Montelongo Gonzalez, tiene la palabra.

La seiiora MONTELONGO GONZALEZ (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

Sefiorias, en Canarias existe una posicion casi
unanime, o diriamos unanime, de todos los agentes
turisticos, y es que para conseguir que Canarias se
convierta en un destino turistico mas competitivo
y sostenible y que aporte el maximo nivel de
bienestar a los que aqui vivimos es la apuesta
clara y decidida por la calidad. En ese sentido,
necesitamos revisar en profundidad el modelo
turistico de Canarias y redefinir nuevas estrategias
de actuacion, con el propodsito de que nuestra
Comunidad Autdénoma se convierta y refuerce; en
este caso, su posicion de liderazgo internacional.
En este sentido, sefior consejero, uno de los asuntos
que creo que hemos de revisar y analizar es el
creciente proceso de residencializacion de buena
parte de los establecimientos turisticos radicados
en algunas de las mejores zonas turisticas del
archipi¢lago. Permitame que me tome la licencia
de sugerir algunas consideraciones.

Creo necesario reglamentar el proceso de
transformacion del uso turistico a residencial, de
tal manera que sea un procedimiento controlado
y regulado por los ayuntamientos, por la
Administracion municipal y la autonémica,
para acabar con esta practica espontdnea e
incontrolada.

Asimismo, consideramos necesario que se
deben regular las condiciones de uso de viviendas
turisticas, estableciendo un registro de las mismas
y de los empresarios que se dedican a tal modalidad
e incluso una regulacion de las propias viviendas
turisticas.

Por otro lado, aparecen nuevos fendmenos
turisticos inmobiliarios, como el condohotel
y similares, donde es prioritario concertar con
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el Gobierno de Espafia la modificacion de la
legislacion hipotecaria, a los efectos de recoger
en la misma medidas encaminadas a controlar
la comercializacion inmobiliaria de productos
netamente turisticos.

En definitiva, sefior consejero, el problema
del crecimiento descontrolado de camas turisticas
en nuestra Comunidad Autéonoma lo tenemos
regulado, bien por las Directrices de Ordenacion
del Turismo o bien también por las nuevas medidas
urgentes que el Gobierno ha puesto encima de la
mesa.

Pero, llegados a este punto, quiero advertir que
creo que el gran problema lo podemos tener en
Canarias en la pérdida de camas turisticas. Por eso
quiero preguntarle, sefior consejero, (qué medidas
va a adoptar el Gobierno de Canarias encaminadas
a evitar la creciente reconversion de la planta
turistica en residencial y, sobre todo, para evitar
los perjuicios que ello acarrea a los empresarios
turisticos que apuestan por la calidaden esas
zonas?

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefor consejero, sefior Berriel Martinez.

El sefior CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escaiio): Gracias, sefior presidente.
Sefioria.

Como usted bien ha dicho, ese es un problema,
esa mezcla de actividad residencial con turistica. Y
este problema trae causa fundamentalmente en que
hay muchos suelos en Canarias que son mixtos,
son suelos residenciales y turisticos, y, por tanto,
ese cambio de uso se esta dando con las oportunas
licencias. Y, efectivamente, trae causa este
problema en la ruina, en la obsolescencia y, desde
luego, en la salida de mercado de gran cantidad de
edificaciones alojativas, que ya no son competitivas
para el turismo y que buscan alguna salida, en una
mala residencia, porque tampoco estan adecuadas
en sus dimensiones para ser residencias. Por otro
lado, eso trae consigo no solo la ruina de lo que
quede del establecimiento si esta transformacion es
parcial, sino también de todo lo que lo rodea, de
todos los establecimientos o la zona de ese mismo
sector.

En ese contexto, hay que tener en cuenta
que la legislacion civil, pues, limita también las
actuaciones del Gobierno en esa materia, pero en
el anteproyecto de Ley de Medidas Urgentes en
Materia de Ordenacion del Territorio y del Turismo
el Gobierno hace una propuesta; tiene, dentro de
ese anteproyecto de ley, una prohibicion de cambio
de uso en los suelos mixtos, precisamente donde
se puede incidir, que es en aquellas explotaciones
que tienen unidad de explotacion, que fueron

autorizadas con unidad de explotacion. En
concreto, se prohibe la segregacion y los cambios
de uso en esa zona. Y, por otro lado, en un segundo
aspecto, se va también a mitigar este problema,
pues, incentivando de forma muy potente, como lo
hace el texto del anteproyecto de ley, la renovacion
turistica, la rehabilitacion, la mejora o la sustitucion
por otras edificaciones turisticas de mas calidad.
Y, consecuentemente, esa es una mejor salida
que, bueno, pues, transformar parcialmente en
residencias.

Creemos que esas son dos medidas potentes,
que son las que en este momento, sin chocar con
la legislacién en materia civil, que, como usted
sabe, es competencia exclusiva del Estado, pues,
podemos poner en marcha.

Muchas gracias, sefioria.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Berriel.

7L/PO/P-0304 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
LOCALIZACION GEOGRAFICA DE LOS FUTUROS
CICLOTRONES, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
SANIDAD.

El sefior pRESIDENTE: Concluido los tiempos,
pasamos a la siguiente pregunta: del sefior
diputado don Juan Carlos Aleméan Santana, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre
localizacion geografica de los futuros ciclotrones,
dirigida a la sefiora consejera de Sanidad.

Senor Santana.

El sefior ALEMAN SANTANA (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias,
sefiora consejera.

La pregunta es ;cual es la politica de
localizacion geografica de los futuros ciclotrones
en la Comunidad Auténoma de Canarias?

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Aleman.
Sefora consejera, sefiora Roldds, tiene Ia
palabra.

La sefiora cONSEJERA DE SANIDAD (Roldods
Caballero) (Desde su escaiio): Muchisimas
gracias, sefior presidente.

Sefior diputado, la respuesta a su pregunta
es atender a todos los canarios y canarias que lo
necesiten.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consejera.
Sefior Aleman Santana, tiene la palabra.
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El sefior ALEMAN SANTANA (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias
por su respuesta, seflora consejera.

El otro dia yo hice una pregunta al Pleno
de caracteristicas similares hablando de los
tomografos, y queria hacerle alguna puntualizacion
a lo que usted dijo y pedirle una respuesta.

Con respecto a los tomografos, usted manifesto
que es cierto que fue una enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, y dijo en la Camara que el
Grupo Parlamentario Socialista no habia pedido los
ciclotrones y que, por lo tanto, no se habian puesto
por eso. Mire, es como si usted me dice que yo
enmiendo pidiendo una carretera y, ademas, tengo
que pedirle a usted las senales de trafico, la pintura
del asfalto, el tipo de asfalto. Mire, nosotros no
pedimos el cableado ni el cemento, pedimos que se
pusieran en marcha los tomografos. A ustedes les
corresponde decidir los ciclotrones y el cableado,
y ademas ponen la primera piedra.

Pero, mire, dicho esto, usted el otro dia acabo
su intervencion diciendo que el ciclotron iria en el
Hospital Juan Negrin, cosa que no ha dicho ahora. Lo
dijo el otro dia y consta en el acta, que la tengo aqui.
Mire, yo no tengo nada que ver con el insularismo
y lo he despreciado toda mi vida. Algunos que son
compaiieros suyos de Gobierno lo han practicado
y hoy estan arrepentidos. Pero, mire, el ciclotron,
en mi opinion, debe estar donde hay una maquina
funcionando y donde est4 funcionando el PET es en
el Hospital de La Candelaria, en Tenerife. Y eso no
significa que el Juan Negrin ... (Ininteligible.) ciclotron
cuando empiece a funcionar. No tiene sentido poner
coches donde no hay autopistas. Aqui funciona, aqui
se debe poner el ciclotron. No me diga usted que es
caro, porque usted sabe que ya estan en marcha los
llamados baby ciclotrones, que son bastante mas
baratos y pueden, por lo tanto, producir lo que se
necesita para la puesta en marcha del tomografo.

Dicho esto, sefioria, tengo que decirle que, tal
y como va funcionando este asunto, que ha sido
muy publicado esta semana y mucho mas tengo la
impresion de que va a publicarse, al final tendria
uno que llegar a la conclusion de que los tomografos
son una especie de monumento a la ineficacia para
ponerlos en marcha, los ciclotrones a la falta de
planificacion y, como bien decia el presidente del
Grupo Parlamentario Socialista, a los pacientes
habra que hacerles, en todo caso, un monumento a
la paciencia.

Por eso no se ofendan ustedes cuando les decimos
que no nos creemos que sean ustedes el Gobierno
de las personas, a no ser que el ciclotron vaya a
Gran Canaria porque se quiera privatizar y tenga
nombre y apellidos. Ya lo veremos. Dicen que el
tiempo coloca las cosas en su sitio, como tenemos tres
anos por delante, tendremos la posibilidad de hablar
de ello, y tengo la impresion de que hablaremos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Aleman Santana.
Sefiora consejera, sefiora Roldds, tiene la palabra.

La sefiora cONSEJERA DE SANIDAD (Roldods
Caballero): Muchas gracias, seflor presidente.

Senor Aleméan, le contestaba hace 15 dias que
estadbamos trabajando, que no estamos de brazos
cruzados, y nosotros, como trabajamos, es, bueno,
pues, estableciendo prioridades, sustentando nuestras
actuaciones en criterios de coste/oportunidad, en
evidencias cientificas y buscando, sobre todo, la
eficiencia y la equidad en nuestro territorio, en
nuestro archipiélago.

Sefior Aleman, me va a permitir que le
puntualice también yo a usted en algo, y es que,
efectivamente esa enmienda a los Presupuestos
fue del Partido Socialista, efectivamente no
contemplaron que tendria que haber un ciclotron
para producir is6topos y luego, en laboratorio de
sintesis, afiadirle la molécula preceptiva para tener
un radiofdrmaco y utilizarlo como radiotrazador.
Pero usted sabra, sefior Aleman, que esto no es una
television de plasma. Los tomografos de emision
de positrones y los ciclotrones no se transportan
en un avion porque el ciclotron pesa 40 toneladas,
como usted pretendia el otro dia, sino que son
equipamientos altamente sofisticados. Y le digo un
ejemplo, mire, la enmienda del Partido Socialista
fue en diciembre del 2005. La compra de ese
equipamiento, con los preceptivos concursos
publicos, con publicidad y concurrencia, como no
puede ser de otra manera, en diciembre del 2006. La
instalacion en La Candelaria no estuvo terminada
hasta octubre del 2007. Le tengo que comunicar
que en el Negrin esta finalizando su instalacion
por el proveedor que resultd adjudicatario en ese
concurso preceptivo. Y le tengo que decir, mire,
la decision —se lo decia antes—, hemos encargado
dos estudios a una consultora para ver donde lo
podiamos poner y, como resulta que el Hospital de
La Candelaria esta en situacion de remodelacion
y de ampliaciéon y en el lugar donde se podria
instalar resulta que estd mucho mas colmatado
su suelo, el lugar donde se podria instalar seria
en el sotano de un futuro edificio, que hasta que
estuviera terminado no estaria disponible para su
uso, para instalar el propio ciclotrén. Sabe usted
que para instalar un ciclotron hace falta un espacio
de 350 m?, que tiene que tener unas caracteristicas
de radioproteccion, es decir, un bunker para poder
instalarlo, y que ademas necesita una climatizacion
especifica.

No estamos hablando de un televisor de plasma,
estamos hablando de algo mas, de una tecnologia
mucho mas sofisticada. Y el Hospital Negrin si que
tiene espacio para poderlo poner. Y como, mire
usted, nosotros este tipo de cosas las hacemos con
publicidad, con concurrencia, con concurso publico,
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como se tienen que hacer, y, por lo tanto, para cuando
se produzca —ojala lo pudiéramos hacer de hoy para
mafiana—, para cuando se produzca, el Hospital
Negrin estara en las mismas condiciones que estd
ahora mismo La Candelaria. Eso no obsta, no obsta,
para que en un futuro, cuando lo necesitemos, se
pondria otro en el Hospital de La Candelaria, pero
inicialmente, donde mas rapidez y donde mayor
disposicion para los ciudadanos, para todos los
canarios y canarias, es en el Negrin. Le guste a usted
o no le guste, porque estas son las decisiones que
a mi, como consejera del Gobierno, me toca tomar
y, como las tomo basadas en informes técnicos, en
criterios, como le decia antes, de coste/oportunidad,
en criterios de evidencias cientificas, porque asi es
como se tiene que trabajar, con seriedad y no con
oportunismo.

Muchisimas gracias.

El sefor sefiora
consejera.

PRESIDENTE:  (racias,

7L/PO/P-0305 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN JurLio Cruz HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
CONSTITUCION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DEL
ENTE PUERTOS CANARIOS, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
sefior diputado don Julio Cruz Hernandez, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre
constitucion y puesta en funcionamiento del ente
Puertos Canarios, dirigida al sefior consejero de
Obras Publicas y Transportes.

Sefior Cruz, tiene la palabra.

El seiior Cruz HERNANDEZ (Desde su escario):
Gracias, sefor presidente. Seforias, muy buenos
dias. Sefor consejero.

(Cuadles son las razones para que el Gobierno
de Canarias incumpla permanentemente la ley al
no constituir y poner en funcionamiento el ente
Puertos Canarios?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cruz
Hernandez.

Sefior consejero, sefior Hernandez Gomez, tiene
la palabra.

El sefior coNseJERO DE OBRAs PUBLICAS Y
TraNsPORTES (Hernindez Gomez) (Desde su
escario): Gracias, senor presidente.

El Gobierno no esta incumpliendo la Ley de
Puertos Canarios.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefioria, sefior Cruz Hernandez, tiene la palabra.

El sefior CrRuz HERNANDEZ (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, mire, el Gobierno incumple
la ley porque el ente Puertos Canarios no esta en
funcionamiento. El ente Puertos Canarios tenia
que estar en funcionamiento desde hace mas de
cinco aflos. Mas de 2.000 dias de constitucion y
de funcionamiento de ese ente. Los vocales no
funcionan, el trabajo de ese ente no se ve por ningiin
sitio, el presupuesto no lo tiene desconcentrado. En
definitiva, sefior consejero, ustedes crearon una ley,
que fue apoyada y aprobada en este Parlamento
por unanimidad, un gran trabajo de una politica de
puertos para Canarias, pero ustedes se quedaron
ahi; se aprobd la ley, se publicé y adiés muy buenas.
Cinco anos después no ha hecho absolutamente
nada (Se reincorpora a su lugar en la Mesa el
sefior vicepresidente segundo, Aleman Santana).

Y usted no quiere cumplir la ley, sefor
consejero, porque la realidad es que carece de una
politica portuaria para Canarias. A usted le interesa
el statu quo actual, en el que usted decide sin
participacion de los cabildos, sin participacion de
los ayuntamientos, sin participacion de los agentes
sociales, sin participacion de los responsables en
materia de puertos deportivos. En definitiva, sefior
consejero, no le gusta la ley y yo lo entiendo, que
a usted no le guste la ley, porque prefiere mantener
la situacion actual, su chiringuito en politica
portuaria.

Y yo y mi grupo le animamos a que cumpla,
aunque sea por una vez, la Ley de Puertos de
Canarias, que es del 2003, abril del 2003, y el
ente Puertos Canarios se ponga en marcha y con
la participacion de todos los agentes sociales y de
todos los que deben formar parte de ese Consejo de
Administracion y de ese ente se defina, de una vez
por todas, una politica portuaria para Canarias que
en el futuro podamos tener.

Gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
El sefior consejero de Obras Publicas y
Transportes, el sefior Hernandez Gomez.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y
TrANsPORTES (Hernandez Gomez) (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

Tal y como establece la disposicion final primera
de la Ley 14/2003, de 8 de abril, de Puertos de
Canarias, la constitucion de Puertos Canarios
tendra lugar en el momento de entrada en vigor de
la presente ley, si bien su puesta en funcionamiento
se producira en el momento del nombramiento de
los miembros del Consejo de Administracion. Por
tanto, esta constituido el ente Puertos Canarios.

La ley entré en vigor el 6 de junio de 2003,
estando, por tanto, desde entonces constituido el
ente publico. Es lo que antes le decia. El articulo 25
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de la citada ley, y segun la Ley 5/2007, de 16 de
marzo, de Modificacion de la Ley 14/2003, de 8
de abril, de Puertos de Canarias, el Consejo de
Administracion estara formado por los siguientes
miembros, o sea, que ya se modifica en el afio
2007, en marzo del 2007, y estard conformado
por los siguientes miembros: el presidente,
consejero competente en materia de puertos; 13
vocales, designados por el Gobierno de Canarias,
a propuesta de la consejeria competente en materia
de puertos, teniendo en cuenta los departamentos
afectados por las actividades a desarrollar en
el ambito portuario; 7 vocales designados por
el consejero competente en materia de puertos,
en representacion de cada una de las islas en las
que radique alglin puerto de interés general de la
Comunidad Auténoma o puertos deportivos o de
refugio gestionados por el ente publico Puertos
Canarios, propuestos por los cabildos insulares; 2
vocales nombrados por el consejero competente en
materia de puertos, a propuesta de la asociacion de
municipios de Canarias mas representativa, de entre
aquellos en cuyos términos se encuentren situados
puertos o instalaciones portuarias de titularidad de
la Comunidad Autéonoma de Canarias; 2 vocales
nombrados por el consejero competente en materia
de puertos, a propuesta del consejo asesor, de
entre sus miembros; 4 vocales designados por las
organizaciones empresariales mas representativas,
de entre sus asociados en el dmbito portuario.
En resumen, el Consejo de Administracion de la
entidad publica Puertos Canarios esta formado por
un presidente y 28 vocales.

Hasta la fecha solo se han designado 11 de
los 28 vocales que deben constituir el Consejo de
Administraciéon del ente publico, requisito éste
indispensable para la puesta en funcionamiento del
mismo. En conclusion, al no estar la totalidad de
los vocales designados, no se esta incumpliendo en
ningtin momento la Ley 14/2003, de 8 de abril, de
Puertos de Canarias.

La importancia que este Gobierno le ha dado
a la politica en materia de puertos es indudable,
y eso lo demuestra la creacion de la Direccion
General de Puertos, como paso previo a la puesta
en funcionamiento del ente publico, pero, como
ya se ha dicho en este Parlamento, la mera puesta
en funcionamiento del mismo no va a significar
un avance en la politica de puertos si esa puesta
en funcionamiento no lleva aparejada la dotacion
de los medios humanos, materiales y juridicos
necesarios que hagan viable la gestion del mismo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Sefior Cruz Hernandez. Si, si, tiene la palabra,
le queda aproximadamente medio minuto,
aproximadamente medio minuto le queda.

El sefior CrRuz HERNANDEZ (Desde su escaiio):
Si.

Sefior consejero, mire, conforme al articulo 25,
la designacion de esos vocales la hace el consejero
de Transportes, de infraestructuras: usted, el
Gobierno.

Usted sabe que el ente estd constituido, lo dice
la ley, pero la realidad es que es una constitucion
ficticia, por cuanto en su funcionamiento, la
constitucion de su consejo y de su actividad lleva
cinco afios esperando por este Gobierno.

Gracias, sefior presidente.

El seior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cruz
Hernandez.

Sefiorconsejero, tambiénlequedan,aproximadamente,
unos 15 segundos, 20, 20 segundos.

El sefior CONSEJERO DE OBRAs PUBLICAS Y
TranspORTES (Hernandez Gomez) (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente.

Solo decirle que, como ha visto usted, la ley
ha sido modificada a mediados del afio 2007
nuevamente incidiendo en la conformacion del
consejo. Por tanto, estamos en plazo desde el punto
de vista de la constitucion del mismo, y yo creo
que estamos cumpliendo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seflor
consejero. Gracias, sefiorias.

7L/PO/P-0306 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN JurLio Cruz HERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
ELABORACION DE LAS DIRECTRICES DE ORDENACION DE
INFRAESTRUCTURAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
sefior diputado don Julio Cruz Hernandez, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre elaboracion de las
Directrices de ordenacion de las infraestructuras,
dirigida al sefior consejero de Obras Publicas y
Transportes.

Sefior Cruz Hernandez, tiene la palabra.

El sefior CrRuz HERNANDEZ (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, (cuales son las razones
por las que el Gobierno de Canarias incumple
permanentemente la Ley de Directrices en la
elaboracion de las Directrices de ordenacion de
infraestructuras?

El sefior PRESIDENTE: Sefor consejero, seflor
Hernandez Gomez.
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El sefior cONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y
TrANSPORTES (Herniandez Gomez) (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

Este consejero cree que no se esta incumpliendo,
por lo menos desde la Consejeria de Obras Publicas,
como usted dice, sistematicamente la puesta en
marcha de las Directrices de ordenacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior Cruz Hernandez.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escario):
Sefior consejero. Sefiorias.

Evidentemente, usted considera que no
incumple, porque, claro, si vimos antes que cinco
afios para usted no es un incumplimiento, en esta
no lleva tanto, lleva tres afios.

Pero, mire, lo dice la propia orden que aprueba
el Gobierno: el plazo de elaboracion y tramitacion,
formulacion de las Directrices, fecha limite 16 de
abril de 2005. jHace mas de tres afios! Las fases
son redaccion, tramitacion, en la que incluye
la participacion, la informacion ciudadana, los
informes sectoriales de las distintas consejerias,
del Ministerio de Fomento, las universidades, los
municipios, los cabildos, la redaccién final, informe
de la Cotmac, remision a este Parlamento para su
tramitacion como programa; una vez tramitado
y con el informe de este Parlamento, el Gobierno
elabora una ley de articulo tnico y se tramita como
proyecto de ley. Esa es la fase. Todo eso vencio el
16 de abril de 2005; hoy estamos —se lo recuerdo—
en mayo, finales de mayo, 28 de mayo. Todas estas
fases, que debieron realizarse hace tres afos, sefior
consejero, la realidad es que usted hoy estd en la
primera, en la redaccion, solo en la redaccion inicial,
y de ahi no sale. Pero lleva asi tiempo, este Gobierno
y el anterior, pero que al mismo tiempo es lo mismo,
porque son de Coalicion Canaria sus responsables.

Mire, en definitiva, lo que pasa con las
Directrices y el desarrollo es que ustedes no creen
en las Directrices. Ustedes no creen en una politica
planificada de las infraestructuras. No creen en
tener claro qué movilidad queremos en Canarias,
qué politica de infraestructuras en puertos, en
carreteras, en aeropuertos; en definitiva, definir un
modelo que contribuya a la sostenibilidad de esta
tierra. Y como ustedes no lo tienen y ademas no
lo quieren porque les interesa mantener el status
quo actual, en el que cada uno de ustedes hace en
su consejeria, pues, como reino de taifas, lo que
cada uno considera conveniente, no quieren una
politica planificada, no quieren tener una directriz,
aprobada por este Parlamento, que defina qué
politica queremos de infraestructuras para Canarias
en el futuro préximo.

Y como no lo quieren, siguen incumpliendo la
ley y siguen pensando hoy que tres afios no son
nada. Tres afios en Canarias son muchos y los

sufren los canarios y las canarias que tienen que
padecer este Gobierno todos los dias.

El seior PRESIDENTE: Seflor Hernandez Goémez,
tiene la palabra el seflor consejero.

El sefior CONSEJERO DE OBRAs PUBLICAS Y
TranspORTES (Hernandez Gomez) (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente.

Yo creo que, quizas, incluso nos pasemos
—esta es una apreciacion personal— en un exceso
de planificacion. Le podria hablar de tanta
planificacion, por lo menos, en obras publicas: del
Eje Transinsular, de la Red transcanaria, del Plan
de Puertos. En definitiva, yo creo que hay y vera
usted que las Directrices también, después de mi
intervencion y de la explicacion que le voy a dar,
todo el recorrido que han tenido las Directrices que
obedecen a mi consejeria y también la influencia
de aplicaciones externas que, evidentemente,
tienen que, influyen en la redaccion de las mismas.
Mire, en el BOC, efectivamente, como usted decia,
del 15 de abril de 2003 se publica la Ley 19/2003,
de 14 de abril, por la que se aprueban las
Directrices de Ordenacion General de Canarias
vy las Directrices de Ordenacion del Turismo de
Canarias, entrando en vigor el dia siguiente de su
publicacion, esto es, el 16 de abril de 2003. Por ser
competencias exclusivas de la entonces Consejeria
de Infraestructuras, Transportes y Vivienda,
las Directrices de ordenacién sectoriales que le
correspondian elaborar a dicho departamento del
Gobierno de Canarias eran tres. Las Directrices de
ordenacion sectoriales de aguas, que guardaban
relaciéon con los bloques tematicos siguientes:
recursos naturales e infraestructuras y transportes;
por el otro lado, las Directrices de ordenacion
sectoriales de infraestructuras, bloque tematico de
infraestructuras y transportes; y las Directrices de
ordenacion sectoriales de vivienda.

En agosto del 2004 se publicaron en el BOC
los decretos de inicio de cada una de las tres
Directrices de ordenacidon sectoriales -citadas.
Debido a las diferentes figuras de ordenacion
que estaban en tramitacion en relacion con las de
aguas, se estimd oportuno posponer la elaboracion
de las Directrices de ordenacion sectoriales de
aguas, contratandose por parte de la consejeria,
en diciembre del 2004, una asistencia técnica para
elaborar las otras dos: Directrices de ordenacion
sectoriales de infraestructuras, que incluyen
las materias de transportes, y las Directrices de
ordenacion sectoriales de vivienda.

Esta asistencia técnica comenzo a realizar
sus trabajos que se extendieron hasta el mes de
diciembre del 2006. En el proceso de redaccion de
los documentos legalmente establecidos tuvo lugar
la entrada en vigor de la Ley 9/2006, de 28 de abril,
sobre Evaluacion de los Efectos de Determinados
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Planes y Programas en el Medio Ambiente. Esta
ley incorpora al ordenamiento juridico espafiol
la Directiva 2001/42, del Parlamento Europeo, y
del Consejo, de 27 de junio de 2001, Relativa a la
Evaluacion de los Efectos de Determinados Planes
y Programas en el Medio Ambiente. Asimismo,
entr6 en vigor el Decreto territorial 55/2006, de 9
de mayo, por el que se aprueba el Reglamento de
procedimiento de los instrumentos de ordenacion
del sistema de planeamiento del Gobierno de
Canarias. Todo ello modificé tanto el contenido
de los trabajos que se estaban realizando como los
procedimientos de tramitacion de los mismos.

Como vera —le puedo seguir haciendo un
corolario de actuaciones—, como vera, la incidencia
es tal, de la entrada en vigor de la transposicion
de la directiva europea, que modifica todo el
trabajo realizado y que, evidentemente, hubo que
retomarlo. Seguimos trabajando en las mismas y
esperamos que en un plazo, pues, lo mas breve
posible puedan entrar en este Parlamento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

7L/PO/P-0309 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ
ARTEAGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE LA PUESTA EN MARCHA DE LA RADIO
PUBLICA CANARIA Y LAS PRUEBAS DE SELECCION DEL
PERSONAL, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
sefioradiputada dofia Gloria Pilar Gutiérrez Arteaga,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre
la puesta en marcha de la radio publica canaria y
las pruebas de seleccion del personal, dirigida al
Gobierno.

Sefiora Gutiérrez Arteaga, tiene la palabra.

La sefiora GUTIERREZ ARTEAGA (Desde su
escanio): Gracias, seflor presidente.

Sefior consejero, ;qué razones justifican la
puesta en marcha de la radio publica canaria sin
concluir las pruebas de seleccion del personal?

El sefior PRESIDENTE: Si, sefiora Gutiérrez
Arteaga, les ruego que hagan un esfuerzo con
el micréfono, dado que la megafonia no es muy
buena, se lo acerquen todo lo posible, y si es que
el micréfono no funciona, pues, cambiarse de
escafio, porque me decian que se oia muy poco. No
obstante, se entendid, yo creo que se entendio la
pregunta.

Por parte del Gobierno, sefior consejero de
Empleo, Industria y Comercio, sefior Rodriguez
Diaz, tiene la palabra.

El sefior CONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA Y
ComMercio (Rodriguez Diaz) (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, la radio publica canaria, al igual que
cualquier otro medio de comunicacion, requiere
de un periodo de pruebas antes de iniciar sus
emisiones definitivamente. Por ello, el ente publico
Radiotelevision Canaria ha decidido iniciar ya
estas emisiones en prueba, para poder asi alcanzar
el objetivo de estar la emision completa en este
mismo afio 2008, que era lo que esta establecido en
los objetivos del ente publico.

Para este periodo de pruebas, sefioria, no se
precisa contar con la plantilla completa, que esta
prevista y de la que ya hablamos en esta Camara
para responder a otra pregunta de su seforias, por
lo que, para adelantar los plazos, el ente publico ha
decidido iniciar las emisiones en periodo de prueba,
conjuntamente con, como usted sabe que esta en
marcha, el proceso de seleccion del personal que
va a formar la plantilla de la radio publica canaria.

(Por qué el Dia de Canarias? Pues a mi me
gusta el Dia de Canarias. Es un dia que tiene un
simbolismo importante y es un buen dia para iniciar
la emision de un medio de comunicacion que va a
tener una importancia relevante en Canarias.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora Gutiérrez Arteaga, tiene palabra.

La seiiora GUTIERREZ ARTEAGA (Desde su
escario): Gracias, sefior presidente. Espero que
ahora funcione adecuadamente.

Sefior consejero, la gestion de los medios de
comunicacion publicos en Canarias es un ejemplo
de como funciona este Gobierno. Este Gobierno
que se caracteriza por el desprecio total a la
ciudadania, por el despilfarro de dinero publico,
por el amiguismo, por el incumplimiento de todas
y cada una de las normas y los planes que ustedes
mismos han dictado. ;Y qué hacen? Hacen una
huida hacia adelante para intentar tapar su fracaso
con propaganda, con marketing y con arrogancia.

En seis meses, sefior consejero, hemos
podido asistir al desinflamiento progresivo de las
exhibiciones declamatorias del director general
de la Television Canaria, cuando decia que queria
una tele que se vea y una radio que se escuche. La
tele publica cada vez se ve menos. El peor indice
de audiencia, el peor indice de audiencia, lo tiene
la television publica canaria desde el 2002 hasta
la fecha y, sin embargo, tiene 20 millones mas de
presupuesto. Y la radio, al paso que va, tampoco se
va a escuchar.

La radio publica canaria nace incumpliendo
sus propios programas. Sefior consejero, en el plan
de actividades que presento el director general de
televisionyradio ptiblicacanaria, en marzo del 2008,
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se preveia la puesta en funcionamiento el dia 30 de
mayo, con el personal suficiente. Concretamente,
se preveia la puesta en funcionamiento con ocho
redactores y tres técnicos de control. jPara qué?
Para emitir programas informativos cada hora
y divulgativos, cada hora y media y programas
culturales. Total, sefior presidente, que no va a ser
posible emitir los programas previstos en el plan de
actividades que ustedes mismos han incumplido. La
primera que corresponde: sefior consejero, /cuanto
nos cuesta una radio que no se escucha, que esta
contratada con el personal desde el afio 20072,
(cuanto nos ha costado la radio que no se escucha,
la radio publica canaria que no se escucha?

Lo que empieza mal, mal acaba. Ha empezado la
television publica incumpliendo toda la normativa.
Ha incumplido primero, sefior consejero, en la
designacion de personal directivo por el Gobierno,
incumpliendo la normativa de television y radio
publica canaria, que prevé que el nombramiento
lo haga el director general. La aprobacion de la
plantilla vulnera los principios constitucionales
de igualdad, mérito y capacidad, pues se equipara
la experiencia a la formacion reglada. Las
bases vulneran los principios de publicidad y
transparencia, solo se han publicado en la pagina
web de la Radiotelevision publica Canaria. Se
desconoce hasta la fecha la composicion de los
organos de seleccion, con lo cual se incumple
el derecho de todos los examinados a recusar el
tribunal. Tampoco se adecua el contenido de los
procesos selectivos con las funciones o tareas a
desempefiar. Las pruebas se han realizado con nivel
de Bachillerato y se ha exigido que se hagan con
lapiz, no sé a qué corresponde. Y ahora, por ultimo,
sefor consejero, vulnera el principio de agilidad.
Los procesos se han suspendido, se han paralizado,
sin ningun tipo de justificacion.

Estos son los medios publicos con fines
unicamente de propaganda, que nos cuestan a todos
los canarios y las canarias mas de 66 millones de
euros anuales.

Nada mas, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior consejero, sefior Rodriguez Diaz.

El sefior CONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA Y
CowmErcio (Rodriguez Diaz) (Desde su escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, hay opiniones que son subjetivas, otras
que son subjetivables y otras que son objetivas. El
ultimo dato que tengo, por ejemplo —lo que dice
de la audiencia, que la television se ve menos—, es
que en la semana pasada cuatro dias consecutivos
superd el 10% de audiencia. El ultimo dato que
tenemos es que la television publica canaria es una
de las tres que han aumentado la audiencia en lo
que va de afio.

Ustedes estan obsesionados con el amiguismo y
el no amiguismo. Le he dicho que se estan respetando
los principios de publicidad, concurrencia, igualdad,
mérito y capacidad en la seleccion de la plantilla de
la radio publica canaria. Se estan respetando. En eso
y en cualquier otra actuacion de la Radiotelevision
Canaria se estdn respetando los principios de
legalidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
consejero.

7L/PO/P-0261 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARIiA AUSTRALIA NAVARRO DE
Paz, pEL. GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
LA CAMPANA DE SENSIBILIZACION TURIiSTICA PoN UN
TURISTA EN TU VIDA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA
DE TuURISMO.

El seiior PRESIDENTE: Vamos a la ultima
pregunta, que es la que nos habia quedado, que
se pidio que se dejara para el final, pues no estaba
la sefiora consejera. Repito, pregunta de la sefiora
diputada dofia Maria Australia Navarro de Paz, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre la campaiia de
sensibilizacion turistica Pon un turista en tu vida,
dirigida a la sefiora consejera de Turismo.

Sefiora Navarro de Paz, tiene la palabra.

La sefiora NAVARRO DE Paz (Desde su escaiio):
Gracias, presidente.

Sefiora consejera, a pesar de los malos augurios
que presidieron el final del pasado afio, lo cierto es
que 2008 se ha iniciado con una sensible mejoria
del turismo en el archipiélago. Un sector que ha
reafirmado su recuperacion durante el primer
trimestre, registrando en este periodo medio millon
de pernoctaciones mas que durante el mismo
periodo del pasado afio. Lo que ha supuesto que
marzo haya sido el mejor mes turistico de los
ultimos diez afios. Qué duda cabe que la politica
promocional seguida por su departamento en lo que
va de legislatura ha sido en gran parte responsable
de esta mejoria Afortunadamente, las mas de diez
acciones realizadas para presentar en el exterior
las excelencias que nos hacen ser uno de los
destinos privilegiados de los europeos a la hora de
elegir como lugar de vacaciones, pues, es cierto
que ha sido fundamental. Pero, sefiora consejera,
entendemos que para mantener este estatus no
solo basta nuestro clima, nuestro paisaje y playas
y la calidad de nuestras instalaciones hoteleras; es
imprescindible incorporar un valor afiadido anuestro
atractivo turistico. Un valor anadido que suponga
la implicacion de la poblacion en los beneficios
del turismo y la importancia que comporta para
conseguir su fidelizacion el factor amabilidad.
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En este sentido, me gustaria, sefiora consejera,
que nos explicara en qué consiste exactamente
esa campafia que ya hemos visto que esta puesta
en practica, titulada Pon un turista en tu vida.
Iniciada, como le decia, por su consejeria, y a
través de qué acciones se esta llevando a cabo y
con qué presupuesto cuenta.

Muchas gracias, sefiora consejera.

El seior PRESIDENTE: Gracias, sefioria, sefiora
Navarro de Paz.

Por parte del Gobierno, la sefiora consejera de
Turismo, la sefiora Martin Pérez tiene la palabra.

La sefiora cONSEJERA DE Turismo (Martin Pérez)
(Desde su escario): Gracias, senor presidente. Sefiora
diputada, sefiorias. Gracias por la consideracion de
retrasar la pregunta.

Efectivamente, en Canarias a veces no
valoramos lo que tenemos. Tenemos 12 millones
de turistas y solo somos 2 millones de canarios.
En ocasiones, el turismo estd en nuestras vidas,
nos genera economia, nos da bienestar y, ademas,
también genera puestos de trabajo. Por ello todo es
beneficio cuando hablamos de turismo.

Aun con esos datos que muy bien mencionaba,
seflora diputada, hay que decirle que también,
en el mes de abril, la recuperacion ha sido en el
acumulado de un 3,4%, teniendo 115 turistas mas
que el afio pasado. Entendemos que, ademas,
ahi estaba el efecto calendario, que en el mes de
abril del afio 2007 fue un mes principalmente que
estaba la Semana Santa, y eso dice mucho a los
que trabajamos en turismo. Por ello esta campana
que la perciben todos los canarios y que queremos
que aprecien esos valores que estamos poniendo en
marcha.

Los canarios somos anfitriones, los canarios
tenemos que tener diferenciado lo que es el
turismo, porque somos un destino completamente
diferente. Nos sentimos cada dia mas orgullosos
de recibir a un turista, de ensefarle todas nuestras
maravillas y cada uno de los rincones que tenemos
en Canarias, porque vivimos en un auténtico
paraiso y nos lo tenemos que creer. Y tenemos que
ser anfitriones hacia nuestros turistas, que ellos
se sientan acogidos, mimados, que se sientan que
estan realmente en sus vacaciones idilicas, que el
tiempo que han estado deseando esas vacaciones
se genere con esa acogida de todos los canarios,
y estamos convencidos de que somos buenos
anfitriones.

Sentirnos, ademas, orgullosos no solo de todo
ese turismo que estamos recibiendo, sino que,
ademas, desde la Consejeria de Turismo, con
grandes retos, se ha hecho un estudio de la actitud
de los canarios en base al turismo y posteriormente
esa campafa Pon un turista en tu vida, que se
hizo de cara a lo que es la percepcion de lo que

tenia el turista y de qué forma podemos ampliar
la sensibilizacion hacia el turismo, qué nos puede
aportar en los recursos econémicos, en los valores
culturales, etnograficos, patrimoniales, entre
muchos otros. En definitiva, darle una prioridad a
lo que es el turismo en Canarias.

Pon un turista en tu vida hace un guifio cercano
a lo que son las acciones cotidianas de un turista y
un residente cuando conviven o cuando coinciden
en un mismo destino, en este caso las Islas
Canarias. Es una campafia realista, explicativa,
donde, ademas, tiene una segunda fase, que es
la fase de acciones de dinamizacion, a través de
convenios con la universidad, desde convenios con
el periodismo y el turismo en congresos, concursos
escolares, en nuevas imagenes de posicionamiento
de Canarias. Nuestra economia depende del turista,
del turismo; por lo tanto, de cada turista que llega a
nuestro destino.

Es algo que hacemos cada dia y que nos tiene
que influir en la percepcidon de unas maravillas, de
unas vacaciones impresionantes...

El seiior PRESIDENTE: Lo siento, sefiora
consejera. Muchas gracias. Se termind el turno de
preguntas.

TL/CG-0003 CoMUNICACION DEL (GOBIERNO
SOBRE CANARIAS ANTE EL FUTURO DE LAS REGIONES
ULTRAPERIFERICAS DE LA UNION EUROPEA.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente
punto del orden del dia, que son las comunicaciones
del Gobierno. Comunicacion del Gobierno sobre
Canarias ante el futuro de las regiones ultraperiféricas
de la Union Europea.

Quisiera explicarle a sus sefiorias el formato
del debate: interviene el Gobierno; los grupos
parlamentarios, por 15 minutos, de menor a mayor;
interviene el Gobierno; los grupos parlamentarios,
con 10 minutos, de menor a mayor, y cierra, como
es reglamentario, el Gobierno.

Por parte del Gobierno, para la comunicacion
de Canarias ante el futuro de las regiones
ultraperiféricas el sefior presidente del Gobierno
tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute): Sefior presidente, sefioras y sefiores
diputados (Abandona su lugar en la Mesa el
serior presidente. Ocupa la Presidencia la sefiora
vicepresidenta primera, Tavio Ascanio).

En el afio 1997, después de un magnifico trabajo
llevado a cabo desde Canarias y desde el resto de
los territorios ultraperiféricos, desde Azores, desde
Madeira, desde la Guayana, desde Martinica,
desde Guadalupe, de la isla de la Reunion, y con
la colaboracion muy estrecha de los tres Estados
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miembro —de Francia, de Portugal y de Espafia—,
los territorios mas alejados de la Union Europea
lograron un reconocimiento histérico como
territorios singulares, como territorios necesitados
de politicas diferenciadas, de politicas legislativas y
politicas economicas diferentes a las del continente.
Ese reconocimiento, que es la llave de seguridad,
de futuro, de Canarias y del resto de los territorios
alejados de Europa, en el reconocimiento a sus
especificidades, fue ratificado. Era muy importante,
estaba incluido en el texto, como saben ustedes,
de lo que iba a ser la Constitucién europea, pero
fue ratificado en el revisado Tratado de Lisboa
del pasado afio. Una magnifica noticia que
definitivamente quedaran afianzadas en el Derecho
primario europeo las necesidades diferenciadas,
desde el punto de vista legislativo y econdomico,
de Canarias y los territorios que son semejantes
debido a la situacion geografica.

Los ejes estratégicos de las politicas europeas
con respecto a estos territorios, el cdmo la Union
Europea ha ido disefiando, encauzando las politicas
diferenciadas, ajustadas a esas necesidades singu-
lares, se han ido plasmando, en primer lugar, para
el periodo 2007-2013 a través de una comunicacion
de la Comision del afio 2004. En esa comunicacion
de la Comision se fijaron las lineas estratégicas
en las que debia avanzarse, en las que tenia que
avanzarse, las distintas politicas de la Unidn
Europea con respecto a los territorios a los que antes
hacia referencia. Y especialmente hacia hincapié
en tres ejes: en mejorar la accesibilidad de los
territorios ultraperiféricos, es decir, potenciar todas
las medidas que permitieran mejorar la cohesion
tanto interna como externa de todos los territorios
ultraperiféricos; mejorar la competitividad del
tejido productivo local; y, por otra parte, mejorar,
impulsar medidas para integrar a los territorios
ultraperiféricos en el area geografica en la que
estan enclavados.

El 12 de septiembre del pasado afio la Comision
aprobd una nueva comunicaciéon, una nueva
comunicacién que tiene un largo horizonte, una
vision de futuro. Es la definicion de las politicas
de la Union Europea acerca de estos territorios
para el nuevo periodo financiero, para los
afios 2014-2020. Se esta trabajando con mucha
anticipacion para disefiar las lineas estratégicas de
las politicas europeas con respecto a sus territorios
mas alejados. Insisto, aqui se estd empezando a
hablar de qué politicas, por donde hay que orientar
las politicas hacia la ultraperiferia para el nuevo
periodo presupuestario 2014-2020.

En esa comunicacion, en esa comunicacion,
la Comisiéon valora en principio cémo van
implantandose, qué efectos estan teniendo los
trabajos, las medidas impulsadas, que tienen que
ver con la accesibilidad, con la competitividad o
con la integracion en el entorno geografico donde

estan enclavados, y hace un balance muy positivo
de los progresos que se estan produciendo sobre la
base de estos tres ejes estratégicos, pero recomienda
la Comision que hay que seguir incidiendo en
ello. Hay que seguir profundizando en medidas
que sigan mejorando la accesibilidad, que es un
elemento clave para la cohesion territorial y la
cohesion social de estos territorios, tanto interna
como externa; seguir mejorando la competitividad;
seguir impulsando medidas, aun muchas de ellas no
estan materializadas y no tienen su pleno efecto. En
el caso de Canarias, todavia en todas las politicas
de Vecindad y Gran Vecindad hay un gran trabajo
por desarrollar. Insiste la Comision en que hay que
seguir trabajando en esos tres ejes estratégicos.
Una cosa no quita la otra. El debate sobre el futuro
no interfiere sobre los tres ejes que habia fijados en
el aflo 2004 para el periodo 2007-2013.

Pero en esta comunicacién hay una segunda
parte donde la Comision invita a una consulta
publica, abre un debate publico sobre el futuro
de los territorios ultraperiféricos, y fija cinco
asuntos donde pide que se celebren seminarios,
jornadas, aportaciones; es decir, invita a las
instituciones, publicas, privadas, a los ciudadanos,
a los parlamentarios, a todo el que forma parte
de la sociedad europea, a participar en ese debate
publico, para hacer aportaciones que permitan ir
construyendo entre todos —este es un paso muy
importante— una politica participativa, para entre
todos hacer una reflexidon acerca de cinco asuntos
que, segun la Comision, pueden marcar el futuro de
los territorios ultraperiféricos: cambio climatico, el
futuro de la agricultura de los territorios ultraperi-
féricos, dadas sus especificidades, la inmigracion,
el impacto del crecimiento demografico y la
politica maritima. Estos son los cinco ejes en los
que, a juicio de la Comision, hay que trabajar y
hay que buscar la participacion del conjunto de la
sociedad de la Union en esa reflexion que quiere
que hagamos entre todos.

Y creo que hay que, en honor a la verdad y en
justo reconocimiento a esa sensibilidad europea que
se ha ido creando, se ha ido fraguando por parte de
todos, por parte de los territorios ultraperiféricos,
especialmente sensible es el asunto de Europa en
Canarias, y por parte también de ese esfuerzo de la
sociedad canaria y de la sociedad de todos y cada
uno de los territorios ultraperiféricos, ha servido
también para generar una gran conciencia en el
ambito de los Estados de los que formamos parte.
Y hoy, hasta ahora nunca hemos estado solos,
desde el punto de vista de los planteamientos que
requieren... singulares, Canarias y el resto de los
territorios, sino siempre hemos estado acompanados
de Francia, de Portugal, de Espafa, en los grandes
asuntos. Sean los gobiernos del color que sean,
pues estamos hablando de cosas que sobrepasan el
interés partidario. Por eso la oportunidad que da la
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Union Europea, por primera vez la Comision, a que
sus politicas, las politicas que quiere definir para
orientarlas hacia unos territorios determinados, da
la participacion, invita a participar en la definicion
de esas politicas, es un gesto muy a tener en
cuenta, es un gesto muy positivo, dado que nos esta
pidiendo que nos involucremos todos en el disefio
de la estrategia de futuro con respecto a la RUP.

Este periodo de consulta, que se abrié desde
el momento de la comunicacion de la Comision,
de fecha 12 de septiembre, tenia un primer
periodo, que era marzo de este afio, pero que a la
vista del alto nivel de participacion y del interés
que ha generado, no solamente en los territorios
ultraperiféricos sino en los Estados miembro y
en distintos ambitos de la sociedad europea esta
reflexion abierta, esta consulta publica, la comisaria
de Politica Regional, en el ultimo Comité¢ de las
Regiones, en el Pleno del Comité de las Regiones,
se comprometié a mantener abierta esta consulta.
Esta consulta va a seguir abierta y, por lo tanto, van
atener posibilidades las instituciones, las empresas,
los sindicatos, los particulares, todo el que quiera
seguir aportando, en esta reflexion para el disefio
de las politicas de futuro.

Hoy basta con acceder a la web de la Comision
para ver que hay muchos que han participado
en estos momentos en este debate, que era
solicitado. Hay aportaciones del Parlamento
Europeo, como saben ustedes, hay aportaciones
del Comité de las Regiones, hay aportaciones
de los gobiernos de Portugal y de Francia, todos
los territorios ultraperiféricos, individualmente,
han hecho propuesta, eurodiputados a titulo
individual han hecho propuestas en esta consulta
publica, el Instituto de Astrofisica de Canarias
ha hecho su propuesta en esta misma linea, el
Consejo Econdmico y Social Europeo, el Consejo
Economico y Social de Canarias... Es decir, hasta
ahora hay una amplisima participacion en lo que
significa esta consulta publica. Cualquiera en estos
momentos, cualquiera, puede tener la posibilidad
de aportar lo mejor de si mismo para enriquecer
esta consulta, para ayudar a la Comision al disefio
de las estrategias mas convenientes de futuro para
las regiones ultraperiféricas. Los parlamentos
autonomicos, este Parlamento, dentro del ambito
competencial que tiene, pues, tiene capacidad para
hacer propuestas en este sentido. Los partidos
politicos, los partidos politicos, los partidos
politicos que tengan interés en aportar ideas, en
aportar reflexiones de cara a qué politicas deben
llevarse de futuro desde la Unién Europea hacia
los territorios ultraperiféricos, también podrian
participar. Diputados a titulo individual, como han
hecho los eurodiputados, organizaciones sindicales,
empresariales, las universidades, profesionales,
ciudadanos en general. Es decir, todos seguimos
teniendo la oportunidad de participar, de participar

en esta reflexion, en esta consulta publica, porque
es eso. No nos equivoquemos en lo que estamos,
estamos en una consulta publica, intentando
enriquecer, desde los distintos angulos, desde las
distintas aristas, una posicion que luego facilite el
disefio de esas politicas.

Desde un primer momento, desde el mismo
momento en que la Comision aprobd esta
comunicacion, el Gobierno de Canarias expresd
el maximo interés en participar de esta consulta
publica. Lo hizo con ocasion de la visita de la
comisaria de Politica Regional a Canarias y donde,
ademas, pedia que, dado que Canarias habia liderado
a lo largo de los periodos, en los afios previos,
habia liderado las regiones ultraperiféricas, no por
nada sino por las condiciones de desarrollo y de
las condiciones especificas que tiene Canarias, que
Canarias tendria que aportar lo mejor de si misma
para ayudar en esta reflexion. Y desde ese primer
momento, pues, de acuerdo con el secretario de
Estado para Asuntos Europeos del Gobierno de
Espaiia, planteamos la necesidad, la conveniencia
de conformar grupos de trabajo que profundizaran
en los cinco asuntos a los que invitaba a hablar la
Comision Europea.

Por otra parte, como presidente del Gobierno de
Canarias también tuve el honor de ser designado
por el resto de las regiones ultraperiféricas como
ponente ante el Comité de las Regiones para
defender una propuesta conjunta en esta consulta
publica. La ponencia que presenté en su dia al
Pleno del Comité de las Regiones fue aprobada
por unanimidad y forma parte, esta también en la
web del Comité de las Regiones y de la Comision
Europea y hoy forma parte de un documento mas,
dentro de esa consulta abierta por la Comision.

Sefialaba antes que el Gobierno impulsé
cinco grupos de trabajo. Formaron parte de esos
grupos de trabajo las universidades canarias —las
dos universidades canarias—, las organizaciones
empresariales mas significativas de Canarias, los
sindicatos mas representativos, profesionales,
expertos... Era una consulta abierta, podia
participar cualquiera, pero especificamente...
como luego me imagino que vamos a tener la
oportunidad, en mi segunda intervencion, de
entrar en detalle, quiénes conformaron los grupos
de trabajo, quiénes son las personas a las que
tenemos que agradecer el esfuerzo que han hecho
para, entre todos, contribuir a hacer aportaciones
de cara al futuro. Digo que luego tendré la
oportunidad de entrar en detalle para ver el nivel,
la categoria de las personas y las instituciones que
han participado en este debate.

Los grupos de trabajo tuvieron un coordinador
al frente. El grupo de trabajo constituido para
impulsar las politicas en la lucha del cambio
climatico fue coordinado por el director de la
Agencia Canaria contra el Cambio Climatico,
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don Faustino Garcia Marquez. El de politica
maritima fue coordinado por el director de Asuntos
Econdémicos con la Union Europea del Gobierno
de Canarias, don Idelfonso Socorro. El futuro de
la politica agraria en los territorios ultraperiféricos
lo coordind el viceconsejero de Agricultura, el
sefior Arroyo. Tanto los grupos de trabajo sobre
inmigracion como el de evolucion de la demografia,
el impacto demografico, fueron coordinados, estos
dos, especialmente estos dos —inmigracion y
demografia—, por las dos universidades canarias,
las dos universidades canarias coordinaron los
grupos, con una, que requerian también de una
atencion, todos los asuntos son muy importantes,
pero también la inmigracion por lo que significa
para Canarias, el crecimiento y la evolucion de la
poblacion también. Aqui fueron las universidades
las que coordinaron el trabajo.

De las conclusiones de los trabajos llevados a
cabo cabria resaltar, como lo mas relevante desde
mi punto de vista, lo siguiente. Conclusiones que
son las que el Gobierno de Canarias ha asumido
como suyas, las ha hecho suyas y las ha elevado
ante, como un trabajo mas, ante el seno de la
Comision Europea.

En los temas relacionados con la lucha del
cambio climatico, el diagnodstico constata que la
situacion geografica de Canarias, dada su latitud,
su condicion insular, su proximidad al continente
africano la hacen mucho mas vulnerable, la hacen
mas vulnerable ante fendémenos meteorologicos
extremos, subidas del nivel del mar o grandes
migraciones climaticas. Y en ese sentido se
proponen diferentes politicas que tienen que
ver... Por una parte, es un asunto muy importante
que tiene relacion con la directiva del comercio
de emisiones. Saben que es un impuesto para
penalizar todo lo que significa el trafico aéreo. En
ese sentido, la propuesta que se hace dentro de este
grupo de trabajo es que hay que tener en cuenta la
lejania de los territorios ultraperiféricos, que una
medida impositiva para el trafico aéreo lo que iba
a hacer es alejar mas, esta en contra de las politicas
de la Unién. La Unidn lo que quiere es cohesionar
Europa, cohesionar, ayudar a acercar a los que estan
mas lejanos y que esto podria ser contraproducente
y, en ese sentido, se pide expresamente que los
territorios ultraperiféricos queden exentos de
ese impuesto o que se impulsen medidas para
compensar el hecho de lo que puede significar
alejarles mas de los territorios continentales.

Por otra parte, se propone que Canarias sea
un laboratorio europeo para el seguimiento y la
observacion del cambio climatico, debido a la
zona geografica donde estamos situados, asi como
para la cooperacion cientifica y tecnoldgica con los
paises vecinos, es decir, con toda Africa.

Por otra parte, hay una tercera propuesta del
grupo de trabajo que tiene que ver con el impulso

a las energias renovables y el reforzamiento del
papel que pueden jugar los medios de transporte
menos contaminantes en un archipiélago.

Otra medida tiene que ver con el fomento de
la agricultura para incrementar no solamente la
seguridad alimentaria sino para preservar el paisaje,
preservar el paisaje como un elemento clave en la
lucha contra la erosion y la desertizacion. Y, por
lo tanto, ayuda también a reducir lo que son las
emisiones contaminantes.

Y, por ultimo, en este grupo de trabajo la medida
que se puede destacar es reforzar y modernizar las
infraestructuras para adaptarlas alos requerimientos
de la lucha contra el cambio climético.

En el grupo de trabajo referido a lo que son
los flujos migratorios, pues ahi se habla de la
extrema vulnerabilidad que tiene Canarias, dada
la situacion geografica, ante los movimientos
migratorios; y dice textualmente que, sin perjuicio
de que sigan reforzdndose las actuaciones que
tradicionalmente se llevan a cabo para el control
de la inmigracion ilegal, incluidas las relacionadas
con el despliegue de nuevos dispositivos de
seguridad, se apuesta, entre otras cosas, por las
siguientes. Se apuesta por que Canarias y el resto
de los territorios ultraperiféricos, dada su situacion
estratégica, sean plataformas de cooperacion sobre
los territorios, sobre los paises que estan en su
enclave geografico. Concretamente, el papel que
Canarias, se sefiala el papel que Canarias puede
jugar como plataforma de cooperacion, a través de
los impulsos de las politicas de Vecindad, de Gran
Vecindad, con respecto a toda el Africa Occidental
y Cabo Verde.

En el caso de los menores no acompafados,
se propone establecer un reparto equitativo de
las responsabilidades y cargas financieras en
los distintos niveles de decision: en el ambito
archipielagico, en el &mbito nacional o estatal y en
el ambito europeo.

Por otra parte, con respecto a los menores, se
propone actuar mas en origen, frenar en origen
la inmigracion de los menores no acompafiados
que estan llegando a Canarias y al resto de los
territorios, fomentando la educacion y la formacion
en origen. Por otra parte, de aquellos que logran
llegar, pues, potenciar lo que significa la formacion,
la educacion, para que posteriormente se les pueda
integrar, en ese reparto equitativo al que antes
haciamos referencia. Y, por otra parte, se habla de la
necesidad de impulsar politicas de retorno para los
menores no acompariados, para que no se produzca
un desarraigo familiar, impulsando todas aquellas
medidas que sean necesarias para que en sus paises
de origen puedan tener la atencion debida.

Por lo que respecta a la evolucion de la
demografia, se hace un andlisis de lo que esta
significando el crecimiento demografico, el
crecimiento de la poblacién en la mayor parte
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de los territorios ultraperiféricos. Unos por su
fragilidad territorial y otros con una dimension
distinta, como puede ser en la isla de la Reunion
o la Guayana, con un problema de la llegada
masiva, demasiado rapida, de gente, que no
pueden absorber y que no pueden disefiar, no
pueden planificar infraestructuras ni prestar
atenciones esenciales, servicios basicos, como es
la educacion o es la sanidad. En ese sentido, pues,
se pide que se haga una evaluacion de lo que esta
significando el crecimiento demografico desde el
punto de vista del consumo del territorio, de lo
que significa la evolucidon del crecimiento de la
poblacion en lo que significa la accesibilidad al
empleo de la poblacion de esos territorios y en
lo que significa el impacto de un crecimiento tan
rapido, desde el punto de vista demografico, en
el mantenimiento de unos servicios esenciales
de calidad; basicamente estamos hablando de la
educacion y de la sanidad.

Entre las propuestas del grupo de trabajo,
coordinado por nuestras dos universidades, se
hace referencia a la conveniencia de llevar a
cabo un estudio cualitativo sobre el impacto...
Entre las medidas, aqui la mayor es la evolucion
de la poblacion y la incidencia que esta teniendo
en los territorios y apuntan algunas medidas que
ellos proponen estudiar: ;qué incidencia estan
teniendo las segundas residencias en los territorios
ultraperiféricos, en este caso concreto en Canarias?
En la linea, yo creo que han seguido un poco el
trabajo llevado a cabo en Lanzarote en el afio 2001,
que tenia como objetivo fundamental —un trabajo
muy interesante, impulsado en aquel momento
por el Cabildo de Lanzarote, dirigido por un
ex diputado de este Parlamento—, que tenia que ver
con el impacto que estaban teniendo las segundas
residencias en ese territorio. En este caso, el grupo
de trabajo propone estudiar, estudiar qué es lo que
pasa, qué significan las segundas residencias desde
el punto de vista del consumo de suelo y el impacto
que estan teniendo. Y proponen —en la linea que han
propuesto también, luego veremos el Parlamento
Europeo, veremos otras instituciones—, proponen
que se haga una evaluacion del sobrecosto que
esta significando para el mantenimiento de los
servicios esenciales la llegada demasiado rapida
de ciudadanos al archipiélago —insisto en que este
no es un tema privativo de Canarias—, para que, en
funcion de esas necesidades especificas derivadas
del crecimiento poblacional, pues, puedan tener
un refuerzo de sus Estados miembro o de la
propia Union Europea de las politicas economicas
destinadas a lo mismo, para garantizar la cohesion
social.

Desde el punto de vista de lo que significa el
cuarto eje, el sector agrario, la agricultura en un
territorio alejado, pues, tiene muchos handicaps.
La orografia no es favorable, las condiciones

desde el punto de vista del agua tampoco, las
condiciones en un mercado tan pequefio para
competir, pues, dificultan el desarrollo de un
sector primario, pero, sin embargo, se hace una
apuesta clara por reforzar el papel del sector
primario, de la agricultura, la ganaderia y la
pesca. Antes hacia referencia cuando hablaba de
las politicas del cambio climatico y, creo, en las
politicas de sostenibilidad. No debemos analizar
solo, cuando hablamos del sector primario, desde
el punto de vista econdmico, sino ligado también
a lo que son las politicas de sostenibilidad, qué
significa el sector primario sobre todo para estos
territorios. Antes lo ligdbamos con el tema de la
sostenibilidad y el cambio climatico.

Hay una primera cuestion, una cuestion
importantisima, que creo que tenemos todos la
responsabilidad de trabajar, desde el punto de
vista de los distintos partidos politicos, de las
instituciones, se han pronunciado ya muchos
ayuntamientos, muchos cabildos, desde luego el
Gobierno lo tiene también, que tiene que ver con
el 100% de la subvencion al costo de los productos
hasta Cadiz. Si queremos que la agricultura sea
viable, hay una cuestion que es fundamental, que
es el 100% del costo del transporte, para hacerla
competitiva con otras areas del continente. Creo
que aqui se propone en el trabajo y tenemos que
ir generando esa conciencia de la necesidad, por
distintas razones, del apoyo de esta medida, que
es fundamental para salvaguardar los intereses del
sector primario.

La proteccion de la agricultura de exportacion.
Como ustedes saben, la agricultura de exportacion
canaria, especialmente, esta basada en lo que es el
platano, lo que es el tomate, lo que son las flores
y plantas. Las flores y plantas, pues, necesitan
de medidas especificas que pueden tener su
compensacion con lo que hacia referencia, con
la subvencion al transporte. El tomate tiene una
problematica diferente. Se estd trabajando en
distintos angulos, en incrementar las cantidades del
Posei para poder ayudar a este subsector; también
lo del transporte es fundamental. Y en este sentido
se esta trabajando con el sector en varias vertientes,
que tiene que dar lugar, a lo largo de este mes
de junio, a un plan estratégico de la defensa del
tomate.

Decia que algunos tienen problemas de
competitividad, en estos momentos de compe-
tencia de paises terceros. El platano saben
ustedes que tiene la amenaza, después de
la decision del acuerdo de la Organizacion
Mundial del Comercio, apoyada en la denuncia
que hizo Ecuador, con respecto al arancel que
en estos momentos tiene el platano de terceros
paises. Todavia no hay una decision de la
Comision Europea de recurrir esta decision de la
Organizacion Mundial del Comercio, a pesar de



28 de mayo de 2008

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Nam. 36 /33

que se ha hecho un gran trabajo de concienciacion
acerca de los paises de los que en este momento
forman parte los territorios ultraperiféricos y este
es un asunto muy importante para salvaguardar
los intereses del sector platanero en Canarias.

El fomento de la agricultura y la ganaderia
destinada al abastecimiento local, la promocion
de productos tradicionales de calidad, el manteni-
miento de las excepciones en el marco de las
futuras reformas de la Politica Agraria Comun,
la adaptacion de las politicas de desarrollo rural
a las especificidades que tienen los territorios
ultraperiféricos y el fomento de la investigacion, el
desarrollo y la innovacién en todo lo que tiene que
ver con el sector agroalimentario para mejorar su
competitividad.

Por lo que se refiere a las politicas maritimas,
obviamente, dada la condicion geografica y la
necesidad de cohesionar, tanto interior como
exteriormente,comoantessefialaba, estosterritorios,
pues, hay que seguir impulsando politicas de mejora
que nos permitan una mayor accesibilidad. En ese
sentido, se apuesta en este trabajo por lograr que
las infraestructuras portuarias estén plenamente
integradas en las redes transeuropeas para mejorar
su conexion con el resto de Europa y con los paises
proximos; favorecer el establecimiento de una
nueva linea de transporte con los paises vecinos, es
decir, se apuesta claramente por la potenciacion de
las lineas maritimas. Aqui tenemos algun problema,
hay una incoherencia que hemos planteado a la
Comision. Espero, esperamos, el Gobierno, que
en los préximos meses, de comun acuerdo con el
Gobierno espafiol, que en estos momentos estamos
teniendo reuniones bilaterales en ese sentido, las
politicas, los fondos RUP puedan destinarse a
este fin. Es decir, en estos momentos la Direccion
General de la Competencia de la Unidon Europea
prohibe aplicar fondos RUP a lo que son lineas
con Africa o lineas con Cabo Verde, y es una
incoherencia. Si por una parte estamos apostando
por una mayor integracion en el area geografica
donde estamos enclavados, si por otra parte es
muy importante el trabajo que podemos llevar a
cabo desde la cooperacion con estos paises para
generar desarrollo, lo logico es que los fondos
RUP puedan destinarse también a potenciar
lineas que nos acerquen, que permitan acercarnos
al continente africano. Es una cosa razonable
y espero que se pueda avanzar en ese sentido.
Fomentar la investigacion sobre el medio marino
y la localizacion en Canarias de centros europeos
de investigacion marina, dadas las condiciones
del mar que rodea al archipi¢lago; potenciar las
actividades econdmicas vinculadas al mar, como la
acuicultura, o fomentar la investigacion aplicada en
el desarrollo costero, especialmente sobre nuevos
sistemas y técnicas de construccion.

Estas son, en resumen, las propuestas mas
significativas. Son un documento donde esta, se
puede observar un gran trabajo. Ha habido una
gran dedicacion en estos grupos de trabajo. Pero
estas pueden ser las propuestas mas significativas,
si bien los documentos, los cinco documentos,
tienen una mayor extension.

A partir de ahora, hasta el mes de octubre, esta
abierta la posibilidad de nuevas aportaciones.
La Comision tiene previsto, a lo largo del mes
de octubre, emitir una nueva comunicacion, una
nueva comunicacion referida a la estrategia para
las RUP para el periodo 2014-2020. Un horizonte
tan lejano, una perspectiva de trabajo tan lejana,
pero yo creo que muy afortunada.

El Gobierno es consciente de la importancia
que tienen todos los asuntos referidos al papel de
Canarias con respecto a Europa. Canarias tiene
mucho que ver y se juega mucho, los intereses
canarios, en el seno de la Unién Europea. Y por
eso hoy estamos debatiendo este asunto aqui.
No estamos pidiendo, el Gobierno de Canarias
no pide la ratificacion de un trabajo llevado a
cabo, impulsado por el Gobierno de Canarias. El
Gobierno de Canarias ha hecho suyo el trabajo,
dentro de esta consulta publica, de nuestras
universidades, de las organizaciones empresariales,
de los sindicatos, de profesionales, de colectivos
profesionales, de gente de la ciencia, de expertos,
que han aportado, han hecho un magnifico trabajo,
y esta ahi, como un documento mas. Aqui no se
trata de la ratificacion de nada. El Gobierno de
Canarias no tiene... La propuesta de los grupos de
trabajo y la que eleva el Gobierno de Canarias no
requiere de ninguna ratificacion por parte de este
Parlamento. Ahora, si es sano, si es bueno, que el
Parlamento debata sobre esta situacion, que debata
sobre la comunicacion de la Union Europea, que
debata si quiere, si quiere, que debata sobre las
propuestas de los grupos de trabajo. Ahora bien,
lo mas enriquecedor para esta consulta abierta es
que el Parlamento de Canarias pueda tener también
sus propias propuestas, sus propias propuestas,
que formen parte de este trabajo previo que esta
llevando a cabo la Comision Europea, trabajo que
merece, sin ninguna duda, el mayor aplauso desde
la perspectiva de las necesidades diferenciadas que
tiene un territorio como Canarias.

Por primera vez, contamos en la definicion de
la estrategia de futuro. Por primera vez la sociedad
canaria en su conjunto tiene la posibilidad de aportar
sus reflexiones. Reflexiones que se hacen desde
Canarias y que tendran que conciliarse con los
intereses del resto de las regiones ultraperiféricas
y fundamentalmente que quedardn remitidas y
derivadas a la decision que al final tome el Consejo
Europeo.

Muchas gracias a todos por su atencion.
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La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Si. Antes de pasar a la intervencion de
los grupos politicos, me gustaria que vinieran un
momento los portavoces y el Gobierno, porque
me han solicitado que suspenda y quiero que sean
ustedes los que me digan como creen conveniente...
(Los seriores portavoces y el representante del
Gobierno atienden la llamada de la Presidencia.)
(Pausa.)

En todo caso, si anuncio que comienza el plazo
para presentar las propuestas de resolucion.

Y ahora si continuamos con la comunicacion
del Gobierno y, por lo tanto, con la intervencion de
los grupos politicos.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, la portavoz, su seforia,
dofia Maria Australia Navarro de Paz.

El sefior BARRAGAN CABRERA (Desde su
escafio): Sefiora presidenta, una cuestion de
orden.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Si, sefior diputado.

El sefior BARRAGAN CABRERA (Desde su
escanio): Una cuestion de orden por lo que acaba
de comentar.

Entiendo que, cuando dice que anuncia que se abre
el plazo para la presentacion de enmiendas, no...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): De propuestas de resolucion.

El sefior BARRAGAN CABRERA (Desde su
escario): ...de propuestas, no es en este momento,
sino inmediatamente después de terminar el
debate, porque, si no, tendria que salir corriendo a
terminarlas.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Si, veinte minutos despu€s, se sobren-
tiende, pero si se anuncia para que sus sefiorias no
obvien esa cuestion.

Muchas gracias por su aclaracion.

Son treinta minutos, el vicepresidente me estaba
informando mal.

La seiiora NavarRrRO DE Paz: Gracias, seflora
presidenta. Sefiorias, sefior presidente.

Ante todo, debemos congratularnos de la
iniciativa de la Comision Europea de reabrir,
en un momento tan trascendental para nuestro
archipi¢lago, un profundo debate sobre el presente
y el futuro de las regiones ultraperiféricas de
la Union Europea. Un debate iniciado con la
comunicacion de la Comision Europea del pasado
mes de septiembre, al que estamos convocados
el Parlamento Europeo, el Consejo Econdémico y

Social Europeo, el Comité de las Regiones, ademas
de las instituciones de las RUP, entre las que se
encuentra, obviamente, este Parlamento, y por
supuesto los Estados miembro a los que las mismas
pertenecen.

El reconocimiento de la ultraperificidad de
Canarias y de las deméas RUP, recogido expresa-
mente en el Tratado de la Union Europea, exige
una estrategia especifica para las RUP, y asi lo ha
venido entendiendo la Comision Europea en estos
ultimos afos, emitiendo, como todos ustedes saben,
a tal fin, en el 2004, distintas comunicaciones
dirigidas a reducir el déficit de accesibilidad y las
desventajas objetivas de las RUP, a mejorar su
competitividad y a reforzar la integracion regional
de las RUP.

Posteriormente, y a iniciativa del Parlamento
Europeo y de otras instituciones comunitarias, se ha
reforzadolaestrategiade 2004 connuevas medidasy
se ha abierto este debate, el que hoy nos ocupa, sobre
el presente y sobre todo sobre el futuro de la Unién
Europea para con las RUP. Un debate, sefiorias,
al que estamos todos emplazados para dialogar vy,
sobre todo, para consensuar la estrategia de futuro
de las RUP, a través de un debate abierto, plural y
riguroso, con una agenda de temas preestablecida
y con un calendario —entiendo— lo suficientemente
amplio para que se garantice un proceso de toma
de decisiones compartido, en el que todos, todos,
estemos implicados y comprometidos.

Seforias, la Union Europea nos ha convocado
como region ultraperiférica para hablar de nuestras
realidades, de nuestras inquietudes y de nuestros
desafios en el marco comunitario y esta es una
oportunidad que no podemos desaprovechar si
queremos ser protagonistas, todos nosotros
protagonistas, de nuestro propio destino.

Ojala, sefiorias —me viene a colacion—, algun
dia el Gobierno de la Nacion nos invite, como lo
ha hecho ahora la Comision Europea, a dialogar
y a participar activamente en la solucion de
los grandes temas Canarias-Estado. Pero lo
importante, al menos al dia de hoy, sefiorias, es que
este debate pone de manifiesto que Canarias esta
en la agenda de Europa y que Canarias como RUP
es una cuestion de Estado para la Union Europea.
Y es que es evidente, seforias, que Canarias esta
llamada, sefior presidente, Canarias esta llamada a
liderar las RUP de la Union Europea y a participar
activamente en el presente y en el futuro de estas
regiones. Y de ahi entendemos desde el Grupo
Popular la importancia de este debate y, sobre todo,
delasaportaciones que todos podamoshacer, porque
Canarias, porque Canarias, sefiorias, tiene mucho
que decir y mucho que aportar a la Unidén Europea
sobre la realidad y la problematica ultraperiférica.
Y por eso, seforias, el Gobierno, sefior presidente,
el Gobierno se ha tomado muy en serio esta
invitacion a la participacion en el debate sobre el
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futuro de las RUP, y lo ha hecho —ya lo sabemos
todos— constituyendo equipos multidisciplinares,
en los que han participado, ademas de expertos
en la materia objeto de estudio, las universidades
canarias, las organizaciones empresariales y
sindicales y los colegios profesionales.

El resultado de la labor de estos equipos
multidisciplinares es un extenso documento
de mas de 180 paginas, que, como bien todos
conocemos, es objeto de la comunicacion que hoy
debatimos. Sefiorias, estamos ante un documento
que posibilita el debate serio, transparente y
democratico, hasta el punto, sefiorias, de que este
debate en el que hoy participamos, que concierne
a las instituciones europeas, nacionales y canarias,
es sin duda uno de los debates de mayor calado en
el que tendremos la ocasion de participar a lo largo
de esta legislatura. Y es que estamos hablando,
seflorias —asi lo vemos desde el Grupo Popular—,
estamos hablando de politicas con mayusculas
y con ellas estamos comprometidos todos los
canarios, con independencia, con independencia de
las voluntades politicas que cada uno de nosotros
representamos en esta Camara.

La comunicacion del Gobierno que nos ocupa
aborda —y ya se ha puesto aqui de manifiesto
en primer término— el cambio climatico de las
RUP y advierte de que el calentamiento global
podria tener mayor incidencia en Canarias por su
ubicacion y caracteristicas naturales, que la hacen
mas vulnerable a fendmenos meteorologicos
extremos y a subidas del nivel del mar. Ante esto,
y siguiendo las propuestas de la comunicacion, es
evidente que se hace mas que necesario, entre otras
medidas, el impulso de las energias alternativas y
de los medios de transporte menos contaminantes y,
sobre todo, la potenciacion de la agricultura como
eficaz instrumento de proteccion del paisaje contra
la contaminacion, la erosion y la desertizacion.
Y para ello es preciso un compromiso, sefor
presidente, un compromiso politico de la Unidén
Europea en el despliegue de programas publicos
en las RUP que den respuesta a las necesidades
derivadas del cambio climatico y que impulsen el
papel de Canarias en la investigacion cientifica del
cambio climatico en nuestra region geografica.

Pero habréa de tenerse en cuenta que las medidas
aadoptar por la Union Europea no pueden llevarse a
cabo a costa de la accesibilidad y la competitividad
de Canarias, que componen dos ejes fundamentales
de la estrategia del 2004, sino que la politica global
para las RUP habra de estar encaminada, al menos
a juicio del Grupo Popular, a atenuar las emisiones
de CO,, potenciar las energias alternativas y
fortalecer el sector agricola como factor ambiental
compensador.

En relacion a los flujos migratorios, la comuni-
cacion alumbra en gran medida esa dualidad
que ya en mas de una ocasion hemos puesto de

manifiesto desde el Partido Popular de problema u
oportunidad que presenta la inmigracion en Espafia
y también en Canarias. Tras analizar el fenomeno
de la inmigracion regular en los ultimos afios, la
comunicaciéon viene a confirmar que Canarias
se ha convertido en un fuerte polo de atraccion
de personas procedentes de la Peninsula o de la
propia Unioén Europea en busca de oportunidades
de trabajo y debida, obviamente, al calor del
crecimiento econdomico experimentado por nuestra
Comunidad Auténoma. Merecen, ademas, especial
hincapié las referencias del documento sobre la
inmigracion maritima irregular, su evolucion en
estos ultimos afios y las dificultades que comporta,
con especial referencia a los menores extranjeros
no acompafiados. La comunicacion insiste ante
la Union Europea en el papel determinante de las
instituciones supranacionales en los paises emisores
de la inmigracién, en el area formativa y laboral
como formula a medio y largo plazo para fijar la
poblacion en su entorno natural. Y es indudable que
en esta materia la Unidon Europea puede, puede y
debe hacer, sefior presidente, mucho mas. ;Como?
Pues apoyandose, apoyandose en las comunidades
como la nuestra y, evidentemente, a través del Plan
de Gran Vecindad.

Por otra parte, como sefiala el informe,
resulta fundamental la armonizacion legislativa
europea en materia de inmigracion y extranjeria.
Y en esa linea la Union Europea ha formalizado
la pasada semana un marco comun en materia
de inmigracion que ofrece nuevos mecanismos
legislativos a los Estados miembro para atender el
fenomeno en materia de repatriacion y retencion.
Es evidente, sefiorias, a juicio del Grupo Popular,
que el Gobierno de Espana debe profundizar,
conjuntamente con la Union Europea, en una
nueva politica integral frente a la inmigracion
que, junto a la transparencia y homogeneidad
legislativa, permita regular los flujos migratorios
de acuerdo con las necesidades del mercado interior
y haciendo un esfuerzo muy superior al actual en
el campo de la integracién social. La inmigracion,
como siempre hemos defendido desde el Grupo
Popular, desde el Grupo Parlamentario Popular,
ha de ser mas una oportunidad que un problema,
tanto, tanto, sefiorias, para quienes vienen como
para quienes estamos. Por eso se hace necesario,
entendemos, desplegar una politica de integracion
real de la inmigracién y de solidaridad real en el
caso de los menores no acompanados.

La comunicacion se refiere también a la
evolucion demografica. Una cuestion no siempre
bien entendida o, mejor dicho, no siempre bien
enfocada desde la dptica politica. Y es que, sefiorias,
una cosa es el analisis de la realidad demografica
de las islas y otra bien distinta las estrategias
politicas a seguir al respecto, sobre todo porque
la evolucion demografica de Canarias no ha sido
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ni es homogénea en todas las islas y ni siquiera
dentro de cada isla. Y si bien es cierto que en
aquellas islas o comarcas de islas donde el binomio
construccion-turismo ha tenido mayor intensidad
se ha producido en la Gltima década un crecimiento
de la poblacion especialmente intenso, no es menos
cierto que existen islas y comarcas concretas donde
asistimos justo al fenémeno contrario, con un claro
proceso de envejecimiento de la poblacion y sin
incorporacion de nuevos activos, que se desplazan
a localizaciones econdmicamente mas atractivas.
Cada isla tiene una realidad distinta e incluso en las
dos islas mas pobladas —Gran Canaria y Tenerife—
sus comarcas del noroeste, de naturaleza rural,
tienen crecimientos negativos y una alta propension
al envejecimiento de la poblacion, lo que deriva
en situaciones de bajo dinamismo econdémico que
deberian, entendemos desde el Grupo Popular,
pues, creo que deberian tener una mayor atencion.

Por eso, sefiorias, para mi grupo, para el Grupo
Parlamentario Popular, la gran pregunta sobre la
evolucion demografica no es tanto como contener
el crecimiento intenso donde se produce; jno!,
sino como promover el desarrollo socioeconémico
alli donde se detectan factores de estancamiento y
envejecimiento preocupantes.

Por eso entiendo, seforias, que debemos todos
juntos profundizar en el analisis de la capacidad
de desarrollo poblacional de Canarias, atendiendo
a nuestra realidad demografica heterogénea entre
las distintas islas y entre las diferentes comarcas
dentro de las propias islas. (A fin de qué? Pues a
fin de ajustar algo tan obvio como es la oferta de
servicios publicos a la demanda existente.

En cuanto a los desafios a los que se enfrenta el
sector agrario, el documento resalta la importancia
capital, en términos socioeconémicos, de la
agricultura canaria de exportacion, a pesar de su
escaso peso en el conjunto del PIB regional. Sus
dos principales cultivos —el platano y el tomate—
se encuentran amenazados por distintos motivos
a corto y medio plazo. El sector tomatero canario
atraviesa, como asi en mas de una ocasion nos ha
puesto de manifiesto la consejera del ramo, una crisis
profunda, que viene arrastrandose —es cierto— desde
hace afios y que ha provocado la reduccion, en casi
un 50%, de la produccion y la superficie de cultivo
de tomates. Por su parte, la produccion de platanos
de la Union Europea, cuyo principal productor es
Canarias, se encuentra seriamente amenazada por
el reciente dictamen de la Organizacion Mundial
del Comercio, que cuestiona, como antes nos
han puesto de manifiesto, el arancel a la entrada
de platanos a Europa procedentes de terceros
paises. Frente a esta preocupante situacion, la
comunicaciéon propone —como siempre hemos
defendido desde el Grupo Popular— la bonificacion
plena de los costes de transporte de la exportacion
agricola a la Europa continental.

Sefiorias, en ultima instancia, la Comision
Europea nos plantea una reflexion sobre la politica
maritima de las RUP. La estrategia futura europea
viene dada por la importancia de las costas en las
RUP y por su situacion geoestratégica, que aporta
a la Union una dimension maritima mundial por
su situacion en los océanos Atlantico e indico
y en el mar del Caribe. La comunicacion del
Gobierno apuesta por la integracion plena de las
infraestructuras portuarias de Canarias en las
Redes Transeuropeas del transporte, asi como
por el establecimiento de nuevas lineas maritimas
con nuestro entorno territorial. Y en un plano
mas vinculado a la formacién e investigacion,
Canarias nuevamente se ofrece como un destino
idoneo para el establecimiento de centros europeos
de investigacion marina, poniendo en valor la
biodiversidad.

Finalmente, no quisiera terminar sin referirme
al informe de la conservadora, de la diputada
conservadora francesa Margie Sudre, aprobado
recientemente por la eurocamara, que viene a
proponer que se adopten urgentemente medidas
destinadas a la lucha contra el caracter persistente
del desempleo, la pobreza y las desigualdades en el
reparto de los ingresos en las RUP, que tienen una
de las tasas, sefior presidente, pues, mas elevadas
de la Union Europea. Por lo tanto, entendemos
que parte de este informe, si no todo, deberia
de estar contenido al menos en la reflexion o en
las propuestas de resolucion que posteriormente
vamos a presentar.

Sefiorias, lejos de la politica de choque y de
trinchera que algunos practican y con la que
pretenden resumir la vida politica de nuestra
Comunidad Auténoma, este debate sobre el
presente y futuro de Canarias en Europa de verdad
es una cita que nos emplaza a todos al didlogo,
al entendimiento y a la responsabilidad, como ya
ocurriera en esta misma Camara hace unos cuantos
afios cuando se negocié su modelo de integracion
y su posterior modificacion en el seno de la Union
Europea.

Quiero, finalmente, reiterar la voluntad politica
del Grupo Popular de aunar y consensuar la posicion
de la Comunidad Auténoma ante la consulta
publica abierta por la Comision Europea sobre la
estrategia futura de las RUP. Senorias, Canarias y
los canarios nos jugamos mucho en esta consulta y
por eso espero y deseo que seamos capaces de estar
ala altura de las circunstancias y de aunar esfuerzos
en aras del necesario consenso. Seforias, no acudir
con voluntad politica a esta cita abierta con nuestro
futuro seria, sin duda, una irresponsabilidad para
con nuestra gente y para con nuestra tierra, por
lo que estoy convencida de que la aportacion de
todos en un desafio que es de todos y para todos
y que concierne, con igual intensidad, a Canarias,
a Espana y a Europa...; con esa aportacion, digo,
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vamos a asegurar el desarrollo no solo de Canarias
sino del resto de las regiones RUP y también de
ultramar.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre del Grupo de Coalicion
Canaria, tiene la palabra su portavoz, su sefioria,
don José Miguel Barragan Cabrera.

El sefior BARRAGAN CABRERA: Sefiora
presidenta. Sefior presidente del Gobierno.

El 10 de octubre de 2007 se vio en este
Parlamento la comparecencia del Gobierno,
concretamente de su vicepresidente, solicitada
por el Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria,
sobre los primeros contactos que el nuevo Ejecutivo
autondmico habia tenido con las autoridades
europeas y los asuntos tratados en referencia a
Canarias. Tuve la oportunidad entonces de basar
mi intervencion sobre el documento de consulta,
denominado Comunicacion de la Comision al
Consejo, al Parlamento Europeo, al Comité
Economico y Social Europeo y al Comité de
las Regiones. Estrategia para las regiones
ultraperiféricas: logros y perspectivas, a la que el
Gobierno hoy nos trae, ha respondido y hoy nos
lo trae aqui en forma de comunicacion, en este
formato de estrategia de la Unioén Europea para las
regiones ultraperiféricas.

Recordaba, sefiorias, el pasado 10 de octubre
ante ustedes, que esta estrategia europea supone
un marco general para poder tener en cuenta las
particularidades de estas regiones en las politicas
comunitarias y establecer, por tanto, medidas que
permitan paliar sus desventajas estructurales.
Decia también que para la Comision, haciendo eco
de las palabras del texto de la Comisidn, se trata de
un plan —y quiero manifestarlo con tranquilidad—,
un plan con flexibilidad y que puede evolucionar, y
que pretende afrontar los retos actuales y para los
proximos afios tanto de las regiones ultraperiféricas
como para el resto de la Union Europea.

En esa misma fecha, Danuta Hiibner reafirmaba
desde Bruselas que las medidas especificas de
apoyo a las regiones ultraperiféricas siguen
siendo una prioridad del conjunto de las politicas
comunitarias. Decia: “debemos buscar siempre
los medios que permitan compensar o reducir las
desventajas permanentes a las cuales se enfrentan
las regiones ultraperiféricas”.

Sefiorias, mi grupo cree firmemente en lo que
se ha denominado “la segunda modernizacion de
Canarias”. Por ello toda accion que impulse ese
objetivo para consolidarlo en el periodo 2008-2020,
con distintos planes de etapa, es bienvenida y, en
ese marco, la relacion que debemos y queremos
tener con Europa es vital. El periodo 1993-2000
constituyo un ciclo de expansion y crecimiento en

un tiempo en el que el nivel de renta de los canarios
estaba por debajo del 75% de la renta media
europea. La consolidacion del estatuto de region
ultraperiférica, como comentaba el presidente,
en 1997 representd una consagracion de nuestro
futuro, no solo en el plano econémico sino también
en el politico.

En el periodo este ultimo, 2000-2007, ha sido
el fortalecimiento econdmico y de grandes avances
en la modernizacién, con importantes logros en
las infraestructuras publicas y el transporte y
con significativas inversiones en modernizacion,
en materia educativa y sanitaria. Se optd por un
modelo de limites del crecimiento para evitar
dafos irreparables al territorio y al medio ambiente
a través de las Directrices y de la moratoria
turistica.

No obstante, los crecimientos poblacionales,
en gran parte debidos a la inmigracidon, han
producido riqueza pero también desajustes en el
funcionamiento de los servicios publicos.

Hemos iniciado la segunda etapa de moderni-
zacion de Canarias, en este gran periodo que
comentaba, 2007-2020, que abarca los dos nuevos
ciclos de la programacion financiera europea. Se
trata de un periodo en el que Canarias debe cobrar
un protagonismo especial en la region atlantica
de la que forma parte, con un estatuto especial en
Espafia —no nos olvidemos de esto, con un estatuto
especial en Espana, no conseguido todavia— y
como espacio europeo en un territorio graficamente
o geograficamente no europeo, lo que convierte a
estas islas en una auténtica plataforma europea
hacia Africa. Estamos en condiciones de liderar ese
nuevo periodo de identidad y de desarrollo social y
econdmico. Canarias debe ser mas competitiva en
un mundo cada vez mas globalizado. Tenemos que
conseguir instrumentos que garanticen un mayor
nivel de empleo, facilitar el despegue industrial y
que se sienta nuestra posicion como plataforma de
servicios y cooperacion con Africa, con especial
atencion a la innovacion turistica. Europa quiere
seguir profundizando en ese papel y, por lo tanto, ha
hecho una consulta como acabamos de comentar.

Estamos convencidos de que esta segunda
modernizacién de Canarias sera la garantia de
la cohesion social y territorial, manteniendo y
mejorando la calidad de vida de los ciudadanos de
Canarias. Un unico pueblo, asentado en siete islas,
con un mar, que constituye un archipi¢lago —que a
veces nos olvidamos de esa concepcion—, una tierra
Unica en la que los ciudadanos y ciudadanas tengan
los mismos derechos y oportunidades donde quiera
que residan. Muchos son los retos.

Por lo tanto, hoy tenemos, como apunta
la comunicacidon del Gobierno, la reflexion
sobre tres ejes de la estrategia, aprobados por la
Comision en el 2004: reduccion del déficit de
accesibilidad interna y externa, reforzamiento de la
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competitividad del tejido econdmico y el impulso
de la integracién geografica con los paises del
entorno. A lo que se suman las cinco de este afio, del
2007: cambio climatico, evolucion demografica en
los flujos migratorios, la agricultura y las politicas
maritimas.

Para entrar en alguna de estas consideraciones,
quiero hacer antes una mencion precisamente a
un acuerdo de la Unién Europea. Concretamente,
la resolucion numero 5, de 20 de mayo, sobre la
Estrategia para las Regiones Ultraperiféricas,
que dice: “las especificidades de las regiones
ultraperiféricas necesitan una estrategia basada
en politicas y medidas que no estén sujetas a
criterios transitorios ni a evoluciones coyunturales
o artificiales de riqueza, adaptada a las diferentes
necesidades de cada una y que aporten una
respuesta a las limitaciones permanentes, a las que
las regiones estan sometidas”. Fijense lo que acaba
de decir el 20 de mayo, hace escasamente ocho
dias, el Parlamento sobre esta cuestion.

Sobre la estrategia de reduccion del déficit
de accesibilidad, interna y externa, nosotros
valoramos la posibilidad de ajustar las necesidades
de cada territorio, como apunta la Unién Europea,
en la aplicacion real de los programas Posei. Pero
quiero hacer especial mencion a la preocupacion,
también manifestada por el Parlamento Europeo en
su resolucion del 20 de mayo, que desea se tengan
en cuenta las posibles consecuencias financieras
para sectores agricolas, como el caso del platano,
en las negociaciones internacionales abiertas en el
marco de la Organizacion Mundial del Comercio.

Y de igual manera ponemos también el acento
sobre las consideraciones puestas de manifiesto
por el Consejo Econdémico y Social, concretamente
en su informe, en su dictamen del 3 del 2008,
sobre la eficacia de los recursos destinados a
la compensacion de costes adicionales para las
regiones ultraperiféricas, que vienen de los fondos
Feder y que no siempre son adicionales, pues se
ha detectado que a veces sustituyen la financiacion
del propio Estado. Es decir, el dinero que nos tiene
que dar el Estado a veces se camufla a través de
subvenciones que vienen de Europa.

Elreforzamientodelacompetitividad. Valoramos
también positivamente las acciones emprendidas
en el seno de la Union Europea para ayudar al
tejido productivo de las regiones ultraperiféricas,
en igualdad de condiciones que el instalado en el
territorio continental, pero coincidimos en esta
ocasion con el informe del Consejo Econdmico
y Social de Canarias en la necesidad de esfuerzos
complementarios para consolidar y modernizar las
Pymes locales de las RUP.

También en el terreno de la competitividad
entendemos que sigue existiendo un déficit que
nos separa de la media europea en servicios como
las telecomunicaciones, el transporte, el agua, la

energia, el tratamiento de residuos. Aqui queremos
llamar también la atencidon sobre el concepto
de Canarias como archipiélago atlantico. Debe
ser un objetivo irrenunciable en el nuevo orden
econémico mundial, porque estamos obligados
a seguir generando empleo de forma sostenida y
sostenible y porque tampoco podemos renunciar a
la convergencia de renta y bienestar con los niveles
medios europeos. Con ello se pretende acentuar
un modelo basado en una estrategia de desarrollo
sostenible en las islas, dentro de un marco global
de mejora de la competitividad de los sectores
€conodmicos.

Otro elemento que queremosresaltar, en el marco
de la nueva economia, es la actividad industrial.
Esta tiene que estar fuertemente marcada por la
sociedad del conocimiento y por la importancia
de los recursos humanos, complementandose con
factores que siguen siendo determinantes, como
las materias primas o los procesos industriales
tradicionales. Aqui hago una referencia répida,
sobre todo por la dimension africana, que ofrece
estas oportunidades, como la biotecnologia —casi
el 50% de la investigacion publica esta relacionada
con esta materia—, las tecnologias del agua y las
energias renovables —Canarias ofrece inmejorables
condiciones medioambientales y dos centros de
I+D, ya dedicados a las energias alternativas en
nuestro territorio—, en tecnologias de la informacion
y las telecomunicaciones, la microelectronica, las
telecomunicaciones y la ingenieria de software.
Son los tres sectores esenciales donde hay una gran
oportunidad para Canarias.

En astrofisica —antes comentaba el presidente
que incluso el Instituto de Astrofisica de Canarias
se ha hecho eco de esta peticion de consulta de
la Union Europea—, en oOptica tecnoldgica del
espacio, en vulcanologia, aunque no tenga que ver
especificamente con la astronomia. Canarias es
uno de los pocos lugares en el mundo que puede
ofrecer condiciones de observacion optimas y
necesarias para la astronomia moderna y es en
estos momentos, si no recuerdo mal, una de las
tres instalaciones astrofisicas mdas importantes
del mundo. En Canarias tiene sede ademas, como
ustedes saben, el Centro Espacial de Canarias,
que propone y que proporciona soporte logistico
de muchas y significativas misiones espaciales
internacionales (E! sefior presidente se reincorpora
a su lugar en la Mesa).

Ya he comentado el tema de la vulcanologia,
si, y por esta razén también consideramos que
es un sitio ideal para concentrar y desarrollar la
investigacion en esta materia.

Y en ingenieria médica el archipiélago disfruta
de un sistema sanitario muy solido y quiero
recordar que en campos como la biomecanica, la
cirugia minimamente invasiva y telemedicina,
quiero recordar —insistia— que ya hay productos
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biomecanicos, patentados con las siglas de made in
Canarias, que se comercializan en todo el mundo.

Sefiorias, en definitiva, lo que les queremos
trasladar es que en este nuevo ciclo donde Canarias
debe afrontar su segunda modernizacion la
competitividad es un elemento vital en la estrategia
de desarrollo, y acabo de apuntarles algunas lineas
donde, junto a las mas tradicionales, Canarias tiene
nuevas oportunidades dentro de los objetivos de las
regiones ultraperiféricas.

Quiero comentarles también la integracion
geografica con los otros paises de nuestro entorno.
Anotaba antes, en el terreno de la competitividad,
que debemos dimensionar algunos mercados y
el impulso de nuevas estrategias empresariales,
teniendo en cuenta también la dimensién de
determinados mercados africanos. En el caso
concreto de Canarias, por el enorme potencial que
ofrecen las relaciones con los paises africanos de
nuestro entorno mas inmediato, es un momento
donde las posibilidades de desarrollo en el
continente vecino se acrecientan y, como ya apunté
en una reciente intervencion en esta misma Camara,
Europa no es el unico actor en el territorio. Paises
como Estados Unidos, China, Brasil e India, entre
otros, operan con firmeza para liderar proyectos de
desarrollo. Nadie en Africa va a esperar a Canarias:
0 estamos 0 no estamos.

Hay que considerar también en positivo que
se puedan usar recursos economicos para la
cooperacion al desarrollo de los fondos europeos
para el desarrollo —los FED- y del Fondo
Europeo de Desarrollo Regional —el Feder—, pero
miramos con preocupacion que todavia queda un
largo recorrido para que podamos hablar de una
region econdmica euroatlantica en nuestra zona
de influencia. Observamos que la aplicacion de
algunas medidas de control de estos fondos debe
operarse con mayor flexibilidad, sin renunciar,
obviamente, al control efectivo, pero que posibilita
adaptarse a las circunstancias reales de los paises
donde se quiere incidir, donde se quieren emplear.

Entro rapidamente a analizar uno de los
apartados. No lo voy a hacer de todos, porque ya
el presidente y la portavoz del Grupo Popular han
hecho una referencia sobre los contenidos basicos
del documento, pero en el reto de la evolucion
demografica y de los flujos migratorios si quiero
puntualizar.

Para muchas de las regiones ultraperiféricas,
como es el caso de Canarias, la emigracion ha
dejado de ser un acontecimiento coyuntural para
convertirse en un acontecimiento estructural.
Quiero hacer especial mencion a la situacion
de los menores inmigrantes no acompafiados,
recordando el dato de que en Canarias han llegado
en los ultimos afios alrededor de 5.000 nifios del
continente africano. Solidariamente, les hemos
ofrecido acogimiento, manutencion e integracion,

pero nuestra capacidad ha sido ampliamente
desbordada desde hace tiempo. Europa en este
asunto también tiene que mirar a Canarias.

Es cierto —ya se ha reiterado aqui— que la llegada
de personas en pateras o cayucos a nuestras costas
es la imagen mas dramatica de la emigracion y
nuestro objetivo es siempre salvar vidas. El anlisis
del fenémeno global es muy complejo y también
aqui Europa ha reaccionado tarde y todavia de
forma lenta en los temas de inmigracion ilegal, pero
entendemos que el Estado debe impulsar —como
lo hemos requerido en multiples ocasiones— una
accion mas decidida, como le recordamos siempre,
también en el marco de la Unidon Europea con el
establecimiento de restricciones para la reentrada
en FEuropa de los inmigrantes que hayan sido
objeto de devolucion o expulsion, una revision de
los plazos méaximos de retencion en los centros de
internamiento y el establecimiento de cupos de
contingentes especiales para trabajadores africanos,
primando especialmente a aquellos paises proximos
a Canarias y al sur de la Peninsula Ibérica y que
tengan acuerdos y relaciones de colaboracion con
Espatfia para este fin.

Valoramos como conveniente que la
Union Europea se pueda plantear una Agencia
Especializada para las Migraciones, que sirva
de herramienta no solo de analisis y prospectiva
sino también de ejecucion de medidas y politicas
que contribuyan a la ordenacion de procesos
migratorios y a la colaboracion entre las distintas
administraciones.

Comentaba antes el tema del crecimiento
poblacional. Nosotros, en este apartado, queremos
aportar —lo haremos esta tarde, si recabamos el apoyo
de la Camara a través de una resolucion expresa—
que, a la luz del incremento de poblacion habido en
Canarias a lo largo de los ultimos afios, se inste a la
Comision Europeaa que, dentro del marco de la futura
estrategia de las regiones, se realice un diagnostico
sobre la capacidad de desarrollo poblacional de las
RUBP, teniendo en cuenta su peculiar territorio, muy
limitado, y valorando su sostenibilidad ambiental,
asi como la necesidad de preservar una adecuada
prestacion de los servicios publicos.

Como el tiempo es el que es e, insisto, segura-
mente vamos a reiterar, 0 nos vamos a reiterar
y tenemos la oportunidad de una segunda
intervencion, dejaré, si fuera preciso, alguna de las
consideraciones en materia de cambio climdtico
y de agricultura para posteriormente. Pero quiero
terminar —sefior presidente ahora—, quiero terminar
comentando una frase que dijo el presidente: “esto
es una consulta abierta”. No ha ocurrido como en
otras ocasiones donde se fija una posicidon canaria
global para defender una posicién Unica ante el
Estado, ante el Estado o con el Estado, frente a
Europa. Estamos en un proceso abierto y tenemos
que saber recoger ese guante.
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(Es verdad que se podia haber hecho de otras
maneras? Es verdad, es verdad que podiamos
haberlo hecho de otras maneras, pero tenemos la
oportunidad. No es ningun debate cerrado, tenemos
un debate abierto durante dos meses. Incluso sobre
el documento definitivo la Unién Europea —otra
de sus resoluciones— recomienda que se vuelva
a enviar, que se vuelva a enviar, y es ahi quizas,
con la conclusion de todas esas informaciones,
donde la posicion de la Comunidad Autdénoma
—y hablando de Comunidad Auténoma hablo del
Gobierno, de este Parlamento, de las instituciones,
de las asociaciones empresariales y sindicales—,
podamos formular a ese documento definitivo una
posicion, como hemos venido haciendo desde hace
muchos afios, una posicion lo mas unitaria, lo mas
cohesionada posible, frente a Europa.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Barragan.

Por parte del grupo parlamentario, el sefior
Trujillo Oramas tiene la palabra.

El seior TrujiLLo OraMAS: Gracias, sefior
presidente. Seforias. Sefior presidente del
Gobierno, buenas tardes.

Bien. Como han sefialado los distintos
intervinientes, el propio presidente del Gobierno,
estamosanteundebate,unamateria,deextraordinaria
importancia para nuestra Comunidad Auténoma.
No debemos olvidar que en las conclusiones del
Consejo Europeo de Lisboa de 2007 se incluyo
una mencion que mandataba, precisamente, a la
Comision, se la emplazaba para que a lo largo del
2008 produjera una serie de propuestas concretas en
torno a las regiones ultraperiféricas. Y eso es lo que
ha hecho la Comisidn; en este septiembre pasado,
como bien sefialaban los distintos intervinientes,
pues, ha producido una comunicacion denominada
“Regiones Ultraperiféricas: logros y perspectivas”,
que es la que ha producido, a su vez, esta
comunicacion del Gobierno de Canarias, a la
Comision y al organismo competente de la
Administracion General del Estado, y que es el
objeto del debate que nos ocupa.

Como sefialaba, lo sefialaba creo que el propio
presidente, desde la Cumbre de Amsterdam en
el 97, que es cuando se reconoce el concepto de
ultraperificidad, hemos recorrido un largo camino.
Un largo camino que no ha sido un camino facil,
pero desde luego ha sido un camino —podemos
concluir— exitoso. Y no hay que ir tan lejos, como
hacia la portavoz del Grupo Popular, recordando
los acuerdos en materia comunitaria cuando
nuestra adhesion a la Union Europea y luego la
modificacion del Protocolo II. Sin ir mas lejos,
en la propia legislatura pasada nosotros hemos
revisado todo nuestro estatus comunitario: todo,

todo. Hemos incorporado, como se sefialaba, este
concepto de ultraperificidad en el Tratado de Lisboa
y, por lo tanto, tenemos reconocido, en el maximo
nivel del ordenamiento juridico comunitario, este
concepto que conlleva la obligatoriedad de modular
toda la normativa comunitaria, incluso las politicas
comunes, para adaptarlas a estos territorios. Y,
ademas, un tema tan trascendental, como fue el que
pudiéramos acceder al maximo nivel de ayudas de
Estado, con independencia del nivel de renta, que
dio lugar a que pudiéramos renovar con mucho éxito
el nuevo Régimen Econémico y Fiscal que tenemos
vigente. No debemos olvidar tampoco que hemos
negociado en la legislatura pasada —y también
con ¢éxito— las nuevas perspectivas financieras de
nuestra Comunidad Auténoma, y también hicimos
un nuevo Poseican, nos incorporamos al programa
de Gran Vecindad, el nuevo Interreg, etcétera,
etcétera...

Y, para no decirlo yo, utilizaria las propias
palabras del presidente del Gobierno auténomo en
la legislatura anterior, que decia que el balance en
asuntos europeos ha sido indiscutiblemente un éxito
total. Los socialistas nos sentimos tremendamente
orgullosos de lo que se ha hecho en estos ultimos
cuatro afios en esta materia. Y el propio presidente
decia una cosa que viene yo creo que muy al caso
recordar. Decia: “;como lo hemos hecho?”’; dice:
“en primer lugar, una estrategia bien planificada;
en segundo lugar, un trabajo bien planificado en el
tiempo y, en tercer lugar, gracias al consenso que
siempre hemos tenido todas las fuerzas politicas
en Canarias sobre estos asuntos; y, por ultimo, al
trabajo conjunto y coordinado con el Estado”.

Llegados a este punto, permitame, sefor
presidente, en las tres intervenciones que me han
antecedido se ha puesto un especial énfasis tanto
en el momento procedimental de esta materia,
sefialando que hay todavia un proceso abierto, que
culminard, y ademéds mucho mas alla del 2008,
como decia el portavoz de Coalicion Canaria,
porque la primera pretension de la Comision, con
todos estos trabajos, es hacer un Libro Verde y que
luego dé lugar a un Libro Blanco. Y, por lo tanto,
efectivamente, hay todo un proceso.

Pero, presidente, usted ha hecho todo lo
contrario de lo que le he sefialado que decia su
antecesor. Desde nuestro punto de vista, ni ha
estado bien disenada la estrategia —le diré por
qué, no en todo ni mucho menos, le sefialaré en
qué— y desde luego usted —y no lo entendemos—
no ha buscado el consenso. Si no, es muy dificil
explicar como se explica el que hoy estemos en el
Parlamento canario hablando de esta comunicacion
cuando ya, hace dias, la tiene la propia Comision
Europea y la propia Administracion General
del Estado. Parece logico que si alguien hubiese
querido que hubi¢semos consensuado desde el
primer minuto la posicion de Canarias en esta
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materia, pues, por donde primero hubiese pasado
—como hemos hecho siempre— hubiese sido por
esta Camara. Paradojicamente, el documento, si lo
han leido, me imagino que casi todos o todos lo
habran leido, pone especial énfasis en el consenso
como uno de los pilares béasicos para el éxito que
ha tenido Canarias en todas las negociaciones en
la Unién Europea, y aqui, como digo, pues, se ha
hecho precisamente lo contrario.

Y, por lo tanto, sefior presidente, permitame que
le diga —y se lo digo con absoluta normalidad—, ha
roto usted esa larga tradicion de debate, discusion
y consenso posterior para fijar una postura unitaria,
comun, en todos los temas comunitarios en nuestra
Comunidad Autéonoma. Y si me permite, le digo
mas: rompe usted con uno de los compromisos de su
propio discurso de investidura, cual era hacer de este
Parlamento el eje central de la politica canaria. En
todo lo que le demos importancia a este asunto, como
veran, pues, pone mas en solfa ese incumplimiento.
Por lo tanto, digamos que en esto de las formas la
cosa no ha ido muy bien o ha ido mal.

Igual que para nosotros han sido terriblemente
desafortunadas algunas de las manifestaciones que
se han producido, en este caso por parte de usted,
cuando comenzo este proceso. Le cito textual: “las
aportaciones de Canarias al debate sobre la futura
estrategia europea para las RUP pasan por pedir
mas dinero a la Unién Europea para afrontar los
cambios que vienen”. Desde luego, desde nuestro
punto de vista esto es un error, es un error. Esta
declaracion se la paso —veo que le extrafia—, le
paso el documento del medio de comunicacion
correspondiente. Es un grave error esta afirmacion
y, desde luego, ademas transmite una idea de los
canarios y de Canarias que dificilmente nos puede
tener en buena consideracion quien la escucha,
porque, como sefala el propio documento, las
RUP ya no son, no formamos parte de las regiones
pobres de esta Union Europea ampliada, con
independencia de que se destinen importantes
recursos para paliar nuestras carencias.

Y desde luego, seior presidente, Europa es
mucho mas que una caja a la que nos acercamos
para sacar tal o cual recurso. Europa es un proyecto
comun, un proyecto colectivo, que, desde luego,
desde nuestra modesta posicion debemos tener la
ambicion de contribuir a construir.

Pero vayamos al contenido del documento.
Hasta ahora, quizds, hemos hablado mas de
formas y de puesta en escena. El documento, como
sefialaban, han sefialado todos —y yo no voy a
repetir porque entonces seria esto practicamente
agotador—, han senalado todos mis antecesores,
empezando por el propio presidente, las cinco
materias o los cincos retos —es la terminologia
que utiliza la comunicacion de la Comision—
a los que nos invita a proponer propuestas de
diversa indole y el documento que ha hecho el

Gobierno autéonomo, tanto con respecto a los
temas del cambio climatico, los flujos migratorios,
la evolucion demografica, la agricultura y la
politica maritima, pues, hace un diagnostico, por
una parte, de cual es la situacion con respecto a
todas estas materias y va proponiendo una serie de
propuestas, que la mayoria de ellas han sido aqui
dichas fundamentalmente por el propio presidente.
Cuando uno escucha estas propuestas, podemos
recordar una cualquiera, es decir, en materia del
sector agrario, pues, debemos compensar los
costes adicionales del transporte, debemos, pues,
mantener las excepciones en la futura reforma de
la Politica Agricola Comun, debemos fomentar la
I+D+i en las actividades agricolas —y asi podemos
ir viendo punto por punto—, dificilmente se puede
discrepar de esto. Muchas de ellas son propuestas
incluso de documentos que ya vienen de atras,
que hasta ahora, por las razones que fuera, pues,
no hemos conseguido incorporar al devenir del
quehacer de nuestra actividad socioeconomica.

Y, por lo tanto, dificilmente se puede discrepar
de este tipo de propuestas que se sefialan. El
problema, quizés, presidente, surge cuando
contraponemos este tipo de propuestas, como digo,
algunas de ellas ya expresadas en documentos de
hace algunos afos, con la realidad, con lo que se
hace en el devenir diario de nuestra Comunidad
Auténoma. Por poner otro ejemplo sencillo de lo que
le queremos decir, hay toda una serie de propuestas
relativas al cambio climético y la preocupaciéon que
para un archipiélago pueden tener los efectos de
un calentamiento, crecimiento del nivel del mar,
etcétera, etcétera, y se plantea toda una serie de
propuestas —impulsar las energias renovables,
etcétera,etcétera...—. jClaro!,cuandocontraponemos
esto, es decir, nosotros desde Canarias como RUP
les estamos diciendo a los demas que estamos,
efectivamente, muy preocupados, porque somos
harto sensibles con lo que pudiera ocurrir con
temas de esta naturaleza, pero si luego nos miraran
nuestro comportamiento, la verdad es que entonces
entramos en un problema, presidente. ;Y por qué?,
porque nuestro comportamiento con relacion a lo
que es la eficacia y la eficiencia de la ordenacion del
sector energético en nuestra Comunidad Autonoma
dista muchisimo de lo deseable, pero muchisimo.
O sea, aqui desde la implantacion de las energias
renovables a lo que puede ser producir, generar,
suministro eléctrico con inputs que son mucho
menos contaminantes, como puede ser el gas o
cualquier otra materia que tenemos todavia como
asuntos pendientes, nosotros en eficacia, eficiencia
y en contaminacion atmosférica tenemos un cero,
y francamente se ve poco que hagamos poco. ;Qué
le queremos decir con eso? Esta bien que nosotros
reflexionemos y ahondemos con los demas sobre
todos estos graves y complicados problemas que
nos pueden venir, pero debemos empezar por la
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casa, por hacer nuestros propios deberes. Esta en
nuestra mano. Y francamente parece que dista
mucho lo que nosotros hacemos con lo que luego,
pues, digamos, pregonamos.

Y voy a centrarme en las propuestas que
han sido, digamos, mas controvertidas. Y las
propuestas mdas controvertidas han tenido que
ver con la parte relacionada con la demografia.
Hay toda una serie de propuestas; a nosotros nos
parecen absolutamente razonables, en materia de
flujos migratorios, etcétera. Yo coincido con lo que
decia el sefior Barragan: este es uno de los graves
problemas que vamos a tener y nosotros, ademas,
como region frontera, estamos en una posicion
harto sensible.

Pero vuelvo al tema de la demografia. Y, sefior
presidente, hay dos puntos que ustedes plantean
en su documento, con relaciéon a la evolucidon
demografica en el archipiélago, que aqui no han
explicado del todo. Ya tuvimos una sesion un
tanto curiosa hace bien poco con respecto a este
asunto con el vicepresidente, y es, uno, ustedes
plantean que se haga un estudio, un estudio, para
valorar... El objetivo del estudio sobre la segunda
residencia es valorar la posibilidad de plantear la
limitacidon temporal para adquirir —lo leo textual—,
“la adquisiciéon de segunda residencia, siempre
que no suponga una discriminacion entre los
ciudadanos de los Estados miembro”. Le repito
lo que le deciamos al sefior vicepresidente: desde
el punto de vista juridico, desde el punto de vista
econémico y desde el punto de vista conceptual,
puesto que no tiene nada que ver con la demografia
el hecho de que cualquiera de nosotros pudiera
tener una segunda residencia —esto es un tema mas
urbanistico y de ordenacién del territorio—, pues,
francamente es un desatino y proponer esto, pues,
no nos parece para nada razonable.

Tampoco nos parece razonable —y ha pasado
ademas de puntillas—, fijese, en el debate publico
la segunda propuesta, que es instar a los érganos
comunitarios para que tengan en cuenta como costes
de la ultraperiferia los incrementos del coste en la
prestacion de determinados servicios publicos. En
el documento suyo, en el mas ampliado, habla de la
educacion, de la sanidad, de los servicios sociales
y parte de las infraestructuras del transporte,
sobre todo como consecuencia del incremento
poblacional en el sur de Tenerife, el sur de Gran
Canaria, Lanzarote y Fuerteventura. A nosotros nos
parece, de verdad, contraproducente. Mezclar con
los costes de la ultraperiferia, que es un término que
ademas hemos ido, en ese largo proceso desde el
afio 97 llenando de contenido y que, en definitiva,
si estuviéramos aqui ante un examen de Economia,
estariamos hablando de los costes adicionales que
tienen los agentes econdmicos como consecuencia
de operar en un territorio que tiene una serie de
handicaps y que se llaman regiones ultraperiféricas,

y que bien o lo trasladan a precios o a una menor
prestacion de bienes o servicios, mezclar con eso
lo que son los costes de la prestacion de servicios
publicos esenciales, que es un debate mucho mas
de los Estados miembro y de una Unién Europea,
en la que ahora se han incorporado 12 miembros
muchisimo mas pobres, de verdad no nos parece
para nada, para nada, acertado.

Y para finalizar, echamos de menos, presidente,
un analisis, una propuesta, echamos en falta —y en
eso coincidimos plenamente con el Parlamento
Europeo— el que la comunicacion se haya circuns-
crito solo, solo, a los cuatro o cinco retos que nos
ha planteado la Comisién. ;Y por qué?, porque es
absolutamente necesario, y en la comunicacion de
la Comisién pasa como si las cosas mas o menos
fueran bien, volver a los retos de la estrategia de
Lisboa. Aqui algin miembro ha hecho referencia
a ello, alguno. Nosotros, nuestra situacion de
desempleo, de desigualdad y nuestra disparidad
en los niveles de renta hace que necesariamente
todas aquellas medidas —luego en la segunda parte
hablaré mas de esta materia, ;no?—, todas aquellas
medidas que se pusieron encima de la mesa y que
buscaban como objetivo promover el crecimiento
econdmico, a la vez que la cohesioén social, se
hacen mas urgentes que nunca en este debate sobre
el futuro de las RUP, porque ese es el problema de
verdad que tenemos a dia de la fecha.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
Trujillo Oramas.

Sefior presidente del Gobierno, sefior Rivero,
tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute): Muchas gracias, sefior presidente. Sefioras
y sefiores diputados.

Quiero, lo hice en mi primera intervencion pero
por si no habia quedado claro, quiero agradecer,
una vez mas, la extraordinaria colaboracion que
hemos tenido en los grupos de trabajo de las
universidades, las organizaciones empresariales y
sindicales, de profesionales, de expertos, es decir,
de la otra parte de la sociedad canaria que tiene una
optica, no precisamente la Optica politica. Y esos
trabajos —quiero dejarlo también expresado ante esta
Cémara— fueron impulsados por la Presidencia del
Gobierno pero que ha tenido un papel muy activo
la comisionada de Accion Exterior del Gobierno de
Canarias, coordinando al final la puesta en comun
de los distintos grupos.

Quiero agradecer las intervenciones de dona
Australia, la portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, del sefior Barragan, portavoz del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria, en el sentido
de la valoracion que se hace tanto del trabajo que se
ha llevado a cabo como en general de las medidas
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que se aportan, de las propuestas que se impulsan
desde estos grupos de trabajo.

Voy a centrarme mas, debido a la hora, y sin la
necesidad de tener que ser muy reiterativo, en la
intervencion del portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista. Yo quiero en primer lugar, sefior Trujillo,
agradecerle el tono de su intervencion. Me parece
que, independientemente de que usted discrepa
de las formas y del fondo del documento, es muy
importante el tono, la disposicion al dialogo, al
contraste de pareceres, porque creo que tenemos
todos una responsabilidad y sobre todo en asuntos
que son muy trascendentes, trascendentales para
el futuro de Canarias que los encaremos desde la
disposicion al didlogo, aunque podamos diferir del
fondo y de la forma.

Usted dice que hemos roto la oportunidad del
consenso en asuntos europeos. La voluntad del
Gobierno de Canarias en todos aquellos asuntos que
afectan a los intereses generales de Canarias —y los
asuntos europeos afectan a los intereses generales
de Canarias— es el consenso, y hoy el cambio de
talante del presidente del Grupo Parlamentario
Socialista y de su portavoz, hoy tienen ustedes la
oportunidad de dar un paso mas hacia el consenso
en un asunto muy importante para Canarias. Este
es el lugar del consenso, este es el debate para
propiciar un consenso del Parlamento de Canarias
sobre un asunto del futuro de Canarias.

El documento, he repetido en mi primera
intervencion y voy a reiterar, usted en algunos
pasajes de su intervencion hace hincapi¢, incide en
el documento elaborado o impulsado, elaborado —es
un término—, elaborado por el Gobierno de Canarias,
y usted sabe —lo he dejado claro en mi primera
intervencion— que no es un documento elaborado
por el Gobierno de Canarias. Es un documento que
asume el Gobierno de Canarias dentro de esta fase
de participacion publica, de consulta publica, que
nos ha pedido la Comision Europea. Usted podra
decir —y yo respeto muchisimo— que puede estar de
acuerdo o en desacuerdo con alguna de las partes
de ese documento, pero aqui hoy es donde se
tiene la oportunidad de consensuar una propuesta
del Parlamento de Canarias, que tiene capacidad,
tiene autonomia, tiene competencia para participar
en esta consulta publica. Este es el momento y yo
le invito a que trabajemos para una propuesta de
resolucion, en un asunto europeo, de consenso.
Esta es la oportunidad.

Eldocumento, insisto, no lohahecho el Gobierno
de Canarias. Es importantisimo para la sociedad
canaria, para el futuro de la estrategia de nuestro
archipi¢lago, es muy importante conocer la opinion
desde otros angulos, desde otra vertiente. ;O es
que solo tenemos nosotros la capacidad o tenemos
que tener la claridad para analizar el futuro que le
conviene a este archipiélago o es importantisimo
también pulsar la opinion de otros sectores sociales

y econdmicos de Canarias? El futuro tenemos que
construirlo entre todos, entre los partidos politicos,
entre el Parlamento de Canarias, entre el Gobierno
y entre la sociedad canaria. Y aqui lo que hay es
una aportacion de la sociedad canaria, que asume el
Gobierno, una aportacion de la sociedad canaria.

Yo no le estoy pidiendo, el Gobierno no le
pide que ratifique ese documento. Hoy, como
consecuencia de esta comunicacién del Gobierno
de Canarias y como consecuencia del debate,
tenemos la posibilidad de presentar propuestas
de resolucion, y yo lo que les pido a los grupos
parlamentarios, a los tres grupos parlamentarios, es
un esfuerzo de consenso, un esfuerzo por encontrar
puntos de encuentro.

Es verdad, usted hace referencia a algunos
asuntos que son importantes, que qué autoridad
tenemos con el tema de las energias, las energias
renovables. Usted sabe que en el tema de las energias
renovables estamos cumpliendo y vamos a cumplir
al milimetro lo que dice el Plan Energético de
Canarias. Vamos a cumplir con lo que dice el Plan
Energético de Canarias y en el afio 2015 tendremos
el 30% de energias renovables. Y la apuesta del
Gobierno de Canarias por la energia edlica, por la
fotovoltaica, por la termosolar, por la hidroeolica
o por cualquier otra formula de energias limpias
va a ser decidida. Hoy tenemos la oportunidad.
Con respecto al gas, pues tendremos que trabajar
todos, usted y nosotros, el resto de los grupos, el
Parlamento, pero ustedes y nosotros, basicamente
el Grupo Parlamentario Socialista, para que de
una vez el Ministerio de Medio Ambiente emita el
informe con respecto a la instalacion de las plantas
de gas. Y usted, el Grupo Parlamentario Socialista
y el Partido Socialista, tendremos que trabajar
para convencer al Cabildo de Gran Canaria, que
en estos momentos, como usted sabe, lo gobiernan
unas opciones politicas y que en estos momentos
estan en una opcion poco favorable a la instalacion
de esta planta de gas, que tan importante es desde
el punto de vista no solamente de la contaminacion
sino también econdémico para Canarias. Tendremos
que trabajar conjuntamente. Son asuntos muy
importantes.

Usted habla de la posibilidad, en el estudio,
y enfatiza mucho, en el tema de las segundas
residencias. Una cuestion a polemizar. Hay quien
dice, efectivamente, hay quien dice que, a través de
instrumentos de planeamiento, se puede controlar
el desarrollo urbanistico; hay quien dice, miembros
de su partido politico, que hay formulas, desde el
punto de vista fiscal, para penalizar las segundas
residencias, no si estd favorable o no favorable a
esta formula, pero que se pueden penalizar desde
el punto de vista fiscal las segundas residencias,
como tengo documentado aqui en los papeles que
tengo; y hay quienes dicen, hay quienes dicen, las
universidades canarias -repito—, profesionales,
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urbanistas, economistas, sociologos, geografos,
que dicen estudiar. Pero jes que vamos, el
Gobierno de Canarias o el Parlamento de Canarias,
va a cercenar la posibilidad de que el mundo
intelectual pida que se estudie qué decisiones
estamos tomando? Para unas medidas a implantar
en el afio 2014, que se estudie, porque seguramente
del estudio se podra derivar que, efectivamente,
esta preocupacion que existe de la segunda
residencia, pues, hay que desestimarla, porque
a lo mejor no es tal preocupacion, pero, mire, yo
tengo del miembro, destacado ex diputado del
Partido Socialista, al que se le encargd un trabajo
en Lanzarote, concretamente en el afio 2001, para
estudiar el impacto de las segundas residencias,
y ese estudio apunta en la idea de controlar las
segundas residencias —tengo el documento—, en
base al deterioro que estéa llevandose en el territorio
y en base al impacto que estan teniendo en el tema
de las medianias. Pero aqui no estamos tomando
una decision, estamos estudiando.

Pero esa es la menor, porque la mayor, la
mayor, porque esa es una medida, la mayor es el
estudio, un estudio de la evolucion demogréafica en
Canarias, como lo plantea el resto de los territorios
ultraperiféricos, que se estudie qué impacto esta
teniendo, desde el punto de vista del consumo del
suelo, de los recursos naturales, de la accesibilidad
al empleo, del sostenimiento de los servicios
esenciales en un nivel de calidad, qué incidencia
esta teniendo el crecimiento poblacional. Pero ;es
que nos vamos a negar, nosotros nos vamos a negar
a que se estudie que para el ano 2014, que es lo que
se esta planteando en este debate, en esta consulta
publica, para el 2014 se estudie qué incidencia
puede tener el crecimiento de la poblacion en
Canarias?

Ahora pasamos un momento de desaceleracion
economica, de crisis econémica. Ahora no tenemos
presion sobre el territorio, pero vendran mejores
tiempos. Mas pronto que tarde llegaran mejores
tiempos para Canarias, mejores tiempos desde el
punto de vista de nuestro crecimiento econdmico
y de nuevo Canarias, en seis meses, en un aflo
—entramos primeros en la crisis y saldremos
primeros de la crisis—, de nuevo sera un polo de
atraccion para ciudadanos de todo el mundo. Y la
reflexion, la que tenemos que hacer, en un asunto
tan importante, estratégicamente tan importante,
es: cuando llegue el momento de crecimiento
econoémico, ;Canarias, en los proximos ocho o diez
aflos, puede asumir de nuevo 600.000 habitantes?
Porque el crecimiento econdomico llegard, y la
pregunta es: ;cuando llegue, nosotros podemos
tener 600.000 habitantes, que es lo que hemos
crecido desde el afio 96 hasta hoy? Es decir, en los
proximos 10 afios en Canarias esta tierra soporta...
Algunas islas, es verdad, y la portavoz del grupo
parlamentario hizo un matiz muy importante, que

todas las islas no tienen la misma problematica,
que La Palma, La Gomera y El Hierro no tienen
la misma problematica; que Lanzarote tiene una
muy especifica y muy singular, que les ha llevado
a las autoridades de esa isla, a los gobiernos de
esa isla, de no coincidencia politica con quien les
habla hoy, a impulsar medidas para el control de la
poblacion. O Fuerteventura tiene una problematica
muy singular: ;o es razonable que solo el 37% de
la poblacion que vive en Fuerteventura sea en estos
momentos originaria de esa isla? ;Vamos a seguir
esa tendencia? ;O es que no tenemos problemas
de crecimiento poblacional en Gran Canaria
y Tenerife y que eso estd impactando en estos
momentos en los servicios esenciales y danando el
territorio? ;O es que nos vamos a poner una venda
o vamos a llevar este asunto al interés partidario y
no queremos reflexionar de futuro? Lo que estamos
pidiendo es una reflexion de futuro, y la sociedad
pide una reflexion de futuro.

Y le voy a decir mas: mas del 90% de los
ciudadanos que viven en Canarias, a través de
todos los estudios socioldgicos, considera que es
necesario controlar el crecimiento de la poblacion.
Eso es lo que piensa la sociedad canaria, lo
piensan los ciudadanos. ;Es que vamos a negar esa
posibilidad, que se estudie el control del crecimiento
poblacional? O sea, vivimos aqui donde vivimos,
vivimos en unterritorio fragil, sabemos lo que piensa
la gente. El estudio del impacto del crecimiento
poblacional lo entiende la Comision Europea.
Cuando aqui todos nos rasgabamos las vestiduras,
“que nos van a quitar todas las ayudas”, lo entiende
la Unién Europea. Y no solamente lo entiende la
Unioén Europea, la comisaria de Politica Regional
se ha comprometido conmigo publicamente a
impulsar un estudio para ver qué impacto tiene el
desarrollo demografico en el archipié¢lago. En el
archipi¢lago concretamente, no en las RUP, es el
compromiso de ella, de impulsarlo aqui, que conoce
Canarias, y quedo impactada. Impulsar ese estudio
a través de la propia Comision Europea. Pues ese
estudio apuntara, pues, que los que tenemos una
preocupacion debemos disipar esa preocupacion
o que realmente hay que ponderar medidas, hay
que impulsar medidas que nos permitan tener un
crecimiento mas ponderado, mas ajustado a las
necesidades que tiene un territorio especifico.
Por tanto, yo creo que no podemos generar una
situacion de tension, de alarma innecesaria y de
titulares. Que se estudie el futuro de nuestra tierra,
que todo el mundo reflexione, que haga las mejores
aportaciones y luego vendran las conclusiones
y vendran las decisiones, que esas si podran ser
criticables. Cuando se decida, cuando tengamos
una posicion firme, fruto del analisis, del estudio,
de la reflexion, de la aportacion cientifica de lo
que esta ocurriendo en estos momentos sobre el
territorio de Canarias.
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Miren, yo no s¢, pero —me tiene que permitir el
sefior presidente, sé que es tarde, y sus sefiorias—
ustedes —y lo digo con el maximo respeto—, ustedes
han descalificado el trabajo que ha hecho suyo el
Gobierno de Canarias de un montén de gente que
ha dado lo mejor de si misma, desinteresadamente,
en contribuir, porque este documento ha sido
elaborado desde este punto de vista. Mire, yo le
pido, yo le pido que usted haga un esfuerzo hoy
por buscar una posicion de consenso. Le voy a
leer un documento para que usted vea lo que se
opina en otras instancias del documento elevado
por Canarias. Y permita, sefior presidente, que
consuma cuatro o cinco minutos en este sentido.

“ComisariadePoliticaRegional, Danuta Hiibner,
representantes de los gobiernos con territorios
ultraperiféricos, presidentes regionales de las RUP,
especialmente Canarias, sefloras y seflores, es una
gran satisfaccion para mi encontrarme hoy aqui.

Quiero, en primer lugar, valorar extraordina-
riamente la iniciativa de la comisaria Hiibner de
celebrar esta conferencia interinstitucional que
ha congregado a tantos participantes, porque
va a contribuir, sin lugar a dudas, a facilitar la
formulacion de las politicas comunitarias hacia
nuestras regiones ultraperiféricas.

Quiero también expresar mi agradecimiento a la
Direccion General de PoliticaRegional y,enespecial,
alaunidad RUP, que se ocupa, con enorme interés y
dedicacion, de todos los aspectos relacionados con
laultraperiferia, reconocimiento que hago extensivo
a los funcionarios de otras direcciones generales
de la Comision, que han adquirido también una
especializacion ultraperiférica dentro de su area
competencial.

La cita que nos reune hoy se sitGa en los
momentos iniciales de una etapa importante para
las regiones ultraperiféricas. Etapa que se abre con
la comunicacion de la Comision, de septiembre del
2007, y con las conclusiones del Consejo Europeo
de diciembre de ese mismo aflo. En efecto,
por un lado, la Comision, en su comunicacion
de 12 de septiembre de 2008, tras confirmar y
reforzar a corto plazo la estrategia disefiada en su
comunicacion anterior de 2004, lanza una consulta
publica sobre los principales retos que afectaran a
las RUP a largo plazo. Sera entonces, a partir de los
resultados obtenidos, cuando la Comision estara en
condiciones de disefiar la nueva estrategia. Por otro
lado, la Presidencia portuguesa de 2007 recuperd
la tradicion iniciada en el Consejo Europeo de
Colonia del 99 y continué hasta la Presidencia
espafiola del 2002, en Sevilla, de que los Consejos
Europeos marcaran los tiempos e impulsaran
los trabajos de la Unién Europea a sus regiones
ultraperiféricas. Con la Presidencia de Francia, en
el segundo semestre de este afio y la espafiola del
2010, se completara esta etapa, en la que deberan
quedar claramente definidos, a nivel nacional y

regional, los objetivos prioritarios y propuestos de
cara a la futura estrategia europea hacia las RUP.

No podemos olvidarnos de que esta etapa estara
marcada por la entrada en vigor del Tratado de
Lisboa, que mantiene el reconocimiento juridico
y politico de la ultraperiferia y, ademas, incorpora
en el Derecho primario la excepcidn al principio
general de prohibicion de las ayudas de Estado,
sobre la base de la especificidad ultraperiférica,
independientemente de su situacion en términos de
renta.

En el proceso de consulta publica lanzado por la
Comision, el Gobierno de la Comunidad Autonoma
de Canarias ha elaborado un documento de
posicion, constituido por una serie de aportaciones
en los cuatro ambitos indicados por la Comision
—ligan cuatro ambitos porque ligan inmigracion y
poblacion—: agricultura, politica maritima, cambio
climatico, demografia e inmigracion.

La Administracion General del Estado espafiol
ha analizado el documento y ha mantenido, y ha
mantenido un intercambio de puntos de vista con
sus representantes, con sus responsables.

Lo primero que cabe destacar de las aportaciones
de Canarias en su doble enfoque, por un lado, la
necesidad de exceptuar, modular o adaptar las
politicas comunitarias para hacer frente a handicaps
que enumera el tratado y que condicionan su
desarrollo y, por otro, la necesidad de capitalizar
las riquezas y oportunidades que brinda Canarias,
precisamente en su situacion ultraperiférica. Este
planteamiento supone un punto de partida muy
interesante y, aunque resulte logicamente mas
evidente en unos ambitos que en otros, confio
en que la Comision sabra apreciar el esfuerzo de
adaptacion de Canarias a los nuevos tiempos.

Con caracter general, laAdministracion espafiola
comparte las lineas fundamentales del documento
de Canarias. Aun siendo una fase preliminar
de la concertacion interna, los ministerios, los
ministerios, han encontrado muy buenas ideas en
su contenido, apreciando su coherencia y valentia.

Por otra parte, desde la perspectiva nacional,
la Administracion espafiola desea nutrirse de las
ideas que vayan a surgir de los talleres tematicos
de esta conferencia y, por supuesto, también de
las aportaciones que nuestros colegas de Francia y
Portugal han puesto sobre la mesa.

En definitiva, sefiora comisaria, sefioras y
sefores, el documento de posicion de Canarias
contiene un buen numero de elementos sobre los
que pido a la Comisién y a los demas gobiernos
nacionales y locales aqui presentes la maxima
atencion. Para el Gobierno espafiol ha sido y
continuard siendo un objetivo prioritario dar
respuesta a las preocupaciones de Canarias como
region ultraperiférica de la Union Europea”.

Esta fue la intervencion del representante del
Gobierno espafiol, no pudo estar el secretario de
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Estado, estaba en Sudamérica, Miguel Fuertes,
director general de Asuntos Europeos del Gobierno
de Espafia ante la Union Europea. Es que nosotros
en Canarias, maximos interesados en las politicas
europeas, cuestionamos cosas que el Gobierno de
Espaiia... Que, por cierto, dada la aportacion que se
hacia desde Canarias, no hizo ninguna aportacioén
desde el punto de vista individual, porque lo hace
suyo, porque ha participado en los trabajos, como
sefala el director general, porque ha llevado a cabo
un intercambio de opiniones con respecto a las
personas que han trabajado en este documento, y
lo hace suyo y lo califica de una forma asumible
por el Gobierno de Espafia. Yo creo que tenemos
que —y esa es la voluntad del Gobierno— construir,
no destruir.

Usted, por otra parte, hace referencia —y esto se
viene haciendo desde algunos angulos, alimentada
por alguna fuerza politica— a las dificultades que
vamos a tener de futuro en el seno de la Union
Europea por cuestiones tan peregrinas como
que, con el crecimiento de la poblacion y la
desnivelacion de los servicios esenciales, Europa
nos va a recortar, nos va a quitar, nos va a castigar,
nos va a condenar en definitiva. ;Como somos
capaces de hacer esas valoraciones si es que en
Europa nos entienden perfectamente?

Miren, ;jcOmo nosotros cuestionamos esta
cuestion cuando el Parlamento Europeo, el Parla-
mento Europeo, el otro dia, por més de quinientos
votos a favor, aprobo6 una propuesta de resolucion
—que tengo aqui—, que en sus puntos 21 y 24 dice
lo siguiente, exactamente: “pide que se adopten
urgentemente medidas destinadas a luchar contra
el caracter persistente del desempleo, la pobreza
y las desigualdades en el reparto de los ingresos
de las RUP, que tienen a este respecto una de las
tasas mas elevadas de la Union”. Mas fondos para
las RUP, una decision del Parlamento Europeo de
hace unos dias. En el apartado 24 dice: “desea que
la futura politica comutn de inmigracion preste una
atencion especial a la situacion de las RUP, todas
ellas fronteras exteriores de la Union, rodeadas de
terceros paises menos favorecidos, sometidas a
una presion migratoria muy fuerte, que, afadida
a un crecimiento demografico, a menudo muy
superior a la media comunitaria, provoca tensiones
econdémicas y sociales preocupantes en sus
regiones”. jPues si que nos entienden en el seno
de la Comisién Europea! Europa dice que tenemos
unos problemas derivados de una situacion de
inmigracion, de crecimiento poblacional, y que,
por lo tanto, Europa, se le esta pidiendo desde el
Parlamento Europeo que incremente el nivel de
ayudas para contribuir a que no se produzca una
descohesion social. jSi no estamos inventando
nada!

Porlotanto,sefiorias,yolespidoqueconstruyamos,
que sigamos avanzando, que sigamos avanzando

con una propuesta de Canarias de consenso. El
Gobierno ha hecho suyo un documento, y esta ahi.
El Parlamento de Canarias tiene en su ambito de
competencia la posibilidad también de presentar
un documento, de presentar una resolucion. Aqui
es la hora de la politica, la hora de los partidos
politicos, de los grupos parlamentarios. La hora
de la sociedad canaria la impuls6 el Gobierno de
Canarias y participd activamente, pero esta es la
hora de los partidos, de los grupos parlamentarios,
del Parlamento de Canarias, y aqui hay una
oportunidad para el consenso. Y yo le invito, sefior
Trujillo, al consenso, yo le invito al consenso. Yo
le invito a que trabajemos, a que reflexionemos.
Si los grupos que proponen la propuesta de
resolucion lo consideran, yo le invito a que usted,
la propuesta de resolucion sea la intervencion
del director general de Asuntos Europeos. ;Ese
texto donde respalda el documento de Canarias le
sirve?

Pero, en cualquier caso, en cualquier caso, la
voluntad del Gobierno y lo que pide a los grupos
parlamentarios es maximo esfuerzo por si hay
posibilidades de encontrar puntos de encuentro,
que el Parlamento de Canarias, autbnomamente,
presente también su propuesta en esta consulta
publica abierta por Europa.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior pRESIDENTE: Gracias, sefior presidente
del Gobierno.

Los grupos parlamentarios, sefiora Navarro de
Paz por el Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora NavARRO DE Paz:
presidente.

Sefiorias, en concreto, sefior Trujillo, yo
cuando oia atentamente su intervencion, pues, no
sé, venian a mi mente recuerdos y, en concreto,
recordaba a mi madre y mas en concreto una frase
que a lo mejor a usted le viene bien. A mi, a lo
largo de mi vida, me ha venido muy bien. Esa frase
que tiene un mensaje muy profundo y que a mi
me ha ayudado a desenvolverme a lo largo de la
vida. Mi madre siempre me decia: “hija mia, no te
olvides, no se puede convencer a quien no quiere
escuchar”. La verdad, sefior Trujillo, yo creo que
hoy usted, hoy usted ni ha escuchado al portavoz
de Coalicion Canaria ni ha escuchado al presidente
del Gobierno y, desde luego, no me ha escuchado
a mi. Los tres hemos intentado explicarle el
contenido de la comunicacion objeto de debate. Los
tres le hemos invitado a aunar esfuerzos y a llegar
al consenso, como no puede ser de otra manera,
en todos los temas que nos afectan ante Europa.
Pero no, justed qué ha hecho, sefior Trujillo?,
mantenerse en la anécdota. Si, mantenerse en la
anécdota; mas claramente, en el envoltorio; mas
profundamente, en el lazo. Usted no ha entrado en

Gracias,
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el contenido, no, no ha entrado en el contenido de
ninguno de los aspectos tan importantes que aborda
esta comunicacion. Es mas, se lo voy a decir de
verdad con todos los respetos y le pido, le pido, que
entienda mi expresion. Yo he tenido la sensacion,
no ya de que no se haya estudiado la comunicacion;
no, ni mucho menos, es que ni siquiera de que se
la haya leido. Porque, sefior Trujillo, de verdad es
que no ha hecho ni una aportacion, sefior Trujillo,
ini una, ni una! Le ha dedicado los 15 minutos
que habiamos pactado en Junta de Portavoces al
envoltorio, al lazo, pero al contenido nada de nada.
Es mas, lo que hizo fue un balance de gestion de un
area de Gobierno, del actual Gobierno de Canarias.
Eso si, un balance como siempre negativo, pero,
entrando en las cuestiones, en las tan importantes
cuestiones que nos plantea la comunicacion, no.
Es mas, mire, usted dice y pone de manifiesto y
pone encima en la mesa como, vamos, jqué horror,
qué imposible!, jque es que nos han hurtado la
posibilidad de debatir, de debatir la comunicacion
del Gobierno! Pero, jqué horror!, jqué hemos
hecho!: ;es que se ha atrevido el presidente de
Canarias a ir a Bruselas, a defender el Gobierno
una comunicacion que recoge el trabajo, el esfuerzo
—que podremos estar de acuerdo o no—, pero el
trabajo, el esfuerzo, de una serie de personas,
de un equipo multidisciplinar que se pronuncia
sobre unos aspectos que nos pone sobre la mesa
la Comunidad, la Comision Europea? Pero usted
se rasga las vestiduras: jqué horror!, jqué hemos
hecho!, jme han hurtado la posibilidad de debatir!
Pero resulta que llega el dia de hoy, donde todos,
todos nosotros, los distintos portavoces —lo hemos
hecho el de Coaliciéon Canaria y lo he hecho yo
misma— hemos debatido sobre el documento,
hemos hecho pequeiias aportaciones a las que ya, a
su vez, nos habian presentado.

Por lo tanto, sefior Trujillo, la verdad es que me
sorprende que no haya querido que... Usted mismo
se ha hurtado la posibilidad de debatir en el dia
de hoy sobre la comunicacion que nos presenta el
Gobierno. De todas formas, para mi no es nuevo,
porque, fijese, hace escasamente muy poco, en una
comparecencia a peticion de Coalicion Canaria en
este mismo Parlamento, en esta misma legislatura,
relativa a los asuntos europeos, que queria poner de
manifiesto Coalicién Canaria sobre el futuro de las
RUP-aqui tengo el Diario de Sesiones—, pues, mire,
una vez mas, ustedes, en aquella ocasidén, como
han hecho hoy, como han hecho hoy, no entraron
para nada —aqui esta a su disposicion—, para nada
en la cuestion que se planteaba. Se limitaron, eso
si, a hacer una contradiccion con el consejero de
Economia sobre como estaba la economia a nivel
autonomico o a nivel nacional, pero en cuanto a
las cuestiones que en su momento se planteaban,
que hoy también se plantean, que es el futuro de
Canarias, el futuro de las regiones RUP ante Europa,

no hicieron nada. jClaro!, en aquel momento
estabamos en campana electoral. Evidentemente,
lo que nos plantearon era la maravilla y la falta
de crisis; si no, esa cosa —,como la llamaban?—,
recesion no, no llegaba ni a ser recesion, sino
como ralentizacion de la economia. Y ademas nos
decian a las personas, a los miembros del Grupo
Popular, que éramos antipatridticos, porque ya
habldbamos de lo que hoy, de lo que en el dia de
hoy, en el dia de ayer, su propio ministro Solbes
ha reconocido, que tenemos una crisis, y una crisis
muy gorda y que seguira avanzando. Pero, bueno,
no lo hicieron en su momento y no lo ha hecho
hoy, sefor Trujillo. Y no lo ha hecho porque no
haya tenido la oportunidad, porque la oportunidad
la estamos teniendo ahora. Y, bueno, y yo espero y
deseo que a lo mejor usted reflexione, recapacite
y, evidentemente, nos demuestre que se ha leido,
que se ha estudiado, seguro, profundamente el
documento y nos haga alguna que otra aportacion.

Después, claro, ;qué otra cuestion plantea el
Partido Socialista, el Grupo Socialista? Le vuelvo a
insistir: es que me da esa impresion de que no se lo
ha leido y de no se lo ha preparado, porque, claro,
las dos cuestiones, las dos unicas cuestiones que
trata, que es, ya le he dicho, lo de, yo me atrevo a
etiquetar de lazo o de forma, ;no?, sin contenido, y la
otra cuestion es la de la famosa segunda residencia.
Y le digo que me da la impresion, reitero, de que no
se lo ha leido y no se lo ha estudiado, no solo por
la falta de aportaciones, sino porque, bueno, €sos
argumentos, pues, son los mismos que nos ha ido
anunciando, entre otros, pues, tanto su presidente
de grupo como el eurodiputado de ustedes, el sefior
don Manuel Medina —Medina, creo, espero no
estar ofendiendo y haber confundido su apellido,
(no?—.Y, mire, la verdad es que, jclaro!, yo no sé
si quiere que se lo diga mas alto. Yo se lo digo mas
alto, pero desde luego mas claro no. Y no es que se
lo diga yo, es que, fijese, en su afan por desgastar
al Gobierno, eso si, a cualquier precio —porque es
el afan del Partido Socialista desgastar al Gobierno
a cualquier precio, pues ya sabemos los adjetivos
que nos emplean, “el negociete entre amigos, esto
es de risa, esto no merece ni menor consideracion”,
etcétera, etcétera—, pues, bueno, y con el animo de
alarmar y manipular a los canarios, pues, ;ahora
qué es lo que hacen?, siembran una nueva polémica.
(Y cual es lanueva polémica? jQue el Ejecutivo va
a impedir, va a restringir la segunda residencia!,
“que lo sepan los canarios: que el Ejecutivo canario
lo estd haciendo, que, mire, que lo anuncia, jno,
es que ya viene en camino!”. Pues, mire, sefior
Trujillo, sefiores socialistas, yo, de verdad, vuelvo
a insistir —no s¢é si gritar mas, pero desde luego mas
claro no—y voy a parafrasear al vicepresidente del
Gobierno: “el Gobierno —espero que el tono sea el
adecuado— no va a restringir, no va a restringir bajo
ningn concepto” —hablo de la segunda residencia—.
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Y decia el vicepresidente: “ni tener un bungald en
la playa ni tener una casa en el campo ni tener una
casita en la finca no lo va a restringir” —insistia el
vicepresidente del Gobierno—. Y volvia a insistir y
volvia a decir: “porque eso, entre otras cosas, seflor
Trujillo —decia el vicepresidente y coincidimos
nosotros, los parlamentarios del Grupo Popular—,
€so genera riqueza.

Por lo tanto, no intente seguir desviando la
atencion de los canarios con problemas que no
existen y, ademads, con una insistencia, que es lo
que pretenden, de que a fuerza de repetirlo algiin
que otro se lo crea. Pues, mire, no se lo van a
creer los canarios, porque para eso esta el Grupo
de Coalicion Canaria y el Grupo del Partido
Popular para dirigirnos a la ciudadania y decir
que el Partido Socialista, en esa cuestion, esta
mintiendo. Si afirma que el Gobierno va a restringir
la segunda residencia, estd mintiendo, y de eso
nos encargaremos, repito, los parlamentarios del
Partido Popular y de Coalicion Canaria.

Pero, bueno, yo creo, seforias, que no solo
es que no hayan estudiado, no solo es que no se
hayan leido ni siquiera el documento, no solo
es que no puedan aportar ni una aportacién ni
una medida, algo novedoso, al documento. No,
no solo es eso, sino que lo que pasa, lo que pasa
es que al Partido Socialista lo que le molesta, lo
que le molesta es que hoy hemos hablado de las
secuelas del fendmeno de la inmigracion ilegal; le
molesta que hablemos de los 46.000 inmigrantes
irregulares que han llegado a nuestras costas en
apenas dos afos; le molesta que hablemos de los
5.000 nifios inmigrantes no acompaiiados a los que
hemos tenido que atender en los dos ltimos afios.
Les molesta, en definitiva, sefores socialistas, les
molesta, sefiorias, que estemos hablando de las
consecuencias de determinadas politicas que son
de tanta alegria e irresponsabilidad como las que se
han aplicado en estos ultimos afios en nuestro pais
y que hoy el documento que estamos comentando,
pues, miren —permitanme la expresion clara,
diafana y del dia a dia—, les enmienda la plana y les
viene a decir que su politica en inmigracion ha sido
un verdadero desastre (Aplausos).

Pero es mas, sefiorias, su frivolidad es tan grande,
sefor Trujillo —y me atrevo por primera vez en esta
Céamara, y con muchas intervenciones ya sobre mi
haber, a calificar una intervencién—, porque, mire,
ante un documento que ha concitado los parabienes
—ya lo decia el presidente— del representante del
Gobierno de Espafia... Pero, mire, sefior presidente
del Gobierno, usted hablaba del secretario de
Estado, yo es que también traigo aqui la del director
general de Asuntos Europeos, que también felicita,
y lo dice literalmente, ;jno?: “el director general de
Asuntos Europeos, el sefior Torres, refiriéndose a
la comunicacion que ha presentado el Gobierno de
Canarias, la califica como valiente, las propuestas

de Canarias sobre las RUP. Califico las medidas
presentadas por el archipi¢lago como valientes. En
dichas jornadas, fueron todo elogios”, esta aqui.
Pero no solo la alabd este sefior sino que también,
pues, como decia el presidente del Gobierno, pues,
Danuta Hiibner, el propio presidente actual de
las RUP (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

Pero, mire, jclaro!, yo me pregunto, si hasta
hace poco usted, sefior Trujillo, usted mismo
calificaba como disparate y, ademas, decia, “pero,
bueno, si es que el Gobierno de Espafia esto no
se lo va a tomar ni en serio”... Son declaraciones
suyas, sefior Trujillo, no son mias. Bueno, y yo
ahora me pregunto: ;este doble lenguaje, a quién
tendremos que hacer caso, al Partido Socialista
Canario o al Partido Socialista Espafiol? jAh!,
claro, me olvidaba, es que eso, cuando ocurre en
el Partido Socialista, jeso qué es?, intercambio
de opiniones. Pues, mire, sefioria, desde el Grupo
Popular para mi lo que hay es una division
absoluta. Hay dos partidos socialistas y, ademas,
en este tema —jsi, seflor presidente de su grupo!—,
y en este tema dos opiniones contradictorias. Pero,
mire, seflor Trujillo, pero, mire, sefior Trujillo,
parafraseandolo a usted mismo, parafraseandolo a
usted mismo, sefior Trujillo, le decia, aqui —y lo
voy a parafrasear—, aqui la tnica banda de musica
que suena con partituras diferentes es la del Partido
Socialista Canario y la del Partido Socialista de
Espafia. Y lamentablemente, sefior Trujillo, para
Canarias, la tnica que desafina son ustedes.

Miren, sefiores diputados, de verdad, en lugar de
seguir enfrascados en discusiones que yo entiendo
que no sirven para nada, que son discusiones
virtuales, porque los temas que nos han puesto en
la mesa son virtuales, que no conducen a nada,
yo creo —y se lo digo con los méaximos respetos—,
yo creo que tienen ustedes la oportunidad, tienen
hoy aqui ustedes la oportunidad de pronunciarse,
de hacer propuestas, aunque sea una, sobre las
grandes cuestiones que nos ha puesto sobre la mesa
la Comision Europea...

El seiior PRESIDENTE: Sefiora Navarro de Paz,
vaya terminando, por favor.

La seiiora NavARRO DE Paz: No olvidemos,
seflorias, que los temas que nos pone sobre la mesa
la Comision Europea son de vital importancia, de
vital importancia, para nuestro desarrollo.

Y es mas, sefior Trujillo —y con esto termino—,
antes ya en mi primera intervencion me referi
también al informe de la comisaria europea, la
sefora Sudre, y en base a tres aspectos, pero, bueno,
yo creo —y le invito a ello— que ahora que vamos a
iniciar la fase de resoluciones podamos incorporar
a ellas, pues, no solo el tema del desempleo o
de la pobreza, sino también otras cuestiones
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incorporadas en la propia Comision a través del
debate de reflexion de esta comisaria europea.
Muchas gracias, sefior presidente.

El seior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Navarro
de Paz.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, el sefior Barragan Cabrera.

El sefior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefior
presidente.

Yo voy a hacer un esfuerzo por colocar el debate
en la primera parte, en la parte positiva del debate,
a pesar de las observaciones manifestadas por el
sefior Blas Trujillo antes. Yo quiero ver la botella,
como en estas cosas, que uno la puede ver medio
llena o medio vacia, voy a intentar verla en la parte
positiva que cada uno interprete —o vacia o llena—
de la botella.

Ha planteado, basicamente, tres cuestiones de lo
que veo que pueden ser sus diferencias en el tema.
Una en el procedimiento, en el procedimiento
seguido, y dos mas referentes, mas, al contenido del
documento; una en torno al tema de las segundas
residencias y otra en torno a que los problemas
de la presion demografica y, por lo tanto, de la
prestacion de servicios pudieran estar aparejados
con la peticion de recursos econdmicos a Europa,
es decir, que lo plantearamos como una cuestion
economicista a Europa.

Sobre la primera cuestion, don Blas Trujillo, yo
creo que se puede reflexionar de forma distinta a la
que lo ha hecho. Primero porque es verdad que esta
es la primera vez, y, por lo tanto, estamos ante un
escenario distinto, la primera vez que la Comision
consulta un documento de esta envergadura. Creo
recordar que en el 2004 no hubo consulta; se
hizo el documento y eso fue lo que habia. Todo
lo contrario: los consensos se conseguian en la
negociacion ya directa sobre un documento. Y aqui
se ha abierto un proceso, como se ha dicho, con
antelacion, con prevision. jPor qué no hacemos
un esfuerzo en situarnos en un escenario nuevo,
es decir, en un escenario, como dice la resolucion
del 20 de mayo del Parlamento Europeo, de que
Europa, la Comision, va a sacar un documento
nuevo en el 2009, antes de que finalice el 2009.
Estamos a mitad del 2008, o sea, estamos en tiempo
antes de que se formule una posicion definitiva de
la Comision.

(Por qué no nos situamos también en la
resolucion numero 29, que seguramente estoy
convencido de que la Comision lo va a hacer. La
Comision le dice: “joiga!, no hable solamente con
las instituciones, abra usted el proceso también a
todo el mundo”, y estoy convencido de que lo va a
hacer. Por lo tanto, ;por qué en vez de plantearnos
como que el Gobierno no ha hecho una consulta,
es decir, no hay una posiciéon conjunta, no nos

planteamos la posibilidad de que estamos en el
momento, estamos en el procedimiento abierto
y, por lo tanto, cabe la posibilidad del consenso,
como lo hemos alcanzado en muchisimas otras
ocasiones? Yo creo que esa debe ser la reflexion
hoy sobre la primera observacion de si hay o no
hay consenso, si hay posibilidades de avanzar de
forma conjunta.

La otra cuestiéon que plantea es en torno a las
respuestas que se dan en relacion al reto de la
evolucion demografica y los flujos migratorios. Ya
hemos leido exactamente qué es lo que dice Europa
en el documento, dice: “joiga!, yo entiendo —y de
ahi las dos observaciones que usted hace— que las
variaciones de los flujos demograficos son para su
crecimiento economico y social tan prometedoras
como inquietantes”. Lo repeti en octubre, lo
recordaba el sefior Spinola. Digo: “jsi llegamos a
decir nosotros esto antes de que lo dijera Europa,
de que la presion demografica era inquietante,
bueno, no les quiero ni contar!”. Pero esto lo dice
Europa y, ademas, nos hace una pregunta concreta
—y no se va por las ramas a esa pregunta—, dice:
“;como pueden abordarse mejor los enormes
retos que plantea la fuerte presion demografica?”.
Pregunta textual, documento de la Union Europea.
Dice, respondame a esta pregunta. ;Y qué hace
el Gobierno de Canarias? Hace una reflexion y
dice, “joiga!, mire, ni siquiera le voy a dar una
respuesta concreta, le doy un diagnostico y creo
que deberiamos profundizar un poco mas en una
serie de documentos para ver todos los elementos
que pueden ser objeto de la presion demografica”.
Eso es lo que esta diciendo el Gobierno en este
momento, eso es lo que estd asumiendo el Gobierno
de esos documentos de la consulta publica.

Pero es que, ademas, don Blas, si nosotros
llegamos a hacer esto, si nosotros llegamos a
hacer esto, es decir, si Coaliciéon Canaria era la
que hubiera financiado, aprobado, publicado este
documento, los titulares del periddico que usted
sabe y las declaraciones del secretario general de
su partido, hubieran sido poco menos de expulsién
de Espafia. Este documento es de ustedes, es de
una Administracion socialista, y dice: “Informe
Juridico sobre la posibilidad de limitar el acceso
a la segunda residencia en Lanzarote”. Es decir,
no somos ni Coalicion Canaria ni el Partido
Popular ni el Gobierno de Canarias los primeros
que en Espafa, que en Espafia, porque ya me
preocupé yo de buscar a ver si habia alguno mas
por ahi, han hecho una publicacién, con una
persona, ex compaiiero nuestro, don Luis Fajardo,
hoy miembro del Consejo Consultivo. Y este
documento lo hace el Cabildo de Lanzarote cuando
esa Administracion estd gobernada por el Cabildo
de Lanzarote. Y es mds, no es la primera vez que
Europa conoce un documento de este tipo, es que
esta dentro del Life Lanzarote 2001-2004. Y junto
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a este, hay cinco o seis documentos mas, entre ellos
limitar, por ejemplo, los coches de alquiler en la isla
de Lanzarote. También los coches, no solamente la
segunda residencia, también los coches.

Y desde el afio 2003, que se conoce, ¢alguien
se ha rasgado las vestiduras por que una
Administracién publica canaria haya hecho un
informe juridico, que ademds culmina diciendo
que si se puede y, ademds, nos da no una ni dos,
nos da varias alternativas de como se debe hacer,
desde el punto de vista juridico? Entonces, ;por qué
nos rasgamos las vestiduras?, ;por qué pensamos
que, ni siquiera cuando nosotros hemos hecho
un informe, ni siquiera cuando hay un informe
especifico que se manda a Europa...?, ;por qué nos
vamos a rasgar las vestiduras, simplemente, don
Blas Trujillo, por que se le diga a Europa, “joiga!,
dentro de las posibilidades de estudio nosotros
aportamos esta”?

LY qué puede ocurrir a partir de este momento
hasta el 2009, qué puede ocurrir con las propuestas
que hace Canarias y con las propuestas que hacen
otras instituciones? Puede decidir: oiga, voy a
hacer un estudio amplio dentro de lo que usted
me propone, de la presion demografica para las
regiones ultraperiféricas, y voy a analizar también
este apartado concreto que usted me dice; puede
concluir que no hace falta ni el estudio, que, por lo
tanto, tiene suficiente informacion la Union Europea
yno lo hace; y puede concluir que se haga un estudio
de una u otra forma y no ratifique ninguna de estas
posiciones. Entonces, ;por qué no planteamos el
tema de que, como se estd planteando un estudio,
no se esta fijando una posicion de Gobierno, no
se esta fijando una posicién ni siquiera de este
Parlamento? Usted ya conoce nuestras propuestas
de resolucion: no va ninguna en ese sentido, las que
nosotros vamos a plantear. ;Por qué no hacemos
un esfuerzo, don Blas Trujillo, y nos situamos...?
Porque la parte importante de esta politica —ya lo
hemos comentado— son los tres ejes.

Y, ademas, hay otro apartado importantisimo
que debemos aprovechar de aqui al 2009, y no tiene
por qué venir una comunicacion del Gobierno ni
nosotros esperar una comunicacion del Gobierno
en el Parlamento para hacerlo, pero creo que
debemos retomar también otra de las resoluciones
en las que nos llama poderosamente la atencion,
el Consejo Econdémico y Social si lo hace, el de
Canarias, poderosamente la atencion, y es que nos
dice: “joiga!, es que en la Cumbre de Lisboa se
ha hablado de muchisimas cosas para las regiones
ultraperiféricas y usted, Comision, no le hace ni una
consulta a las regiones ultraperiféricas”, y llama la
atencion sobre ese aspecto.

Hagamos un esfuerzo mas alla de las propuestas
de resolucion, y yo si le pido encarecidamente que,
tras esta intervencion, vea la botella, como yo la
estoy viendo con su intervencion, medio llena o

medio vacia. Hagamos un esfuerzo de ponernos de
acuerdo en las propuestas de resolucion. Dejemos
que avancen los documentos, que no dejan de
ser documentos para la Comision, documentos
unos mas interesantes que otros, en funcion de
la institucion que los respalda, pero no dejan de
ser documentos para elaborar la estrategia final
de la Comision, y sigamos avanzando en este
Parlamento —como lo hemos hecho siempre— en
buscar el consenso en los temas europeos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Barragan.

Por el Grupo Parlamentario Socialista Canario,
el sefior Trujillo Oramas.

El sefior TruJiLLOo Oramas: Gracias, sefior
presidente. Gracias, sefiorias. Seflor presidente.
Portavoces.

Francamente, es dificil oir hablar de consenso.
Desde luego, yo le he escuchado a usted, y con suma
atencion, al sefior Barragan, y escuchar el tono y
el contenido de la portavoz del Grupo Popular. La
verdad es que se hace dificil pensar que alguien
esta hablando por un lado de consenso y luego
tiene alguna intervencion de esta naturaleza. Yo no
le voy a dedicar mucho tiempo, no por descortesia,
créame, pero ha dicho tal cantidad de cosas y tan
poco razonables, estas cosas tipicas, latiguillos
que usa, “este no se lo sabe, no sé¢ qué”... Fijese
usted, ustedes estuvieron en el centro de todas las
negociaciones europeas en la legislatura pasada.
Fueron el eje de todos los documentos que articula
nuestro nuevo estatus comunitario, lo fueron, lo
fueron, lo sabe la sociedad entera canaria, ;verdad?
iNo, hombre, no!

Igual que hablan de divisiones. jVenir aqui a
hablar de divisiones con la que les esta cayendo!
Yo nunca me meto en la vida de otros partidos
politicos, pero, ciertamente, con la que les esta
cayendo hablar usted de divisiones aqui en el
Partido Socialista, etcétera, la verdad es que suena
un poco a broma. Bueno, y en ese sentido nos lo
vamos a tomar, porque este tema, como estaban
sefialando, es un tema demasiado serio como para
estar cayendo en estas cuestiones.

Por lo tanto, me voy a centrar tanto en la
intervencion del presidente como en la del portavoz
de Coalicién Canaria, que creo que ha tenido una
intervencion acertada, aunque, como siempre,
luego hay matices que que podriamos discutir,
(no?

El presidente ha leido un documento, que es
el que ha dado pie a esa supuesta division, donde
ha leido —y cito textual-, dice: “se comparten
—del Gobierno de Espana— las lineas generales
planteadas y les parecen interesantes”. Es evidente.
Yo he ahorrado estar metiéndome y leyendo una
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por una las lineas que se proponen en cada una
de estas cosas. Les he dicho que, bueno, que
muchas de ellas incluso pertenecen a documentos
anteriores, como no puede ser de otra manera. Aqui
se recurre mucho también a veces a eso de copiar y
de no copiar. Pero hay cosas que estan por hacer y
se plantean, ;no? Por lo tanto, jpues claro que si!

Nosotros —y lo ha resumido bien el portavoz
de Coalicion Canaria— le hemos planteado dos
discrepancias en la forma. Una en el momento
procesal en el que estamos debatiendo esto; dos en
su anuncio publico de coémo aborda usted, como
ve estas cosas, que es ir, en definitiva, a Europa
como un sitio adonde se va a sacar recursos. Y
yo creo que ese planteamiento, igual que el otro
viejo, que hubo una época que se usaba mucho y
algunos tienen tentacion de volver, del lloriqueo,
no nos ayuda nada, nada. Nosotros cada vez que
hemos sacado algo positivo es cuando hemos ido
con mucho fundamento.

Y luego le hemos planteado dos discrepancias
concretas o tres: dos sobre las dos Gnicas medidas,
o las mas relevantes, que plantean con el tema
demografico, que es esa famosa del estudio, con
el objetivo de limitar temporalmente la segunda
residencia, y el otro tema de intentar meter en
los costes de la ultraperiferia los gastos de los
servicios publicos que se prestan en nuestra
Comunidad Autéonoma. Y, por tltimo, le haciamos
una reflexion, y una reflexion que nos la hacemos
todos; es decir, podemos estar hablando del
cambio climatico y poner aqui toda una serie de
medidas que son absolutamente razonables, pero,
sin embargo, tener todos nuestros deberes, a dia
de hoy, pendientes de hacer. Y, claro, eso debemos
francamente corregirlo.

Por lo tanto, usted ha dicho una frase que
no es correcta. Yo puedo entender que me ha
malentendido, no le atribuyo maledicencia. Dice:
“han descalificado ustedes el trabajo y, ademas, el
trabajo de muchos grupos de la sociedad, que han
hecho suyo...”. jNo!, la parte que es razonable es
razonable y aquellos elementos, que son los que
estoy sefialando, que no compartimos con esa
claridad lo decimos. Y fijese por donde, la division
no la tenemos nosotros; en esta materia ustedes han
tenido, han tenido, que decir lo contrario de lo que
dice el documento. Hoy mismo se vuelve a hablar
de que se estudie. Eso es lo que ha quedado al final,
ha quedado al final en el dictamen del Comité de
las Regiones y no aparece el objetivo final. Que
puede haber otras administraciones publicas que lo
hagan en su dia. No deja de ser, desde el punto de
vista econdmico, plantear la demografia como un
elemento para controlar las segundas residencias,
yo utilicé la palabra “disparate” el otro dia, hoy
digo “desatino”. Lo haga quien lo haga, no pasa
nada, jfaltaria mas! Por lo tanto, eso para nosotros
esta claro.

Y ladivisionlahantenidoustedes mismosdentro,
porque el propio vicepresidente del Gobierno el otro
dia, pues, evidentemente evidenciaba que no sabia
bien si aquello se habia aprobado en el Consejo,
incluso ha habido algiin miembro de esta propia
Cémara que se ha manifestado —y no del Grupo
Socialista—, que se ha manifestado claramente en
contra de la adopcion de esta medida.

Por lo tanto, si nos preocupa de verdad la
demografia, todo eso de estudiar esta bien.
(Quién se va a negar? “;Ustedes se niegan a que
se estudie?”, “jno, hombre, no!”, pero de lo que
estabamos hablando es cual era el objetivo, que
ha desaparecido en el dictamen del Comité de las
Regiones, de cual era el objetivo de ese tipo de
estudio.

Si lo que me preocupa son dos cosas en esta
materia. Da la impresion, presidente, de que
algunos de los que vienen aqui o no son de aqui o
estan viviendo en otro sitio, porque francamente, de
verdad, de verdad, decir... Aqui tenemos nosotros
ayuntamientos, algunos regidos por personas que
incluso han estado rigiéndolos y estan en esta
Céamara, donde francamente apenas queda un
metro cuadrado por clasificar y, si lo vemos, pues,
son un continuo urbano extraordinario. Ese es el
problema, ese es el problema principal, no que
tengan segundas o terceras residencias aquellas
personas que pudieran adquirirlas.

Exactamente igual que decir —fijense ustedes lo
que se ha dicho hoy, reflexionemos sobre eso—: “es
que ahora estamos en una época de vacas flacas,
pero si viene una época buena, podemos volver a
crecer en torno a 600.000 habitantes”. jPor favor!,
espero que no. ;Sobre qué modelo de crecimiento
econémico vamos a establecer eso?, ;sobre los
errores...? Claro. No tiene por qué pasar, no es la ley
de la gravedad: vuelve una buena época econdémica
y nos disparamos. Depende de como organicemos
el territorio, como organicemos la planificacion
urbanistica; es decir, no tenemos por qué crecer
600.000 habitantes. Ahora, si, si el modelo va a
ser similar al ultimo en el que nos hemos apoyado,
pues, evidentemente podemos volver a esa senda
que hemos tenido en los ultimos afos.

Hahecho usted una valoracion sobre la reflexion
que hice de intentar que la Comision tenga en cuenta
los gastos de los servicios publicos como gastos de
ultraperificidad. Y no le voy a leer su documento,
me imagino que lo conoce perfectamente, pero no
ha entendido lo que yo le he querido decir. Y la
verdad es que entiendo que esto puede ser un poco
farragoso, pero, de verdad, no mezclemos la logica
—y lo sefialaba el portavoz de Coalicion Canaria—
de entender que cualquier incremento de poblacion
conlleva determinado incremento en la prestacion
de determinados servicios publicos con nosotros
ver la posibilidad de ver si esta Europa, en la que
estamos metidos, pudiera, pues, poner algunos
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recursos para paliar dichos costes. La verdad es
que eso no nos parece razonable. Y decir eso no es
crear un conflicto, no pasa nada. Y lo podra haber
hecho, no s¢ quién ha hecho estas propuestas, qué
profesor universitario, quien fuere; créame, de
verdad, que nosotros estamos convencidos de que
quien lo haya hecho, pues, se ha equivocado.

Igual que hay a veces reflexiones que se
producen en estos debates. Nos leia el presidente:
“fijese usted, senor Trujillo, el propio Parlamento
pide mas recursos para las RUP”, y lee una de
las resoluciones de las que consta la resolucion
general del Parlamento de este 20 de mayo.
Pero el Parlamento Europeo no es un ente
extrafo, marciano. O sea, el Parlamento Europeo
basicamente, como ustedes saben, estd compuesto
por dos grandes grupos, el Socialista y el Popular, y
muchos de ellos son compaiieros nuestros, que son
los que han hecho esto. No es alguien que nos esté
reconociendo algo desde fuera. jClaro!, Europa;
Europa no. O el Parlamento; el Parlamento son
representantes algunos de ellos directamente de los
ciudadanos de Canarias, ;/no?

Ha hecho una intervencion en torno al tema del
consenso. Presidente, la voluntad del Gobierno con
respecto al consenso se debe demostrar desde el
primer momento. Y fijese que nosotros hemos sido,
si quiere, si quiere, hasta exquisitos, diciendo que
es verdad que estamos en un proceso. Eso puede
ser asi, pero no es correcto, no es correcto enviar
esto; ni siquiera, de hecho, esa salida de decir “el
documento no es ni mio; luego lo hicimos nuestro
nosotros”. Algunos del propio Gobierno ni siquiera
se habian enterado de lo que decia el documento.

(Sabe cuiando va a ser el momento del
consenso? Y parece que usted, sefior Barragan,
me estaba leyendo el pensamiento; por lo tanto,
no hay que hacer ningin drama de estas materias.
El momento del consenso debe ser, y va a ser una
de las propuestas de nuestro grupo porque hay
tiempo suficiente, crear aqui una comision del
Parlamento, que vamos a hacer nuestra propia
propuesta. Nosotros no tenemos por qué estar...
Hoy vamos a hacer algunas valoraciones que en
determinados aspectos van a ser positivas sobre
las partes que consideramos que son positivas
y luego, pues, haremos alguna valoracion en los
términos que hemos dicho en cuanto a formas y
alguna propuesta que no nos parece adecuada. Pero
nosotros vamos a hacer nuestra propia propuesta y,
por lo tanto, vamos a invitar a los propios grupos
parlamentarios a que abordemos con calma y con
detenimiento el debate que se produce sobre esta
materia (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

Concluyo, sefior presidente. Y tengan la
seguridad de que, bdasicamente, los grandes
asuntos no van a girar —y con eso no quiere decir
que los vayamos a menoscabar—, los grandes

asuntos van a girar sobre todos los elementos de
la estrategia de Lisboa, que son los que a dia de
hoy nos generan problemas sustanciales en la
convivencia en la sociedad canaria. Problemas
relacionados con la educacién, la formacion, la
capacidad investigadora, la capacidad de innovar,
el poner en valor los recursos humanos, corregir
las desigualdades, corregir lo que son todos los
elementos de deterioro medioambiental. Todos
esos elementos de la estrategia de Lisboa son los
que vamos a tener que poner, y ese va a ser, yo creo,
el momento del consenso y nuestra contribucion.

No quisiera finalizar, seflor presidente, no
quisiera finalizar, sefior presidente, sefialandole
que, desde nuestro punto de vista, usted no ha
comenzado bien esta andadura. Cierto que es un
denominador comun en la acciéon de su Gobierno,
(no? Pero créame si le digo que en este tipo de
aspectos rectifique. Rectifique y yo creo que
acierta, acierta claramente, ;no?, y para ello es
imprescindible abandonar en algunos terrenos,
pues, las improvisaciones, las ocurrencias, incluso
las contradicciones que en esta materia se han
manifestado en esta Camara entre esta sesion y la
anterior. jA buen seguro el pueblo canario se lo
agradecera!

Gracias.

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefior Trujillo
Oramas.

Sefior presidente del Gobierno, para concluir
este debate.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero
Baute): Muchas gracias, sefor presidente.

Brevemente, para concluir este debate.

Dice el sefior Trujillo que no he comenzado
bien ni esta andadura ni ninguna otra. Bueno, ya
sabemos, pero, mire, el tiempo colocara las cosas
en su sitio. Yo confio mucho en el trabajo, en la
seriedad, en el rigor y no en la coyuntura. Poco a
poco las cosas van a su sitio.

En Europa, pues, yo estoy seguro de que ese no
es su deseo, el que no tengamos la consideracion y
el respeto, porque las cosas van todo lo contrario;
van con el maximo respeto desde el resto de los
territorios RUP hacia Canarias y a su presidente,
van desde el maximo respeto de la Comision y
mas concretamente desde la comisaria de Politica
Regional, a la cual hemos involucrado a trabajar
estrechamente con Canarias, y van desde el maximo
respeto desde el Comité de las Regiones, si a las
pruebas nos remitimos, que respaldé de forma
unanime la ponencia presentada por Canarias, la
ponencia presentada por quien les habla, en nombre
del resto de los territorios ultraperiféricos.

Por lo tanto, vamos trabajando. No vamos
a entrar en otras cuestiones con respecto a sus
valoraciones o a las de su grupo con respecto a
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co6mo se van haciendo las cosas en Canarias, porque
el tiempo, poco a poco, poco a poco, va situando
las cosas en su sitio. La perspectiva de la politica
y de la vida no hay que verla solo en el minuto a
minuto sino en la perspectiva del tiempo. Esa es
una batalla importante.

Pero, mire, yo creo que realmente de las cosas
que usted ha dicho, sinceramente, no hay razones
de fondo alguna para que aqui no se encuentre
una posicion de consenso, jninguna! Usted me
hablaba de las formas. Las formas, he dicho
—y quiero reiterar porque es muy importante—:
“todo el mundo tiene el derecho a participar de
esta consulta publica”. El Gobierno lo ha hecho
escuchando a grupos de distintos profesionales:
las  universidades, expertos, economistas,
gedgrafos, sociologos, que han participado en esa
consulta publica. Los diputados canarios que estan
aqui pueden participar. El Grupo Parlamentario
Socialista, en el ambito de su responsabilidad
y de su competencia, lo puede hacer. El Partido
Socialista también lo puede hacer. EI Gobierno
de Espana lo puede hacer, y no lo hizo. ;Y sabe
por qué el Gobierno de Espafia lo pudo hacer y
no lo hizo ni lo va a hacer?: porque ha trabajado
con el Gobierno de Canarias en una posicion
comun y ha respaldado la posicion de Canarias.
Por eso es innecesario. Y tenga usted en cuenta,
en ese sentido —y por eso le pido que reflexione—,
el entendimiento del Gobierno de Espafia en la
defensa de la propuesta de Canarias, de los grupos
de trabajo de Canarias, que la han asumido,
que Espafia no presenta propuestas, pero, sin
embargo, Portugal y Francia si. La presentan
sus territorios ultraperiféricos pero también los
Estados miembro, los gobiernos de los Estados
miembro, de Portugal y de Francia. Espafa no,
porque considera que la propuesta de Canarias
es una propuesta acertada, ajustada. Lei antes
textualmente como se expreso el director general,
pero es que me consta claramente, y quedara
ratificado en la proxima reunion que voy a tener
con el ministro de Asuntos Exteriores, el senor
Moratinos, a invitacion suya, en los proximos dias,
que ha ratificado que en el ambito del ministerio,
del Gobierno de Espaiia, porque se ha trabajado
conjuntamente.

Yo creo que las formas no se han roto. El
Gobierno ha cumplido con lo que le corresponde
al Gobierno —impulsar una posicién de la sociedad
canaria—y el Parlamento y los grupos parlamentarios
les corresponde la suya: elevar una propuesta del
Parlamento de Canarias.

Mire, no hay ningun tipo de contradiccion con
respecto al tema de la posicion ni de la poblacion ni
de la segunda residencia. Con respecto al estudio
del crecimiento de la poblacion en Canarias,
consta, no solamente en el acuerdo de gobierno
que tienen firmado ambas formaciones politicas

—Coalicion Canaria y el Partido Popular—, sino que
esta recogido textualmente en mi intervencion en
el debate de investidura: la preocupacion por el
crecimiento demografico y estudiar el impacto del
crecimiento demografico. Pero, ;qué tiene de malo
estudiar el impacto del crecimiento demografico?
(Por qué negamos, queremos negar una evidencia,
cuando estamos en la fase de estudio?

E insisto —para conocimiento de las sefioras
y sefiores diputados— en todos los trabajos
sociologicos, mas del 90% de la sociedad canaria
cree que tenemos —en algunas islas, no en las tres
singulares a las que antes hice referencia—, cree
que el incremento de la poblacion en Canarias es
excesivo y que hay que impulsar medidas. ;Cuales?
Vamos a verlas. De ese estudio tendran que surgir.
Hay dos asuntos que concitan el interés, solamente
dos asuntos, de mas del 90% de los ciudadanos
canarios, de los que viven aqui en Canarias: el mar,
el reconocimiento del mar y la poblacion. Esos
unen a la inmensa mayoria, independientemente
de los colores politicos, de la gente que vive en
Canarias. Por lo tanto, yo creo que en esa fase de
estudio no debemos hurtar esa posibilidad de que
se estudie.

Y no hay discrepancia ninguna por el tema
de la segunda residencia. Le digo, no solamente
porque esta en la fase de estudio sino es que el
vicepresidente tiene razon cuando dice que el
Gobierno no va a prohibir la segunda residencia.
Tiene toda la razon del mundo. Yo estoy de acuerdo
con ¢él, porque aqui no estamos hablando... La
legislatura termina en el afio 2011. Aqui estamos
hablando de estudiar el impacto de las segundas
residencias para el afio 2014-2020 y no le
corresponde a este Gobierno; sera el Gobierno que
los canarios coloquen en aquellos momentos en
esas responsabilidades. Este Gobierno no tiene esa
decision en sus manos. Aqui estamos disefiando la
politica del 2014. La invitacion de esta consulta
publica es para el afio 2014-2020. Por lo tanto,
el vicepresidente tiene toda la razén del mundo.
Si este no es un debate donde tengamos distintas
posiciones. jEste Gobierno no lo va a hacer!, entre
otras cosas ni porque tenemos los estudios ni
porque se ha reflexionado ni habido el periodo de
reflexion, que es el que nos pide precisamente, se
pide en los grupos de trabajo y que en esta consulta
publica, pues, nos podra ayudar a buscar el mejor
camino, a analizar. ;Ese es el mejor camino? (El
camino es el que propone su secretario general,
que se estudie, imposicion fiscal a las segundas
residencias?, porque eso lo ha propuesto. Ha
dicho que el vehiculo puede ser la imposicion y
el incremento de la imposicidon desde el punto de
vista fiscal. Vamos a estudiar, vamos a razonar
y quien tenga en su momento la responsabilidad
de tomar decisiones en Canarias, que las tome. A
quien le corresponda, ;no?
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Yo creo que en el tema de la financiacion
de los servicios publicos, usted dice que no
vamos a lloriquear a la Unidén Europea. Es que
el documento... Usted decia que el Parlamento
Europeo, que el Parlamento Europeo no esta
compuesto por entes abstractos. No, por
personas, por eurodiputados, con representacion
de fuerzas politicas. Mas concretamente, en
una aplastante mayoria, el Partido Popular, el
Grupo Europeo Popular, y el Grupo Socialista.
Pues lo han votado a favor. ;O como me sale
usted, coOmo van a salir las cuentas de 540 votos
a favor, 70 en contra y 22 abstenciones si no han
participado los grandes grupos que forman parte
de la eurocamara? Los dos, los dos grupos han
votado a favor de que el exceso, el incremento
de la poblacion, el desequilibrio de los servicios
publicos debe ser atendido con fondos de la Union
Europea. Que es una cosa tan razonable porque
es lo que estamos planteando en el sistema de
financiacion con respecto al Estado: crecimiento
de la poblacion, mas necesidades, una mayor
exigencia de calidad para los servicios publicos,
mas recursos. Es lo que estamos planteando en
el sistema de financiacion a Espafa y que de los
fondos de la Union Europea se compensen esos
desequilibrios que se estan produciendo como
consecuencia de la situacion geografica de los
territorios ultraperiféricos y de la gente que llega
de forma regular o irregular, y que eso tenga una
compensacion porque es que la descompensacion
también se produce por la situacion de la
irregularidad que nos llega, porque la sanidad
tenemos que atenderla y la educacion tenemos
que atenderla.

Concluyo, invitando de nuevo al consenso,
a la reflexion. Creo que, independientemente de
las posiciones que puedan mantener los distintos
grupos con respecto a las propuestas de resolucion
que hoy se van a votar, esta tarde, creo que el
Parlamento tiene un campo. Hay espacio temporal
para intentar complementar las propuestas de
resoluciéon que se voten aqui, complementarlas
con otras iniciativas, las que decidan los grupos
parlamentarios. Desde luego el Gobierno invita a
la busqueda de ese acuerdo que complemente las
posiciones, hoy, si no son de consenso, pero que las
pueda complementar, porque entendemos que es
positivo para el futuro que todos participemos de
la estrategia del disefio de la politica europea con
respecto a Canarias para ese periodo que nos queda
tan lejano, pero que el futuro hay que empezar a
marcarlo desde hoy. Y creo que en ese sentido es
un gran acierto, repito, que la Union Europea nos
haya invitado a todos a coparticipar con ellos en
ese disefio de politicas para Canarias y para el resto
de las RUP.

Muchas gracias a todos; muchas gracias, sefior
presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, indicarles, si me lo permiten un
momento, que esta tarde, a partir de este momento,
aclararles que a partir de este momento se abre
un plazo de treinta minutos para presentar las
propuestas de resolucion.

En segundo lugar, que esta tarde comenzaremos
por laprimeracomparecencia, todavez que,ademas,
la segunda —para que lo sepan— esta solicitado su
aplazamiento. Es una comparecencia, la primera,
del Gobierno, a peticion propia, sobre la reforma
del sistema de financiacion autonomica.

Einmediatamentedespuésdeestacomparecencia
se procedera al debate de las propuestas de
resolucion y a la votacion de las propuestas de
resolucion, y reanudaremos el Pleno a las cinco y
media de la tarde.

Muchas gracias.

(Se suspende la sesion a las quince horas y
cincuenta y nueve minutos.)

(Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
cuarenta y tres minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Seforias, se reanuda la
sesion de este Pleno.

(La sefiora vicepresidenta primera,
Ascanio, ocupa un escano en la sala.)

Tavio

7L/C-0014 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, A
PETICION PROPIA, SOBRE REFORMA DEL SISTEMA DE
FINANCIACION AUTONOMICA.

El sefior PRESIDENTE: Comparecencia del
Gobierno, a peticion propia, sobre la reforma del
sistema de financiacion autonémica.

En nombre del Gobierno, sefior vicepresidente
y consejero de Economia y Hacienda, el sefor
Soria.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y
CONSEJERO DE Economia Yy HaciEnpA (Soria
Lépez): Muy buenas tardes, sefior presidente.
Sefiorias.

Comparezco en nombre del Gobierno, a
peticion propia, para compartir con esta Camara
algunas reflexiones en torno a la revision del
sistema de financiacion autonémica en Espaia,
que afecta a todas las comunidades autébnomas y,
logicamente, también a la Comunidad Autéonoma
de Canarias.

Como es sabido, desde el afio 2001 hay en
Espafia un sistema de financiacién autondémico
para todas las comunidades autonomas de régimen
comun y las dos ciudades autéonomas, que fue,
ademas, aprobado por unanimidad. Y este sistema
se basa en distintos criterios.
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En primer lugar, respecto a la determinacion
de las necesidades totales de financiacion de las
comunidades autéonomas de régimen comun, en
referencia al afo base 99, se hizo tal determinacion
en funcidon de las transferencias que habian sido
realizadas hasta aquel momento.

En segundo lugar, otra de las bases de este
sistema es la determinacion del bloque de
competencias a financiar. Competencias comunes
por un lado, competencias asociadas a los servicios
sanitarios transferidos y competencias asociadas
a los servicios sociales transferidos. Todo ello
ponderado con distintos criterios.

En cuando a las competencias comunes, la
poblacion se pondera con un 94%, la superficie con
un 4,2%, la dispersion un 1,2%, la insularidad un
0,6%.

Respecto a los criterios para la ponderacion de
los servicios sanitarios, la poblacion protegida pesa
un 75%; la poblacion mayor de 65 afios, un 24,5%;
la insularidad, un 0,5%.

Y en cuanto a los servicios sociales, se pondera
la poblacion mayor de 65 afios.

Primera conclusion, la insularidad no esta
incluida como criterio en los tres bloques de
competencias que se cubren, que estd incluido
solo en los servicios sanitarios y en competencias
comunes.

Segunda conclusion, no se pondera de la misma
manera la poblacion dentro de las competencias
comunes y dentro de los servicios sanitarios,
puesto que en la primera se pondera un 0,6% y en
la segunda un 0,5%.

Respecto a la determinacion de los recursos, este
sistema se basa fundamentalmente en dos fuentes
de ingresos. En primer lugar, los tributos cedidos,
con capacidad normativa, y, en segundo lugar, la
participacion en los tributos del Estado, por tanto
sin capacidad normativa. Dentro del primer bloque,
se encuentran el impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones, el impuesto sobre Transmisiones
Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, las
tasas sobre el juego y el Impuesto sobre la Renta
de las Personas Fisicas. Este ultimo, un 35% de
tramo autondmico y los cuatro primeros un 100%.
Insisto, con capacidad normativa para este primer
bloque de tributos.

En segundo lugar, en cuando a la participacion
en los tributos del Estado —sin capacidad normativa,
por tanto—, esta la participacion en el Impuesto sobre
el Valor Anadido, logicamente para toda Espaiia,
excepto Canarias, con un 35%; la participacion
en los impuestos especiales, con un 40%, y una
participacion en el impuesto sobre Electricidad de
un 100%.

Pero hay, ademas, una figura adicional en
este sistema de financiacion, que es el Fondo
de Suficiencia, que estd pensado para nivelar
la insuficiencia que las distintas comunidades

autonomas tengan como consecuencia de obtener,
por recaudacion o de tributos cedidos o de
participacion en tributos del Estado o de las dos
cosas a la vez, no tengan capacidad suficiente para
hacer frente a sus necesidades de financiacion.

(Cuales son los problemas que este sistema,
en vigor desde el afio 2001, ha tenido hasta la
actualidad? Pues tipos de problemas generales
y luego otros particularmente de la Comunidad
Autéonoma de Canarias.

Problemas generales. Desde el afio 1999 no se
han actualizado las distintas necesidades, cubiertas
por el sistema de financiacion, a la evolucion
dinamica de la poblacion. Primero. Segundo, ha
habido unas diferencias crecientes en cuanto a
la asignacion de financiacion per capita en las
distintas comunidades auténomas.

Pero luego, aparte de estos problemas generales,
en el caso de la Comunidad Auténoma de Canarias
ha habido problemas especificos. El primero,
la evolucion de la poblacion, cifras 99 al 2005.
El incremento medio en todas las comunidades
autonomas ha sido del 10,2%, en cuanto que en
Canarias ese incremento medio ha sido del 17,67%.
Por tanto, casi 8 puntos porcentuales de diferencia
adicional en Canarias respecto a la media de
Espana.

Segundo problema, la evolucion de los recursos
del sistema. El incremento medio de los recursos
del sistema a las comunidades auténomas, en
general, ha sido del 71,8%; en el caso de Canarias,
esa evolucion ha estado en un 62%.

Problema numero tres, el que tiene que ver
con la estructura financiera de las dos fuentes de
recursos que iluminan y fundamentan el sistema
de financiacion. Es decir, ;cual es el peso del
Fondo de Suficiencia sobre el total de los recursos
del sistema de financiacion? Pues la media en las
comunidades autonomas de Espafa es del 29,4 y en
Canarias es del 67,7%. Otra conclusion: el enorme
peso que el Fondo de Suficiencia tiene en el caso
de la Comunidad Auténoma de Canarias dentro
del global de todos los recursos que nos llegan
como consecuencia del sistema de financiacion
autondmica.

Cuarto problema, la evolucion de los distintos
bloques de financiacion. Para que se hagan una
idea, en la media de Espaiia el bloque de los tributos
cedidos ha sido del 80,2% en cuanto a incremento;
en Canarias, del 91,6%. Es decir, en el bloque
de tributos cedidos hemos ido por delante de la
media del resto de las comunidades auténomas.
Loégicamente hablo siempre en términos relativos.

El Fondo de Suficiencia tiene un peso
muy similar la evolucién, en la media de las
comunidades auténomas y Canarias: 50,5%. (Cual
es la conclusion que sacamos? Pues, teniendo
en cuenta que el incremento, la evolucion de
los tributos cedidos en Canarias ha estado por
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encima de la media, pero teniendo en cuenta que
la dependencia en el global de Canarias respecto
al Fondo de Suficiencia es mayor que en la media,
no se puede obtener otra: hay un deterioro gradual
y progresivo de los recursos en el caso de la
Comunidad Autonoma de Canarias.

Cuarto problema, financiacion por habitante.
Media afio 2006, media de comunidades autobnomas
per capita, cada ciudadano obtuvo de financiacion
autondmica 2.630 euros. ;Cual fue la Comunidad
Auténoma que mas obtuvo?: Cantabria, 3.145 euros
per capita. ;Cual fue la Comunidad Auténoma que
menos obtuvo? Canarias, 2.399 euros per capita. Por
tanto, respecto a la media, tenemos una diferencia
de 230 euros per capita. Teniendo en cuenta que
en Canarias hay 2 millones de habitantes, estamos
hablando de un diferencial en financiacion per capita
de 500 millones de euros aproximadamente. Ahora
bien, si esa diferencia la estimamos no respecto a
la media sino a la Comunidad Auténoma que mas
percibe, que es Cantabria, ya no hablariamos de
230 euros, estariamos hablando de 745 euros; y, por
tanto, sobre 2 millones, un total de 1.500 millones
de euros.

Problema numero cinco, la inversion media
estatal, afno 2008, presupuesto. Ya saben ustedes
que hay una inversion media estatal de 540 euros
por habitante para el conjunto de las comunidades
autonomas en Espafia, mientras que ese mismo
indicador referido a Canarias es de 330 euros y, por
tanto, un diferencial de 210 euros; en total, unos
420 millones de euros.

Bien. Estos son los problemas. Posicion de la
Comunidad Auténoma de Canarias, ya se la habia
manifestado el Gobierno en las primeras conver-
saciones que tuvimos con el ministerio, con el
ministro, el propio secretario de Estado, en el
mes de julio del afio 2007. Triple preocupacion
le expresamos: una, la financiaciéon autonémica;
dos, la inversion media estatal; tres, la recaudacion
del IGIC y esa compensacion que anualmente la
Comunidad Autonoma de Canarias hace al Estado
como consecuencia de esa recaudacion. Esos han
sido los tres problemas que les hemos planteado.

Posicion del Ministerio de Economia y Hacienda:
la financiacion autondmica ya se abrira, de hecho
estamos en ese proceso; la inversion media estatal
en los términos que reclama Canarias y que esté
definida en el Régimen Econdmico y Fiscal no
es compartida en cuanto a criterio por parte del
ministerio; y en cuanto al Impuesto General
Indirecto de Canarias y los diferenciales de
compensacion que hemos de hacer, el ministerio
estd dispuesto a hablarlo, si bien sujetandolo a
compensaciones que nos exigen por diferencias en
las liquidaciones de los ltimos afios.

Ahora estamos en un nuevo momento politico,
se han celebrado las elecciones y la Consejeria de
Economia y Hacienda ha remitido al ministerio un

nuevo documento con la posicién del Gobierno
de Canarias. Se le ha descrito la situaciéon y con
un conjunto de propuestas que paso a relatarles
de manera rapida. La posicion del Gobierno de
Canarias para larevision del sistema de financiacion
que se le ha hecho llegar al ministerio consiste en
lo siguiente:

Primero, mantener las bases del sistema de
2001, pero haciendo mejoras en relacion a las
disfunciones y distorsiones que se han observado
como consecuencia de la aplicacion de este sistema
a lo largo de todos estos afios.

Dos. Mantenimiento de los tres bloques de
competencias que estan cubiertos por parte de los
recursos integrados en el sistema; por tanto, de las
competencias comunes, de los servicios asociados
a sanidad y de los servicios sociales. Y ademas con
una nivelacion total, excluyendo, por tanto, esas
hipotesis que algunas comunidades autonomas han
apuntado respecto a nivelacion solamente parcial.

Tres. Adecuar los recursos a las nuevas
necesidades que hayan surgido a lo largo de todos
estos afios, tanto por modificaciones legislativas
cuanto por incrementos en la demanda de servicios
que se hayan podido producir. Y eso, a su vez,
significa que necesitamos criterios homogéneos
para todas las comunidades auténomas y también
mantener el peso especifico de la poblacion en
todos los bloques. Siempre, logicamente, con el
dato mas actualizado posible.

Respecto al resto de las variables —dispersion,
insularidad—, desde luego mantenerlas, pero,
teniendo en cuenta que la posicion del Gobierno
de Canarias... —también hemos recabado, hace
48 horas, a este respecto la del Gobierno de la
Generalitat de Valencia—, corrigiendo la variable
insularidad para que esté en todas las competencias,
no solo en las comunes y en la sanitaria, también
en las de servicios sociales, y no ponderando de
una manera heterogénea en cada una de ellas, sino
que haya una ponderacidn que sirva para unas, para
otras y también para las demas.

Y luego también hemos incluido en ese
documento que hemos remitido al Ministerio de
Economia y Hacienda que se retribuyan los costes
asociados a la ultraperificidad, en los términos en
los que esta esta definida en el Tratado de la Union
Europea.

(Como planteamos al ministerio que se ha
de dar el mayor volumen de recursos? Pues, en
primer lugar, planteamos directamente una mayor
corresponsabilidad fiscal. Por tanto, que haya
una mayor responsabilidad de cada una de las
comunidades auténomas, también la Comunidad
Autonoma de Canarias, en cuanto a tributos cedidos,
y desde luego también que haya un incremento en
el Fondo de Suficiencia. Y eso quiere decir que
haya también mas capacidad normativa en cuanto
a los tributos cedidos.
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Respecto a las singularidades financieras de
la Comunidad Auténoma recogidas en el REF,
légicamente también hemos puesto sobre la mesa
la aspiracion a que se cumpla, gradualmente,
paulatinamente, como se quiera, pero ese precepto
del REF deirequiparando gradualmente lainversion
media estatal en Canarias a la que prevalece en
promedio en el resto de las comunidades autobnomas
de Espaia.

Quinto criterio, aplicar como indice de
actualizacion del Fondo de Suficiencia aquel indice
que resulte el mayor de los dos siguientes: uno, el
indice de variacion del incremento del Producto
Interior Bruto, en términos nominales, a precios
del mercado —estoy hablando de PIB nacional,
logicamente—, o el indice de variacion total de toda
la recaudacion, tanto la que se haga por cuenta del
Estado como la que se haga por las comunidades
autonomas. El indice que resulte mayor de estos
dos es el que el Gobierno de Canarias plantea como
indice de revision del Fondo de Suficiencia (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Sexto punto, lealtad institucional. ;Qué quiere
decir esto? Que debe haber mecanismos para
que el conjunto de las comunidades autonomas
—Canarias también— puedan hacer frente a sus
competencias y también que existan mecanismos
para afrontar las posibles disminuciones de
ingresos de la Comunidad Auténoma que puedan
proceder de determinadas decisiones normativas
del Gobierno de la Nacidon. Por ejemplo, el
Gobierno de la Nacion toma la decision de eliminar
—creemos que con buen criterio— el impuesto
sobre el Patrimonio; pues bien, comoquiera que
una parte, una parte no, el impuesto sobre el
Patrimonio esta dentro del bloque de los tributos
cedidos y que, por tanto, forma parte del sistema de
financiacion, eso tiene que compensarlo. Cuestion
distinta seria que las comunidades autonomas, en
virtud de su propia capacidad normativa sobre
esos tributos cedidos, puedan, por razones de
politica fiscal o presupuestaria, hacer distintas
modulaciones en el impuesto, pero, siendo el caso
que el Gobierno, insisto, de la Nacion —con buen
criterio— ha anunciado que lo va a remover, pues,
entonces establecer mecanismos, dentro de esa
lealtad institucional, para que ninguna norma del
Gobierno de la Nacion que afecte a esa capacidad
pueda influir en la obtencion de recursos.

Y también...

El sefior PRESIDENTE: Sefior vicepresidente, por
favor.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y
CONSEJERO DE Economia vy Hacienpa (Soria
Loépez): Y con esto concluyo esta primera
intervencion —muchas gracias por su generosidad,
seflor presidente—, respecto al Fondo de Cohesion

Sanitaria, lo que ha planteado el Gobierno de
Canarias como criterio al Gobierno de la Nacion,
al ministerio, son tres cosas muy claras. Primero, se
debe garantizar a todos los asegurados nacionales
igualdad en el acceso a los servicios sanitarios en
todos los territorios y partes de Espafa, cualesquiera
que sean. Punto uno.

Dos. Debe garantizarse atencidon sanitaria a
todos los desplazados a Espafia desde la Union
Europea y también desde aquellos paises con los
que Espafa tenga convenios bilaterales.

Tres. Se debe impulsar una mayor cohesion
sanitaria entre todas las partes y territorios de
Espana para evitar que haya diferencias grandes
en cuanto a la provision y a la prestacion de este
servicio.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor Soria.

Por los grupos parlamentarios, ;Grupo Parla-
mentario Popular...? La sefiora Tavio Ascanio. No
la habia visto, disctilpeme. Tiene la palabra.

La sefiora Tavio Ascanio: Muchas gracias,
seflor presidente. Seforias.

Sefor vicepresidente del Gobierno, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, agradezco la
informacion, la transparencia con la que usted
afronta esta negociacion en la que los canarios nos
jugamos mucho.

Efectivamente, después de las elecciones legis-
lativas del pasado 9 de marzo, y con una consi-
derable demora sobre la prevision inicial, el
Gobierno de la Nacién se dispone a negociar
la definicion del nuevo modelo de financiacion
autonomica con las comunidades autonomas y con
las dos ciudades autonomas de Ceuta y Melilla,
es decir, las comunidades auténomas de régimen
general, excepcion hecha del Pais Vasco y de
Navarra, que disfrutan de un modelo singular.

La financiacién autonémica, como es bien
conocido, tiene como objetivo que las comuni-
dades y ciudades auténomas estemos en condi-
ciones de hacer frente a los gastos derivados del
ejercicio de las competencias que nos han sido
transferidas. Partimos, por lo tanto, de un modelo
de financiacion autondmica, aprobado en el afio
2001 por el Gobierno anterior, por el Gobierno del
Partido Popular, y que fue fruto, sefiorias —y yo
creo que es bueno destacarlo, porque seria un claro
reto a conseguir de nuevo entre todos, insisto—, por
el consenso del conjunto de fuerzas parlamentarias
presentadas o representadas entonces en las Cortes
Generales, pero también del concurso y consenso
de todas las comunidades autdnomas sin excepcion.
Considero, por tanto, que este criterio basico de
consenso en la definicion de modelo de financiacion
autonomica del afio 2001 deberia, igualmente, guiar
al Gobierno central en la negociacion actual. No
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creo que a nadie le quepan dudas de las ventajas
que entrana que el nuevo modelo financiero de
las comunidades espafolas vea la luz en el altimo
semestre del presente ejercicio con la aprobacion
y consentimiento de todas y cada una de nuestras
comunidades. Asi ocurrié en el afio 2001 y asi
debiera ocurrir ahora. Justo es reconocerlo.

Con esa voluntad politica de consenso acude mi
partido, el Partido Popular, a este debate nacional.
Voluntad de didlogo y consenso que en absoluto
estda refiida con la determinacion de defender
los legitimos intereses de nuestra Comunidad
Autonoma. Nuestros intereses, los de todos,
también los de sus sefiorias socialistas, en definitiva,
de defender los intereses de los canarios. Porque
bueno es reconocerlo: a juicio de nuestro grupo
parlamentario, Canarias, nuestro archipiélago, se
ha visto perjudicado por las disfunciones que la
aplicacion del actual modelo ha generado a lo largo
de los ultimos anos. Claro esta, como consecuencia
fundamentalmente de su no actualizacién a la
poblacion real existente, fundamentalmente a la
poblacion que hoy tiene nuestro archipiélago.

Y es verdad y es bueno empezar reconociendo
que en un tiempo tuvimos, tuvo el Partido Popular la
responsabilidad. Claro esta que exclusivamente, que
se pudo en el 2003, cuando se afront6 aquel debate,
haber actualizado algo, pero también es verdad que
en los cuatro afios siguientes nada se ha hecho en
este sentido. {Hombre!, lo que no se podia esperar
era actualizar desde aquel momento a la poblacién
del 2008 y desde luego, desgraciadamente, a dia
de hoy las cuentas canarias, como consecuencia de
esta nueva actualizacion, estdn como estan.

Y claro esta, seior vicepresidente del Gobierno
y consejero de Economia y Hacienda, que
coincidimos con usted en que las claves, hay tres
claves muy importantes que hacer valer, que poner
sobre la mesa. La primera, nuestra insularidad.
Desde luego este fue un éxito del Gobierno de
Espaiia, de aquel Gobierno que negocio latltima ley
de financiacion, que fue aprobada por unanimidad
y que, bueno, pues, que de alguna forma ahora
nos serviria de mucho que se aceptara para —como
ahora comentaré— para todos los parametros.
Desde luego, esta claro, sefior consejero, que
la insularidad es un hecho real, que supone un
sobrecosto, derivado por supuesto de nuestro
aislamiento, y es un sobrecosto que se tiene, que
esta reconocido constitucionalmente y que hay que
hacer valer precisamente esa variable insular en la
ronda de contactos con el Ministerio de Hacienda.
Y desde luego, como usted lo ha dicho —y creo
haber tomado buena nota de ello—, clarificando su
ponderacién de forma unitaria en el conjunto de
los calculos de asignacion de fondos. Me explico:
de modo que ninguno de los bloques tematicos en
que se organiza la financiacion autonomica quede
exento de su aplicacion. Asi se establece en nuestra

Constitucion, en el articulo 138: que hay que
atender en particular a las circunstancias del hecho
insular.

Pero es muy importante —y quiero que quede
dicho—, porque, bueno, pues, este debate auguro
que no va a terminar aqui y que, bueno, pues,
tendremos mucho de que hablar sobre esta
cuestion, pero es importante que recordemos
también ese 138, en su apartado 2, y usted hablaba
o terminaba instando a esa igualdad entre todas
las comunidades auténomas; y es que este articulo
establece que las diferencias entre los estatutos —es
para otra cuestion, pero yo creo que viene al caso—,
las diferencias entre los estatutos de las distintas
comunidades autonomas no podran implicar, en
ningun caso, privilegios econémicos o sociales. Y
digo, dicho queda y estoy haciendo, sefiorias, una
llamada a nuestra Constitucion, a la de todos.

La segunda de las variables, la poblacion. Desde
luego, los servicios publicos esenciales los utilizan
personas y, por lo tanto, cuantas mas personas los
utilicen, pues, mas dinero costara mantenerlos. Y,
en ese sentido, yo creo que usted, sefior consejero,
lo tiene facil.

El sistema vigente de financiacion autonomica
se basa en los datos estadisticos —usted lo
ha comentado— de la poblacion de derecho
correspondiente al ejercicio de 1999. Anualidad en
la que nuestra Comunidad Auténoma presentaba
un censo de habitantes inferior a 200.000 personas
al actual y era imposible prever que en el 2008
nos ibamos a encontrar con las cifras que estamos
manejando. Si, desde luego, si Canarias, como es
una realidad, recibe una financiacion acorde con
la poblacion de derecho inferior al 10%, es una
situacion deficitaria y, por tanto, se estan viendo
amenazadas las garantias debidas de prestacion de
nuestros servicios publicos esenciales en términos
de calidad.

De la comunicacion del Gobierno, sefior
vicepresidente, que usted nos ha hecho, que hoy
nos ha expuesto y que hoy debatimos en este
Pleno, se deduce, por tanto, en nuestra opinién, en
la opinion del Grupo Parlamentario Popular, que
tanto una como otra, que tanto la insularidad como
la poblacion, se hallan en el ntcleo de la posicion
negociadora de salida de nuestra Comunidad
Autonoma. Y estamos en el momento importante,
estamos en este Salon de Plenos y estamos en el
momento en el que los grupos parlamentarios —bien
los grupos que apoyan al Gobierno, bien los grupos
que estan en la Oposicion— se tienen que retratar y
tienen que decir si estan de acuerdo o no con los
argumentos que usted esboza, porque, claro esta,
no es lo mismo que usted, con esos argumentos
seductores que nos ha esbozado hoy, con los que
usted va a intentar convencer al sefior Solbes, no
es lo mismo que cuando al sefior Solbes lo llamen
también de este Parlamento otros grupos politicos
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que no apoyan al Gobierno, lo llamen y hablen con
las mismas claves, con las mismas claves y con el
mismo lenguaje. No es lo mismo. Y, por lo tanto,
de no producirse esta tarde aqui, en este Pleno, el
hecho de conocer, de boca del Partido Socialista,
que estan dispuestos a remar conjuntamente en un
tema en el que los canarios nos jugamos todo, digo
yo que usted y que toda la Comunidad Autébnoma
de Canarias iria, de alguna forma, capitidisminuida
a esa negociacion en la que nos jugamos todo (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Y nuestro grupo, desde luego que insisto —y yo
creo que usted lo ha expresado en su intervencion y
lo ha expresado el presidente del Gobierno cada vez
quehatenidoocasiondeintervenirsobre estamateria
tan delicada y tan sensible como es la financiacion—,
no venimos en sefial de confrontaciéon, venimos
con argumentos. Usted lo ha dicho: nuestro grupo
lo apoya en cuanto a la insularidad, en cuanto a
la poblacion, pero también lo apoyara en cuanto
a la ultraperiferia, como férmula que tiene un
reconocimiento en el tratado, en el Tratado de la
Union Europea, pero que, desde luego, que tenia
un articulo especifico en esa reforma del Estatuto
de Autonomia que esta pendiente de aprobacion y
que, desde luego, nosotros consideramos que si en
algo se debe compensar es precisamente a través
de la ultraperiferia, porque, como le decia hace un
momento, no solo estamos a muchos kilometros,
no solo estamos al lado, o sea, no solo somos
islas, sino también... (Rumores en la sala.) Si,
perdonen, pero es que hay aqui, sefior presidente,
una mosca que... parlamentaria, y que, por lo tanto,
disctlpenme, disctilpenme, pero...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Tavio, si me lo
permite...

La sefiora Tavio Ascanio: A ver si podemos
buscar un poquito de f7it...

El sefior PRESIDENTE: No, no, la mosca de lo
que le estd avisando es que se le ha acabado su
tiempo.

La sefiora Tavio Ascanio: No, porque va a
molestar a todos, va a molestar a todos los que
intervengan y, por lo tanto...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, por
favor.

La sefiora Tavio Ascanio: ...cuanto antes lo
remediemos, mejor para continuar el debate.

Le decia, sefior vicepresidente, que coincidimos
en la insularidad, en la poblacion y, por supuesto,
en la ultraperiferia. Que, desde luego, yo creo
que usted ha tratado este asunto con el rigor que
requiere, que tenemos que hablar de esas tres

cuestiones que usted ha dejado muy bien definidas
hoy de financiacion autondémica, de inversion
media estatal y, por supuesto, de diferenciales de
compensacion en recaudacion del IGIC.

Ya le digo, sefior vicepresidente del Gobierno,
sefiores del Gobierno, porque todos y cada uno de
ustedes en la aplicacion de sus politicas, en cada
uno de los departamentos, nos jugamos mucho
en esta cuestion. De verdad, a mi me gustaria que
en esta cuestion tan importante todos pusiéramos
un poquito al margen los partidos y de verdad
hiciéramos un esfuerzo, con argumentos, con
rigor, convencer entre todos al vicepresidente del
Gobierno, al sefior Solbes, de que realmente existen
condiciones objetivas para que Canarias tenga mas
financiacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Tavio. Gracias.

Sefior Gonzalez Herndndez, en representacion
del Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria.

El seiior GonzALEZ HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Con su permiso y el de la mosca, voy a intentar
intervenir en este tema.

En primer lugar, yo creo que en la exposicion del
seflor vicepresidente del Gobierno se ha expuesto
con claridad cual es la situacion y no mucho mas
voy a decir al respecto.

También estoy convencido de una cosa, que en
esto vamos a estar todos de acuerdo. O sea, porque
no podemos dejar de estar de acuerdo; se trata ni
mas ni menos de un tema muy fundamental para
la Comunidad Autéonoma. Esta mafana hemos
discutido cual va a ser, pensamos que debe ser
el futuro de Canarias dentro del marco de las
ultraperiféricas y hoy vamos a decir de qué forma
vamos a estar financiados dentro del marco del
Estado espaiol. Luego, por lo tanto, son dos grandes
temas donde las discrepancias yo creo que son
minimas y, si las hubiera, habria que eliminarlas.

Yo estoy de acuerdo en que la exposicion del
vicepresidente del Gobierno ha sido muy clara y
vOy, como no me gusta repetirme, voy a intentar
ir hacia el pasado. La ventaja de tener afos es que
uno puede recordar el pasado en primer lugar. Es
decir, ;de qué forma se comenzé la financiacion
de las comunidades autonomas? Quizas ustedes
no lo recuerden, fue por el coste efectivo; es decir,
a una Comunidad se le decia: “;qué tenia usted
en educacion?, ;jcuanto me gastaba yo, Estado,
en educacion?”; “pues le doy educacion con ese
gasto”, y asi todo. ;Consecuencia inmediata?: pues
que aquellos que estaban mal se quedaron mal. Era
obvio que si en Canarias la educacion estaba muy
mal, y recuerden lo que dijo Lluch, de la sanidad,
que se avergonzaba, pues no cabe duda de que la
financiacion de la educacidon o de la sanidad era
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deficiente. jClaro!, automaticamente esto planteo,
pues, una serie de reclamaciones.

También se tom6 una decision que tenia logica
pero que era distorsionante; es decir, “jhombre!,
el coste corriente si, pero la inversion, como voy
yo a transferir la inversion cuando la inversion
es una cosa variable; yo qué sé¢ —decia el Estado—
lo que yo voy a invertir mafiana no solo en total
sino en un determinado lugar”, y se dejo fuera la
inversion. Eso cred problemas muy serios sobre
todo a Canarias. ;Y por qué a Canarias?, porque,
seforias, la Constitucion dice claramente que las
obras publicas que afectan a mas de una comunidad
autonoma son de interés general. Lo que no decia
ni dice es que las obras publicas que se hacen en
Canarias sean de interés general y son de una sola
comunidad. Eso significé que tuvimos una serie de
problemas que hubo que resolver poquito a poco.
Y eso, quizas conviene decirlo, a veces se habla del
articulo 95 y 96, se habla de otro articulo, y yo sobre
el articulo 95 y 96, como con mi equipo estabamos
negociando, que fue, como ustedes saben, la Ley
del 91, estuve a punto de romper la negociacion,
porque ;qué pretendiamos con el articulo 95 y
96? En primer lugar, una declaracion taxativa,
que lo dice, que son de interés general, a efectos
de la inclusion de los créditos en los Presupuestos
del Estado, las obras de infraestructuras y las de
telecomunicaciones que conectan las islas entre si
y Canarias con ello... O sea, ahi se ha dado un paso
de gigantes. Ya no habia reparos de la Intervencion
General, que, pese a que no estaban dentro de las
obras de interés declaradas por la Constitucion, se
declaraban por esta ley.

Por otro lado, jhombre!, habia que decir, vamos
a intentar establecer un marco: jcuanto va a ser?
Ahi esta el articulo 96, que tanto se habla, que
las inversiones no sean inferiores al promedio
que corresponda a las diferentes comunidades
autonomas. Pero no fue suficiente, tuvimos
que, como todavia habia, pues, disposiciones y
discusiones, nosotros teniamos mucho interés
en introducir estas normas en el REF, esto era el
REF, por una razon, y es que la Ley Organica de
Financiacion de las Comunidades Auténomas
dice en una adicional, claramente, que el tema
econdémico-financiero de Canarias se hard sin
perjuicio o atendiendo o dentro del marco del
Régimen Econdémico y Fiscal de Canarias. Por lo
tanto, todo aquello que se consignara en el Régimen
Econdémico y Fiscal de Canarias iba respaldado por
una ley organica, nada menos que la Ley Organica
de Financiacion de las Comunidades Auténomas.
Entonces, nosotros tenemos en dos leyes del REF
una que habla del caracter general, la distribucion
del programa de inversiones publicas y también que
las inversiones del Estado no sean inferiores al 50%
de la recaudacion neta tedrica del ...(Ininteligible.).
Por lo tanto, habiamos logrado un paso muy

importante, que era que el REF estableciera unas
normas que la Lofca respaldaba.

Pero, sefiorias, no nos engafiemos, (cOmMO
ha evolucionado o de qué forma se hicieron las
financiaciones? Yo tuve la suerte o la desgracia
de asistir a varias de ellas. Pues de una manera
muy sencilla: se sabia a priori lo que se queria que
saliera; o sea, cada comunidad tenia un importe que
era lo que tenia antes mas un poquito. Y entonces se
hacia una férmula polindmica, se hacia un analisis
de minimos cuadrados de una programacion lineal
y al final salia una formula estupenda. A todo el
mundo le salia lo que tenia que salir. Bueno, se habia
puesto de antemano, en fin, ;co6mo no iba a salir?
Pero, jclaro!, Canarias siempre es una distorsion.
Canarias es una distorsion, porque no jugaba en
el sistema comun, y yo voy a hablar de por qué.
Por eso siempre se afiadia algo de insularidad, que
era una especie de complemento, que tenia como
objeto que la formula aplicada a Canarias también
saliera, porque no habia manera de que, dentro del
esquema general, saliera. Y no nos engafiemos: ese
ha sido el proceso que se ha ido continuando a lo
largo de la historia; siempre se busca una formula
que mas o menos salga lo que se quiere que salga
y ahora hay que buscar de qué forma y juega la
insularidad.

Y ya me voy a centrar, dicho todo esto, me
voy a centrar en lo que ha expuesto el sefor
vicepresidente. Realmente el problema que
tenemos es que cuando se establecen variables
tales como, bueno, €l ha dicho la financiacion de
competencias comunes, sabemos con qué fondos
se hacen y cuales son las variables a considerar,
y, claro, la poblacion. Bueno, sobre la poblacion
poco hay que decir. Ya ha dicho €l que el problema
fundamental, se daba una variable del 94 y otra cosa
que se usa en la... Mientras no se actualice, pues
se produce una desactualizacion muy grave. Pero
luego viene la superficie y, claro, la superficie en
Canarias no significa nada, porque 7.200 km? que
tiene Canarias no se pueden comparar con 7.200
kilometros que tenga Extremadura, porque aqui
esta fragmentada en siete islas. Y en la superficie
estamos siempre maltratados, valga la expresion
no en el sentido critico, sino que hablar de 7.000
kilémetros en comparacion con los 40 0 50.000 que
tiene Extremadura, estamos perjudicados, porque,
claro esta, la isla tiene su propia entidad. Y no ya
una entidad politica, es que ahi hay que tener un
hospital, hay que tener unos servicios, hay que tener
centros de educacion. {En qué comunidad de 7.000
km? existen o tienen cinco o siete hospitales de
referencia o nueve hospitales de referencia? Luego,
cuando la variable de la superficie la utilizamos,
no nos viene bien; no nos viene bien porque esta
sesgada al namero pero no al hecho concreto que
tenia que haberse ponderado de que esta dividido en
siete unidades, cuya unidad, aunque sea pequeiia,
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necesita unas determinadas dotaciones, que son
muy superiores a las que corresponderian en una
simple relacion superficie-objetivos.

Ladispersion. jHombre!, se habla de los nucleos
de poblacion. Yo no sé€ si teniamos que haber
introducido también en la dispersion el concepto
de la isla, porque no cabe duda de que disperso es
el nucleo, pero mas dispersa es la isla. Estamos
mucho mas dispersos de una isla a otra que entre
un municipio y otro. Tampoco lo tenemos.

Lainsularidad. Bueno, la insularidad, la distancia.
jHombre!, la distancia no es la insularidad, la
insularidad es algo mas, que es la fragmentacion, el
hecho de que estamos divididos en islas, y eso no se
esta considerando.

Luego, por lo tanto, nosotros estamos en cierta
manera perjudicados en cuanto a las variables
que se utilizan. Y no voy a referirme a lo que
ocurre respecto al tema de los servicios sociales,
de la sanidad —ya lo ha dicho el consejero que ni
siquiera se mete—. Y en sanidad, pues, el problema
esta claro. Lo hemos discutido tantas veces aqui
que para qué darle mas vueltas. El sistema no se
adapta, no considera la evolucion de la poblacion,
flexibilidad en las formulas que habiaen los procesos
evolutivos, o sea, la evolucion dinamica no existia.
Hay unas clausulas en la ley que realmente eran
inoperantes, porque era una variacion de un 3% del
afio siguiente, que €so nNo ocurre nunca.

Por lo tanto, nosotros ahora, y ahi si que estoy
de acuerdo, yo creo que los distintos detalles que
ha dicho el sefior viceconsejero son muy razonables
—el vicepresidente, perdon— y yo creo que todos
debemos apoyarlo. Sinceramente, aqui si hago yo
una peticion al PSOE —estoy convencido de que
me va a decir que si, que en esto tenemos que
estar todos juntos—, porque el unico problema que
tenemos es la posibilidad de que, por presiones de
otras comunidades autébnomas, dicho en castellano
puro...; el sistema, que ya el Gobierno se ha
manifestado en contra, pero vamos a ver qué ocurre,
se trate con caracter general y, efectivamente, al
final se discute comunidad a comunidad, pero que
eso no significa que se rompa el sentido general,
porque esta claro que a Canarias le interesa estar en
un sistema genérico donde se trate igual a todas las
comunidades, teniendo en cuenta las singularidades,
las especificidades, el hecho insular y, desde luego,
nuestras caracteristicas, pero dentro de la unidad
de Espafia y sin que haya ventajas a favor de unos
o de otros. Yo recordaba también el articulo que
ha dicho la portavoz del Partido Popular, diciendo
que ningln estatuto puede significar establecer un
precepto que cree un agravio o una diferencia entre
una comunidad y otra.

Sefior vicepresidente, estoy de acuerdo con lo
que usted ha dicho. Espero que lo consigamos todo
y espero que todos los que estemos aqui estemos
de acuerdo, porque creo que eso es el interés

de Canarias, que es por lo que estamos aqui, no
estamos por otra cosa.

El seifior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez.
Sefior Trujillo Oramas, por el Grupo
Parlamentario Socialista.

El sefior TrusiLLO OraMAs: Buenas tardes,
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Don José Miguel Gonzalez ha hecho un repaso
bastante interesante de como nacid el sistema de
financiacion en funcion de los costes efectivos de
las materias que iban siendo transferidas, etcétera.
Siempre es bueno recordar este tipo de cosas, nos
ubican donde estamos.

Y yo voy a aprovechar ese recordatorio historico
para hacer otro recordatorio historico ante alguna
reflexion que ha hecho en este caso la portavoz
del Grupo Popular con relaciéon a qué pasaba
con el Grupo Parlamentario Socialista Canario.
Mire, da la casualidad de que, siendo este sefior
consejero de Economia y Hacienda y el suscrito
consejero de Trabajo y Funcion Publica, la primera
Comunidad Auténoma que no firma un acuerdo de
financiacion autondémica en Espafia, gobernando
Felipe Gonzalez, fue la Comunidad Auténoma
canaria, presidida por don Jeréonimo Saavedra. Y
nos levantamos y nos fuimos. Es decir, que algunos
que tenemos cierta historia —y yo me considero
joven de todas formas, pero, bueno—, en este asunto,
como usted comprendera, no nos tiembla el pulso,
como en ningun otro, a la hora de defender los
legitimos intereses del pueblo que representamos.
Por lo tanto, ese es un dato que quede claro.

Hemos tenido este debate en muchisimas
ocasiones. Normalmente ha habido la tendencia
de estar estableciendo que si el sistema... En la
legislatura pasada, sobre todo, siempre estaba esto
del instar, de si ZP no termina de resolver esto, es
el culpable del problema. Yo creo que ya pasaron
las elecciones y volver a repetir todas estas cosas
no nos lleva a nada. Estamos en la situacion actual
en que estamos y yo creo que hay una coincidencia
clara, general, de que es absolutamente necesario
revisar cuanto antes este sistema, porque no esta
financiando adecuadamente -no entremos en
culpables en cuanto a personalismos—, el sistema
no financia adecuadamente los servicios publicos
esenciales que se estan prestando. Y sobre todo
ademas —se ha dicho aqui—-, como consecuencia
de un elemento clave, lo comentaba el portavoz de
Coalicion Canaria, ese mecanismo que contiene
la ley para actualizar el dato poblacional, pues, no
ha sido capaz, es decir, no hay quien cumpla ese
requisito. Y, por lo tanto, la variable poblacional,
donde Espafia ha tenido, y dentro de Espaiia algunas
comunidades autébnomas como la nuestra, pues, un
incremento, un crecimiento muy importante, pues,
tenemos un volumen considerable de poblacion que
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no esta siendo reconocida por el propio sistema.
Y, por lo tanto, eso hay que resolverlo. Ese es el
tema.

El consejero de Economia y Hacienda y
vicepresidente del Gobierno de Canarias ha hecho
una aproximacion a este asunto bastante similar
a la que ya hicimos en su momento en la ultima
comparecencia que hubo en la legislatura pasada,
si recuerdan, por el consejero en aquel entonces, el
seflor Mauricio. Y es logico ademas, no puede ser
de otra manera. Aqui no se puede estar inventando
uno situaciones nuevas cuando ademas se trabajan
las cosas con cierta solvencia y seriedad. Y se ha
apuntado toda una linea de planteamientos que,
como bien sefialaba el portavoz de Coalicion
Canaria, coincide con el planteamiento inicial que
ha hecho el ministro de Economia y Hacienda y
vicepresidente segundo del Gobierno a la hora
de plantearles a las comunidades autébnomas este
asunto. Es decir, estamos hablando de igualdad
en la prestacion de los servicios publicos de todas
las comunidades auténomas, estamos hablando
de suficiencia financiera para poder financiar las
competencias que tenemos, estamos hablando
de la actualizacion de la evolucion de la variable
poblacion y otras variables, estdn algunos
indicadores que se estan poniendo encima de
la mesa, estamos hablando de incidir mas en la
corresponsabilidad fiscal, etcétera; pero, no nos
llamemos a engafio, aqui estamos discutiendo de
los recursos y al final, pues, todo el mundo intenta
—esto no es una critica a nadie—, pues, intenta, pues,
bueno, arrimar el sistema, pues, a sus mejores o
a su situacion, adaptarlo lo mejor posible a la
situacion que tiene cada Comunidad Auténoma.
Eso es logico, legitimo, natural y humano, pero si
los principios éstos se respetan y van en la linea
de lo que el propio consejero acaba de exponer y
ya coment6 después del ultimo Consejo de Politica
Fiscal y Financiera, a nosotros nos debe ir bien.

Hay un tema -se ha comentado— que es
fundamental, fundamental, nos va la vida en
ello, ademas de por el peso que tenemos nosotros
en nuestra estructura de financiacion. No ya la
actualizacion de la poblacion, que si, sino el hecho
de que el Fondo de Suficiencia siga manteniendo y
financiando la totalidad de los bloques que ahora
mismo financian el sistema. Si no, mal asunto. Asi
de claro. Y hay que decirlo con rotundidad.

No me gustd, lo digo también —lastima que
no esté—, no lo hago por establecer criticas asi de
esto de “paso por aqui y digo no”, pero, recuerdo,
el presidente, al contrario que el vicepresidente,
dijo una frase de “no nos vamos a arrodillar ante
Catalufia 0 algo asi”. Bueno, yo creo que ese tipo de
frases no nos vienen al caso en esta materia. Aqui
lo que si que hay que decir, lo plantee Catalufia o
quien fuere, es decir, “mire usted, si usted lo que
pretende es que el Fondo de Suficiencia financie

la sanidad, la educacion y los servicios sociales en
exclusiva, no, Canarias dice no”. Asi de rotundo,
con claridad. Yo creo que en estas cosas tenemos que
ser absolutamente claros, serios, contundentes.

Y, por lo tanto, si actualizamos la variable
poblacional, si se mantiene este esquema del
sistema con el Fondo de Suficiencia en los términos
en que estoy planteando, si conseguimos, como se
sefalaba —y nos parece correcto—, que la variable
de insularidad esté en los tres bloques y no solo se
entienda como un concepto de lejania sino también
de fragmentacion, que es un elemento clave
para entender el coste de determinados servicios
publicos, tenemos que ponerlo, tenemos que pelear
por eso. Precisamente fue ese tema el que nos hizo
levantar aquella vez de la mesa, de la mesa aquella,
y crean que no era una decision sencilla hacerlo.

Exactamente igual que incluir todos estos
elementos de los que se habla, de costes derivados
de la ultraperificidad, o un asunto al que le dimos
mucha importancia en el ultimo debate y que a
mi me gusta decirlo con rotundidad: no conozco
ningin ministro de Hacienda, de ningtin partido, en
general, o su entorno, mas que los ministros, que
no haya tenido la tendencia de intentar mezclar
nuestro REF con el sistema de financiacion.
Hay una tendencia. Evidentemente, frente a esa
tendencia, esta la contundencia; nosotros decimos
no. Canarias, nosotros no podemos mezclar... El
REF es toda una serie de mecanismos destinados
a promover las condiciones del desenvolvimiento
de la actividad econémica, empresarial, etcétera,
en el archipiélago y lo otro es la financiacion de los
servicios publicos. ;{De qué estamos hablando? No
tiene nada que ver.

Y, por lo tanto —se lo digo de verdad—, no
podemos caer en trampas tampoco, que algunos
meten, con determinados elementos, como las
balanzas fiscales y cosas de estas. Eso lo digo con
rotundidad también. Cierto es que a veces también
algunos olvidan todo ese esfuerzo que viene desde
la Administracion General del Estado para nuestra
Comunidad Auténoma y establecen una especie de
discurso, como que estamos abandonados y esto.
Eso tampoco. Para nada: cada cosa en su sitio. Y,
por lo tanto, yo creo que ese es otro elemento que
para nosotros es trascendental.

Comentaban dos asuntos mas —también los
comentamos en su dia en el ultimo debate—, y
eran los temas relacionados con esto ultimo del
REF, la financiacién media, etcétera. Eso es un
esfuerzo. Dicho también con rotundidad, estamos
en una época donde verdaderamente vamos a tener
que apretar lo que es la situacion para conseguir
recursos para financiar las inversiones publicas.
También ese debe ser un objetivo claro que nos
debemos marcar. Y eso se contrapone con toda una
politica que se pueda tender a incrementar gastos
corrientes que no son necesarios, ;no?
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Y hay, por ultimo, los temas relacionados con
el Fondo de Cohesién Sanitaria, donde yo me
voy a repetir por enésima vez. Los recursos que
a nosotros nos corresponden por insuficiencias no
atendidas, por la atencidon a desplazados, etcétera,
nosotros los tenemos que exigir. Asi de claro. No
hay vuelta de hoja, es asi. Y, por lo tanto, esto es
lo que configura la posicion que ya discutimos —y
por eso adelantaba don José Miguel Gonzélez un
poco el planteamiento de esta discusion—, porque
yo creo que nosotros estamos cargados de razones
para justificar la defensa de estos elementos.

Tenemos alglin otro, tenemos algin otro que
ya en su dia... Creo que también es un tema de
denominador comun, no debemos mezclar en
la discusion con los demds, y es acabar con ese
elemento atavico, que es este descuento que nos
siguen haciendo en las relaciones financieras de
la devolucion del ITE, etcétera. Nosotros tenemos
que establecer alglin mecanismo para que eso se
acabe de una vez. No es razonable que sigamos
todos los afios haciendo un calculo sobre una
recaudacion normativa liquida tedrica si existiera
el ITE en Canarias. Fijense ustedes qué cosa mas
complicada, ;no? Y todos los dias, todos los afios
hacemos eso para establecer luego una relacion
ahi. Eso yo creo que debemos resolverlo y hay que
trabajar con claridad en la solucion de ese asunto.

Esa es nuestra postura, con claridad, con luz y
con taquigrafos.

Gracias.

El sefior pRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Trujillo

Sefior vicepresidente y consejero de Economia
y Hacienda, el sefior Soria Lopez.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y
CONSEJERO DE Economia Yy HaciEnpa (Soria
Loépez): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefiorias.

Quiero iniciar esta segunda intervencion
agradeciendo las intervenciones de cada uno de
los portavoces de los distintos grupos, del Partido
Socialista, de Coaliciéon Canaria y del Grupo
Popular, no solo por el fondo sino también por
el tono constructivo. En efecto, esta es una de
las cuestiones que, sea quien sea quien gobierne,
nos va mucho en ello, porque, al fin y al cabo, del
sistema de financiacion autondémico, en el caso
de Canarias, aproximadamente 64 de cada 100
euros del Presupuesto vienen precisamente de este
sistema.

Y yo creo que hay una coincidencia general
en cuanto al planteamiento. Quiero decir, para
empezar, que todavia, de una manera formal, el
ministerio no ha iniciado el sistema de revision del
sistema de financiacion, porque solamente fue la
pasada semana, durante la celebracion del Consejo

de Politica Fiscal y Financiera, cuando en el tltimo
punto del orden del dia, que era cuando se analizaba
un informe de ciclo economico que habia llevado
el ministro, finalmente hizo algunas reflexiones
sobre los principios que estaba manejando para la
revision de este sistema. Por tanto, formalmente no
se ha iniciado. Lo que el ministro nos anunci6 alli
fue que iba a hacer una revision multilateral, que me
parece que es uno de los requisitos fundamentales,
la multilateralidad en cuanto a la negociacion, si
bien esa multilateralidad no iba a estar refiida con
el hecho de que se iniciaran contactos bilaterales,
ministerio con cada una de las comunidades
autébnomas, simplemente para hacer un primer
sondeo y ver como iban las cosas en el ambito
territorial de cada una de ellas y luego poder
conformarse una primera idea de aproximacion
y luego ya tener otra ronda. Por tanto, estamos
exactamente en ese momento.

Decia la portavoz del Grupo Parlamentario
Popular que, en efecto, el sistema que ahora mismo
tratamos de revisar fue un sistema que se habia
aprobado por unanimidad de todas las comunidades
autonomas y que ese debia ser el criterio de esta
revision. Yo creo, de verdad lo creo asi, por lo que
vi el otro dia de planteamientos y actitudes en el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, yo tengo
hoy laimpresion de que el nuevo sistema también va
a ser un sistema que se saque adelante por acuerdos,
consensos y unanimidad. Veria francamente dificil
sacar en estos momentos un nuevo sistema o un
sistema revisado de financiacion que no lo fuera de
esa manera.

Por tanto, en estos momentos yo al menos tengo
el convencimiento —por lo que he visto, por lo que
he oido— de que va a ser posible y, en todo caso, no
he visto ni una sola comunidad auténoma que a dia
de hoy pueda estar planteando el no ir a un sistema
acordado por unanimidad, porque es verdad que
habia, en el caso de la Comunidad Autonoma de
Cataluna, pues, esa restriccion temporal, porque el
Estatuto de Autonomia catalan fijaba un timing, un
tiempo, que estaba en el mes de agosto, para que
pudiera haberse dilucidado ya sobre las inversiones
del Estado y los recursos del Estado ahi. Pero ese
tema se abordo el otro dia y quiero decir, porque
asi fue, por parte del consejero de Economia de la
Generalitat de Catalufia no vi, digamos, el ponerlo
en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera como
una condicién sine qua non. Por tanto, desde ese
punto de vista, yo creo que va a haber unanimidad
por parte de todas las comunidades. Eso si, tal como
decia también la portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, logicamente, cada comunidad auténoma
—esto es legitimo— va a intentar sacar lo mejor para
cada una de ellas. Esto es evidente que va a ser asi
y, desde luego, en lo que a mi toque yo también lo
voy a intentar para nuestra Comunidad Autébnoma
de Canarias.
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Las claves sobre las que se ha pronunciado
la portavoz parlamentaria del Grupo Popular
coinciden, basicamente, con las que otros
portavoces también han expresado. Nosotros
tenemos que seguir insistiendo, aparte de seguir
ponderando con un porcentaje muy alto el criterio
de la poblacion, seguir ponderando, reclamando
que se pondere el criterio de la insularidad vy,
ademas, que se clarifique para todos los bloques.
Yo creo que en esto estamos totalmente de acuerdo.
Y desde luego que se introduzca la poblacion, pero
actualizando siempre su ponderacion por el Gltimo
dato disponible del padron correspondiente justo al
ejercicio anterior o al mas actualizado de que se
disponga.

En cuanto a la intervencion del sefior portavoz
de Coalicion Canaria, también empezaba haciendo
esa afirmacion. En esto vamos a estar de acuerdo
todos, gobierne quien gobierne, porque esto no se
trata tanto de una cuestion de color politico cuanto
poder maximizar, en términos cuantitativos y
cualitativos, el sistema y los recursos que vengan
del sistema de financiacion.

Estoy de acuerdo: el criterio de la superficie en
Canarias, pues, logicamente con la estrechez de
nuestroterritorio, pues, siempre saldra Canarias peor
tratada que lo que pueden estar otras comunidades
auténomas, que, con menos poblacion, tengan, sin
embargo, una superficie muy grande.

En cuanto a la insularidad, efectivamente,
estoy totalmente de acuerdo, no solo se trata de
que incorpore el factor estructural determinado
por la distancia, sino también la fragmentacion y
otros que estan directamente determinados por la
insularidad.

Yo creo que la peticion que hacia usted al
Grupo Socialista de ir todos juntos la constato en la
intervencion del sefior portavoz socialista de que,
efectivamente, asi va a ser, porque este es un tema
en el que a la Comunidad Auténoma le va mucho.

Y con eso entro en la intervencion del sefior
portavoz del Grupo Socialista, que también ponia
de manifiesto la coincidencia general respecto
a la necesidad de revisar el sistema, porque,
efectivamente, ha aumentado la poblaciéon en toda
Espafia mucho mas de lo que la prediccion mas
optimista podia haber dicho en el afio 99 que iba
a aumentar a lo largo de estos afios, porque, claro,
(quién iba a decir, en el afio 99, Espafia con 40
millones iba a pasar a 45 millones?, ;quién iba a
decir en el afio 99 que Canarias iba a pasar de un
millon setecientos y poco mil a 2 millones? Pero,
efectivamente, todo el crecimiento econéomico, la
atraccion de personas ha hecho que, efectivamente,
no por tasas de natalidad precisamente, sino por
inmigracion haya habido ese tremendo incremento
de la poblacion.

Y también lo ha dicho usted, que no nos llevemos
aengafio: todo el mundo, lo dijo con otra expresion,

perovaaintentar arrimar el ascuaasusardina. Esoes
legitimo. Igual que es legitimo el seguir planteando
desde Canarias —otras comunidades auténomas
también lo plantean en similares términos— que el
Fondo de Suficiencia esté destinado a cubrir todos
los bloques de competencias, es decir, no solo
algunos. Aqui hay diferencias. Por ejemplo, en
ese intento legitimo de que cada uno intenta, pues,
plantear lo que le sea mas conveniente, Andalucia
—no lo dijo en el Consejo de Politica Fiscal, pero
lo he leido por ahi— pretende que, por ejemplo, el
criterio de la poblacion en edad escolar sea uno de
los criterios que pondere, puesto que la poblacion
joven en Andalucia es muy superior a la que hay
en otras comunidades auténomas, y es loégico que
también plantee eso.

Hay un tema que no ha salido y que yo creo
que si puede ser, no digo un escollo, pero si
de los temas que mas se van a debatir, que es
el que tiene que ver con la resultante final de
la financiacion per capita en cada comunidad
autonoma. ;Por qué? Porque, claro, el sistema esta
basado en que la principal aportacion de recursos
al sistema viene dado por la cesta de tributos
cedidos y la participacion en tributos del Estado.
iClaro!, ;ahi quién es quien mas contribuye?:
pues todas las comunidades autébnomas donde,
como consecuencia de que hay mayor actividad
econdémica, hay mayor recaudacion y resulta que
se transfiere mas. Algunas incluso transfieren por
encima de sus propias necesidades, en los términos
que estuvieron definidos en el afio 99. Entonces,
iclaro!, dan el sobrante al Estado. Luego el Estado
con el Fondo de Suficiencia nivela aquellas donde
hay insuficiencia por los tributos cedidos. Y al final
hacen el computo y dicen: “;cual es la financiacion
per capita?”’, y resulta que las que mas baja
financiacion per capita tienen son precisamente
las que mayor esfuerzo fiscal estan haciendo. Y
hoy comunidades como Catalufia, comunidades
como Baleares, comunidades como Madrid estan
planteando, diciendo, “joiga!, introduzcamos una
correccion, porque bien esta que nosotros hagamos
transferencias a los que menos tienen; ahora, bien
esta también que, como consecuencia de €so, no
se infiera que al final seamos los mas perjudicados
en términos per capita”. Digo esto porque esto yo
creo que va a ser uno de los elementos centrales del
proceso de negociacion y al cual, pues, supongo
que habra que darle alguna solucién.

Pero tan solucion se les tiene que dar a esos
como al hecho de que, teniendo en cuenta que en
el caso de Canarias el Fondo de Suficiencia pesa
mucho maés dentro de los recursos totales que la
cesta de recaudacion por los tributos cedidos, el
Fondo de Suficiencia también haya de dotarse y
haya de actualizarse en funciéon de necesidades
reales, de modificaciones normativas y también de
evolucion de la poblacion.
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En definitiva —y con esto concluyo—, el sistema
ha funcionado, ha funcionado relativamente bien,
si bien ha funcionado con imperfecciones, que
requieren, por tanto, necesidad de correccion.
La revision ha de ser en el seno del Consejo de
Politica Fiscal. Ha de ser multilateral, eso si, con
contactos bilaterales por parte del Ministerio
de Economia y Hacienda con cada una de las
comunidades autéonomas. También con contactos
bilaterales, lo hemos hecho hace un par de dias
entre la Comunidad Auténoma de Canarias y
Valencia. Ahora bien, ninglin contacto bilateral del
ministerio con una comunidad auténoma puede
implicar una multilateralidad parcial de toda la
negociacion en el ambito del Consejo de Politica
Fiscal y Financiera, y yo tengo la impresion de que
a dia de hoy eso esta garantizado, al menos, esa
es la impresion que a mi me ha dado del ultimo
Consejo de Politica Fiscal y Financiera.

Otro de los criterios: pues hay que garantizar la
igualdad en cuanto a la provisiony ala prestacion de
los servicios publicos y de la accesibilidad de todos
los ciudadanos a los distintos servicios publicos,
sea cual sea la parte o el territorio de Espafa donde
residan, sea en Finisterre, sea en Valverde, sea en
Reus o sea en Madrid. La igualdad en cuanto a la
provision y a la prestacion del servicio publico
tienen que estar basadas en la igualdad.

Necesidad de que los recursos del sistema de
cada una de las comunidades autonomas, los que
cada comunidad auténoma recibe, sirvan para
cubrir la totalidad de las competencias que tienen
asumidas. Desde luego que los servicios a cubrir
sean todos, no a la nivelacion parcial sino a la
nivelacion total; por tanto, bloque de competencias
comunes, bloque de servicios sanitarios, bloque de
servicios sociales. Y después, en el caso concreto
de Canarias, sumamente importante respetar el
principio de la insularidad, corregido también por
el de la ultraperificidad, y ademas estableciendo
la aplicacion del criterio de la insularidad no
solo a un tipo de servicios sino a todos, y
ademas ponderarlos, en términos relativos, con
el mismo peso, sean competencias comunes
sean competencias de servicios sanitarios o sean
competencias de servicios sociales.

Termino. A lo largo de los préximos meses, yo
creo que esto va a ser, pues, probablemente la mas
importante de las negociaciones que en Espafia se
emprendan entre el Estado y el conjunto de las
comunidad auténomas. De que lo hagamos bien o
mal va a depender en gran medida la posibilidad
de que el conjunto de espaiioles, vivamos donde
vivamos, podamos obtener buenos y similares
servicios publicos.

Hay una restriccion, hoy el momento econdémico
es el que es, lo han dicho también los portavoces
de los distintos grupos que han hablado. Muy

probablemente hoy no va a ser posible atender a la
vez —mads bien imposible— las demandas de todas
las comunidades auténomas. Ahora bien, lo que
es importante es que, sea cual sea el sistema que
finalmente se acuerde, se acuerde un sistema que
sea valido tanto para momentos de desaceleracion
profunda como los que vive hoy la economia
espanola como en momentos en los que la economia
espafiola cambie de ciclo y nuevamente nos lleve
por sendas de crecimiento.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
vicepresidente del Gobierno.

7L/CG-0003 CoMUNICACION DEL GOBIERNO
SOBRE CANARIAS ANTE EL FUTURO DE LAS REGIONES
ULTRAPERIFERICAS DE LA UNION EUROPEA
(CONTINUACION).

El sefior pRESIDENTE: Tal como habiamos
anunciado, pasamos a continuar con el punto 2. Y
se han presentado en tiempo y forma dos propuestas
de resolucion en relacion con la comunicacion del
Gobierno. Por orden de entrada, una propuesta de
los Grupos Parlamentarios de Coalicion Canaria
y Popular: “al amparo de lo dispuesto en el
Reglamento de la Camara, presentan la siguiente
propuesta de resolucion sobre la comunicacion
del Gobierno sobre Canarias ante el futuro de las
regiones ultraperiféricas de la Union Europea”.
(La tienen ustedes, sefiorias?, la deben tener. La
siguiente —por orden de entrada, insisto—: “ala Mesa
de la Camara, el Grupo Parlamentario Socialista,
al amparo de lo dispuesto en el articulo 179 del
Reglamento del Parlamento de Canarias, enrelacion
con la comunicacion del Gobierno de Canarias,
presenta las siguientes propuestas de resolucion
a la comunicacién del Gobierno sobre Canarias
ante el futuro de las regiones ultraperiféricas de la
Unién Europea”.

Bien. Yo, sin moverse de los escafios los
seflores portavoces, quiero hacer la siguiente
propuesta, dado que hay un turno a favor y otro en
contra. Se veria primero la propuesta, como esta
establecido por el orden del Registro, de los Grupos
Parlamentarios de Coalicion Canaria y Popular,
con un turno a favor de cinco minutos y un turno
en contra de cinco minutos, y luego se veria las..
—bueno, si quieren usar menos, ya...—, y luego se
veria las del Grupo Parlamentario Socialista, con
un turno a favor de cinco minutos y un turno en
contra de cinco minutos. ;Estamos de acuerdo?

Pues bien, entonces, para la defensa de
la propuesta de resolucion de los Grupos
Parlamentarios de Coalicion Canaria y Popular, el
seflor Barragan Cabrera.
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El seiior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefior
presidente.

Voy a intentar hacerlo lo mas rapido posible,
porque en realidad lo que expresamos en
nuestra propuesta de resolucion es el discurso
en positivo que hicimos esta mafiana tanto el
Grupo Parlamentario Popular como el Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria en torno a los
retos que plantea esta comunicacion del Gobierno
(La seriora vicepresidenta primera, Tavio Ascanio,
se reincorpora a su lugar en la Mesa.), pero
en realidad sobre el documento base, que es el
documento base que plantea la propia Comision
Europea. Por lo tanto, reconocemos los avances que
hay en la Estrategia de la Union Europea para las
Regiones Ultraperiféricas. Valoramos —co6mo no—
positivamente que se haya abierto un amplio debate
publico en el ambito de la Unioén Europea sobre los
asuntos que afectan a las regiones ultraperiféricas.

En los temas identificados por la Comision
Europea nosotros también coincidimos en que
son retos importantes, desafios importantes,
pero, como ya apuntabamos esta manana, tanto
el Parlamento Europeo como en el propio debate,
hemos planteado que en el debate futuro hay otros
retos, como los de la Cumbre de Lisboa o alguno de
los que plantea el propio Parlamento, que nosotros
entendemos que se deben seguir explorando y, de
hecho, esta maifiana, entre lo que dijimos nosotros
de seguir explorando en esa linea y lo que apuntaba
el Partido Socialista de que podiamos buscar
el consenso en torno a una comision de estudio
especifica, dado que el debate va a ser largo, pues,
podremos encontrarnos en el futuro. Lo digo en
la parte que hacemos la valoracion de la activa
participacion de otros actores publicos y privados.

También planteamos que nos parece positivo
tanto el dictamen del Consejo Econdémico y
Social como la propia resolucion del 20 de mayo
del Parlamento Europeo y en la parte de las
resoluciones hacemos especial mencion a alguna
de esas resoluciones: la 6, 13, 16, 18, 21, 23, 1a 25
y la 29. Todas ellas nombradas especificamente en
el debate de esta mafiana.

Y en los “resuelve”, pues, seguimos recono-
ciendo las fortalezas y las oportunidades con la
compensacion de sus debilidades y desventajas que
tienen las regiones ultraperiféricas. Aqui haciamos
una valoracion esta mafiana de que no solo vamos a
pedir recursos sino que también queremos explotar
nuestros factores endogenos. De ahi las fortalezas y
las oportunidades que tiene esta tierra sin necesidad
de esas debilidades y desventajas.

Que el Gobierno de Canarias contintie
impulsando y defendiendo ante el Gobierno del
Estado toda esta estrategia especifica a favor de las
regiones ultraperiféricas. Ya apuntaba el presidente
que hay sintonia con el Gobierno del Estado en la
defensa de este paquete de medidas, incidiendo,

ademas, en aspectos en los que yo particularmente
hice incidencia esta manana, que es el potencial
de excelencia para el espacio de investigacion
europeo. Hay recursos, factores, en Canarias que
podemos explotar desde ese punto de vista.

Y ya en los mas concretos, que se apuntaban en
el documento del 2007, en la propia comunicacion
europea, el cambio climatico, la evaluacion del
impacto sobre las islas y todas las regiones, hay que
hacer un estudio profundo sobre esa cuestion. Aqui
hay que apuntar también, junto a todas las cosas que
se dijeron esta mafana, el Partido Socialista apunta
también alguna iniciativa en torno a las energias,
aunque no estamos de acuerdo en la valoracion
final, pero si en que el tema de las energias es
un potencial de cara a establecer politicas mas
adecuadas sobre el cambio climatico.

En el tema de la inmigracion —ya lo
comentdbamos esta mafiana también—, parece que
hay sintonia en controlar y gestionar de forma
adecuada los flujos migratorios. Recuerdo —como
anécdota, no se lo tomen a mal—, acuérdense de
cuando hicimos la primera propuesta de que en los
centros de retencion pasaran de 40 a 70 dias, ;jno?,
y miren por donde vamos, por donde vamos ya:
cinco meses y medio de retencion. O sea, que a
veces nos quedamos cortos.

En materia de incremento de poblacion, pues,
ya lo comentabamos esta mafiana, descartada toda
esa accion o esa vision que se tiene sobre el tema
de las segundas residencias, desde el punto de
vista de que puede ser una cuestion que se pueda
materializar o que incluso se puede llegar a ver por
parte de la Union Europea, pero lo que si parece
necesario es que, en el marco de la futura estrategia
de las regiones ultraperiféricas, todos aquellos
conceptos que tengan que ver con la lejania y, por
lo tanto, con el incremento poblacional y, por lo
tanto, con los servicios publicos que prestamos a la
poblacion residente en el archipiélago tengan que
verse.

En el tema del sector agrario, la garantia de la
proteccion de las producciones agrarias. Aqui hemos
planteado desde las plantas, tomates, platanos, por
poner algunos, pero esta mafiana pasamos, de pasada
también, en el otro sector, en el que hay también
una importante politica europea a favor de las Islas
Canarias, que es todo el tema de la pesca. Lo que
pasa es que nos enfrascamos con otras cosas y nos
olvidamos de nombrar el tema de la pesca.

Por ultimo, en la politica maritima, importan-
tisimo, jugar el papel estratégico que tiene Canarias
en las conexiones que se pretenden desde el punto de
vista maritimo con las regiones europeas y, en este
caso, con la region cercana de Africa. Esta mafiana
estabamos hablando de crear ese marco econdmico
en torno al Atlantico, a la posicion estratégica que
juega en este caso Canarias, pero también aqui el
papel que puede jugar Azores y Madeira.
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Y terminamos en positivo, terminamos en positivo.
Y digo esto porque el articulo 3 o la posicion 3 o la
resolucion niimero 3 también se podia haber redactado
de una forma, en eso que llaman la confrontacion
con el Estado, ;no?, “ahora que te toca a ti, ahora te
espero”, y haberla redactado en términos muchisimos
mas duros para decir: “no estas cumpliendo lo que
te pongo en el Parlamento de Canarias; por lo tanto,
te ataco”, pero estd planteada en términos positivos
porque, como anunciaba el presidente, hay sintonia
en intentar que estos temas, tanto por parte del Estado
como por parte de la Comunidad Autéonoma de
Canarias, se trabajen conjuntamente en el seno de la
Unidén Europea. Por lo tanto, lo que se le pide aqui
al Gobierno de Canarias es que traslade al Gobierno
de Espaiia que impulse esa nueva etapa y coadyuve
en el proceso de reflexion, identificacion, de estas
propuestas, por el bien de las regiones ultraperiféricas,
por el bien de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barragan.

(Hayun turno en contra? (Pausa.) No. Entonces
pasamos a las propuestas de resolucion del Grupo
Parlamentario Socialista Canario. Para su defensa,
sefior Trujillo Oramas.

El seior TrujiLLo OramAs: Gracias, sefior
presidente.

De una manera muy breve.

Como no podia ser de otra manera, nuestras
propuestas de resolucion van en la linea del debate
que mantuvimos esta mafiana y que basicamente
se pueden resumir de la siguiente forma. En primer
lugar, hay una de valorar positivamente este proceso
en el que nos hemos visto inmersos después de las
dos comunicaciones del afio 2004 y, por lo tanto,
de esta nueva de 2007.

Hay otra con relaciéon a lamentar el proceso,
tal y como se ha planteado por parte del Gobierno
de Canarias, remitiendo, pues, la comunicacion
—ya lo debatimos esta mafana—, a posteriori a la
Comisidén y a los departamentos competentes de la
Administracion General del Estado.

Hay dos que hacen referencia a esos desacuerdos
que manifestamos, tanto del estudio con el objetivo
de limitar la segunda residencia y otra con el tema
de los costes, de intentar introducir en los costes
de la ultraperificidad los costes adicionales de la
prestacion de determinados servicios publicos.

Hay una, que acaba de hacer mencion el portavoz
de Coalicion Canaria, que tiene que ver con urgir al
Gobierno a adoptar —al Gobierno canario—, adoptar
las medidas necesarias para mejorar la eficacia y
la eficiencia del modelo energético, asi como la
reduccion de gases de efecto invernadero.

Hay otra que tiene que ver con la incorporacion
en la futura politica comun de inmigracion, pues,
que se preste una especial atencion a la situacion

de las regiones ultraperiféricas, que vendria a ser
una frase que engloba el conjunto de propuestas
que hay en el documento. Es una parte que, como
vieron, hemos estado viendo esta mafiana, no hay
discrepancias en esa materia.

Luego hay otra proposicion relacionada con
articular medidas efectivas relacionadas con la
agricultura y que van en la linea de lo que se ha
manifestado en los distintos documentos y ahora
mismo, practicamente, en una de las resoluciones
que comentaba el portavoz de Coalicion Canaria.

Hay otra que es para fomentar el maximo aprove-
chamiento del potencial maritimo de Canarias, no
solo elementos de investigacion sino como el de
las actividades maritimas vinculadas al transporte.

Y, por tltimo, un tema en el que nosotros hemos
hecho especial hincapié esta manana, que es que
apoyamos en su totalidad, creemos ademas que es
una buena resolucién, la del Parlamento Europeo
del 20 de mayo, pero en especial en todo lo que
hace referencia a rescatar e introducir, en el debate
en el que estamos inmersos, todos los elementos de
la estrategia de Lisboa.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
Trujillo.

(Hay intervenciones en contra? Si, sefior
Barragan.

El seiior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefior
presidente.

Vamos a ver, don Blas, esta manana yo le
comentaba en mi ultima intervencion que del
debate y de la exposicion que usted habia hecho con
respecto a lo que se mostraba en desacuerdo con
parte del Gobierno o con dos puntos del Gobierno,
que los tiene recogidos aqui y sobre las formas, yo
le hice la reflexion de decir: “quiero ver la botella
medio llena o medio vacia”, como prefiera, ;no?,
en el sentido de que habia un debate abierto, de
que aqui no se cierra, es decir, la resolucion del
Parlamento de hoy no cierra nada, ni siquiera el
documento del Gobierno cierra absolutamente
nada de posicion oficial de Canarias. Por lo tanto,
yO no creo que estemos en una sensacion de que se
ha roto algo, no creo que se haya roto. Y ustedes
plantean aqui: se han roto las pautas tradicionales
de consulta, debate y busqueda.

Ademas entendi que recogia usted el guante
de seguir avanzando en el Parlamento y nosotros
hemos recogido el guante de la posibilidad de que
podamos seguir avanzando en ese consenso en el
ambito parlamentario y también con el Gobierno,
a través de esa comision de estudio que puede ir
caminando de forma paralela al avance que dé este
documento en Europa. Por lo tanto, reflexion, en
ese sentido, que sinceramente entendi que ese tema
podia haber quedado zanjado en el debate.
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En los puntos 3 y 4 plantea de nuevo una
cuestion. Decia usted esta manana: “es la primera
vez que se da un tema de desacuerdo en los temas
de Europa”. ;De verdad cree usted que ayudamos
a Canarias, no al Gobierno, ni al Parlamento,
ayudamos a Canarias con que el Gobierno haya
mandado una posicién y el Parlamento —porque eso
seria también la primera vez, seguramente— manda
un documento diciendo “no estamos de acuerdo
con lo que le ha mandado el Gobierno, por mucho
que haya sido evaluado y consultado con otros
sectores de la sociedad”? ;Por qué no llegamos a
la reflexion de que estamos en un momento donde
el Gobierno ha mandado su documento, donde el
Parlamento puede empezar a generar una inercia
completamente distinta y encontrarnos con el
Gobierno cuando llegue el punto final? ;Por qué
hay una necesidad de plantear ahora en términos
de desacuerdo? ;Se quiere realmente Ilegar,
como usted nos reclamaba esta mafiana, al tema
del consenso, “joye!, yo estoy por el consenso,
estoy por hablar estos temas”, o lo que se quiere
manifestar es un desacuerdo claro con el Gobierno
en esta linea? Insisto, con el punto nimero 3.

Y el 4, sinceramente, no lo entiendo, no lo
entiendo, porque esta mafnana me parecio que quedaba
claro que, cuando estdbamos instando a la toma en
consideracion por las instituciones europeas de los
costes adicionales... Acaban de terminar ustedes un
debate sobre la financiacion autondmica y planteaban
elementos como que la fragmentacion, la insularidad
y, en este caso, lo alejados que estemos de Cadiz son
elementos que hay que tener en cuenta y que son
capaces de levantarse de una mesa de negociacion
si esos temas no quedan claros. Y la pregunta es: los
recursos que vienen de Europa —de lo que estamos
hablando aqui también—, no solamente de las
necesidades sino cdmo se articulan esos recursos para
que lleguen de forma justa a las distintas regiones
ultraperiféricas: por territorios, por poblacion, por
la problematica que tienen, por los problemas de
comunicacion y transporte que tienen... Hay muchas
variables. ; COmo no va a ser una de esas variables para
que lleguen los recursos...? Si cuando nos dan dinero
—vamos a poner, no a las personas, a los animales—,
si se tiene en cuenta la cabafia ganadera equis para
financiarnos en el REA, por ejemplo, el litro de leche,
por ejemplo, (cOmo no se va a tener en cuenta a las
personas para prestar servicios que nos pongan en
igualdad de condiciones con los ciudadanos que viven
de Cadiz para arriba? ;Como no va a ser posible que
le podamos plantear una politica en este sentido a
Europa, de que en ese sentido también hay que revisar
las cosas? Sinceramente, por si no lo he entendido
mal, aqui lo que dice usted, aqui lo que dice es que “el
Parlamento de Canarias manifiesta su disconformidad
con la propuesta expresada en los retos que plantea
la evolucion demografica relativa a instar a que se
tome en consideracion por las instituciones...”. Y esta

mafiana lo explicito claramente, era por la cuestion del
dinero por lo que usted queria que eso no apareciera
explicitamente dibujado. Y se lo recordo al presidente,
ademas, diciéndole que en unas declaraciones le habia
visto que iba a pedir dinero a Europa.

Y el punto nimero 5 —termino—, el punto niimero 5,
relativo a los temas del cambio climatico, aprobamos
el Pecan la legislatura pasada y usted sabe que no todos
los problemas estan de la mano del Gobierno. Yo le
voy a poner un ejemplo, a pesar de que hemos tardado
bastante. Ahora esta el avance del Plan Territorial de
Fuerteventura sobre la mesa. ;Qué opina su grupo,
en Fuerteventura, donde se ha puesto el primer sitio
como posibilidad de instalar la central eléctrica,
porque, segun el estudio, dice que es el mejor sitio?
Ya tenemos el lio montado. Le digo, por recordar
desde Vilaflor hasta otras soluciones. Estaremos tres
o cuatro aflos para decidirlo. Seguramente vamos a
tomar la decision de “vamos a, aunque sea el mejor
sitio, vamonos a otro lado”, porque es mas importante
resolver el problema energético que estar discutiendo
si ese es 0 no es el mejor sitio. Pero, en definitiva, ahi,
cuando usted dice “urge”, urjdmonos todos, si vale la
expresion.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barragan.

Entonces procede votar. Yo le agradezco a los
sefiores portavoces... Vamos a votar primero las que
se presentaron primero, la del Grupo de Coalicion
Canaria y Popular. ;Cémo quieren que se vote?
Supongo que ustedes en bloque. ;Sefior Trujillo?,
(en bloques? La votacion en bloque.

Entonces, se va a votar (Rumores en la sala.)
—jsefiorias, por favor!, estamos en votacion,
cierren las puertas—, vamos a votar, en primer
lugar, las propuestas de resolucion de los grupos
parlamentarios de Coalicién Canaria y Popular a
este respecto. Comienza la votacion (Pausa).

Resultado de la votacion: 33 votos a favor, 2
en contra y 23 abstenciones. Por lo tanto, quedan
aprobadas (Rumores en la sala debidos a que el
serior vicepresidente segundo y la sefiora secretaria
segunda votan en contra por error). Se les pega
algo aqui, hombre, que no, no es para tanto, no es
para tanto.

Sefiorias, por favor, silencio, vamos a lasiguiente
votacion. Votacion de las propuestas de resolucion
del Grupo Parlamentario Socialista Canario. ;Se
votan conjuntamente? En bloque, conjuntamente.

Comienza la votacion (Pausa).

Resultado de la votacion (Rumores en la sala.)
—seflorias, jpor favor!, sefiorias, por favor—: 25
votos a favor, 30 en contra y 3 abstenciones.

Por lo tanto, quedan rechazadas. Que ahora
pueden ustedes celebrarlo si quieren, ya termino la
votacion.

(La seriora secretaria primera, Julios Reyes,
ocupa un escarno en la sala.)
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7L/C-0246 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL INCREMENTO DEL DESEMPLEO EN
EL PRIMER TRIMESTRE DE 2008.

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el
Pleno. Siguiente comparecencia, del Gobierno,
instada por el Grupo Parlamentario Socialista
Canario, sobre el incremento del desempleo en el
primer trimestre del 2008.

Sefiora Gutiérrez Arteaga, tiene la palabra.

La sefiora GUTIERREZ ARTEAGA: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes a todos y a todas.

Una vez mas, este grupo se dirige al Gobierno a
fin de hacerle saber la preocupacion que se tiene en
relacion al paro en Canarias (Abandona su lugar en
la Mesa el sefior presidente. Ocupa la Presidencia
la sefiora vicepresidenta primera, Tavio Ascanio.).

Segtin la Glltima encuesta de la poblacion activa,
en esta Comunidad Auténoma existen personas en
edad de trabajar que ascienden a 1.032.000 personas
y paradas en laactualidad 150.700 personas. La tasa
de paro en Canarias asciende a 14,70%, frente a la
tasa media nacional, que es del 9,36%. Canarias es
la Comunidad Autéonoma en la que mas descendid
la ocupacion en el ultimo trimestre, concretamente
31.000 personas menos ocupadas, y se incremento
el nimero de personas paradas en la cifra de 38.900.
Canarias es la Comunidad Autonoma, la segunda
Comunidad Auténoma que mas ha crecido en el
tema del paro en los tltimos doce meses.

Escierto, sefior consejero, que nuestra economia,
como en el resto del territorio espafol, esta
condicionada por circunstancias internacionales.
Concretamente, nos referimos al incremento del
precio del petroleo, encarecimiento de los precios
de algunos productos basicos en los mercados
internacionales y —como no— al alza de los tipos de
interés.

Pero también es cierto, sefior consejero, que
esta Comunidad ha contado o deberia haber
contado entre el afio 2002 y 2006 con la cantidad
de 223.000 millones de pesetas o, lo que es lo
mismo, 1.339 millones de euros, para luchar contra
esta importante lacra social. Esta cantidad estaba
destinada, como no podia ser de otra manera, a
reducir el desempleo coyuntural ante situaciones
de menor crecimiento que se preveian ya en el afio
2002. Se preocupaba y contemplaba el documento
asi mayor especializacion del mercado laboral,
concretamente para los colectivos mds afectados,
como son los jovenes, mujeres y parados de larga
duracion (El serior vicepresidente segundo, Aleman
Santana, ocupa un escanio en la sala.); reducir
los indices de temporalidad, porque generaban
inseguridad en todo el empleo y en lo que es en
todo el mercado econdmico; especial atencion a
los colectivos mas desfavorecidos, con especial

preocupacionporloshogaresdondenoseencontraba
ninguno de los miembros en activo; medidas para
favorecer la movilidad, con planes especificos en
viviendas y mejor acceso a la informacion por
parte del Servicio Canario de Empleo; diversificar
—que ya esta palabra suena hasta aburrida— la
economia para intentar no depender del turismo
y de la construccion. Todas estas medidas estaban
contempladas con el proposito de paliar los efectos
que ya en este documento se plasmaban de que
iba a disminuir el crecimiento econdémico del que
habian gozado las islas. Y también se plasmaba en
este documento que el crecimiento econémico se
reduciria, pero la poblacién activa iria creciendo.

La primera pregunta, sefior consejero, es si
se ha ejecutado este plan de forma adecuada, si
simplemente se han dedicado a gastar partidas sin
acierto ni control y no se han repercutido en lo que
es el descenso del desempleo en Canarias.

También, sefior consejero, en esta primera
intervencion nos gustaria que nos explicara por
qué, a pesar de estas cifras de paro tan importantes,
quedan por ejecutar en su consejeria 60 millones
de euros.

Nada mas, sefior consejero, en la primera
intervencion. Gracias, sefor presidente.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre del Gobierno, tiene la
palabra el consejero de Empleo e Industria, el sefior
don Jorge Rodriguez.

El seiior cONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA Y
ComEercio (Rodriguez Diaz): Muchas gracias,
seflora presidenta. Sefiorias, buenas tardes.

Sefiora Gutiérrez, a las dos preguntas concretas
que me ha hecho, le diré que he respondido, en esta
sede parlamentaria, reiteradamente esas preguntas.
No sé cuantas veces tendré que responderlas.

Canarias pas6d de 400.000 empleos a mas de
900.000 entre 1995 y 2007. En eso hemos estado
ocupados.

Reconozco las cifras que dice usted del paro en el
primer trimestre de 2008 en Canarias. Y la pregunta
es: ;y ante esta realidad que el Gobierno de Canarias
previo ya hace diez meses —no después de la noche
magica del 9 de febrero, sino hace diez meses—, qué
ha hecho el Gobierno de Canarias en 2008 o en esta
legislatura para combatir esta situacion? Bueno,
pues, en lo que vamos de afio, sefioria, hemos
convocado 11 concursos, que ya estan en fase de
resolucion, para ayudas a diferentes organismos
para las politicas activas de empleo, para crear
empleo. Un primer paquete, siete convocatorias
de subvenciones, para la contratacion por parte
de las administraciones locales de trabajadores
desempleados para realizar obras y servicios de
interés general y social. Esta convocatoria —como le
dije, esta en fase de resolucion, pues finaliz6 el 31
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de marzo el plazo de solicitud— tiene un presupuesto
de 16,4 millones de euros.

Un segundo paquete es una convocatoria
extraordinaria de subvenciones para la contratacion,
también por corporaciones locales, lo mismo
que la anterior, pero dedicada —las convocatorias
anteriores eran una por isla, esta es una para toda la
Comunidad Autonoma—, que va destinada a paliar
la problematica del desempleo en los ambitos
territoriales con mayor indice de desempleo. En
concreto, en aquellos municipios, solo pueden
ser beneficiarios aquellos municipios que a 31 de
diciembre superaban el 10% de tasa de paro. Para
esta convocatoria hemos puesto a disposicion 5
millones de euros.

Estasocho convocatorias en conjunto suman mas
de 21 millones de euros. Las corporaciones locales
han presentado mas de 300 proyectos que, una vez
que se han adjudicado, daran empleo a mas de 2.000
desempleados en Canarias. Las caracteristicas de
estas convocatorias, ya incluidas en la Estrategia de
Empleo, las caracteristicas de las obras y servicios
a desarrollar a través de estas subvenciones estaran
orientadas hacia los nuevos yacimientos de empleo.
(De qué yacimientos estamos hablando? Pues de
servicios personalizados de caracter cotidiano, de
utilidad colectiva, de ocio, cultura y turismo, de
promocion del medio ambiente o de recuperacion
del patrimonio histérico entre otros.

De hecho, buscando el objetivo estratégico,
que asi esta recogido como basico en la Estrategia
de Empleo en Canarias, ese objetivo estratégico,
la mejora de la empleabilidad, se han aplicado
algunos criterios de seleccion que se incluyen
como medidas de la Estrategia Canaria de Empleo.
Le voy a citar dos. Uno el criterio de no repeticion
y de rotacion en la seleccion de los desempleados
a contratar; es decir, dar oportunidad a aquellas
personas que no tienen experiencia laboral a que
participen en algunos de estos proyectos. Y, dos,
que los proyectos a seleccionar adecuen su perfil a
las demandas de empleo de la zona donde se vaya
a actuar; es decir, si estamos en un municipio de
montafia, pues tendrian prioridad aquellos proyectos
de empleo que den trabajo en las caracteristicas de
ese municipio en concreto.

Un tercer paquete son las convocatorias de
subvenciones para desarrollar proyectos de
escuelas-taller, casas de oficio y talleres de empleo.
También en fase de resolucion y para el que se han
dispuesto 13,5 millones de euros.

Un cuarto paquete es una convocatoria de
subvenciones para organismos auténomos,
universidades, instituciones sin animo de lucro
y organismos auténomos del Estado que operen
en Canarias para contratar también trabajadores
desempleados para la realizacion de obras y
servicios de interés general y social, por un importe
de mas de 4,9 millones de euros.

Y un quinto paquete son las subvenciones
para la realizacion de acciones de orientacion
profesional para el empleo y la asistencia para
el autoempleo. Subvenciones que se daran a
entidades colaboradoras sin animo de lucro. Esta
convocatoria también estd en fase de resolucion y
hay un crédito disponible de 5.083.000 euros.

En conclusion, estas son solo algunas de las
medidas que ya, que ya ha lanzado el Gobierno
de Canarias con maxima celeridad. En conjunto,
estas medidas, junto a otras que ya estan resueltas
0 que se van a publicar esta semana o la semana
que viene en el Boletin Oficial de Canarias, hemos
movilizado, a fecha de hoy, mas de 118 millones
de euros para la puesta en marcha de actuaciones
en materia de empleo y formacion, este afo ya, en
lo que va de afo. Mas de 118 millones de euros. Y
esto es asi, hemos podido movilizar esta cantidad de
dinero, porque el Ejecutivo, previendo la situacion
de crisis que se avecinaba, se dedico desde el inicio
de la legislatura como atencion prioritaria a todas
las cuestiones relacionadas con el empleo y fuimos
capaces en seis meses de elaborar, conjuntamente
con los agentes economicos y sociales, una
Estrategia Canaria de Empleo, cuyo objetivo
final, con el horizonte de 2013 —no lo podemos
olvidar—, es generar empleo estable y de calidad, en
consonancia con el cambio de modelo econémico
sobre el que el Ejecutivo canario lleva ya tiempo
trabajando, intentando potenciar el desarrollo de
otros sectores, como el primario o el industrial,
para ir reduciendo la excesiva dependencia de la
economia canaria que tiene del sector servicios y
de la construccion.

Pero, seforias, sabemos que esta estrategia
no va a tener efectos visibles a corto plazo, dado
que el peso del sector de la construccion, el
inmobiliario, unido a la caida del consumo, esta
haciendo que el desempleo que se genera en estos
sectores solape o eclipse, en esta primera fase de
aplicacion de la estrategia, los resultados de la
misma. Es una estrategia a largo plazo. Insisto,
estas medidas se estan poniendo en practica para
generar empleo estable y de calidad e incrementar
la formacion y la experiencia laboral de los
trabajadores para insertar a personas con mas
dificultad, para facilitar el empleo a quienes por
causas familiares o problemas de movilidad hoy
lo tienen mas dificil.

Cuando pase esta crisis, que pasard, todas las
personas tendran en su mano mayores posibilidades
de acceder a un puesto de trabajo que las que tenian
si no hubiéramos implantado esta estrategia.

Sefiorias, finalmente, es un momento para
sumar esfuerzos y afrontar esta crisis desde la
unidad, el didlogo y la colaboracion. Sefiorias, los
momentos que vivimos son malos momentos para
dividir, son malos momentos para que cada cual
platee la batalla por su lado, porque en situaciones
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de crisis —y estamos en una crisis, y no desde el 10
de marzo, llevamos tiempo en ella— es necesario
que todos, que todos, impulsemos a esta sociedad
en una misma direccion.

Y, finalmente, sefiorias, el Servicio Canario de
Empleo no se dejo de gastar 60 millones de euros el
ano pasado. El Servicio Canario de Empleo ejecutd
mas del 90% de su presupuesto, que es un nivel
de ejecucion altisimo. Aunque aspiramos a mas,
aunque aspiramos a mas, es un nivel de ejecucion
altisimo, dado que es una entidad subvencionadora
y adelanta subvenciones que no todas son ejecutadas
por los organismos colaboradores. A pesar de ello,
ejecutamos mas del 90% del Presupuesto de 2007.
El dato que usted tiene es de lo comprometido a 31
de diciembre, no de lo que después se ejecutd, no
de lo que después finalmente se ejecutd y se cerro
el presupuesto a 31 de marzo.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Pasamos a la intervencion de los grupos
no solicitantes de la comparecencia.

En nombre del Grupo Popular, tiene la palabra
su sefloria, el seflor don Asier Antona Gémez.

El sefior ANToNA GOMEZ: Gracias, presidenta.
Buenas tardes, seforas y senores diputados.

Sefior consejero, ya lo ha dicho usted, los datos
sobre el desempleo en Canarias no son buenos
y, por tanto, es bueno que no maquillemos la
realidad, como nos tienen acostumbrados otros, y
que afrontemos, con la realidad, con el diagndstico
certero, para poder, como ha hecho este Gobierno,
tomar las medidas precisas.

Miren, sefiora Gutiérrez, sefioras y sefiores
diputados del Partido Socialista, me alegra mucho
que vengan ustedes aqui y que empiecen ya a hablar
de crisis economica, que empiecen a preocuparse,
seflora Gutiérrez, de la situacion econdmica y, por
tanto, del desempleo en Canarias. Y me alegra
saberlo porque, miren, hace escasos meses, le
voy a decir lo que decian los diputados del Grupo
Socialista en esta Camara: “jqué lejos, por cierto,
sefior vicepresidente —se referian al sefior Soria—,
de esa posicion irresponsable que ha manifestado
el sefior presidente del Gobierno, don Paulino
Rivero, estos dias anunciando una crisis econémica
en Canarias en 2008, generando incertidumbre en
los actores economicos, en contra de los intereses
de nuestra tierra y de nuestra gente!”. Esto estd en
el boletin de sesion de este Parlamento, dicho por
boca de los diputados del Partido Socialista. Por
tanto, me alegra conocer que ustedes han bajado
también a la realidad, como lleva tiempo este
Gobierno, y afrontan también desde la realidad la
situacion por la que atraviesa no solo Canarias sino,
como ha dicho la sefiora Gutiérrez, el conjunto del
territorio nacional.

Miren, frente a esas percepciones que ustedes
han tenido durante todo este tiempo, que han
estado maquillando permanentemente la realidad,
este Gobierno lo que ha hecho, sin tanto ruido
como ustedes nos acostumbran, es trabajar, y
trabajar poniendo en marcha medidas. Me decia
ayer el sefior Cruz, en una comparecencia en una
comision, que son medidas, que el Gobierno nos
tiene acostumbrados a vender humo. Y, miren,
yo creo que al final, sefioras y sefores del Partido
Socialista, cuando ustedes estan permanentemente,
ante una estrategia, ante una iniciativa del grupo
de Gobierno, estan permanentemente diciendo que
vendemos humo, a pesar de que estamos viendo los
resultados en cada una de las medidas, al final, con
tanto humo, no vayan a acabar ustedes ahumados,
sefores diputados del Partido Socialista.

Por tanto, yo también estoy de acuerdo con
lo que decia el consejero del Gobierno: siimense
ustedes, por una vez en la vida, a aunar esfuerzos
en sacar adelante los asuntos que preocupan a los
ciudadanos de Canarias. Simense por una vez en
la vida: en el tema economico, en el tema sanitario,
en el tema educativo y no estén permanentemente
en el ruido, que es donde estan acostumbrados. Por
eso digo que hay dos formas de entender la gestion
politica: una es la responsabilidad y otra, sin lugar
a dudas, es la irresponsabilidad.

Pero, miren, ;y por qué digo todo esto? Porque,
mientras que ustedes estan en esa dinamica, el
Gobierno y los grupos que apoyan al Gobierno
estan en otra; mientras que ustedes aumentan el
gasto en mas de un 20% a altos cargos y asesores
del Gobierno de Espafia, este Gobierno trabaja
para favorecer la movilidad laboral; mientras
ustedes, sefioras y sefores diputados del Partido
Socialista —aunque alguna diputada diga que no,
son realidades que estan ahi—, mientras que ustedes
y el sefior Corbacho, ministro de Empleo, congela
el plan urgente que disefid el sefior Caldera para
parados, este Gobierno aprueba el Plan Estratégico
de Formacion y Empleo; mientras que el ministro
Solbes reconoce que el regalo de los 400 euros le
ata sus manos ante la crisis, este Gobierno pone
en marcha el plan de coste cero para el transporte
de mercancias. ;Ven ustedes la diferencia que hay
entre formas de gestionar y las formas de gestionar
del Gobierno de Canarias?

Yo les quiero recordar eso que aprobaron ustedes
en el Consejo de Ministros, que se llamaba algo
asi como el “Cddigo del buen gobierno”, donde
llamaban ustedes a la austeridad. Pues yo creo que
es bueno recordarlo hoy también, porque al final la
dinamica de ustedes va por el sentido contrario.

Pero, miren, frente a la pasividad en la brega,
que decian los términos luchisticos, del Gobierno
de Espafia, estd la gestion permanente del Gobierno
de Canarias. Porque, miren, decia el Gobierno, el
ministro Corbacho, ante la crisis de desempleo
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que existe también en el conjunto del territorio
espanol —se lo recuerdo, sefiora Gutiérrez—, decia:
“he preferido tomarme un respiro antes de aplicar
un plan disefiado por mi antecesor en el cargo”;
y continia diciendo: “las conversaciones para
reconducir el plan se demoraran un poco”. Esa es la
realidad que esta haciendo el Gobierno de Espafia
ante el problema del paro. Y frente a esto le repito
otra vez, sefiora Gutiérrez, esta el compromiso del
Gobierno de Canarias.

Pero, miren, es que no lo digo yo, es que no lo
digo yo, es que el propio comisario de la Unidén
Europea para Asuntos Econdmicos, el sefior
Almunia —por cierto, del Partido Socialista—, dice:
“llevo varios afos advirtiendo a Espafia de que
debian tomar medidas”. ;Qué han hecho hasta
ahora, sefloras y sefnores del Grupo Socialista?

Por eso, que vengan ustedes aqui ahora a dar
lecciones de la gestion que estd llevando a cabo
este Gobierno de mantener empleo, pues, la verdad,
es que es un poco irrisoria y mas alld cuando
vemos que el Gobierno Corbacho participa y esta
de acuerdo con las medidas que el Gobierno de
Canarias ha tomado con este plan estratégico (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Y termino, termino con una cuestion. ;Sabe lo
que a nuestro grupo le preocupa y es lo que creo
que debe preocuparles a ustedes? Mas alla de salir
de los diagndsticos, que ustedes estan empezando
a aterrizar, y de analizar y de ver que todo esto es
un caos y que esto es la catastrofe y que viene el
fin del mundo, mas alla de todo eso, yo le animo,
desde la responsabilidad que tenemos todos los
que nos sentamos aqui, a que tiendan la mano, a
que arrimen el hombro, a que pongan propuestas
sobre la mesa, porque a mi Grupo Popular lo que
le preocupa es, efectivamente, el Plan Estratégico
para el Empleo y la Formacion, que ha llevado a
cabo y que ha aprobado en el Consejo de Gobierno
este Gobierno y que estd llevando a cabo unas
medidas. Lo que nos preocupa a nosotros es poder
mejorar ese plan. Ese plan que ha sido consensuado
con los agentes sociales y econdmicos por parte de
este Gobierno. Y tenemos que hablar de las tasas
de actividad de mujeres y hablar de las tasas de la
implantacion y la cultura de I+D para, también en
la senda de la Union Europea, hablar del tema de
empleo. Y tenemos que hablar también, como ha
hablado este Gobierno, de los fondos de la RIC,
para poderlos también reinvertir en el tema de la
creacion de empleo. Esas son medidas en positivo
que este Gobierno y que este Grupo Popular esta
permanentemente debatiendo. Por eso, sefiora
Gutiérrez...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Vaya concluyendo, sefior Antona, por
favor.

El seiior ANTONA GOMEZzZ: Termino, sefiora
presidenta.

La animo de verdad, con la mayor sinceridad
del mundo, a que, de una vez y para siempre,
asuman ustedes que no estan aqui, aunque ocupen
la bancada de la Oposicion, para hacer ruido. No
estan aqui, sefioras y sefiores del Grupo Socialista,
aunque ocupen la bancada de la Oposicion, para no
llevar iniciativas ni propuestas en positivo. Estan
aqui, estan aqui para aportar también, desde la
responsabilidad que tienen que tener, iniciativas en
positivo. También, sefiora Gutiérrez, en materia de
empleo.

Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre del Grupo de Coalicion
Canaria, tiene la palabra su sefioria, la sefiora dofia
Maria del Mar Julios Reyes.

La sefiora Jurios REYEs: Muchas gracias,
sefiora presidenta. Buenas tardes, sefioras y sefiores
diputados.

En primer lugar, pues, agradecer la informacion
al seflor consejero y es evidente y yo creo que todos
los que estamos aqui en esta Camara coincidimos
en que la situacion no es buena. No es buena, pero
no lo es para el conjunto de Espafia. Y también
deberiamos coincidir en que, si no llega a ser por
la actuacion y el plan estratégico del Gobierno
de Canarias en esta medida, la situacion en
Canarias seria hoy todavia mucho peor. Y también
deberiamos coincidir, por objetividad, en que antes
de que se produjera o de que se visualizara la
situacion de crisis econdmica, si que es cierto que,
ademas, llevabamos una tendencia positiva muy
por encima de la media del Estado en el crecimiento
del empleo en esta tierra.

Somos conscientes de que estamos ante una
crisis de caracter internacional. Gran parte de las
causas de la coyuntura son exogenas, debidas
a una situacion financiera internacional que ha
ocasionadorestricciones de créditos, fuertes subidas
del precio del petrdleo, de los alimentos basicos y
que provoca una elevada inflacién. No son palabras
mias, son declaraciones del ministro Solbes hace
pocos dias —apenas una semana— en el Foro de la
Nueva Economia. También en este mismo foro el
ministro Solbes reiter6 que en Espaiia se producia,
ademas, una aceleracion del proceso de crisis que
existe a nivel internacional. Se sumaba, pues, por
el ajuste que se esta produciendo en el sector de la
construccion. Y ademas decia, y dice, el ministro
Solbes reconoce que este ajuste esta siendo mas
fuerte de lo esperado, producto de los excesos
pasados que ahora se corrigen en el mercado.

Sefior consejero, hablemos claro, el ministro no
puede decir otra cosa, porque hace poco negaba
en campaia electoral la evidencia de la crisis. Y
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digo esto porque hemos escuchado en multitud de
ocasiones...; hoy, afortunadamente, parece que en
los temas importantes que hemos tratado en el dia
de hoy en esta Camara el sentido comun es el que
empieza a asistir a la mayor parte de los diputados
de esta Camara, pero hasta ahora hemos escuchado
acusaciones reiteradas por parte del Partido
Socialista en Canarias de que es al Gobierno de
Canarias al que le ha faltado prevision, al que le
ha faltado vision, al que le han faltado reflejos
para actuar. ;Y como se llama entonces lo que
ha ocurrido con las posiciones del Gobierno de
Espafia hasta ahora? No sé como se le llama, pero
desde luego planificadamente no parece que haya
ido actuando. ;Y con qué autoridad moral se puede
acusar de eso, sefioria, al Gobierno de Canarias,
cuando llevan un retraso de cerca de nueve meses
en admitir la realidad? Por lo tanto, sin enfrentar
el problema con responsabilidad, que es realmente
lo grave (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

Llamemos a las cosas por su nombre: es falta
de prevision o ademas son motivos claramente
electoralistas en los meses que hemos pasado.
Ya no estamos en elecciones, ya no hay excusas;
ahora hay que trabajar. Y por ello, y en aras a la
responsabilidad, no debemos hacernos participes,
sefiorias, de un debate vacio, de un debate hueco de
contenido, que no lleva a ningun lado y que incluso
genera una mayor inseguridad en las esferas de
nuestra sociedad, sobre todo en los desempleados.

Sin duda que es positivo que el Gobierno del
Estado y el Gobierno socialista ya admitan la
evidencia. El Partido Socialista llega con retraso,
pero no el Gobierno de Canarias. Y ahora, aqui,
en Canarias, no se puede disimular, por parte del
Partido Socialista, generando un debate crispado o
acusando al Gobierno de Canarias y propiciando
un debate estéril.

Le pediria al Partido Socialista que también,
en esta tarde y en este tema, cambie de actitud,
que recoja el guante lanzado en su momento
por el presidente del Gobierno y ahora también,
esta tarde, por el consejero de Empleo y que,
ademas de recoger el guante, pues, seforias,
asumamos todos la parte de responsabilidad que
nos toca, y a ustedes también —;si, sefiorias!— les
toca responsabilidad. Primero, en poner encima
del debate propuestas concretas. Si no se esta
de acuerdo con las que plantea el Gobierno de
Canarias, propongan otras propuestas concretas y
viables para poderlas estudiar, pero también hay
que asumir la responsabilidad que le toca al Partido
Socialista, porque, sin duda, que es el partido que
esta gobernando en el Estado espafiol.

Tendriamos que preguntarnos, también en
el foro de economia, en donde participé hace
poco el ministro Solbes, también es importante
que reflexionemos, que adelantd, en un alarde

probablemente de sinceridad, de sinceridad, que
desde luego la medida de la devolucién de los 400
euros a los contribuyentes que tuvieron dinero
para podérseles, para declarar y, por lo tanto, son
los que van a tener derecho a esas devoluciones,
decia el ministro Solbes, reconocia que era de un
marcado caracter electoralista. Seforias, se van a
gastar 6.000 millones de euros y el propio ministro
reconoce ahora que no van a servir para reactivar la
economia. Por lo tanto...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefiora Julios, vaya concluyendo, por
favor.

La sefiora JurLios REYES: ...no van a servir para
crear empleo —voy concluyendo— ni tampoco para
aumentar el consumo familiar.

(Qué camino va a escoger el Partido Socialista
en Canarias en este debate?: ;el de la sinceridad,
el de la responsabilidad, el de asumir los errores
cometidos, el de, por el contrario, o, por el contrario,
el de una linea populista de seguir vendiendo humo,
sefiorias? ¢ Cual va a ser la contribucion del Partido
Socialista aqui, en Canarias, a la situacion en que
estamos viviendo? Creo, sefiorias, que tenemos que
ser responsables y aportar medidas concretas. No
es bueno para el debate en estos momentos el que
se produzcan enfrentamientos innecesarios cuando
detras de ellos no hay medidas concretas en las
que se pueda discrepar. Y lo digo porque también
recientemente hemos visto como el actual ministro
de Trabajo, pues, planteaba cosas que ha venido
planteando el Gobierno de Canarias; por ejemplo
que el trabajo que se cree en Espafia debe ser para
los espafioles. Seflorias, cuando el consejero de
Empleo, y este Gobierno, planteo el plan de empleo
para Canarias, con especial énfasis en permitir o
incentivar que hubiera empleo para los canarios,
iherejia, herejia, qué osadia!, decian los sefores
de los bancos socialistas. ;Qué les decimos ahora
a los ciudadanos, senores del Partido Socialista?,
(qué les decimos ahora? Creo que tienen que
hacer una reflexion profunda. Recapaciten: ;qué
mensaje les estdn dando a los canarios? En el
resto de Espafia el Partido Socialista, para sus
comunidades autonomas, defiende trabajos para
los que alli viven, ;y aqui, y aqui, sefiorias, qué
vamos a hacer los canarios, emigrar, porque los
trabajos de aqui van a ser para otros? S¢é que esa
no es la postura realmente del Partido Socialista,
pero la contradiccion de su discurso es peligrosa,
porque puede llevar a sacar esas conclusiones a
los ciudadanos. Recapaciten, sefiores del Partido
Socialista.

Y al seflor consejero animarle a que, sin
improvisaciones, sin vender humo, pero arriesgue,
arriesgue posibles busquedas de soluciones,
estratégicas, como las que siempre ha venido
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defendiendo Coalicion Canaria, medidas que han
sido en muchas ocasiones estratégicas para el
beneficio de Canarias. Medidas que no han sido
comprendidas durante mucho tiempo por el resto
de los partidos en esta Camara, pero que con el
tiempo se nos ha dado la razén, porque, ademas
de servir para el desarrollo de Canarias, han sido
admitidas, en primer lugar —también hay que
decirlo—, primero por Europa y después por el
Estado espanol. Pero creo que vale la pena, aunque
seamos criticados, sefior consejero, arriesgar y
seguir siendo la punta de lanza en la defensa de los
intereses de Canarias.
Buenas tardes. Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Pasamos a una segunda intervencion.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Socialista
Canario, su sefioria, la sefiora dona Gloria Gutiérrez
Arteaga.

La sefiora GUTIERREZ ARTEAGA: Gracias,
seflora presidenta.

Sefior consejero, sigo preguntando, sigo
preguntando, y sigue usted sin contestar. Todavia
no ha explicado para qué ha servido el gasto
de 223.000 millones de pesetas o, lo que es lo
mismo, 1.339 millones de euros. Todavia no lo
ha contestado, con lo cual seguiré preguntando;
seguiré preguntando y seguiré preguntando.

Vamos a ver, todas las medidas que ha
desgranado en la tarde de hoy, seflor consejero,
las tuvo que haber adoptado en el afio 2002 su
Gobierno, el Gobierno de Coalicion Canaria y
Partido Popular. Las tuvo que haber adoptado en
el afio 2002. ;Qué esta hablando de movilidad? Si
se lo coment¢ antes. ;Y por qué se hizo el plan en
el ano 20027 El plan del 2002 si llevaba el acuerdo
de la patronal y de los sindicatos, y ahi se preveian
medidas para la movilidad.

Los planes insulares, que siguen sin hacerse,
sefior consejero. Los planes insulares, a fecha de
hoy, no hay ninguno aprobado. Estaban previstos
en el afio 2002. jUstedes no han hecho su tarea! No
han hecho su tarea y reconozcanlo, porque, si no,
no se puede avanzar. Si no reconocen los fallos, no
se puede avanzar. Y no se lo digo yo, se lo dice el
Consejo Econdmico y Social: evalten para seguir.
Y no mientan, que lo que estan haciendo hoy, los
tres, ha sido mentir. Evaltien, evaluen primero para
saber donde han fallado y digan donde han puesto
los fondos europeos y el dinero que se ha aportado
para la lucha contra el paro. Hasta la fecha no han
sabido o no han querido o no han podido, que es lo
mismo.

Habla usted de seguridad, hablan ustedes de
confianza, pero ;qué estdn haciendo ustedes?
Les leo los titulares solo de la semana pasada,
solo de la semana pasada. El 20 de mayo: “el

sefior presidente cree realista que se alcancen los
200.000 parados antes de final de afio”; el sefor
consejero: “los canarios prefieren cobrar el paro y
no tener trabajo lejos de casa”. Esa es su respuesta
de la problematica. El director general: “Canarias
no puede hacer mas en la lucha contra el paro”.
(Quiéncreainseguridad?, ;quién creainseguridad?:
(nosotros, el Partido Socialista? jUstedes! ;Qué le
responden los agentes sociales, que le responden los
agentes sociales? La Camara de Comercio de Santa
Cruz de Tenerife —y le aseguro, sefior consejero,
que no tengo nada que ver ni mi partido con la
Cémara de Comercio de Santa Cruz de Tenerife—,
y le dice: “muchos planes, pero poco empleo; afan
populista para sacar noticias y medidas unilaterales
elaboradas sin dialogo”. Antes de que les llaman
los empresarios al consenso. ;Quién dice lo del
dialogo? ;Como tienen la cara de venir aqui a decir
que han pactado? ;Quién contesta esto? ;Como
tienen la cara de venir a decir que han pactado?
(La Camara de Comercio es socialista?

La Confederacion de Empresarios expresa
al presidente del Gobierno su preocupacion por
los debates soberanistas. Sefior consejero, /esa
preocupacion la hemos creado nosotros? ;Quién
la ha creado?, ;quién la ha creado? Responda,
seflor consejero, quién ha creado la inseguridad,
respondanlo todos los partidos que apoyan al
Gobierno.

El 22 de mayo, patronal y sindicato acusan a
Rivero, presidente de todos los canarios y las
canarias, de generar desconfianza al hablar del
paro. (Quién crea desconfianza?, ;quién crea
desconfianza? ;Quién no esta haciendo la tarea?

El presidente del Consejo Econdomico y Social
de Canarias, el 25 de mayo, a toda pagina declara:
“en Canarias falta liderazgo politico y proyecto
claro”.

(Quieren mas? ;Sigo leyendo o tienen suficiente?
(Quieren mas? ;Quién quiere que se lo diga, todos
y cada uno? Miren, por menos de esto se han
convocado huelgas generales, por menos de esto se
han convocado huelgas generales: ;estan llamando
ustedes —el Partido Popular y Coalicién Canaria— a
la huelga general? Pues quizas la van a tener, ;eh?,
si siguen asi, van a tener una huelga general, porque
estamos cansados de aguantar tanta inseguridad
juridica, por ser educada.

Si no saben gobernar y carecen de proyecto, no
culpen ustedes al Partido Socialista. Ustedes son
los que carecen de proyecto, ustedes son los que
no saben o no quieren. Gobernar no es repartirse
las cuotas de poder, gobernar no es repartirse
las cuotas entre el Partido Popular y Coalicion
Canaria. ;Saben qué es gobernar? Preocuparse
de las personas. ;Y como se preocupan de las
personas? Con responsabilidad y aceptando
primero los fallos que han tenido y después
afrontando la realidad.
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No se lucha contra el paro creando la policia
autonomica, con 17 millones; tampoco se lucha
contra el paro poniendo en marcha una radio
publica; tampoco enfrentandose a los educadores.
Tampoco se lucha contra el paro enfrentandose
a los educadores, tampoco, (eh? Tampoco se
enfrentan contra el paro con documentos, sefior
consejero, con su famosa Estrategia de Empleo para
Canarias. Si tan seguro estd y tantas ganas tengo y
este grupo tiene de participar, ;por qué no la trae
al Parlamento, como le han pedido? Les retamos
hoy, a los dos grupos que apoyan al Gobierno y al
Gobierno, a que traiga la estrategia aqui. Porque
antes de traerla aqui tiene que pasar por el Consejo
Econdémico y Social, y no se han atrevido a pasarla,
no se han atrevido a pasarla. ;Por qué?, porque la
ficha carece de presupuesto. Estan esperando, lo
pone el documento y si no léaselo, el documento
pone que carece de la ficha financiera. Es un
compromiso solo ético, no econémico, solo ético,
con el pueblo de Canarias. Canarias necesita ética
en todos los aspectos, no necesita documentos
éticos, necesita ética en todos los aspectos.

Y después nos dicen que “;,qué vamos a hacer?:
(les parece mal que creemos empleo para los
canarios?”. Esa es su obligacion. ;Como que nos
parece mal?, jes que es su obligacion! jPero qué
estan diciendo, qué estan diciendo! ;Donde van
a crear empleo, para los de Cuenca? Tienen que
crear el empleo para los que viven en Canarias.

Si se refiere usted, si se refiere usted a los tres
aflos de residencia, eso se ha quedado practicamente
en nada. Solo, y reconozca —y léase el documento
pagina por pagina, 238 paginas son—, solo se ha
quedado, solo se ha quedado en una ayuda para
movilidad, el resto son declaraciones de intenciones.
Aquel famoso titular de que iban a reservar empleo
publico para los canarios se ha quedado en “se
intentara, se procurara, se podra”, pero nada mas.
iDeclaracion de intenciones, sefor consejero! Sean
realistas: ¢a quién van a engafiar a estas alturas?, ja
quién van a engafar a estas alturas con crear empleo
para los canarios? Eso es lo que tienen que hacer, no
ahora, siempre lo han tenido que hacer.

Y después vienen con el plan de medidas
anticiclicas. Un plan que no sirve absolutamente
para nada. Confunden los objetivos con las
medidas, mezclan medidas a corto y a largo plazo;
confunden instrumentos como el REA. ;Quién ha
creado la marafna administrativa, quién ha creado la
marafia administrativa de las leyes del territorio?,
(la ha creado el Partido Socialista? ;Quién la ha
creado? Desenrédenla ustedes, que la han creado.
Y ahora viene esto y lo plantean como un objetivo y
como una medida, pero ;quién tiene la culpa? ;Ese
es el plan anticiclico? Me parece, sefior consejero,
que ya no aguantamos ni una mentira mas ni les
creemos mas, y asi lo ha demostrado el pueblo
canario en las dos ultimas elecciones.

(Sabe?, si tengo yo y mi grupo tiene cOmo
salir de esto. Primero, con la voluntad de querer
gobernar, con la voluntad de querer gobernar,
porque aqui no se tiene la voluntad de gobernar.
Primero hay que creérselo y creer que gobernar
es buscar el interés comun de todos los canarios y
las canarias, no de unos cuantos. Eso es gobernar
(Aplausos).

(Sabe también qué es gobernar? Aplicar los
planes y ejecutar los planes. ;Y les cuento los
planes sin ejecutar? Unos cuantos nada mas.
Primero, el de Vivienda, ejecutenlo, el Plan de
Vivienda. Segundo, el Pecan, esta aprobado en el
2006, ejecutenlo. ;Ustedes se han preguntado a
qué viene el retraso en las energias renovables?,
(se acuerdan de la comision edlica? jA lo mejor
tiene algo que ver con estas energias renovables,
a lo mejor tiene que ver! Y desde luego no es mi
partido, por mucho que se haya querido involucrar,
el responsable del retraso de la implantacion de
las energias renovables. Acuérdense y mirenselo,
nosotros no somos responsables del retraso en las
energias renovables. Hay responsables, y ustedes lo
saben: ;ja quién pretenden engafiar con esto? Otro
plan, el [+D+i; otro plan, Plan Canarias Digital, se
ha quedado en nada. El Plan Canarias Digital se
anuncié a bombo y platillo y tampoco tenia ficha
financiera. ;Qué pas6 con el Plan Canarias Digital?
Eso creaba empleo y mucho empleo. ;Qué pasa?,
jejecuten, ejecuten! No vendan documentos, al final
venden tantos documentos que se olvidan hasta
de los documentos que han vendido. Solamente
buscan el titular, eso es lo que pasa realmente. Solo
buscan el titular y después no son capaces, porque
yo pienso que ni se acuerdan de una legislatura para
otra los planes que han aprobado. No se acuerdan.

Segundo, (saben lo segundo que hay que
hacer?: recobrar el didlogo social. Con todos
los agentes, recobrarlo, no de boquilla, no llegar
al Consejo General de Empleo e imponer nada:
escuchar. jEscuchen, escuchen, no impongan!
Esa es la mejor forma de gobernar, escuchar.
Eso hay que recobrarlo si realmente se quiere
gobernar.

(También algo que hay que hacer?, tener un
modelo econdmico para Canarias. Tener un modelo
a corto, a medio y a largo plazo, cuyo principal
objetivo sea la creacion de empleo. No solo lo digo
yo, no lo dice mi grupo, lo dice el 6rgano asesor por
excelencia de este Gobierno, el Consejo Econéomico
y Social: en Canarias falta proyecto politico. Y
nosotros, el Grupo Socialista, lo suscribimos. En
Canarias sigue faltando proyecto politico, no tienen
ustedes proyecto politico. Estan perdidos, no saben
a donde quieren llegar, eso es lo que pasa.

(Quieren mas medidas para luchar contra este
desgobierno? Vamos a referirnos ahora a las de
empleo (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).
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Primero. Aunque el sefior consejero ni su
Gobierno hayan presentado el famoso plan, que al
final se ha quedado en agua de borrajas, al Consejo
Econdémico y Social, el Consejo Econémico y
Social si que ha dictaminado sobre este plan. ;Y
qué ha dicho?, lo primero. Primero que el Servicio
Canario de Empleo sirva, ;para qué?, para lo que
tiene que servir, para intermediar. No se puede
admitir que en Canarias solo se intermedie en el
4%, frente al 16 del resto del Estado y frente al 20
de la Union Europea. Primero empiecen por que el
Servicio Canario sirva para lo que fue creado, que
es para ejecutar politicas economicas y de empleo.
Empiecen por ahi.

Redoblar los esfuerzos en materia de formacion.
Sefior consejero, vamos a tomarnos la formacion
en serio; empiece tomandose la formacioén en
serio. No se ha tomado la formaciéon ocupacional
en serio. Y no vale venir en la ultima comision y
faltar a la verdad, a preguntas de mi compafero
don José Ramon Funes. No vale faltar a la verdad,
diga usted lo que estd pasando en el Servicio
Canario de Empleo con la formacion. Primero, los
presupuestos presupuestados para el 2007 no fueron
ejecutados en el 2007. Por errores, por muchos
errores en las convocatorias, por muchos errores,
y eso esta publicado en el Boletin de Canarias y
lo podemos ver cuando quiera. Por errores, tengan
responsabilidad y rigor.

La oferta...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefiora Gutiérrez, vaya concluyendo,
por favor.

La sefiora GUTIERREZ
terminando. Gracias.

La oferta —tengo un plan de gobierno bastante
amplio, le ruego tres minutos mas—, la oferta
formativa no se ajusta realmente a la demanda. Y
eso no lo dice este grupo, lo dice la Confederacion
de Empresarios. Usted lo sabe, que ha estado en los
consejos, ¢para qué miente? Si esta alli, si esta alli,
y lo sabe: ;para qué falta a la verdad?

Fomentar, también lo dice el Consejo
Econdmico y Social y estamos de acuerdo en
este grupo, fomentar los contratos de trabajo
indefinidos. Usted, con 17 millones de euros,
daria para fomentar muchos contratos indefinidos,
muchos contratos indefinidos con 17 millones de
euros.

Reforzar las politicas dirigidas a los colectivos.
(A qué colectivos? A los mas desfavorecidos,
sefior consejero. A la comision, que le he pedido
por lo menos ocho veces que cree ya, que esta
prevista en el afio 2003, a esa comision asesora.
Y no me cansaré de decirlo hasta que usted no lo
cumpla, y lo seguiré diciendo. No ha cumplido con
los colectivos mas desfavorecidos, no ha creado

ARTEAGA:  Voy

la comision asesora prevista en el afo 2003. Eso
es lo que realmente pasa, que no le importan las
personas y menos le importan las personas que
carecen de recursos econdmicos...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefiora Gutiérrez, esta reabriendo usted
cuestiones, yo pensé que iba a concluir.

La sefiora GUTIERREZ ARTEAGA: Termino.

Y, por ultimo, luchar en serio contra la economia
sumergida.

Nada mas, sefiora presidenta. Muchas gracias.

La sefiora vICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Para cerrar esta comparecencia, tiene
la palabra, en nombre del Gobierno de Canarias,
el consejero de Empleo, Industria y Comercio, el
sefior don Jorge Rodriguez Diaz.

El seiior cONSEJERO DE EMPLEO, INDUSTRIA Y
ComEercio (Rodriguez Diaz): Muchas gracias,
seflora presidenta. Muchas gracias al sefior y a las
sefloras diputadas por sus intervenciones.

Sefior Antona, efectivamente, me gustaria que
tuviéramos ocasion de hablar mas de las estrategias
que vamos a desarrollar en el futuro acerca del
empleo para las mujeres y acerca de promocionar
desde la formacion para el empleo, la [+D+i en
Canarias, porque estamos en marcha, el proyecto
de incorporar 7.000 gestoras de la innovacion a las
empresas canarias durante esta legislatura.

Y, sefiora Julios, si vamos a seguir trabajando
por que las personas que vivan en Canarias puedan
tener un empleo estable y un empleo digno. Parece
que ahora, después de la noche magica, la noche
magica del 9 al 10 de marzo, cuando cambiaron
los criterios en Espafa, pasamos de no crisis a
crisis, pasamos de xenofobos racistas a que hay
que defender el empleo para los espafioles. Pues
vamos a continuar defendiéndolo. Tenemos una
estrategia que ha sido, le guste o no al Partido
Socialista, aprobada con el apoyo pleno de las
Confederaciones de Empresarios, con el apoyo
de los sindicatos en mas del 98% de las medidas.
Habia discrepancias precisamente en las que se
aplicaban a los residentes canarios, que unas
veces son “medidas descafeinadas que no tienen
importancia” y otras, “vamos a denunciarlo a
Europa porque esto es el colmo de la xenofobia™.
O es una cosa o es otra.

Sefiora Gutiérrez, el 31 de enero, como habiamos
prometido, presentamos a los agentes econémicos
y sociales mas representativos de Canarias y a la
opinidn publica canaria el borrador de la Estrategia
de Empleo. Contenia ocho medidas para favorecer
el empleo para los residentes. Las mismas ocho,
las mismas ocho, las mismas ocho que aprobo
el Consejo de Gobierno. En un acto posterior —y
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esto lo he explicado aqui, no sé cuantas veces hay
que explicar las cosas—, en un acto posterior, el 12
de febrero, a peticion de las confederaciones, se
incluy¢ lo de favorecer los empleos con residencia
en Canarias; y la respuesta del Gobierno fue “si, si
es juridicamente viable”. El informe juridico dijo
que esa parte no era viable, con lo cual la propuesta
que aprobo el Consejo de Gobierno, con las ocho
medidas, con alguna aclaracion pero el contenido
de las ocho medidas es exactamente el mismo que
se propuso el 31 de enero.

Senora Gutiérrez, a mi me han llamado racista,
xenofobo. Yo lo entiendo como un juego politico,
pero lo méas que me ha molestado de todo es que
me llamen mentiroso. Y le voy a explicar lo que
es una mentira. Una mentira es subir aqui y decir
que yo he dicho la semana pasada que los canarios
prefieren no trabajar y quedarse en su casa. Sefiora
Gutiérrez, usted dijo eso aqui hace un momento,
“el consejero dijo”. El consejero de Empleo del
Gobierno de Canarias no ha dicho eso nunca ni
lo dird nunca. Otra cosa es que usted haya leido
un informe de 2006 cuando yo ni siquiera era
consejero. El consejero de Empleo no ha dicho
€so nunca, sefioria, y si usted lo dice, se equivoca
o miente, elija qué. Incluso le doy el derecho a
reconocer que se equivoco al decir que yo habia
dicho eso. No voy a decir que estd mintiendo
descaradamente.

Habla de consenso. Mire, unas veces las
Confederaciones de Empresarios estan de acuerdo
con unas medidas y otras veces los sindicatos. Por
ejemplo, la estrategia, en general, se aprob6 con
el voto favorable de las dos confederaciones. Y
después habla de que las confederaciones estan
en desacuerdo con el nuevo modelo de formacion
FIP, pero los sindicatos no estan en desacuerdo,
fijese usted. Tenemos que ir gobernando con unos
criterios que establece la Estrategia de Empleo,
porque este Gobierno si que tiene claros los criterios
y tenemos que ir avanzando, tendiendo la mano al
dialogo social, y ahora mismo estamos discutiendo
15 puntos de concertacidon social en ocho meses
de trabajo, con los agentes econdmicos y sociales
mas representativos de Canarias. Eso es recobrar
el dialogo social, que nunca se perdio. Otra cosa
es que todo se tenga que resolver por unanimidad,
que lo dije en este Parlamento. Hablaremos hasta
el extremo. Hemos aceptado todas las medidas,
todas las medidas que han propuesto los sindicatos;
ahora, el Gobierno no puede renunciar a lo que es
su programa electoral, porque seria traicionar a las
personas que viven en Canarias. Y eso, al menos
nosotros no lo hacemos.

He repetido hasta la saciedad, pero es mas
morboso decir que el retraso edlico se debe a la
comision eolica o al caso edlico. Usted sabe
perfectamente que el retraso en el concurso eolico
se debi6 a que fue suspendido por un defecto

de forma, pero, bueno, en cualquier caso dice
que cumplamos el Pecan. El Pecan lo estamos
cumpliendo a rajatabla, lo estamos cumpliendo
a rajatabla. Hay personas que demandan mas
componentes de energias renovables y otras que
demandan menos, como Red Eléctrica, en las
declaraciones que ha hecho el sefior Atienza, que
creo que es mas proximo a su partido politico que
al mio.

Pero, bueno, aqui estamos para hablar de
empleo y permitame que no responda a otras
muchas preguntas que me ha hecho, porque,
afortunadamente, para mi y para Canarias no soy
el presidente del Gobierno de Canarias. Tenemos
un presidente del Gobierno mucho mejor que yo.

Le he dicho que hemos movilizado en lo que
va de afio 118 millones de euros, 118 millones
de euros movilizados, pero eso no son todas
las convocatorias, sefioria. Aparte de eso, estad
pendiente de publicarse en el BOC una segunda
convocatoria de subvenciones, otra vez, para
cada isla, por un importe total de 9 millones de
euros, y una nueva convocatoria extraordinaria
para el conjunto de las siete islas, es decir, para
toda la Comunidad Auténoma, de 7 millones
de euros, también para fomentar el empleo. Con
una novedad sustancial, que es que para acceder
a estas subvenciones el organismo beneficiario se
ha de comprometer a que al menos el 15% de los
desempleados que reciban, que participan en cada
proyecto, una vez finalizado el mismo, se inserten
en el mundo laboral, al menos con un contrato de
seis meses. Esta es una novedad, fijese usted, que
ha sido sugerida por los sindicatos —para que vea
si escuchamos lo que dicen los sindicatos— y que
no les gusta, probablemente, a otros organismos,
porque todo lo que se puede hacer no siempre gusta
a todo el mundo, ;no?

Pero, ademas, estamos trabajando ya en otras
medidas que estdn en fase de elaboracién —unas
ya estan aprobadas por el Consejo General de
Empleo, ahora tienen que pasar otros tramites
administrativos. Las que le digo ya estan aprobadas
por el Consejo General de Empleo—, como es
el “cheque transporte”, con la novedad de que
adelantamos el dinero a quien se vaya a desplazar
—que, por cierto, coincide con esa propuesta que
también ha hecho ahora el ministro Corbacho—;
otra es el “cheque guarderia-mujer” y la creacion
de guarderias publicas y laborales, que coincide
también con la propuesta de conciliar por parte del
ministerio. Eso estd en marcha aqui. Por parte del
ministerio, son meras declaraciones de intenciones
que se leen en un periodico. Nosotros, son medidas
aprobadas en el Consejo General de Empleo, son
medidas aprobadas en el Consejo General de
Empleo. Y no me venga con que tenia que haberlo
hecho en el 2002; en el 2002 yo estaba en la
universidad.
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Estas medidas que le acabo de decir tendran
un efecto retroactivo desde el 1 de enero de
2008. Es mas, tenemos un proyecto novedoso,
que ha ilusionado tanto a empresarios como
a sindicatos y a los posibles beneficiarios,
que llamamos TRABAjoven FP 2008. Dos
proyectos piloto: uno con Asecu, la Asociacion
de Empresarios de La Cuesta, Taco, Finca
Espafia y Los Majuelos, en La Laguna, y otro
con Cecapyme —la Confederacion Canaria de la
Pequefiay Mediana Empresa—, para aplicar en los
poligonos industriales de Miller, en Las Palmas
de Gran Canaria, y El Goro, en Telde, que lo
que pretende es insertar a mas de 200 jévenes
de Formacion Profesional en empresas de estos
poligonos, y con los cuales el Servicio Canario
de Empleo se compromete, si se les hace un
contrato en practicas, a sufragar los gastos de
Seguridad Social a cargo de la empresa. Es
probable que esta semana o la semana que viene
firmemos los convenios ya para empezarlos a
aplicar desde el 1 de junio a 31 de diciembre de
2008.

Otranovedad, que estamos ya trabajando en ello,
son los convenios de formacién con compromiso
de contratacion. Para todas aquellas instituciones,
publicas o privadas, que estén pensando en
implantar un centro de trabajo en cualquier lugar
de las Islas Canarias, le financiamos la formacién
a la poblacion cercana a donde se va a crear ese
centro de trabajo, para que tengan acceso a un
trabajo cercano.

En resumen, seforias, el Gobierno de Canarias,
en materia de trabajo, estd mas activo que nunca,
porque las circunstancias lo requieren. Insisto,
no son casualidades, que lo que aqui ya estamos
poniendo en practica, o que pondremos en practica
en los préximos meses, se anuncie como medidas
de futuro por parte del Ministerio de Trabajo.
Aqui nos hemos puesto las pilas un poco antes
y con una notable diferencia: nuestra Estrategia
de Empleo fue presentada a sindicatos y a
empresarios, nuestra Estrategia de Empleo recoge
todas las propuestas de empresarios y sindicatos;
la propuesta del Gobierno central —y estan muy
enfadadas las confederaciones empresariales y
los sindicatos— se hizo unilateralmente por parte
del Gobierno. Pero, sefiorias, aqui no acaba todo;
también, escuchando una propuesta reciente de los
sindicatos, estamos trabajando para desarrollar un
plan de sustitucion de las horas extras por nuevas
contrataciones.

Y, ahondando en la colaboracion institucional
de sindicatos y empresarios, decir que en diferentes
islas hemos ido presentado la Estrategia de
Empleo de Canarias. Fue aceptada unanimemente
por la Fecam -—si, sefioria, lea los periddicos,
las declaraciones que han hecho los dirigentes
sindicales en La Palma, El Hierro y Fuerteventura

la semana pasada—. El Gobierno de Canarias ha
dado muestras de que analiza las situaciones y
actua en consecuencia. El Gobierno de Canarias
demuestra con hechos y no con palabras que es un
firme defensor del dialogo social. El Gobierno de
Canarias alert6 de la crisis y ha tomado medidas,
medidas que sabemos que a corto plazo van a tener
pocos resultados, pero medidas que van a permitir
que a largo plazo la situacion econdémica y laboral
de Canarias sea mas estable, menos vulnerable a
los vientos financieros del exterior.

Muchas gracias.

(Aplausos.)

TL/C-0257 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE SITUACION DE LOS PACIENTES
ENFERMOS DEL CORAZON, PULMON Y OTROS ORGANOS
TRASLADADOS ENTRE ISLAS Y A OTROS LUGARES DEL
EstApO.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Pasamos a la siguiente comparecencia:
del Gobierno, instada por el Grupo Socialista
Canario, sobre situacion de los pacientes enfermos
del corazén, pulmoén y otros organos trasladados
entre islas y a otros lugares del Estado.

En nombre del Grupo Socialista Canario, tiene
la palabra su sefioria, don Juan Carlos Aleman.

El sefior ALEMAN SANTANA: Buenas noches,
seforas y sefores diputados. Sefiora presidenta.

Sefiora consejera, son muchas y diversas las
informaciones que han aparecido en los ultimos
meses en los medios de comunicacion, ademas de
las visitas que como grupo parlamentario hemos
recibido, interesdndose los medios y, en este caso,
los visitantes por la situacion de los enfermos
que estan obligados a transplantes de dérganos o
a circular —si me permite usted el término— entre
islas o entre las islas y la Peninsula.

Dicen algunos estudios que la poblacion es
un elemento esencial para determinar el lugar
donde pueden y deben realizarse los transplantes.
Entiéndase, cuando hablo de transplantes, el
conjunto de acciones médicas que se tienen que
hacer sobre un paciente, que a veces no es un
transplante; a veces es, pues, un estudio determinado
que se tiene que hacer en la Peninsula, que se tiene
que hacer en la Peninsula, Iéase una tomografia o
léase cualquier otra cosa, pero lo digo para que nos
entendamos.

Digo que dicen algunos estudios que la
utilidad de los equipos técnicos adecuados viene
determinada, en primer lugar, por la practica de los
equipos humanos que tienen que hacer todo tipo
de operaciones y, en segundo lugar, por la propia
rentabilidad de esos equipos. En todo caso, existe
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la duda sobre la creacion en Canarias de algunas
unidades de transplantes en especialidades no
creadas o algunas de ellas que permitirian aliviar el
padecer de algunos ciudadanos y ciudadanas que
bastante tienen con la enfermedad en simismay con
los traslados posteriores. Bien es cierto que también
hay que tener en cuenta los procesos de rechazo y
su tiempo en los procesos postoperatorios.

Canarias es una Comunidad importante en los
transplantes de 6rganos, no solo por la generosidad
de las familias de personas fallecidas, que nos
colocan en un lugar destacado en la lista nacional
de donaciones, sino también por la cantidad de
personas que necesitan transplantes u operaciones
diversas, debido a la existencia en Canarias de un
enorme colectivo de diabéticos que existe en este
archipiélago, que tienen en algunos lugares, o en
algunos casos, una tendencia a la necesidad de
transplantes de 6rganos u otro tipo de operaciones,
porque va produciéndose una derivacion aguda de
esta enfermedad y el efecto que produce sobre el
deterioro de los 6rganos.

Esta situacion, que a nuestro entender debe
llevar una politica de prevencidén y acciones de
correccion, bueno, pues, provoca esa situacion
—privilegiada, entre comillas— en el archipié¢lago.

Si le anuncio, sefiora consejera, sera ya después
del verano, porque con lo que queda de plenos,
pues, no creo que sea posible, si creo que el Grupo
Socialista, creo no, afirmo que el Grupo Socialista
presentara una iniciativa en la Camara con el
objetivo de ayudar en la lucha contra la diabetes
y tratar de poner de acuerdo al conjunto de las
fuerzas politicas en ese sentido.

Pero, concretamente, lo que le queria decir
es que, segun las informaciones de prensa, en el
afio 2007 —y usted me corregira— Canarias movio
entre islas y entre la Peninsula, e islas menos,
alrededor de 2.400 enfermos y familiares, con el
fin de ser tratados por diferentes causas. Todas
estas personas han tenido un problema comun,
la enfermedad, por un lado; la movilidad con
respecto a su domicilio.

Hemos pedido, por tanto, esta comparecencia
para que usted informe, en primer lugar, y se las
concreto, las tres cosas, porque es asi como debe
ser la primera intervencion, escuchar primero y
discutir después, si hubiera que discutir. En primer
lugar, para que usted informe de las especialidades
que, en su opinion, de trasplantes, podian situarse
en Canarias, mas de las que estan —por ejemplo,
me refiero a las de corazdn concretamente—; en
segundo lugar, para que usted informe sobre el
funcionamiento del convenio que en estos momentos
tiene la Comunidad Autéonoma con la Cruz Roja; y,
en tercer lugar, para que usted nos diga su opinion
sobre la politica de dietas que en estos momentos
tienen los enfermos y los familiares que tienen que

acompafiar a estos enfermos cuando tienen que
sufrir un proceso de operacion o cualquier otro o,
lo que es lo mismo, tienen que trasladarse de su
domicilio.

Por tanto, a la espera de su contestacion y de mi
segunda respuesta quedo.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre del Gobierno, tiene la palabra
la consejera de Sanidad, su sefioria dofia Mercedes
Roldos Caballero.

La sefiora conSEJERA DE SANIDAD (Roldos
Caballero): Muchisimas gracias, seflora presidenta.
Sefioras y sefiores diputados.

Sefior Aleman, en contestacion a su
comparecencia, le informaré de que un total de
1.567 personas se han beneficiado del Programa de
Atencion a Pacientes Desplazados de la Consejeria
de Sanidad del Gobierno de Canarias desde el
inicio del afio 2007. Ese programa sabe usted
que da cobertura de alojamiento a los pacientes
y también a los acompaifiantes, que tengan que
hacerse pruebas complementarias o que deban
ser ingresados en otro hospital que no sea el de
su isla de residencia, por lo que se ven obligados
a trasladarse a los hospitales de referencia de la
isla de Tenerife, de la isla de Gran Canaria o a la
Peninsula, la mayoria de ellos a Madrid.

Esta iniciativa, la del Programa de Atencién
a los Pacientes Desplazados, es impulsada por la
Consejeria de Sanidad, a través de un convenio de
colaboracion suscrito entre el Servicio Canario de
la Salud y la Cruz Roja Espaifiola, y lo que busca
ese convenio es garantizar a la poblacion el acceso
a la asistencia sanitaria, facilitando a los usuarios
alojamiento alternativo en Madrid, en Tenerife y en
Gran Canaria.

De los datos del balance del funcionamiento de
este programa, pues, durante el afio 2008, en lo que
va del afio 2008, se han tramitado 206 solicitudes
para alojamiento: 8 a la Peninsula, 114 aqui a la
isla de Tenerife y 84 a Gran Canaria. Durante
todo el ano 2007, desde enero hasta diciembre, se
curso un total de 1.361 expedientes, 84 solicitudes
para alojamiento en la Peninsula, 364 en Tenerife
y 913 para Gran Canaria. Actualmente, el tnico
alojamiento subvencionado en la Peninsula es la
casa que tiene en Madrid Cruz Roja Espafola, que
consta de cinco habitaciones acondicionadas para
el uso de pacientes y de acompanantes (Se oye un
sonido musical en la sala).

Sefiora presidenta, yo les rogaria a algunos
diputados, si me lo permiten...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Si, sefiora consejera.
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La seiiora cONSEJERA DE SANIDAD (Roldés
Caballero): Aparte tenemos un ruido de fondo
también.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Paramos, paramos un momento el
tiempo. Debe ser un ordenador porque viene de
arriba. Ruego a los servicios de la Camara tomen
medidas, por favor. Si, si les parece, sefiorias...
Parece que se confirma que viene de prensa. Por
favor, ;pueden...? Gracias.

Si, sefiora consejera, continte, por favor.

La sefiora coNSEJERA DE SANIDAD (Roldos
Caballero): Si, muchisimas gracias, sefiora
presidenta.

Les decia, sefioras y sefores diputados, que
actualmente el Unico alojamiento en la Peninsula
subvencionado es el piso que tiene... (De nuevo se
oye el sonido musical).

No, es un ordenador alli arriba.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Si, por favor, ruego a los servicios de
la Camara que tomen medidas porque no podemos
continuar (Pausa).

La seiiora CONSEJERA DE SANIDAD (Roldés
Caballero): Si, sefiora presidenta, si le parece, voy
a continuar, a ver si esta musica nos sirve también
de relax a estas altas horas de la tarde.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefiora consejera, simplemente ruego a
sus sefiorias que guarden silencio para escuchar a
la consejera, por favor.

La sefiora coNSEJERA DE SANIDAD (Roldos
Caballero): Si, muchisimas gracias.

Les decia, por tercera vez, que el unico
alojamiento subvencionado en la Peninsula es
el piso de Cruz Roja de Madrid. Tiene cinco
habitaciones acondicionadas para el uso tanto de
pacientes como de acompaiiantes. Y le tengo que
comunicar que este piso de Cruz Roja, ademas,
bueno, pues, de esas 84 solicitudes del afio 2007
para traslados a Madrid, solamente, solamente,
22 pacientes solicitaron su uso. 62 pacientes
no realizaron peticiones para la casa de la Cruz
Roja y fueron hospedados en otros alojamientos,
abonandose, desde luego, la dieta correspondiente
del desplazamiento.

Decirles que, aparte del piso de Cruz Roja, hay
cuatro pisos de Cruz Roja en la isla de Tenerife, en
Santa Cruz de Tenerife, y cuatro en Gran Canaria,
en las inmediaciones del Hospital Doctor Negrin.
El promedio de estancia de esos pacientes que
se tienen que desplazar, porque vivimos en un
archipiélago, que somos ocho islas habitadas y

que, indudablemente, por razones obvias, no todas
las islas tienen hospitales de referencia y de primer
nivel, por asi decirlo, y, por lo tanto, no constan
de todas las especialidades —y este es el coste que
tenemos de vivir en un maravilloso archipiélago
pero archipi¢lago al fin y al cabo—; les decia que
el promedio de estancia de esos pacientes que se
tienen que desplazar para ingresos hospitalarios en
la casa de Cruz Roja de Tenerife y en la de Gran
Canaria es de alrededor de 15 dias el promedio y
la estancia media, en la mayoria de los casos, en
la casa de Madrid es de mas de seis meses, porque
se debe fundamentalmente a pacientes pendientes
de trasplante fundamentalmente pulmonar vy
cardiaco.

Decirles también que el informe sobre el nimero
total de solicitudes para este Programa de Atencion
a Desplazados desvela que de los 1.277 usuarios
que solicitaron alojamiento en Gran Canaria y
en Tenerife, la mayoria de los usuarios eran de
Lanzarote, 540 de Lanzarote, 224 de Fuerteventura,
156 de El Hierro, 149 de Gran Canaria, 111 de
LaPalma, 81deTenerifey, finalmente, de La Gomera
16. Como se desprende de esta informacion y se
puede observar claramente, las islas orientales
tienen una mayor demanda de alojamiento que las
occidentales, debido, por un lado, a que tienen una
mayor poblacion —Fuerteventura y Lanzarote— que
las islas no capitalinas de la provincia de Santa
Cruz de Tenerife y, por otro lado, también tanto
Fuerteventura como Lanzarote tienen un mayor
porcentaje de poblacion extranjera y, por lo tanto,
un menor arraigo y un menor apoyo familiar cuando
se tienen que trasladar a una isla capitalina.

Si desglosamos los datos de aquellas especia-
lidades que fueron susceptibles de traslado a otra
area diferente de la de su propia isla, el 22% de
las especialidades correspondieron al area de
Oncologia, fueron pacientes susceptibles del area
de Oncologia, el 21 para Cirugia, un 11% para la
atencion en Cardiologia, un 4% de Oftalmologia,
un 2% para Ginecologia y el 38% restante fue de
diferentes especialidades no determinadas.

En cuanto al funcionamiento del servicio,
pues, el servicio dispone de alojamiento. Se hace
mediante un procedimiento de solicitud que
tramita y que coordina Cruz Roja y, bueno, pues,
lo que se hace es que Cruz Roja también incluye
la recogida del paciente y del acompanante cuando
es necesario para trasladarlo desde el aeropuerto,
desde el puerto hasta el hospital donde va a recibir
la atencion. El régimen de alojamiento en estos
pisos de Cruz Roja es en media pension, es decir
con desayuno y cena. Estan perfectamente, ademas,
coordinados para orientar sobre informacion de los
servicios que puedan encontrar los pacientes y sus
familiares en las inmediaciones del alojamiento.

Decirles que también creo que es importante
destacar que tanto los familiares como los propios
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pacientes no comparten habitacion sino zonas
comunes de esos pisos.

También decirles que el grado de satisfaccion,
porque se les hace una encuesta de satisfaccion
una vez que han finalizado su estancia, el grado de
satisfaccion es muy alto, de las personas que utilizan
este recurso. Que esto se lleva a cabo a través de un
convenio de colaboracion que suscribid el Servicio
Canario de la Salud y Cruz Roja Espafiola en el
afio 2006 y, como les decia, son gestionados y
coordinados por Cruz Roja Espaiola.

En aquellos casos en los que los recursos de
Cruz Roja no sean suficientes, Cruz Roja gestiona
otro tipo de alojamiento —en hoteles, en pensiones,
etcétera—.

Y, ademas, decirle que dispone Cruz Roja de un
coordinador y un conductor en cada una de las islas
para trasladar a estos pacientes y poderlos atender
en todo momento.

Conrespecto a las dietas de desplazamiento y de
manutencion, tanto para pacientes como para sus
acompanantes, decirles que, bueno, esta regido por
un decreto del afio 2004 del Gobierno de Canarias,
concretamente el 90/2004, en el que en aquel
momento el gasto de esas dietas era de 12,02 euros
por paciente o acompafiante y dia, que se modificd
ese real decreto mediante una orden en el afio 2006,
donde se subio a 18 euros, y que, bueno, pues, en el
mes de marzo lo que hicimos desde la Consejeria
de Sanidad fue modificar parcialmente ese decreto
del afio 2004. ;Para qué? Pues simplemente
para, pues, mejorar el contenido, dandole una
mayor simplicidad y agilidad al procedimiento de
reintegro de gastos. Concretamente en el anterior
decreto habia que tener finalizado el proceso para
solicitar el reintegro o el reembolso de esos gastos
y actualmente, pues, tiene la posibilidad de pagos
parciales aunque no haya terminado el proceso,
lo cual alivia muchas veces la situacion de las
familias, y también se tiene en cuenta el abono
por anticipado. Estamos trabajando en la orden
departamental de desarrollo de este decreto para
el abono de estos gastos por anticipado y lo tnico
que vamos es a poner los requisitos y el tipo de
procedimiento para poder acceder al abono por
anticipado, que algunas familias lo necesitan. Pero
esto ya estd contenido en el decreto y, por lo tanto,
en pocos dias yo creo que lo tendremos terminado.
Le decia que esa modificacion del decreto fue
eso, simplificar y flexibilizar el procedimiento de
reembolso.

Por otro lado, efectivamente, entre enero y
diciembre del ano pasado, como usted bien decia,
y lo recogieron asi los medios de comunicacion,
se desplazaron en Canarias 2.406 pacientes y
familiares, y esto supuso un gasto para el Servicio
Canario de la Salud —de costes de billetes de
avion, de costes de billetes de barco, de medios
de transporte no concertado y de dietas de

manutencion— de 240.000 euros el afio pasado; y
del convenio con Cruz Roja el afio pasado, el afo
2007, fueron 540.000 euros, y para este afio 2008
la subvencion para este convenio de Cruz Roja son
594.000 euros.

Si le parece, yo una vez que tenga su segunda
intervencion, podremos concretar algo mas.

Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre de los grupos no solicitantes
de la comparecencia, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra su sefioria,
la sefiora dofia Maria del Mar Arévalo Araya.

La sefiora AREVALO ARAvA: Buenas tardes.
Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.
Sefiora consejera.

Antes que nada, permitame agradecer esta
intervencion, esta centrada en la solicitud que ha
hecho el portavoz del Partido Socialista, y que,
escuchandola atentamente, una puede concluir que,
efectivamente, su consejeria esta trabajando muy
seriamente, preocupada por los enfermos y por la
sanidad en Canarias, y que este esfuerzo realizado
tanto por usted como por su equipo, pues, a todas
luces ya se puede empezar a constatar que esta
dando frutos. Y no lo digo yo, esto no lo dice esta
diputada que les habla, lo ha dicho recientemente
en sede parlamentaria, en comision, el informe del
Diputado del Comun, que asi lo reconoce, que la
sanidad en Canarias ha mejorado a lo largo del
ultimo afo. Yo creo que es de recibo y es de justicia
poner de manifiesto cuando las cosas se hacen mal,
pero también reconocer el esfuerzo y el éxito de las
politicas de este Gobierno. Felicidades a usted y a
su equipo, seflora consejera.

Y yo creo que estos €xitos y estos logros que se
realizan por parte de su consejeria tienen especial
relevancia si tenemos en cuenta tres pinceladas que
a mi me gustaria abordar de manera muy breve,
porque yo creo que a lo largo del dia de hoy ya, de
alguna manera, hemos profundizado mucho en el
tema.

Tenemos en cuenta la situacion econdomica de
nuestro pais. Es una situacion que también afecta,
evidentemente, a los recursos que se obtienen
en sanidad. Una situacion de crisis y que yo,
permitanme que lo diga, ademas con este tono
sosegado y tranquilo —que a estas horas de la
noche yo creo que no se puede tener otro—, creo
que hay que decirlo de esta manera. El Gobierno de
Canarias, efectivamente, ha venido reconociendo
esta situacion, se ha venido anticipando a la misma.
Ha presentado unos Presupuestos en esta Camara,
consciente de la realidad, unos Presupuestos
que, ademas, intentaban invertir la tendencia
econdémica, porque son solidarios, realistas y
anticiclicos. Y también —permitanme que lo diga en
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el mismo tono—, esto esta en las antipodas de lo que
sucede en el Gobierno central. Ustedes elaboraron,
sefores del Partido Socialista, unos Presupuestos
de bombo y platillo, unos Presupuestos que no
reconocian, es mas, ustedes negaban, la realidad
econdomica de nuestro pais. Y ademas fue como
san Pedro —bueno, perdon, porque lo del tema,
ultimamente, lo del tema de la mencidén de los
simbolos religiosos igual queda mal, pero, bueno,
yo, yo lo digo—, ustedes eran como san Pedro.
Pero, ademas, a ustedes no les he visto lagrimas
de arrepentimiento. Yo creo que €so es importante
ponerlo de manifiesto. Por fin hoy se han sumado a
la constatacion de la realidad, la de la crisis, la de
que tenemos que aunar esfuerzos y la de llamar a
las cosas por su nombre: a la crisis, crisis; al pan,
pan y, seflores, al trasvase, trasvase. jClaro que si!,
vamos a llamar a las cosas por su nombre.

Entonces, yo creo que, como ya estamos en
esta sintonia y como, ademas, yo he visto que
efectivamente... Sefior Trujillo, permitame que
le felicite, me ha gustado su intervencion, lo he
visto lanzando puentes de entendimiento en otro
tema que para la sanidad es fundamental, y es
el reconocimiento de un déficit sanitario de 823
millones de euros. Estd ahi, yo le he escuchado
a usted que lo entendia. {Hombre!, pues por eso,
porque existe un déficit en sanidad importantisimo,
también tiene mérito el que el Diputado del
Comn, un observador independiente, haya puesto
de manifiesto, pues, que se mejora la sanidad en
Canarias.

Y también lo ha dicho, sefiora consejera, usted
misma, ;no?, jhombre!, es que la gestion sani-
taria en Canarias, en nuestra Comunidad Auto-
noma, es bastante peculiar, porque somos un
territorio archipielagico, somos islas, autonomas,
independientes, tenemos que tener un minimo de
instalaciones sanitarias, y, efectivamente, aunque
yo creo que la consejera, cualquier consejero
de Sanidad, estaria en disposicion y en deseo de
dar atencion sanitaria especializada en cada una
de las islas, eso no ocurre, no se puede dar de
momento. A lo mejor, si arreglaramos el problema
del déficit, seria mucho mas facil. De momento
estamos trabajando pero no lo hemos conseguido
del todo (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

De todas maneras, también hay que decir que
los traslados se producen en todas las comunidades
auténomas, no es un problema de Canarias. En
Canarias a lo mejor es especialmente preocupante
o0 es especialmente gravoso, porque, efectivamente,
pues, tenemos que trasladarnos. Somos, digamos,
pequenios entes sanitarios y, efectivamente, no
abarcan todo. Pero, ademas, es que es especialmente
caro el traslado sanitario en Canarias. No es lo
mismo mandar a un sefior, a lo mejor, desde una

zona interior de la Peninsula, en donde, a 1o mejor,
accedes a un medio de transporte mas econémico,
que aqui, en Canarias, en donde...

La sefiora vVICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefiora Arévalo, vaya concluyendo, por
favor.

La sefiora AREVALO ARAYA: ...en donde aqui,
ademas, que lo tienes que hacer, pues, pagando
billetes de avion, tienes que pagarles la dieta, tienes
que pagar el alojamiento o mantener un convenio
como el que dice la consejera que mantenemos en
la realidad. Por eso, sefiora consejera, yo creo que
es importante reconocer esta situacion de partida.
Hay que reconocerle los logros.

Pero, ademas, yo le quiero decir, sefora
consejera, que el grupo, el Grupo Popular en el
Parlamento —y estoy convencida de que también el
Grupo de Coalicion Canaria— estan orgullosos de
la gestion que se hace. Se sabe o somos conscientes
de la preocupacion de este Gobierno por Canarias.
Y somos conscientes porque existe un convenio,
porque ustedes se preocupan, porque han mejorado
el decreto; y por otra cosa: porque es que, ademas,
de todos los recursos que el Gobierno tiene para
Canarias, destina el 40% a sanidad, y yo creo
que eso es un esfuerzo real, constatable. Esta
ahi, esta aprobado en los Presupuestos de nuestra
Comunidad Auténoma. Eso son acciones por la
sanidad en Canarias en positivo, sin demagogias,
sin dobles raseros y sin dobles discursos.

Y yo finalizo, sefiora presidenta, simplemente
poniendo de manifiesto algo que ha acontecido
hace unas semanas en el Cabildo Insular de Gran
Canaria y que demuestra como a veces el Partido
Socialista aun no ha abandonado del todo ese
doble lenguaje. Porque hoy estd muy preocupado
y yo estoy convencida de que el sefior Juan
Carlos Aleman le manifestara asi a la consejera su
preocupacion, pues, por la dieta, por los traslados,
por la situacion precaria, econdmica, de los
pacientes en Canarias, pero, miren, ;y qué me dicen
entonces para justificar que se haya rechazado una
mocioén del Partido Popular en el cabildo, instando
al cabildo a que buscara alguna formula, alguna
solucion juridica, para que el parking que tienen
que pagar los pacientes de Gran Canaria cuando
van al parking del Materno-Infantil —que saben
que es una instalacion del cabildo—, pues, que
no les resultase tan costoso? Sefiores del Partido
Socialista, se rechazd la mocién. Por eso a veces
yo todavia no me lo termino de creer, pero, como
soy una persona confiada, espero que se sigan
tendiendo puentes y...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Concluya, sefiora Arévalo, por favor.
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Lasefiora AREVALO ARAYA: ...y espero de verdad
que al final el doble rasero y la demagogia queden
desterrados definitivamente de esta Camara.

Muchas gracias, sefiorias.

(Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): En nombre del Grupo de Coalicion
Canaria, tiene la palabra su sefioria, el sefior
don José Izquierdo Botella.

El seifior IzQuierpo BoTELLA: Buenas tardes,
buenas noches. Sefiora presidenta, muchas
gracias.

Yo creo que todos estaremos de acuerdo en
convenir que Canarias, desde que asumio6 las
competencias en sanidad, ha sufrido un cambio
importante en su sanidad, un cambio cuantitativo,
un cambio cualitativo: la construccion de
grandes hospitales, la dotacion de instalaciones,
la cantidad de personal que se ha introducido,
el nimero de especialidades, pero no hemos
conseguido todavia, de ninguna manera, que los
pacientes no tengan que trasladarse fuera de su
isla. Esto es una tonica general que ocurre en toda
Espafia, debido a la superespecialidad, debido a
las técnicas muy sofisticadas de diagnostico. Por
desgracia, todavia muchos de los enfermos de
Espafia siguen desplazandose. Concretamente,
a Madrid van muchisimos enfermos de toda la
Nacion.

Y, bueno, este grupo de enfermos, estas miles
de personas que se trasladan estan padeciendo
esas molestias de tener que pernoctar fuera de su
domicilio, de tener que estar fuera de sus casas Yy,
bueno, yo pienso que Canarias ha sido siempre
sensible con esta situacion. Ya desde el momento
de la asunciéon de las competencias, con el
Decreto 185, lo primero que hizo fue multiplicar
por cinco el importe de indemnizaciéon para
pernoctar fuera. Durante estos afios ha habido una
serie de decretos y de leyes que en este momento
multiplican por siete veces y media el dinero que
en su época se asignaba a los canarios cuando las
competencias en sanidad estaban en el ministerio.
Y digo siete veces y media, porque es importante
saber que desde el afio 95 hasta el afio 2008 el
sueldo minimo interprofesional ni siquiera se ha
duplicado. Entonces, creemos que Canarias esta
trabajando y Canarias estd muy concienciada con
este problema.

Evidentemente, si nos preguntamos, “;es
suficiente lo que se esta haciendo con los enfermos,
es necesario mas?”, pues posiblemente si; igual
que es necesario mejorar las pensiones de muchos
de nuestros mayores, igual que es necesario, pues,
mejorar la financiacion de nuestra sanidad. Por lo
tanto, consideramos que, bueno, hay que seguir
trabajando.

Créanme que en esta intervencion tenia previsto
explicar, y ademas con muchos datos, las razones
por las cuales el Partido Socialista no estaba en
condiciones de pedir muchas explicaciones con
respecto a estas indemnizaciones, pero, a tenor del
tono empleado por el sefior Aleman, al menos en
la primera parte de su intervencion y del portavoz
en materia economica, donde creo que por primera
vez en esta Camara ha puesto el dedo en la llaga
en uno de los problemas que consideramos vitales
para el tema de nuestra sanidad, yo creo que, en
consideracion a esas palabras, cuando las palabras
son sensatas, incluso aunque vengan del Partido
Socialista, hay que reconocerlas. Entonces, creemos
que en este momento lo inico que cabe con respecto
a este tema de enfermos desplazados es utilizar
esa palabra de la que tanto se hablé esta mafiana,
la palabra consenso; intentar entre todos seguir
trabajando para mejorar las condiciones de nuestros
enfermos desplazados y, bueno, seguir entre todos
sumando para conseguir que estén mejor. Ni hay
enfermos del Partido Socialista ni hay enfermos
de Coalicion Canaria ni hay enfermos del Grupo
Popular; al final son todos enfermos y merecen
todo nuestro trabajo y todo nuestro esfuerzo para
conseguir que estén mejor.

Muchas gracias.

La sefiora vVICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Para una segunda intervencion, tiene la
palabra su sefioria, don Juan Carlos Aleman.

El sefior ALEMAN SANTANA: Bueno, comenzar
agradeciéndole a la consejera su intervencion.
Hacer una mencion, como debe ser, a los porta-
voces que me han antecedido en el uso de la
palabra. Creo que hay que hacerla por cortesia,
aunque puedan entender que no puedo gastar el
tiempo que tengo.

Bueno, yo creo que ustedes han tenido un tema
comun, que es el del déficit sanitario, ligado a la
financiacion autonomica. Eso lo hemos debatido
aqui, yo no tengo ningin problema en debatirlo
con la consejera cuando quiera, aqui, fuera, y
demostrarle ademas que no dice la verdad, porque
no es verdad. Pero no voy a perder ni un minuto en
eso, tengo datos suficientes para decirles que no.
Pero a lo largo de la intervencion le mostraré otras
cosas.

Dicho eso, creo que estoy de acuerdo con el
portavoz de Coalicion Canaria cuando dice —lo
que pasa es que es un problema de matiz— que
la democracia —usted ha dicho las autonomias—,
que la democracia y su advenimiento a este pais
ha supuesto un gran desarrollo de Espafia en su
conjunto. Por eso no entiendo que haya algunos
que todavia mantengan las calles con nombres de
la Dictadura y los que los apoyaron en las ciudades
de este pais. Eso es lo que no entiendo.
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Dicho eso, si le puedo decir que el PSOE esta en
condiciones de hablar de este tema, porque, que yo
sepa, en los ultimos 14 afios —y no es por nuestro
gusto— no hemos gobernado en Canarias. Por lo
tanto, a nosotros, en esta politica que estamos aqui,
de la Comunidad Autéonoma —y este Parlamento
creo que debe ser para eso—, no tenemos, desde
luego, muchas cosas que se nos puedan echar en
cara.

Dicho eso, yo creo que la realidad se construye
desdedospuntos de vistaen este caso. Desde el punto
de vista de la consejera, que construye la realidad,
desde sus técnicos, desde la Administracion, que
es absolutamente legitimo, y el primer partido de
la Oposicion, y unico, que construye su realidad,
pues, de otra manera, y la construye, pues,
viéndose con colectivos, viéndose con personas
que estan en este asunto, con sus propios asesores,
vamos a llamarlos asi, y con sus propios medios
de estudio. Eso no significa que sean realidades
maliciosamente construidas, sencillamente son
realidades construidas desde angulos y desde
opciones diferentes de informacion. Pero si hay
cosas que son comunes. Por ejemplo, Canarias es
una Comunidad Auténoma archipielagica, alejada
del continente y, en consecuencia, con unos
problemas de traslados que son absolutamente
diferentes a los de otras comunidades de Espaiia.
Venir a un centro de referencia, en Gran Canaria
o en Tenerife, para cualquier tipo de operativo
sanitario o a la Peninsula es una desgracia y una
molestia afiadida a la enfermedad en si misma. Ya
no digo a la persona y su familiar acompafiante,
cuando tiene que ir a Madrid o a otros lugares,
porque entonces nos empezamos a encontrar con
que la enfermedad, tal y como estan planteadas
las cosas, historicamente es casi para ricos, /no?
Por lo tanto, hay un problema que tenemos que
reconocer.

Y yo nunca he hecho en este Parlamento
politica ad homines —y perdonen ustedes a los
romanos porque en aquella época lo de la paridad
y la igualdad no existia—, no he hecho politica
contra las personas; yo hago politica sobre las
situaciones y, por lo tanto, yo hablo aqui de lo que
percibimos. Y yo percibo que le hemos pedido a la
consejeria cinco informes sobre esta situacion y en
el dia de hoy nos han entregado tres y nos siguen
sin dar dos informes, que son claves para tratar y
poder construir nuestra propia realidad y venir a
este Pleno en condiciones de trabajar sobre datos
que son los de la consejeria, que no tienen que ser
verdad ni mentira, solo de la consejeria. Por lo
tanto, tengo la impresion de que empieza a existir
una reaccion a evitar la informacién y, cuando se
da, es claramente restrictiva. Vuelvo, por tanto, a
concluir que el Gobierno de las personas —este que
se ha dado en llamar el Gobierno de las personas—,
entienden que las personas deben ser solo ellos,

de los que si se ocupan, pero de los demas no. A
los hechos me atengo. Y no digamos el trato que
en este caso reciben las personas que tienen una
enfermedad.

Diferentes asociaciones, y por diferentes vias,
han trasladado a la Consejeria de Sanidad, al
Diputado del Comun, a nuestro grupo, la necesidad
de soluciones para los enfermos —y voy a tratar
tres temas— que tienen que ser trasladados vy,
especialmente, a la Peninsula.

Sefiora consejera, la Administracion que usted
dirige no ha accedido, por ejemplo, a la realizacion
del trasplante cardiaco en Canarias. Concretamente,
el Hospital Universitario de Canarias asi lo habia
solicitado. Tanto este como el trasplante de pulmon
no se realizan en el archipiélago, si, en cambio, los
trasplantes de rifion, pancreas e higado. El llamado
Gobierno de las personas —lo han calificado
ustedes— desde el principio debia haber impulsado,
estudiado si son posibles estas unidades de
trasplante en el archipié¢lago, garantizando el buen
funcionamiento clinico y su buena actividad, mas
alla de la salvedad cierta del costo econdémico.

Es habitual, es habitual en sanidad hablar del
costo del tratamiento de las enfermedades, porque
se trabaja con unos presupuestos cerrados y
recursos monetarios limitados. En el caso de los
trasplantes de 6rganos como corazon o pulmon e
higado, con un elevado coste, resulta dificil hacer
comparaciones de costo-efectividad terapéutica,
pues con ello se logra salvar una vida, que, por
supuesto, no tiene precio. Me entenderan ustedes
mas adelante. Otros trasplantes, como los de
rifdn, hacen posible que se prescinda de medidas
terapéuticas mas costosas, como el caso de la
dialisis, es decir, que tiene compensacion ese tipo
de trasplantes. En otros trasplantes, como corazon,
higado o pulmoén, donde se ha alcanzado un
buen grado de perfeccionamiento, los trasplantes
comunes se llevan una parte significativa del
presupuesto de los hospitales y, cuando el trasplante
alcanza su optimo grado de funcionamiento y los
pacientes recuperan la vida, se dan por buenos los
esfuerzos economicos que la sociedad realiza.

Y es cierto, y lo decia antes y he visto la cara
de sorpresa cuando yo afirmaba que son costosos,
pero, miren, yo tengo que juzgar las politicas
por como se realizan, yo tengo a las personas
por los actos que hacen. Y al final, ;qué es esto
de hacer politica, para lo que nos reunimos aqui?
Al final hacer politica es fijar prioridades, yo
tengo unos recursos, siempre limitados, y sobre
esos recursos establezco prioridades. Y en esta
Comunidad Autéonoma la mayoria del Gobierno
ha establecido unas prioridades, que son legitimas
democraticamente hablando, y ha resuelto que
son prioridades la television autonomica y la
policia autonémica. Y nosotros decimos que
para nosotros son mas prioritarias las dietas,
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las casas y los trasplantes para los pacientes, y
serd igual de legitimo. ;Y al final quién juzga la
legitimidad de las prioridades? Los ciudadanos.
Las han juzgado dos veces: sus prioridades no les
han gustado. Esa es la realidad, esa es la realidad.
Por lo tanto, yo establezco propuestas en funcion
de las disponibilidades que dice esta Comunidad
Autéonoma que tiene y, con las disponibilidades que
tiene y que dice como las quiere gastar el Gobierno,
yo digo que nosotros lo hariamos de otra manera,
porque al final ustedes se van a gastar 66 millones
de euros anuales en la television autonéomica y 17
millones el primer afio en la policia autondmica,
que se ird incrementando, que eso al final son 300
efectivos en los dos primeros afios, que a repartir
en siete islas creo que a la isla de La Gomera le toca
el zapato de un policia autondmico, porque no creo
que le toque mas, repartiendo en tres turnos, mas
los que tienen que estar en las oficinas. Por lo tanto,
esa es la realidad. Por lo tanto, es una Comunidad
Auténoma, que ha establecido su Gobierno unas
prioridades que nosotros no compartimos.

Nosotros creemos que se debe modificar en
profundidad el decreto que regula las compen-
saciones a enfermos y familiares. Esa es nuestra
prioridad, fuera de su zona de salud. Y yo no le
Vvoy a negar, sefiora consejera, que usted en esto
se ha mojado, porque creo que en politica tiene
credibilidad el que critica, pero también reconoce
las cosas que hace el Gobierno. Usted se ha mojado,
usted ha modificado el decreto, usted ha tratado de
que lleguen las prestaciones antes a los enfermos
y, por lo tanto, usted eso lo ha hecho y yo aqui, en
esta tribuna, se lo reconozco. Igual que le tengo, no
a usted, que acaba de llegar, hacer criticas sobre las
cosas que creo que no funcionan en la consejeria o
en el Gobierno. Creo que es como se deben hacer
las cosas.

Miren, un enfermo pendiente de un trasplante
tiene que estar, por ejemplo, en Madrid a menos
de 20 minutos del hospital de referencia y la media
suele ser de un afio para esperar el trasplante y de
seis meses después del trasplante, porque puede
haber rechazo. Es necesario, en mi opinion y
en opinion de mi grupo, un nuevo sistema de
evaluacion de los costos en funcion de los traslados,
sus objetivos, si son para revision o trasplante, el
IPC de esas ciudades o de otras, porque no todo se
da en Madrid, acabar con aquello muy canario de,
“joye!, préstame algo que me tengo que operar”.
Eso lo oimos por ahi. Bueno, pues con eso tenemos
que acabar (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores).

Y yo creo que 18 euros, que es lo que reciben
los familiares y los pacientes, es francamente una
miseria si se quiere vivir en Madrid, sabiendo,
ademas, que no se puede garantizar el alojamiento.
Lo mismo cobra el acompanante, que en la
mayoria de los casos debe abandonar el trabajo

para atender y cuidar al enfermo. Y este trabajo,
ademas, del acompanante suele tener generalmente
perfil femenino, cuando el trasplantado suele ser
un hombre. Suele tener siempre perfil femenino,
hay una cierta feminizacion de dejar el trabajo para
ocuparse de ¢l. Fijese, por ejemplo, en Euskadi
pagan 60 euros y tienen televisiéon autonodmica,
tienen television autonomica y Ertzaintza, ;no?
Pero le voy a poner otro ejemplo después que
no es Euskadi (Ante un comentario hecho por la
sefiora consejera de Sanidad desde su escaiio).
No, no, es que le tengo preparado otro para darle
satisfaccion.

Por lo tanto, mire, hemos visto hasta ahora,
seflora consejera, dos elementos que inciden en los
enfermos claramente. Primero, los trasplantes —la
necesidad de salir de su isla, la necesidad de viajar
a la Peninsula—; en segundo lugar, la necesidad, en
nuestra opinion, de cambiar el sistema y cuantia
de esas dietas. Pero hay un tercer problema, y es
la falta de alojamiento. Por tanto, tenemos tres
problemas: posibilidad de aumentar los trasplantes
aqui; segundo problema, las dietas; tercer problema,
el alojamiento y la poca adecuacion del existente
a enfermos con claras carencias de movilidad en
muchos casos. El alojamiento que tenemos —que
me he sorprendido cuando usted me ha contestado
diciendo que tenemos un solo piso en Madrid, un
solo piso, créame que yo creia que teniamos mas—,
dependiente de la Comunidad Autéonoma, un solo
piso, ademas, tiene no sé cudntos escalones, es
decir, lo puede usted leer en cualquier medio, puede
leer la entrevista... O sea, no estd adecuado para
enfermos que tengan problemas de movilidad.
Por eso, por ejemplo, han recogido los enfermos
de cancer en Gran Canaria 17.000 firmas, este
afo, que se unen a las 5.000 que recogieron el
afo pasado, con un mensaje claro: “no se limite
la Administracion sanitaria a pagar el pasaje y las
escasas dietas sino que gestione mas, gestione
el alojamiento, la atenciéon a los enfermos
desplazados”. Estos, estos veinte y pico mil en
total deben ser otros que no se han enterado de
que hay un Gobierno de las personas, no se han
enterado, y yo hasta miedo tengo de decir que
no se han enterado, porque igual ustedes van y
crean una campafia de publicidad para que se
enteren...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefnor Aleman, vaya concluyendo, por
favor.

El sefior ALEMAN SANTANA: Voy terminando,
seflora presidenta.

..van ustedes y montan una campafia de
publicidad que va a costar tres veces mas de lo que
cuestan las dietas de todos los desplazados. Por lo
tanto, hasta miedo me da decirlo.
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Mire, en Extremadura, que es una Comunidad
con la mitad de habitantes de la nuestra, tiene cinco
pisos solo en Madrid, con la mitad de habitantes
que nosotros. Pero, ademads, tiene convenios
con otras asociaciones y tiene dos pisos mas en
Salamanca, dos en Cordoba, existe un servicio de
atencion en las viviendas, un taxi que lleva y trae a
los enfermos... Pero yo no se lo estoy, no se lo estoy
echando a usted en cara, estoy diciendo, “mire,
esto son cosas que se pueden hacer”. Pero, miren,
ustedes han elegido otras prioridades; bueno, es
legitimo, pero han elegido otras. Bueno, esto es lo
que hay. Nosotros tenemos un piso solo, y yo me
pregunto, sefiora consejera, usted lleva once meses
en el cargo aproximadamente, pero el Gobierno de
continuidad lleva como 14 afios: {por qué nuestros
datos no son comparables, por ejemplo, como en
Extremadura, con la mitad de nuestros habitantes?

Yo me pregunto —y termino, sefiora consejera—:
(eso de region ultraperiférica, archipiélago atlantico,
insularidad alejada, todo eso no era para las
personas?, ;no es para los enfermos que van de una
isla a otra?, ;no es para vivir mejor cuando se esta
peor?, ;no es para que las personas de Canarias
tengan un trato digno en situaciones adversas?, 0
se trata de usar esos términos, no para las personas,
sino para los personajes y en su beneficio? Porque
en este archipié¢lago hay personas, personajes,
personajillos... De todo eso se da hoy aqui.

Y yo le pido, sefora consejera, que le meta
usted mano a este asunto, como lo ha hecho con el
decreto, que es de humanidad y de sentido comun.
Yo le digo, ademas, que reconozco que lo hizo
usted bien en eso del decreto.

Pero yo no le puedo echar la culpa al Gobierno
de que haya personas que tengan necesidad de
ser trasplantadas, pero si puedo responsabilizar al
Gobierno del trato que les da a los que tienen que
ser trasplantados y de como viven los que tienen
que moverse. Esa si es su responsabilidad, no la
enfermedad...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Sefior Aleman, vaya, por favor,
concluyendo.

El sefior ALEMAN SANTANA: Termino ya. Me
quedan dos frases, sefora presidenta.

Por lo tanto, usted no ha creado este problema
pero puede ayudar a resolverlo. Yo creo que si
hace falta una partida nueva, nosotros estamos
dispuestos avotarsela, si hace faltaunamodificacion
presupuestaria, nosotros estamos dispuestos a
apoyarsela. Eso es lo que podemos hacer desde
la responsabilidad de un grupo politico que esta
en la Oposicion; a partir de ahi —y termino— la
responsabilidad es suya y del presidente del
Gobierno. Por lo que se ve, del presidente del
Gobierno que se dice que es de las personas, pero

debe ser que no de todas las personas. En todo
caso, como decimos por aqui en Canarias, a ver si
es presidente de todas las personas y, sobre todo,
de las personas humanas.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Para concluir esta comparecencia, tiene
la palabra, en nombre del Gobierno, la sefora
consejera de Sanidad, dofia Mercedes Roldos
Caballero.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Roldos
Caballero): Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

Vamos a ver, en primer lugar, me van a
permitir que le agradezca, desde luego, a la
portavoz del Grupo Popular, a la sefiora Arévalo,
su intervencion. Y ya casi enlazo con el sefior
Alemdn, porque, efectivamente, sefiora Arévalo,
usted ha puesto el dedo ya en la llaga de algo
que se ha debatido hoy aqui, que es el tema
de la financiacion. Y yo lamento que el sefior
Aleman al sefor Trujillo no le haya escuchado,
porque a mi me ha encantado oirle, sefor Trujillo,
porque usted dijo que efectivamente el sistema,
el sistema actual, el vigente, de financiacion no
financia adecuadamente los servicios publicos.
Lo dijo actualmente y yo lo anoté, porque yo le
escucho a usted muy atentamente cuando habla de
financiacion. Y lo comparto plenamente.

Mire, sefior Aleman, se ponga usted como se
ponga, le voy a dar tres datos asi por encima. 823
millones de euros de diferencia de financiacion per
capita con la media del resto de espafioles de otras
comunidades; 52,5 millones de euros de atencion a
desplazados, que no nos esta financiando el Fondo
de Cohesion —como bien decia el sefior Trujillo—;
15,5 millones de euros de facturas a pacientes de la
Unidn Europea y de terceros paises con convenios
bilaterales, que tampoco nos estd financiando
el Fondo de Cohesion; y 3 millones de euros de
atencion a inmigrantes en situacion irregular, que
estamos atendiendo de la Comunidad Autéonoma y
que no esta siendo financiado por el Estado espafiol,
a través, bueno, pues, de ese Fondo de Cohesion,
que en esa nueva regulacion que se dio en el
decreto del ano 2006 primero es que incumple la
propia Ley de Cohesion y de Calidad del Sistema
Nacional de Salud del afio 2003, porque hay
una disposicion adicional octava, en esa Ley de
Cohesion y Calidad, que dice que Canarias tendra
un tratamiento singular para el establecimiento
de los centros de referencia y que esos centros de
referencia dice la ley de financiacion autonomica
que seran financiados por el Fondo de Cohesion
Sanitaria. Y esa condicion de doble insularidad
que tenemos en Canarias, que a dia de hoy tenia
que estar financiandonos el Estado la atencidon
de los pacientes de las islas no capitalinas en los
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centros de referencia de los grandes hospitales,
los dos grandes de Tenerife y los dos grandes de
Gran Canaria, lo estamos haciendo los canarios
solos. Y yo le pido, sefior Aleman, una vez mas,
que reme usted para el mismo lado. Que esto no es
cuestion ni del Partido Socialista ni de Coalicion
Canaria ni del Partido Popular, esto es la situacion
de Canarias, de los canarios y de poder ofrecer
mas y mejores servicios a nuestra gente, para
ser de verdad, de verdad, eso en lo que estamos
empefados el presidente del Gobierno y todo el
Gobierno —si, sefior Aleman—, ser el Gobierno de
las personas. Para eso trabajamos y trabajamos
duro todos los dias del afio.

Yo, sefior Aleman, quisiera hacerle varias
observaciones, sin antes agradecerle, porque me ha
dado la entradilla, al sefior Izquierdo, el portavoz
de Coalicion Canaria, que siempre es tan atinado y
tan acertado en sus observaciones, cuando habla de
que no es posible en todas y cada una de las Islas
Canarias tener centros grandes de primer nivel, con
superespecialidades, con trasplantes, etcétera.

Mire, sefior Aleman, no es cuestion econdomica,
no es cuestion de gasto. Mire, en Canarias no hay
trasplante pulmonar y no hay trasplante cardiaco,
[sabe por qué?, porque la propia Organizacion
Nacional de Trasplantes no lo recomienda. (En
base a qué? No a que nos cueste mas o menos, en
base a que el nimero de pacientes susceptibles
de trasplantarse es tan bajo, es tan bajo que esas
unidades de trasplantes tendrian poca pericia,
poca habilidad, poca practica, en definitiva, darian
peores resultados, peor calidad, peores resultados
en mortalidad y en morbilidad. ;Y qué queremos
para nuestros pacientes? Yo sé que es incomodo,
es incomodo estar seis, ocho, diez meses en
Madrid esperando a que surja un 6érgano para uno,
que ese organo sea compatible y que pueda ser
trasplantado, pero, mire, yo prefiero garantizar a
los canarios que se van a trasplantar en uno de los
8 centros a nivel nacional que son de referencia
para trasplante pulmonar. Porque hay 8 nada
mas, no hay 45, hay 8 nada mads, y ahi estan los
mejores. Y yo quiero que a los canarios también
se lo hagan los mejores, esos que tienen muchos
pacientes cada mes, cada afio y, por lo tanto, tienen
una gran habilidad, una gran pericia, un gran
entrenamiento. No es que nuestra gente sea peor,
porque no lo son, es un problema de niimero, de
numero. Y, por lo tanto, ni el trasplante pulmonar
ni el trasplante cardiaco puede ser una realidad en
Canarias, por el nimero de pacientes susceptibles
de intervenirse quirirgicamente.

Por lo tanto, no es una cuestion de dinero, no
es una cuestion de dinero. Por lo tanto, ;nuestra
prioridad cual es? La salud de los pacientes, su
propia supervivencia, el mayor de los éxitos
cuando se trasplanten. Mire, aunque sufran de
incomodidades.

Mire, no obstante, yo he recibido, y yo he visto
que su peticion de comparecencia fue hecha, bueno,
pues, que usted y su grupo —y ademas me parece
bien— recibieron a una asociacion de enfermos del
corazon, pulmoén y otros organos, porque usted ha
titulado exactamente con ese epigrafe la peticion
de comparecencia, a mi me llego ayer, 27 de mayo
—esta aqui la fecha de registro—. Y yo desde luego,
atendiéndolos a ellos como a otras asociaciones de
pacientes —que cada mes veo a decenas de ellos, a
decenas—, mire, yo estoy dispuesta, desde luego, no
solamente a este paso que hemos dado de modificar
el decreto sino a estudiar mas posibilidades;
mire, a estudiar posibilidades de diferenciar entre
alejamiento y manutencion, a estudiar posibilidades
de llegar a acuerdos con hoteles alternativos, a ser
capaces, ademas, a lo mejor de, con una asociacion
a quien le quiero reconocer expresamente, la
Asociacion Corazon y Vida, que tiene dos pisos
en Madrid y que muchas veces a los pacientes del
Servicio Canario de Salud, cuando no habia sitio
en Cruz Roja, se los llevaban ellos a la Asociacion
Corazoén y Vida. Tiene dos pisos porque tiene un
convenio con el Cabildo de Tenerife y ademas
también la Consejeria de Sanidad la subvenciona
para ayudarles. Y este afio 2008 va a aumentar dos
pisos mas Corazon y Vida en Madrid, porque ha
suscrito un convenio con el resto de cabildos de
las islas. Y nosotros estamos dispuestos a seguir
apoyando iniciativas de esas.

Mire, sefior Aleméan, yo me he reunido con
el consejero de Transportes del Gobierno de
Canarias, que me ha prestado su ayuda, me he
reunido con las dos compaifiias aéreas que realizan
vuelos interinsulares en Canarias. ;Para qué?,
para que esas compailias ofrezcan a nuestros
pacientes que se desplazan de islas no capitalinas
a las capitalinas prioridad absoluta en sus vuelos,
porque todos los dias, y nosotros los diputados
viajamos y estamos en los aeropuertos, y vemos
muchas veces a pacientes que se tienen que
trasladar de islas no capitalinas a las capitalinas
y que estan en lista de espera y que salen incluso
después que los diputados. Y muchas veces, y esta
aqui la consejera de Bienestar Social, me contaba
hace poco, un dia en el acropuerto de Lanzarote,
que se retrasd un vuelo y que fueron los propios
pasajeros, incluida la consejera, ellos ofrecieron
la prioridad para que viajaran unos pacientes que
estaban esperando y que se quedaban en lista
de espera. Pues para solucionar eso, nos hemos
reunido con las dos compaiiias aéreas y ya nos han
facilitado para darles prioridad.

Pero no solamente eso, mire, yo estoy dispuesta
a buscar con compaiiias hoteleras, que nos puedan
dar, bueno, pues, un precio especial, un acuerdo.
Con la Consejeria de Turismo, yo me voy a reunir
para que busquemos esas soluciones alternativas
para que nuestra gente esté cada vez mejor.
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Yo creo que tenemos muchas posibilidades de,
bueno, ir mejorando. Mire, yo he visto cosas, por
ejemplo, que esta asociacion pide y que me parecen
razonables, que se pueden hacer. Por ejemplo, el
incremento del IPC, cada afo, cada afio en, bueno,
pues, en esa dieta de manutencion.

Pero yo creo que, sefior Aleman, a veces no es
oportuno... jHombre!, citar determinados ejemplos.
Ya quisiera yo que Canarias tuviera un régimen,
un sistema de financiacion, un régimen foral como
el del Pais Vasco, que nos financiara como al Pais
Vasco para yo tener mas dinero para atender mas y
mejor a los ciudadanos. Pero, mire, las cosas de la
vida, yo tengo en mi mano, del Defensor del Pueblo
Andaluz, una queja de personas de Andalucia, en
las que le pedian que actualizara la dieta que se les
paga por el taxi a los pacientes, porque tienen una
dieta de un precio de taxi del afio 95. Andalucia,
gobernada por el PSOE hace muchisimos afios.
Y yo le puedo dar, pues, otro ejemplo, /no?, que
precisamente es del Gobierno del Estado, ya con
el sefior Rodriguez Zapatero, ;eh? El Ministerio de
Sanidad y Consumo, Boletin Oficial del Estado, del
15 de enero de 2006... Sabe usted que el Ingesa, el
Ingesa es quien gestiona Ceuta y Melilla, que son
las ciudades autdbnomas que no estan transferidas.
Bueno, pues hay una resolucion del 10 de enero
de 2006, ;y sabe usted cuanto es la dieta de
manutencion para Ceuta y Melilla?: 10 euros, 10
euros, y esto es el Gobierno del sefior Rodriguez
Zapatero.

Por lo tanto, yo creo que si sacamos papeles,
todos tenemos muchos papeles que sacar. A
mi y a este Gobierno, a este Gobierno, lo que
nos interesa son las personas y para eso desde
la Consejeria de Sanidad estamos dispuestos a
buscar todas las formulas alternativas, todas las
soluciones, las mejores soluciones para, con lo
que tenemos, poder salir adelante. Y si ademas, si
ademas, ustedes, el Partido Socialista, nos apoyan
en las reivindicaciones de una mejor financiacion
y de una mejor financiacion sanitaria con la que
tengamos mas posibles para atender a la gente,
pues muchisimo mejor, porque podremos hacer
todavia muchas mas cosas.

Yo lo Gnico que quiero, sefior Aleman, que
entienda es que no me gustaria volverle a oir al
Grupo Socialista decir que no tenemos trasplante
pulmonar o que no tenemos trasplante cardiaco
por cuestion de prioridad econémica, porque no
es verdad, ino es verdad! Le digo, la Organizacion
Nacional de Trasplantes es quien no recomienda
que en Canarias haya trasplante ni cardiaco ni
pulmonar. Estamos teniendo entre seis y ocho
trasplantes pulmonares al afio. Eso no es nimero
suficiente como para que tengamos un equipo con
pericia, con habilidad, con entrenamiento, que tenga
buenos resultados, y yo quiero para los canarios lo
mejor que haya disponible y si eso supone meses

de incomodidad, de lo que usted quiera, pero, mire,
yo quiero que queden bien y que queden vivos. Es
lo que quiero. Y, por lo tanto, las incomodidades
trabajaremos por que sean las minimas posibles,
pero no entremos en falsos debates, que creo que
no responden a la realidad.

Muchisimas gracias.

7L/C-0220 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE EL PROYECTO PARA LA PREVENCION DE
LA ADICCION ENTRE LOS JOVENES A LAS NUEVAS
TECNOLOGIAS.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Tavio
Ascanio): Pasamos al siguiente punto en el
orden del dia: la comparecencia niimero 4 de la
tarde de hoy, del Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario Popular, sobre el proyecto para la
prevencion de la adiccion entre los jovenes a las
nuevas tecnologias.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su sefioria, dofia Rosa Rodriguez
Diaz (El serior vicepresidente segundo, Aleman
Santana, se reincorpora a la Mesa).

La sefiora RopbriGuez Diaz: Gracias, presidenta.
Buenas noches a todos, sefioras y seflores
diputados y personas que nos acompaiian, medios
de comunicacion.

Vamos a hablar ahora de una cuestion que
no es habitual tratar en este Parlamento, pero
que tiene una importancia muy actual y que,
evidentemente, debe ocupar también parte del
trabajo que desarrolla el Gobierno y, en concreto,
de la consejera de Bienestar Social. Es claro que
la mayor preocupacion de los padres siempre se
encuentra en los hijos, en su salud, en su bienestar,
en su formacion y en que dispongan de todo
aquello que consideran necesario para el desarrollo
personal y que les permita también ocupar su
tiempo de ocio.

Los avances producidos en el tiempo, que tienen
su origen en las investigaciones tecnologicas, han
tenido una importancia capital y nos han orientado,
nos han dirigido a que las personas ineludiblemente
tengamos que hacer uso de ellos y, ademas, que
su uso se convierta en una necesidad para el
desarrollo de nuestra actividad profesional y
personal (Abandona su lugar en la Mesa la sefiora
vicepresidenta primera y ocupa la Presidencia el
senior vicepresidente segundo, Aleman Santana).

Es necesario saber manejar los medios
tecnoldgicos a nuestro alcance y es importante la
moderacion en su uso, pero sobre todo, cuando se
trata de los menores y de los jovenes en general, hay
que poner una especial atencion, pues diferentes
estudios muestran como se ha detectado la adiccion
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en niflos y en adolescentes respecto de las nuevas
tecnologias.

Refiriéndonos a la poblacién joven canaria
en concreto, hay que decir que su uso se muestra
bastante generalizado. El estudio realizado por la
ONG Atencion a la Ludopatia y a la Exclusion
Social —Aluesa— evidencia que practicamente el
92% de los jovenes ha navegado en alguna ocasion
por Internet, el 85% posee teléfono movil y el 92%
ha jugado alguna vez con videojuegos.

La comparecencia solicitada por el Partido
Popular a la consejera de Bienestar Social,
Juventud y Vivienda del Gobierno de Canarias
viene motivada por la preocupaciéon que ha
suscitado el conocimiento de los datos que arroja
el referido trabajo de la organizacion Aluesa,
que revelan, ademas, que el 10% de los jovenes
canarios entre los 12 y los 19 afios es adicto a
las nuevas tecnologias y, ademas, en el siguiente
orden: al movil, a Internet, a los videojuegos y a los
cibercafés. Se trata de un fendmeno relativamente
nuevo, sorprendentemente creciente, con unas
cifras de afectados que resultan inquietantes, pues
en Canarias se han duplicado en los tltimos cinco
anos.

Expertos en la materia ya han advertido del
peligroqueelusodeestetipo de medios tecnologicos
puede llegar a producir, tales como desequilibrios
en el comportamiento, generando problemas
psicologicos, asi como procesos similares a los
que se evidencian en los consumidores de drogas,
pudiendo incluso llegar a conductas delictivas.

Los problemas que se pueden plantear vienen
tanto de la necesidad de acceder a estos medios, que
puede generar ansiedad, como del uso desmedido
de los mismos. El primero de los supuestos supone
que el deseo de estar a la moda produce necesidades
en los menores que, de no ser satisfechas, puede
llevarles a la depresion, tristeza, frustracion y
pérdida de control en sus impulsos, lo que a su
vez conlleva una mayor exigencia por parte de
estos a sus padres. En el segundo de los supuestos
por contra a la utilizacién razonable de medios
tecnologicos se observa que el uso desmedido de
los mismos puede llevar a afectar al aprendizaje,
a generar déficits de atencion, poca motivacion y
reducir el interés en el estudio y, ademas, les lleva
también a aislarse socialmente.

Sabemos que la consejera de Bienestar Social
comparte esta preocupacion y prueba de ello es
que ha preparado ya un proyecto para prevenir
la adiccion entre los jovenes a este fenomeno de
las nuevas tecnologias. Y mi grupo parlamentario,
sefiora consejera, quisiera conocer, quisiera que nos
avanzara o que nos profundizara en el contenido
de este proyecto: si ya lo esta aplicando, esta en
vias de aplicacién y, si ya se esta aplicando, qué
resultados esta obteniendo con el mismo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Gracias, sefiora diputada.

Por el Gobierno, tiene la palabra la sefora
consejera de Bienestar Social, Juventud vy
Vivienda.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JuvenTuDp Y VIviENDA (Rojas de Ledn): Sefor
presidente. Seflorias, buenas noches, y tan noches.

Comparezco hoy, en nombre del Gobierno, a
peticion del Grupo Parlamentario Popular, para
informar, pero yo creo que, sobre todo, para
compartir opiniones sobre un fenémeno que
comienza ya a ser una preocupacién en el nuevo
siglo en el que vivimos y que es ni mas ni menos
que la adiccion a las nuevas tecnologias entre la
infancia y la juventud.

Pretendemos con esta comparecencia adelan-
tarles, de forma que podamos —como les decia
al principio— informar de la primera fase de un
proyecto piloto, pero decirles que, ademas, es un
proyecto piloto novedoso y ademas pionero en
el Estado espafiol, en el que intentamos desde la
consejeria, a través del area de Juventud, poner
en marcha para que, de alguna manera, logremos
adelantarnos a la situacién, que ya los expertos
empiezan a alentarnos de que esto pudiera
convertirse realmente en un problema importante.

Por tanto, decirles que a nadie se nos esconde
que las nuevas tecnologias, pues, tienen muchisimo
de positivo, que tienen muchisimas fortalezas, que
son un gran avance en la sociedad del siglo XXI,
pero que, como todo, también tiene sus debilidades,
puesto que el mal uso de ellas o el uso no adecuado
o el uso hecho por nifios o por jovenes pudiera
llevarnos a que situaciones como el aislamiento de
los grupos sociales, pues, puedan ser, como todo el
mundo se imagina, bastante perjudiciales para los
nifios y los adolescentes.

Como les decia, los expertos ya comienzan a
advertir del serio peligro que suponen algunas
conductas que generan, entre la infancia y la
adolescencia, el abuso de las nuevas tecnologias,
como el movil, Internet o los videojuegos. Algo
que puede llegar a producir desequilibrios en su
comportamiento, y es la llamaba “tecnofilia o la
adiccion sin drogas”. Se trata, pues, de situaciones
de dependencia entre los adolescentes en situacion
de riesgo, que encuentran en estas herramientas un
refugio que les aleja de sus problemas emocionales
o familiares. Segln el catedratico de Psicologia de
la Universidad del Pais Vasco, Enrique Etxeburua,
en su participacion en las jornadas Adolescentes,
dependencia y nuevos medios de comunicacion,
organizadas por la asociacion Proyecto Hombre,
las nuevas tecnologias, segin ¢l, no generan
por si mismas la adiccion sino que enganchan a
personas con determinados problemas previos. En
las mismas jornadas, el presidente de la asociacion
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Proyecto Hombre también coment6 la importancia
de las nuevas tecnologias en el valor educativo
que tienen las mismas. Pero reflexion6 en el
mismo sentido sobre sus efectos adictivos como
consecuencia de problemas mas profundos que
pudieran tener nuestros chicos y chicas. Se trata,
precisamente, pues, de chicos, de joévenes que
crecen en un ambiente familiar poco propicio para
su desarrollo, que poseen una baja autoestima y que
tienden a huir de un mundo adulto, que les resulta
en muchos casos hostil, y se refugian precisamente
en las nuevas tecnologias.

Por lo tanto, sefiorias, los adolescentes y los
nifos son los firmes candidatos a sufrir este tipo
de dependencias, porque se encuentran en un
periodo en el que deben adaptarse a numerosos
cambios fisicos y emocionales. Muchos de estos
chicos y chicas recurren al teléfono movil o a los
chats de Internet, porque son incapaces de aceptar
su imagen corporal y con las nuevas tecnologias,
pues, pueden distorsionarlas y convertirse en el yo
ideal.

Todavia existe, por cierto, un gran desconoci-
miento cientifico sobre las consecuencias de,
digamos, una sobredosis en la utilizacion de las
nuevas tecnologias, pero, no obstante, la Consejeria
de Bienestar Social trabaja desde uno de los ejes
de actuacion sobre los que gira, desde luego,
buena parte de nuestra politica, y que es ni mas
ni menos que tratar de atajar los problemas antes
de que aparezcan, es decir, trabajar la prevencion.
Por eso, aunque no existan todavia estudios a
nivel estatal, la asociacion Aluesa —como bien ha
dicho la diputada del Partido Popular—, que es
una asociacion con muchisima experiencia con
jovenes en riesgo y en el tratamiento de ludopatias,
realizd una muestra entre 1.000 jovenes de Gran
Canaria entre 12 y 19 afios y descubrid, seforias,
los siguientes resultados: con respecto a Internet y
el uso que los jovenes dan a la misma, el 91% la
usa para navegar, el 71 usa los chats, el 65 la utiliza
para los estudios, el 63 tiene correo electronico, el
32 juega on-line, el 26 hace un uso no especifico,
el 13,4 la utiliza para actividades sexuales y el 1,7,
sefiorias —estamos hablando de personas de entre
12 y 19 afios—, la utilizan, apuestan y juegan en
casinos.

Si tenemos en cuenta el uso o abuso que los
jovenes o que la juventud hace de Internet, el 68%
son jovenes sin riesgo de adiccion, el 18 no usa
Internet, el 9% ya se considera dependiente y el 5%
en riesgo de ser dependiente.

Estos resultados tienen, por tanto, como
consecuencia que el 27,2% pierde horas de estudio,
que sustituye por el uso de Internet. El 24,5 siente
que debe reducir el tiempo de este uso que hace; el
16,4 tiene un sentimiento de culpabilidad por el uso
prolongado o el mal uso que hace de la misma; el
13,9 tiene conflictos familiares precisamente por el

manejo de Internet; el 13,3 se siente imposibilitado
para controlar ese impulso, y el 10,3 afirma que
pierde la realizacion de otras actividades por estar
frente al ordenador, principalmente.

Una de las consecuencias de la muestra indica
que la progresion adictiva va en funcion de la edad
y que, a mayor edad, disminuye el uso de los juegos
on-line en favor de los chats.

En cuanto a los videojuegos y el uso o abuso
que los jovenes hacen de los mismos, se determin6
lo siguiente: el 92% de los jovenes ha jugado
alguna vez; de estos, el 58,8 usa juegos violentos,
el 49 juega solo y el 8% de los encuestados tiene
ya problemas de adiccion. Las consecuencias son
que el 16,4 pierde horas de estudio en favor de los
videojuegos; el 14,3 considera que debe reducir las
horas de uso; el 10,8 se siente culpable de utilizar
los videojuegos; el 8,9 tiene conflictos familiares;
el 9,3 se siente imposibilitado para controlar ese
impulso de jugar; el 7,7 miente a su entorno con
respecto al uso que hace de los videojuegos y el 3,7
falta a clase para jugar. Se determina también en el
estudio, sefiorias, que este uso o abuso se da en los
mas jovenes, es decir, en edades muy tempranas
y son lo que realmente tienen el mayor riesgo de
padecer una adiccion.

El tercer aspecto que recoge la muestra es
sobre la telefonia movil. Esta muestra también es
absolutamente curiosa ¢ indica que el 85,5 de los
jovenes tiene teléfono movil, el 32,4 reconoce que
padece una excesiva dependencia del mévil y el
30,3 sufre disforia. Todos, sefiorias, debemos saber,
la disforia es cuando un joven, una persona, envia
un mensaje y, desde luego, no puede controlar
el estado de ansiedad que le sugiere el no recibir
inmediatamente respuesta a ese mensaje. Deben
saber también sus sefiorias que la disforia se
produce mucho mas en las chicas, incluso, que en
los chicos.

A modo de conclusion, por tanto, podemos
sefalar que tanto el uso de Internet, videojuegos
como el teléfono movil se implantan cada vez mas
entre la juventud, haciendo ésta un mal uso, que
puede desencadenar en adiccion. Esta muestra
nos indica que debemos comenzar a trabajar,
por lo tanto, primero con los propios formadores
para después avanzar en otros aspectos con los
mismos, educando con las familias y con el trabajo
comunitario. Por eso este Gobierno, desde el area de
Juventud, ha puesto en marcha un proyecto piloto,
que ya ha empezado con una primera fase. Se ha
llevado por todas las islas de Canarias, con cursos
de formacion, que ha dado la misma asociacion que
ha hecho este estudio, y que iban dirigidos a todas
las personas en general, pero, particularmente,
a todos aquellos profesionales que trabajan
directamente con la juventud. La verdad es que
despert6 bastantes expectativas, muchisimo interés
entre los profesionales, y eso hace que realmente
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estos profesionales que trabajan directamente con
los jévenes y con los nifos, pues, puedan detectar a
tiempo y alertar, pues, precisamente a sus familias
y corregir esta situacion (Se enciende la luz roja en
la tribuna de oradores).

Decirles, ademas, que también se va a llevar
a cabo una campafia de sensibilizacion, que
consistira en la importancia que vamos a dar a la
carteleria, conunos mensajes en los que la juventud
vea asociado como, si no se hace un buen uso
del ordenador, del movil o del videojuego, pues,
quedas colgado de vivir otras actividades de la
vida y que, por lo tanto, es importante que te des
cuenta de la utilidad positiva que se puede hacer
de las nuevas tecnologias, pero como, si lo utilizas
en otro sentido, pues, puede dejarte literalmente,
como digo, colgado, entre comillas. Por lo tanto,
estos carteles, como podran imaginarse, pues, se
distribuiran por toda la geografia canaria y en
todos aquellos lugares donde tienen acceso de
mayor...

El seiior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Sefiora consejera, le recuerdo que tiene
una segunda intervencion, sin animo de cortarla.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JUVENTUD Y VIVIENDA (Rojas de Leodn): Si, sefor
presidente. Acabo en un segundo, seflor presidente.
Gracias y disculpe.

Bueno, ante esta situacion, quiero decirles que
esta campana esta dirigida especificamente a la
juventud, pero que pretende ser una llamada de
atencion, una toma de conciencia sobre el riesgo
que pueden padecer nuestros nifios y nuestros
jovenes.

Tengo que agradecerles a los medios de comu-
nicacion que en su momento se hicieron eco, pero
con una cautela exquisita, es decir, sin alarmismos,
simplemente identificando que esta es una situacion
con la que nos encontramos, en un porcentaje,
afortunadamente todavia no muy alto pero que
nos puede despertar a poder corregir para no
seguir avanzando, que puede generar situaciones
problematicas, pero que hay que hacer un uso
adecuado. Es decir, seforias, desde esta consejeria,
desde el Gobierno de Canarias, se defiende, se
protege y se propicia que las nuevas tecnologias
son buenas y son un avance de la sociedad, pero
también tenemos que ser, familias sobre todo,
concientes de que hay una diferencia importante
en identificar el uso o el abuso.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Muchas gracias, sefiora consejera.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, la diputada dofia Belén Allende Riera.

La sefiora ALLENDE RIERA: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Muy brevemente, porque después de oir
a las dos personas que me han precedido en el
uso de la palabra, en los planteamientos que se
han esgrimido, dificilmente se puede discrepar
en cuanto a la problematica, tal como se ha
abordado por las dos comparecientes, pero
si, desde la profundidad de lo que la sefiora
consejera ha querido transmitir con la primera
actuacion, entiendo que ha enmarcado el trabajo
de la consejeria de cara a la prevencion, porque
estamos de acuerdo en que la nueva aparicion
de las tecnologias no es mas que el reflejo de
un cambio tendencial de una sociedad que en
la forma de relacionarse cambia con un giro
de 180 grados y aparece lo que se denomina
el individualismo en red, y eso lleva a que los
individuos busquen en Internet, pues, una serie de
redes de intereses y actividades, a lo que hay que
estar, pues, preparados, porque va a ser asi en el
presente y en el futuro, y como decia usted en su
ultima parte de la intervencion, sin alarmismos,
simplemente marcando unas pautas de aquello
que puede llamar la atencion o irse fuera de lo
que debe ser el encuentro normal con las TIC,
con respecto a esa afinidad que se ha hecho de la
utilizacion de las mismas en la pirdmide de edad
comprendida entre adolescentes y nifios.

A mi me gustaria, a mi me gustaria, que de
seguir profundizando en cuanto a los estudios
que se estan llevando a cabo se recogiera
—es una propuesta que hago— también a los
jovenes universitarios. ;Por qué? Porque aqui
estamos hablando de la aplicacion de las nuevas
tecnologias, tanto el uso de Internet como es el
teléfono movil, y estamos hablando, ademas, de
una sociedad o la primera generacion que hace un
uso exclusivo de estas herramientas, de estas dos
poderosas herramientas. ;Y por qué los jovenes
universitarios? Porque precisamente son ellos
los que por sus condiciones de vida, que a veces
les obligan a vivir fuera de su entorno familiar,
incluso se enfrentan a una vida nueva y estresante,
les hace, pues, tender a necesitar relaciones con
amigos que probablemente estén distantes en
cuanto a localizaciéon y con un factor, que es
que tienen libertad de acceso a Internet y movil.
Yo creo que deben de ser incluidos también en
esa observacion que se esta llevando, dentro de
la cautela necesaria, para ver o analizar cuando
podemos vislumbrar problemas que vayan mas
alla de la utilizacion racional de estas nuevas
tecnologias o patrones de conducta, a los que
hay que estar muy pendientes a la hora de utilizar
estas nuevas tecnologias (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores).

A mi si me gustaria, seflora consejera, que
se hiciera un esfuerzo, porque lo he observado
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en su intervencidén, en la intervencion de la
proponente de la iniciativa, y me imagino que
en cualquier intervencion de un foro que hable
sobre el tema, el cuidar, no sé, poner un punto de
corte que nos permita identificar a los grupos y a
los subgrupos de individuos y el tener un criterio
consensuado sobre lo que se debe considerar
uso indebido o uso problematico, porque no
se nos puede escapar —usted lo mantenia y la
portavoz peticionaria de la comparecencia—
que nos encontramos ante individuos que lo
utilizan como una herramienta comin y normal
en su desarrollo laboral o académico o bien por
actividad de ocio, ludica. Y eso no nos debe
parecer mal, porque es la realidad del presente
y de futuro. Por lo pronto, yo creo que debemos
propiciar que se ahonde cuando estamos
hablando de un uso indebido, para evitar crear
alarma entre muchos padres y madres, que a
veces por el desconocimiento ante esa nuevas
tecnologias piensan que sus hijos estan ya con
un grave problema, cuando ademas, el propio
escenario de la encuesta que usted nos ha
reflejado, no creo que podamos hablar todavia
de alarma ni de conductas que vayan mas alla
simplemente de la observacion y saber actuar si
se detectan o se vislumbran problemas.

Y, por otra parte, también me gustaria que
empezaramos a manejar con cautela el término
“adiccion”, porque si lo utilizamos en el concepto
de adicto, sometido al significado cultural, pues,
podemos también contribuir a crear esa falsa...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Vaya concluyendo, sefiora diputada.

La sefiora ALLENDE RiEra: Gracias, sefior
presidente.

...esa falsaalarma que a veces, en muchos padres,
se produce a la hora de ver como se desenvuelven
los jovenes.

Y lo ultimo que me toca decir, con la
benevolencia del sefior consejero, que yo apuesto
por que las nuevas tecnologias estén en poder de
todos y cada uno de los jovenes de Canarias. Y ahi
también hay que hacer un esfuerzo, porque jovenes
de mi isla, de la isla de El Hierro, hoy no pueden
tener acceso, cuando deberian ser los primeros
en acceder a las nuevas tecnologias por la doble
insularidad, que hace que localidades como mi
pueblo, Erese, no tengan todavia una conexion via
Internet, porque carecemos de linea de ADSL.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Gracias, sefiora diputada.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, dofia Rosa
Guadalupe Jerez.

La sefiora JErREZ PabpiLLa: Sefior presidente.
Sefnorias. Muy buenas noches.

Desde mi grupo parlamentario, sefiora consejera,
vemos que es necesario, bueno y prioritario que
la consejeria dedique sus esfuerzos en poner en
marcha proyectos de este tipo, ya que la adiccion a
las nuevas tecnologias, como han dicho los que me
han precedido en la palabra, es una de las nuevas
enfermedades puestas, para los expertos, en el grupo
de las adicciones conductuales y que para muchos
se parecen a cualquier tipo de adiccion. Desde
mi grupo, sefiora consejera, Somos conscientes
del fendmeno de las adicciones sin sustancias y
creemos que todas las administraciones publicas
deben implicarse en ampliar o resolver estas
situaciones, que hacen pasar a muchas familias por
auténticos calvarios.

Este hecho ha de marcar, dado el tema que
nos ocupa, un enfoque riguroso, serio, en sus
actuaciones. Esta adiccion, sefiora consejera, se
detecta sobre todo porque los nifios y los jovenes se
pasan cada vez mas horas delante de las pantallas
de videojuegos, de consolas, como es el movil,
etcétera, etcétera, como usted bien ha dicho cuando
ha intervenido. Pero, ademas, para muchos expertos
son tan daninas incluso como el tabaco, como el
alcohol y, ademas, como sustancias toxicas. Como
podemos ver, esta adiccion es muy peligrosa y
en Canarias son muchos los jévenes y los no tan
jovenes que estan padeciendo esta enfermedad.
Por eso espero, sefiora consejera, no solo que nos
exponga aqui, como usted ha expuesto, toda la
cantidad de personas que estan adictas a esto sino
que ademas, como ya esos datos los conocemos
todos, quiero escuchar hoy aqui qué se sabe de
los informes técnicos que justifiquen la necesidad
de intervencion, de prevencion, pero también en
asistencia terapéutica, porque creemos que eso €s
fundamental.

Si esos datos no estan, sefiora consejera, puede
parecer que nos encontramos con actuaciones sin
sentido, de cara a la galeria, pero sin la mas minima
intencién de resolver el problema que ocupa y
preocupa a muchas familias canarias, ya que es
dificil reconocer que su hijo tiene un problema de
dependencia, porque el enganche ni crea alarma
social ni transmite infecciones, pero si induce a
cometer delitos de violencia, de pirateria, etcétera,
etcétera. Y para muchos padres, que no lo ven, esto
a veces no crea una alarma social.

Y, por tanto, creemos que este proyecto, para
que cumpla sus objetivos, debe contar con una
ficha financiera adecuada, la cual hoy no hemos
escuchado, no hemos hablado aqui, usted no ha
hablado en ningin momento de cudl es la ficha
financiera que va a tener ese proyecto. Cosa que
desde esta tribuna, sinceramente, sefiora consejera,
yo pongo en duda que tenga ficha financiera este
proyecto, porque, debido a los presupuestos
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escasos que tiene el area de Juventud, creo que este
proyecto puede contar con muy poco dinero (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Pero, ademas, por eso me gustaria saber qué
ficha financiera, pero, ademas, si el mismo, a su
finalizacion, va a traer usted aqui un diagnostico,
un diagnostico, si ha sido viable o no ha sido
viable ese proyecto, porque, si no, pasara como en
muchos proyectos que se han traido o que lleva la
consejeria de servicios sociales, que no sabemos el
diagndstico, no sabemos en qué han quedado.

Para terminar, sefiorias, decirles de nuevo
que el Grupo Parlamentario Socialista estd de
acuerdo con todos aquellos proyectos que vengan
a solucionar los problemas de nuestros jovenes
canarios, proyectos que den respuestas y no sean
un mero brindis al sol, pero que sirvan para algo,
que no sirvan para nada como son los realizados
hasta ahora, como le he dicho anteriormente.

Pero antes de bajarme de esta tribuna, sefiora
consejera, me gustaria decirle que no se olvide de
poner en marcha también nuevos proyectos para
otrosjovenes que padecen otro tipo de enfermedades
que también matan, como pueden ser, por ejemplo,
la anorexia, la bulimia, la vigorexia y otros tantos
de los cuales parece que su consejeria —no solo su
consejeria ya, sino incluso la de Sanidad— se ha
olvidado. Porque si realmente se quiere intervenir
en las adicciones juveniles...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Vaya concluyendo, sefiora diputada.

La sefiora JErez PapiLrA: Si, sefior presidente.

Decia que si realmente se quiere intervenir
en las adicciones juveniles, seflora consejera,
no solo se debe tender a una vertiente, se debe
intentar formar en multiples vertientes y en
multiples problematicas, porque todo esto lleva a
un problema, a que tengamos jovenes adictos en
Canarias, que al final van a ser un problema para
la sociedad y que tenemos que darles nosotros una
solucion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Alemdan
Santana): Gracias, sefiora diputada.

Por el grupo proponente de la comparecencia,
la sefiora diputada, dofia Rosa Rodriguez.

La seiiora RopriGuEz Diaz: Si, nuevamente
gracias, sefior presidente.

Yo, desde luego, sefiora consejera, la queria
felicitar, felicitar incluso doblemente, porque, claro
—usted ya nos lo ha contado—, es una iniciativa
pionera en en Espafia y desde luego lo que merece,
yo creo, el tratamiento en esta comparecencia
de hoy precisamente es alabar esta iniciativa. Y
ademas porque es una iniciativa que, como usted

bien ha dicho, se ha extendido a todas las islas, es
decir, no se ha empezado por las islas capitalinas,
como se suele hacer con otros proyectos, sino se ha
extendido a todas las islas.

Evidentemente, siempre hay cosas que hacer
en otros terrenos pero yo creo que nos debemos
circunscribir al tema objeto de la comparecencia.

Y a mi me gustaria incidir en temas, profundizar
mas en este tema, pues, porque también, aparte
de temas de conducta, que son los que ponen de
manifiesto la adiccion, hay andlisis que tratan el
punto de vista biologico y, seglin, por ejemplo, el
investigador de cerebros humanos De la Gandara,
este fenomeno estd relacionado con distintos
elementos, como puede ser la dopamina, que esta
relacionada con los circuitos de recompensa, la
noradrenalina, relacionada con la excitacion, o
las endorfinas, conocidas como “hormonas de la
felicidad”.

Y esta situacion se complica, como ya se ha
dicho también, con el consumo de alcohol y drogas
en los fines de semana.

Es evidente que las primeras iniciativas
tienen que estar orientadas a la prevencion, a la
educacion... (Rumores en la sala.)

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Perdone, sefiora diputada. Por favor,
guarden silencio.

La sefiora RopriGuez Diaz: ...a la educacion,
y esa es la primera propuesta que usted ha hecho,
formar a los profesores para que, en los institutos,
en las escuelas taller o en las facultades o
asociaciones juveniles, precisamente hagan llegar
este problema a los jovenes y a los niflos para que
puedan reconducir sus actuaciones y evitar las
adicciones.

Evidentemente, no podemos ir en contra,
reaccionar en contra del uso de las nuevas
tecnologias sino potenciar el correcto uso de
las mismas. Y la prevencion conlleva el que
profundicemos en las actuaciones orientadas a
concienciar a la familia, no solo a los nifios, sino
a las familias, a los padres, que no todo esta en
prohibir sino en orientar hacia el correcto uso;
el mentalizar también a los padres y jovenes del
riesgo que lleva aparejado el uso indiscriminado y
abusivo de estas nuevas tecnologias y orientarlos
también a otro tipo de actividades; y el disefio de
programas especificos para llevar a cabo en los
distintos colegios.

Una vez detectada la adiccion, también hay que
actuar para poder paliarla —ya lo decia la diputada
del Partido Socialista—. Hay procesos educativos
y de terapias de conducta para modificar estos
comportamientos, y aqui también se tiene que
implicar la familia. Y también existen tratamientos
médicos que implican recomendacion, incluso, del
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uso de farmacos, que contribuyen a disminuir y a
paliar estos efectos de la adiccion.

Y yo queria también poner de manifiesto que, si
bien es importante, muy importante, la prevencion,
también, cuando se detectan estos problemas de
adiccion, hay que poner todos los medios adecuados
para que sea curada ya la adiccion, porque ya es un
hecho constatado que es asi. Y en este caso hay
que incidir y potenciar el que profesionales como
psicologos y médicos también se introduzcan en
esta problemadtica para paliar o para corregir estos
problemas que se presentan en los jovenes y en los
nifios.

Y sin animo de caer en el alarmismo, me gustaria
profundizar también en que ya organizaciones
como Proyecto Hombre han empezado a tratar a
personas afectadas por esta adiccion e, igualmente,
en otras comunidades autonomas ya se han puesto
en marcha programas piloto para atender este
nuevo tipo de dependencias. Y seria importante
que el Gobierno de Canarias explore también estas
vias, que van orientadas a paliar ya lo que seria la
enfermedad delaadiccion. El objetivo, en definitiva,
es conseguir que los avances tecnologicos, que
implican progreso, también impliquen salud y
equilibrio personal, y es importante potenciar entre
nuestros jovenes el uso saludable de estos avances,
y esto es un reto tanto de los padres como de las
administraciones.

Yo le quieroagradecernuevamente lainformacion
que nos ha dado y la animo a seguir profundizando
en este tema, que es un tema de mucha actualidad,
que estamos a tiempo de corregirlo y de reducir los
efectos para que a futuro los nifios hagan un correcto
uso de las nuevas tecnologias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Muchas gracias, sefiora diputada.
Por el Gobierno, la sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE BIENESTAR SOCIAL,
JUuveNTUD Y VIVIENDA (Rojas de Ledn): Sefor
presidente, seforias.

Efectivamente, estamos a tiempo, sefora
diputada.

Al Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, es
buena la observacion de los universitarios. Nosotros
también lo habiamos pensado ya y precisamente
hemos hablado con las dos universidades para que
ellos, una vez hecho este estudio con Aluesa, las
universidades canarias también se pongan manos
a la obra al respecto de qué es lo que pueda estar
sucediendo.

También me parece bastante correcto y bastante
acertado que digamos cuando podemos considerar
que el uso es indebido o no. Eso es importante
y esa pregunta viene a demostrarnos lo que
estabamos diciendo y lo que hemos dicho todos

en las intervenciones, que hay un desconocimiento
cientifico absoluto, practicamente, todavia de
realmente qué es lo que sucede, cuando lo podemos
considerar y cudndo no. O sea, los propios expertos
estan diciendo, “jojo!, cuidado que esto puede ir
por ahi pero todavia no tenemos absolutamente
nada claro”. Y yo creo que esto es lo importante,
en el sentido de que por lo menos en Canarias ya
nos hemos puesto manos a la obra en prevision de
que no nos pille el toro sin habernos protegido.

Y en cuanto a que, es verdad, sucede muchas
veces incluso cuando hablamos de violencia de
género, si hablamos mucho de violencia de género,
si se menciona en los medios de comunicacion, a
veces la gente tiene la sensacion de que eso lo que
hace es generarlo mucho mas.

Me pide usted que con la adiccion, que
tengamos también cuidado, que seamos prudentes.
Yo estoy de acuerdo con usted, también hay que
ser prudentes, pero las dos cosas: ni puede ser por
exceso ni puede ser por defecto. Por lo tanto, yo
creo que ahi la prudencia es lo mas inteligente que
podemos utilizar en estos casos.

Y, sefiora diputada del Partido Socialista,
sin alarmismos, sinceramente, pero sin bajar la
guardia. Yo creo que en estos momentos en los que
usted nos habla... O mejor decirle: el estudio que se
ha hecho en Canarias es el unico que se ha hecho
en Espafia. No es que presumamos de eso, pero
tenemos la suerte de haber sido nosotros los que
podamos estar sobre aviso y podamos sobreavisar
a su vez. Otras comunidades ya nos han llamado,
otros medios de comunicacion del territorio
espafiol nos han llamado y se han interesado
muchisimo por la iniciativa, y esto hace que
realmente en lo que estemos es sobre la pista, pero
no tenemos, como le digo, todavia todos los datos.
Pero le aseguro que la experiencia o el proyecto,
digamos, piloto que hemos puesto en marcha en
Canarias es exactamente igual que la medida... o
de importante es la medida que nos ha alertado este
estudio. Y lo que hemos hecho es, jojo!, si tenemos
estos porcentajes y esto puede ir a mas, vayamos
antes de nada a todos aquellos profesionales que
trabajan con la juventud, que ellos reciban, a su
vez, la formacion y la informacion suficiente para
que ellos puedan alertar y decir: “si te pasa esto,
ten cuidado, porque puede sucedernos de esta otra
manera”; es decir, para poder ayudar.

En cuanto a prevencion, decirle que el
presupuesto del Gobierno de Canarias es de 80
millones de euros para este aflo, simplemente para
la prevencion.

Al respecto de lo que hablamos de las demas
adicciones o demas situaciones que aquejan a
nuestra juventud y a nuestros nifios, yo no creo
que esta consejera sea sospechosa precisamente
de no hablar y de no cansarme de decir nunca
que la juventud es transversal y que trabajamos la
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juventud desde todos y absolutamente todos los
aspectos que le afectan.

Porlotanto,decirles que, efectivamente, sivamos
avanzando —como vamos avanzando en la noche,
quiero también ser breve—, si vamos avanzando en
qué resultados va dando esto, si los profesionales
que tenemos localizados y que hicieron este curso
de formacion nos van alertando de cémo van las
cosas, porque para eso estamos en contacto, desde
luego que vendré a este Parlamento y comunicaré
e informaré como vamos. De momento, lo que hay
que hacer es sentirnos tranquilos de que lo hemos
detectado, que vamos a atajarlo y a ponerle remedio
a tiempo, que las familias no deben dormirse pero
no deben alarmarse, es decir, no hay que dejar que
los chicos no usen las nuevas tecnologias, pero,
como todo, debemos estar al tanto.

Y ala senora diputada del Partido Popular, pues,
muchisimas gracias por esas felicitaciones. Yo

...;:)...

también me siento satisfecha de haberlo detectado
a tiempo y sencillamente no esperar a mas, sino
en los primeros 1.000 jovenes que analizamos en
Gran Canaria ya nos sirvié de muestra suficiente
para ponernos manos a la obra.

Buenas noches, seforias.

(Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Aleman
Santana): Muchas gracias, muchas gracias, sefiora
consejera.

Se da por concluido el Pleno, recordando a los
sefores diputados y diputadas que mafana es el
acto institucional y, si es posible, deben traer la
medalla corporativa.

Gracias.

(Se levanta la sesion a las veintiuna horas y
cuarenta y ocho minutos.)
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