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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y treinta y ocho minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Seforias, muy buenos dias.
Continuamos la sesion y, como se habia acordado, la iniciamos con las preguntas al sefior presidente del
Gobierno.

8L/PO/P-1048 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA DOLORES PADRON RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE DECLARACIONES DEL MINISTRO Y
PRESIDENTE DEL PARTIDO POPULAR EN CANARIAS, JOSE MANUEL SORIA, EN RELACION CON LA
CONSOLIDACION FISCAL, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Primera pregunta, de la sefiora diputada dofia Maria Dolores Padron Rodriguez,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario.
Dofia Maria Dolores Padron.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario): Si, buenos dias. Buenos dias, sefior presidente.
(Qué opinion le merecen las declaraciones del ministro y presidente del Partido Popular en Canarias en
las que insta a la Comunidad Auténoma de Canarias a persistir en la senda de la consolidacion fiscal?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Setior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente. Sefiora diputada.

El Gobierno de Canarias va a seguir la linea de trabajo que ha mantenido hasta ahora: rigor presupuestario,
cumplimiento de la ley establecida presupuestaria. Precisamente en el tnico afio que no hemos cumplido, a
quien usted se refiere, en el afio 2009, era el responsable de las cuentas publicas canarias. Pero Canarias va
a seguir trabajando para cumplir con la Ley de Estabilidad Presupuestaria.

El presupuesto del aio proximo, del afio 2014, pues, nos permitira, el trabajo que se ha hecho hasta ahora, el
rigor que se ha llevado en las cuentas publicas, pues, que no haya mas ajustes en las politicas canarias y ademas
que no tengamos necesidad de incrementar los impuestos, un objetivo claro, que es facilitar el consumo. A
partir de ahi la asignatura pendiente para cumplir con los objetivos de estabilidad no estd en esta comunidad
autébnoma, no esta en las comunidades autbnomas en general y en esta en particular, esta en el Estado.

Mientras las comunidades autonomas hemos tenido, en el caso de Canarias, la posibilidad de movernos
en un entorno del 1,2% de objetivo del déficit, el Estado ampli6 ese objetivo al 5,2% y, aunque ha presentado
el plan que exigia Bruselas, el plan de ajuste que ha presentado el Gobierno espaiol en Bruselas, en lugar
de llevar a cabo el ajuste en las estructuras del Estado, carga ese ajuste, los 1.000 millones de euros nuevos,
en los recursos que tienen que ser transferidos a las comunidades auténomas. Se estd hablando en estos
momentos, empieza a hablarse de que esos 1.000 millones saldran de las politicas de empleo, que nos afectan
a nosotros en un porcentaje importante. Es decir, en aquellas administraciones que tenemos que atender los
servicios esenciales —la sanidad, la educacion, las politicas sociales— son sobre las que cae la carga de los
ajustes presupuestarios y el Estado en estos momentos sigue con una politica absolutamente expansiva.

No necesitamos consejo, necesitamos que lo que se dice se haga, que nosotros lo hacemos por conviccion,
no por recomendacion, por conviccion, y la tarea la tienen que asumir otros, en este caso, el Gobierno de
Espana.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente.
Dofia Maria Dolores Padron.

La sefiora PADRON RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefior presidente, cada vez que el ministro de
Industria y presidente del Partido Popular canario viene a visitar las islas queda mas que patente cual es la
estrategia del Gobierno de derechas que mal dirige Espafia con respecto a Canarias. Y esta estrategia no es
otra que agredir de forma inexorable a los canarios, cortando la financiacion al Ejecutivo que usted preside,
con la peregrina idea de que asi conseguira sentarse en los bancos azules, sefior presidente.

Pero, mire, gracias a que Canarias ha cumplido, se ha autorizado a endeudarse a esta comunidad auténoma
200 millones mas. No es un dinero que graciosamente ha regalado el Partido Popular a los canarios, es un
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dinero que los canarios podemos usar gracias a los esfuerzos y sacrificios de nosotros mismos. Un dinero
que deberia haber sido incrementado en 300 millones, pero el Partido Popular ha vuelto a sacar el hacha
financiera con respecto a las islas. Un dinero que permitira, en contra de las tesis del Partido Popular, paliar
los estragos de la politica de derechas contra los servicios sociales basicos. Otros, con ese dinero, tendran
que pagar sus deudas, Canarias no, otros tendran que pagar sus deudas. En Canarias, pese a quien le pese, el
77% tendra un destino social.

Por eso creemos, sefior presidente, que lo mejor que puede hacer el ministro y lider del PP canario es
hablar pero para reivindicar lo que por justicia nos pertenece. Hablar y no callar para que el Estado nos
dé los 128 millones de euros que nos adeuda en politicas activas de empleo o los 93 millones de euros de
financiacion a los que se comprometi6 en las distintas conferencias sectoriales.

Quieren obligarnos a cumplir el déficit, sefior presidente, el PP quiere de nuevo traicionar a los canarios,
hay que decirlo alto y claro. Esa es la estrategia que el Grupo Socialista denuncia desde esta tribuna, pero al
mismo tiempo advertimos que ni este grupo ni el Gobierno que usted preside lo consentira. Y en esa estamos,
sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dona Dolores Padron.
Sefior presidente, le quedan unos segundos.
Si. Don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente.

Con un sistema de financiacion adecuado, que esperamos que se ponga en marcha en el afio 2014, con
esos 800 millones que el Estado adeuda a Canarias anualmente, no necesitamos acudir a ningun tipo de
crédito. El crédito es de...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.

8L/PO/P-1050 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MIGUEL BARRAGAN CABRERA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE HERRAMIENTAS E
INSTRUMENTOS FINANCIEROS PARA REFORZAR EL CRECIMIENTO DE LA ECONOMIA, DIRIGIDA AL
SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta al sefior presidente del Gobierno, de don José Miguel Barragan
Cabrera, del Grupo Nacionalista Canario.
Don José Miguel Barragan.

El seiior BARRAGAN CABRERA (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior presidente del Gobierno, es un interrogante recurrente en estos tiempos de crisis que la ciudadania se
cuestione qué estan haciendo los gobiernos para hacer frente a la misma: ;cuales son las medidas concretas?,
(,como les van a afectar a ellos esas medidas?

En el caso de Canarias, y aqui en sede parlamentaria, hemos tenido la oportunidad de conocer las previstas en
los Presupuestos o las mas recientes planteadas en el debate de la nacionalidad, pero puestas en un contexto tan
amplio como los descritos —debate de Presupuestos o de la nacionalidad— a veces perdemos la percepcion de lo
que significa individualmente cada una de ellas y tampoco podemos pretender que los medios de comunicacion,
en la traslacion de esa informacion, puedan pormenorizar las medidas de esos debates en su integridad.

Por eso quiero aprovechar esta pregunta de hoy, sefior presidente, para hablar en concreto de una de
esas medidas. De todas las acciones que se estan ejecutando o estan desarrollandose, su puesta en marcha,
por el Gobierno de Canarias, me gustaria preguntarle por la utilizacién de los instrumentos financieros
en su papel de impulso al crecimiento del archipiélago. Como sabemos, desde hace ya varios afios, con
la crisis determinados instrumentos financieros se han revalorizado en la accion politica frente a medidas
tradicionales, como son las subvenciones o las ayudas a fondo perdido. Con los instrumentos financieros se
consigue una mayor corresponsabilidad entre el administrado y quien recibe la financiacion y, por otra parte,
se consigue recuperar y volver a reutilizar los recursos econémicos en nuevas acciones en porcentajes muy
elevados. El Programa Jeremie, los microcréditos, las politicas de avales, las sociedades de capital riesgo,
los fondos de innovacion o acciones mas novedosas como el Programa Cosme que esta impulsando la Union
Europea para el periodo 2014-2020 son algunos ejemplos significativos.
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En este sentido, sefior presidente, en la utilizacion de los instrumentos financieros como politica para
reforzar las posibilidades de crecimiento econdmico en estos tiempos de crisis, ;,qué recursos y qué acciones
concretas dirigidas a los innovadores y a las empresas se estan desarrollando en estos momentos por el
Gobierno de Canarias?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Jos¢ Miguel Barragan.
El sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior diputado, uno de los objetivos del Gobierno, paralelamente a garantizar la cohesion social, es
la dinamizacion y mejora de la competitividad y diversificacion de nuestra economia. Necesitamos una
economia diversificada y competitiva precisamente para hacer viable el mantenimiento de los servicios
publicos esenciales. En ese sentido hay distintas herramientas, distintos instrumentos financieros, que en
estos momentos en algunos casos estan ya al servicio de los ciudadanos y de las empresas y en otros casos
entraran a lo largo de este ultimo trimestre del afio.

En concreto, ahora mismo, y a través de la entidad financiera que gano6 el concurso publico que
convocamos, estan en marcha, estan a disposicion de los emprendedores o de empresas que tengan menos
de tres afos de vida 25 millones de euros con créditos de hasta 50.000 euros, sin garantias para todos los
proyectos que se presenten y que sean viables. A finales del mes de septiembre, a través de las sociedades de
garantias reciprocas —Sogarte y Sogapyme—, otros 25 millones de euros contaran con el aval del Gobierno,
cuentan con el aval del Gobierno, para empresas que puedan tener mas de tres afios de vida y sin limites en
la cuantia que puedan solicitar. La coinversion, es decir, la apuesta a través de la empresa publica Sodecan
para financiar hasta un 50% de iniciativas privadas empresariales que tengan como objeto empresas de base
tecnoldgica, con unas aportaciones por parte del Gobierno de Canarias de hasta 500.000 euros, estara también
a principios del mes de octubre. Y, por otra parte, dos importantes fondos, por importe de 25 millones de
euros, estaran también al servicio de la empresa canaria antes de finalizar el afio: 25 millones para lo que es
innovacion empresarial y 25 millones para lo que son grandes infraestructuras tecnolédgicas.

Por otra parte, hemos consolidado, hemos firmado el crédito ya con el Banco Europeo de Inversiones
para la modernizacion del sector turistico y el proximo dia 18 tendremos una reunion, tendré una reunion en
Madrid, con las entidades financieras mas importantes del Estado y todos los grandes empresarios turisticos,
para buscar financiacion para lo que significa el reto mas importante que tiene Canarias de aqui al afio 2020,
que es la modernizacion y la mejora de la competitividad de su sector turistico.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente.

8L/PO/P-1051 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ASIER ANTONA GOMEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA OPORTUNIDAD Y LA URGENCIA DEL PSOE DE REFORMAR EL
ESTATUTO DE AUTONOMIA, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, del sefior diputado don Asier Antona Gomez, del Grupo
Parlamentario Popular, al sefior presidente del Gobierno.
Don Asier.

El seifior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Buenos dias.
Senor Rivero, jcomparte la oportunidad y la urgencia de la reforma del Estatuto de Autonomia de
Canarias, tal y como plantea el Partido Socialista?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Asier Antona.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior diputado, las prioridades y las urgencias del Gobierno de Canarias siguen siendo las mismas; es
decir, la educacion publica, la sanidad publica, las politicas de empleo, las politicas sociales, la dinamizacion,
mejora de la competitividad y diversificacion de la economia, la proteccion de nuestro medio natural y la
modernizacion de las administraciones publicas canarias, y para todo ello, para todas esas cuestiones, se
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hace urgente la modificacion del Estatuto de Autonomia, porque nos ayuda, nos refuerza, conseguir esos
objetivos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.
Don Asier Antona.

El sefior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior Rivero, la reforma del Estatuto de Autonomia, en la que usted dice creer, no es ni oportuna ni
urgente. Es mas, ni le preocupa a nadie en Canarias ni resuelve ninguno de los problemas que hoy tienen,
tenemos todos los canarios. (Y sabe lo peor, sefior Rivero? Que usted lo sabe. Usted sabe que a un afio y medio
de acabar esta legislatura, no contando para esa reforma con el principal partido politico y parlamentario de
Canarias y de Espafia y en una situacion de crisis econdmica y social como la que estamos viviendo en la
actualidad, es condenarla al fracaso.

Sefior Rivero, no pueden seguir engaiiando a los canarios. Tienen que decir a los canarios cuantos puestos
de trabajo se van a crear a cuenta de una reforma del Estatuto de Autonomia. También tienen que decirles
a las familias canarias cuantas van a salir de la indigencia y de la pobreza gracias a la reforma del Estatuto
de Autonomia. Tienen que decir también al sistema educativo si vamos a mejorar el fracaso escolar de esta
comunidad gracias a la reforma del Estatuto de Autonomia.

Entonces, sefiores, /por qué montan ese teatro? ;Por qué montan este amafio? Les diré por qué: porque
ustedes pretenden desviar la atencion, poner una cortina de humo e introducir este debate para no hablar
de lo que preocupa hoy en Canarias a los canarios, que es la pobreza, que es el fracaso escolar, que es el
desempleo, que son las listas de espera y que es la educacion. De todo eso ustedes no quieren hablar.

Ustedes han demostrado ser alérgicos a las reformas que tienen pendientes. ;Qué pasa con la reforma de
la Administracion publica en Canarias? Nada. ;Qué pasa con la reforma de la simplificacion y del recorte
del gasto publico y de la estructura del Gobierno? Nada. ;Qué pasa con la reforma de la transparencia y del
buen gobierno, sefior Spinola? Nada. ;Qué pasa también con la reforma de las politicas de empleo? Nada.
Ustedes han demostrado que no quieren reformar, son alérgicos a la reforma.

Pero le diré mas: con un 38% de la poblacion bajo el umbral de la pobreza, con un 34% de los ciudadanos
en paro, con un 70% de paro juvenil y con muchas miles y miles de familias que desesperan en las listas
de espera sanitarias, yo creo que simplemente plantear una reforma del Estatuto es una frivolidad, de un
presidente que esta mas pendiente de las romerias, de las parrandas y de las fiestas populares que del estado,
de la situacion econdmica y social por la que atraviesa este archipiélago.

Por tanto, sefior Rivero, le pido que sea sensato: rectifique y no distraiga ni un solo minuto del objetivo
que tiene esta comunidad, que es sacar a esta comunidad y a esta...

El seiior PRESIDENTE: Gracias, don Asier.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior diputado, para los objetivos que indiqué en mi primera intervencion, es decir, para seguir
consolidando las politicas que tienen que ver con la defensa de la educacion publica, la sanidad publica, las
politicas de empleo, las politicas sociales, la dinamizacion de nuestra economia, la modernizacion de nuestra
Administracion, el Estatuto es un instrumento muy importante.

Y este es un proceso interesante y necesario para Canarias y espero contar con el apoyo de su grupo.
Porque la comunicacion que el Gobierno enviaré al Parlamento tendrd un contenido que estara basado en el
acuerdo que alcanzamos en su momento con los dos grandes partidos de Canarias, con el Partido Socialista
Canario y con el Partido Popular en Madrid, mediante las enmiendas que pactamos con su organizacion
politica en el ambito del Estado y que esperamos que sigan hoy vigentes para que encontremos una propuesta
de consenso para la reforma del Estatuto.

Usted dice: “;le preocupa a la gente este asunto?” ;Les preocupa a los ciudadanos, les preocupa a los
empresarios, les preocupa a los autdnomos que Canarias tenga una financiacion justa que se garantiza a través
de su Estatuto? ;Le preocupa a Canarias, al mundo econémico canario, a la sociedad canaria, que se garantice
en el Estatuto que nuestro Régimen Economico-Fiscal no puede ser alterado unilateralmente en Madrid? ;Les
importa a los canarios que podamos gestionar o cogestionar nuestros aeropuertos? ;Les importa a los canarios
que podamos gestionar nuestros puertos? ;Es importante para Canarias que podamos tener la competencia en
comercio, en las relaciones comerciales, con los paises del entorno geografico, cuando estamos haciendo una



Num.89/10 11 de septiembre de 2013 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

apuesta por la internacionalizacion de la economia canaria? ;Les importa a los canarios que, de acuerdo con la
ley aprobada por el Parlamento espafiol, las aguas del entorno de nuestro archipiélago sean reconocidas como
aguas canarias? Creo que si nos interesa y buscamos el consenso con ustedes.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.

8L/PO/P-1058 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRiIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE MEDIDAS PARA REVERTIR EL INCREMENTO DE LAS LISTAS
DE ESPERA SANITARIAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, al sefior presidente del Gobierno, del sefior diputado
don Roman Rodriguez Rodriguez, del Grupo Parlamentario Mixto.
Don Roman.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefior presidente. Sefior presidente del Gobierno,
sefiorias, muy buenos dias.

El objeto de mi pregunta es hacer referencia a un problema muy real. Entre las muchas consecuencias de
la crisis, de los recortes, esta el deterioro de los servicios publicos y de uno en especial, del sistema sanitario.
Hoy en Canarias 70, 80 0 90.000 personas esperan por una prueba complementaria, por una consulta o por
una intervencion quirargica.

Usted aqui, en el debate del estado de la nacionalidad, prometio un plan de choque para parar y revertir
esta situacion. Mi pregunta es, /cuantos recursos ha destinado a ese plan, cuantas intervenciones quirargicas,
cudntas consultas externas, cuantas pruebas complementarias? ;Cudles son los resultados de ese plan de
choque?, porque el deterioro es galopante, serio e imparable.

Diganos resultados, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Roméan Rodriguez.
Sefior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior diputado, efectivamente, comprometimos un plan de choque, que estd en marcha, y que en
principio ha conseguido los objetivos que nos habiamos planteado: primero, cambiar la tendencia, parar un
crecimiento paulatino que se estaba produciendo en las listas de espera y a partir de ahi empezar el proceso
de revertir esta situacion. Estamos trabajando, primero, con la optimizacion de los recursos tanto humanos
como materiales propios; segundo, poniendo a disposicion del sistema nuevas contrataciones de personal,
especialmente para hacer factible la apertura de los quirdfanos por la tarde; tercero, en la Ley de Crédito
Extraordinario que hoy aprobara este Parlamento previsiblemente, pues, hay una dotacion econdmica de 14
millones de euros para un programa especial para atacar las listas de espera.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.
Don Roman Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefor presidente, yo creo que le malinforman,
le malinforman. Los instrumentos para mejorar la actividad asistencial en estos tres grandes parametros que
son las esperas sanitarias han sido dos por parte del Gobierno. La ampliacion de jornada, en el afio 12, de dos
horas y media. ;Sabe usted cudl ha sido el resultado?: las listas de espera globales aumentaron un 19% en el
afio 12; las de mas de seis meses, un 108%; y la demora media, que es el parametro que lo mide mejor, un
51%. La gran medida de la ampliacion de jornada no ha servido para parar las listas de espera.

Y tienen ustedes un segundo instrumento, que han puesto en marcha en junio, lo han puesto en marcha.
Han sacado una instruccion en junio. Por cierto, quien la redactd debiera volver a la universidad, debiera
volver a la universidad. Cuando usted se la lea, sefior presidente, me comprendera. Esa nueva medida es
jornadas adicionales. No nos constan, ni en la ley que discutiremos hoy ni en el presupuesto vigente, recursos
adicionales en capitulo I para poder generar actividad complementaria.

Sefior presidente, o ustedes destinan recursos adicionales para parar este desastre, de 70, 80, 90 o0 mas,
porque ustedes excluyen las pruebas complementarias y no se pueden excluir. Esperar por una resonancia o
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por una mamografia genera tanta incertidumbre como una intervencion quirurgica o una consulta externa.
Dediquen recursos y publiquen los datos de listas de espera. Tienen ustedes un retraso de meses del corte del
mes de julio. La mitad de las comunidades lo ha publicado.

Diganos los datos. Creo que los datos seguiran siendo negativos porque no ha habido medidas...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Roman Rodriguez.
Sefior presidente del Gobierno.

(Rumores en la sala.)

Por favor, sefiorias, por favor.

Setior presidente del Gobierno, don Paulino Rivero.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rivero Baute) (Desde su escario): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior diputado, sefior diputado, decia que el trabajo que estd en marcha, el plan de choque empieza a dar
resultados y hay, primero, una contencion del crecimiento de la lista de espera, que estaba en una situacion
preocupante, y estamos en un proceso de reversion, de cambio de tendencia. El conjunto de las listas de
espera en Canarias significa el 5% del Sistema Nacional de Salud. Es decir, el porcentaje de la lista de
espera en Canarias esta aproximadamente en el porcentaje de la media del Estado, teniendo en cuenta que
aproximadamente el 5% de la poblacion protegida es la que le corresponde a Canarias. Por lo tanto, nada
de alarmismos. Estamos en la media del conjunto del Estado, que se ha disparado en el conjunto, en otras
comunidades auténomas, debido a los recortes del Gobierno del Partido Popular. Ese es el asunto que tiene
que ver con la sanidad: los ajustes econémicos del Gobierno del Partido Popular, que no cree ni en la sanidad
ni en la educacion publicas.

Dicho eso, la ampliacion del horario de trabajo desde luego ha significado un asunto muy importante,
que es optimizar recursos en el Sistema Canario de Salud. La ampliacion del horario ha permitido un ahorro
importante que se dedica al sistema.

Por otra parte, la otra medida, las jubilaciones que se han ido produciendo, 140 médicos, con los
correspondientes contratos de enfermeros y auxiliares, hayan servido para buscar esas contrataciones, el
poder trabajar de tarde, ha significado que en estos momentos en todos los grandes hospitales de Canarias
estén abiertos los quirdfanos de tarde y esta facilitandolo, y los 14 millones van a seguir ayudandonos en ese
objetivo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presidente del Gobierno.

8L/C-0748 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES
Y POLITICA TERRITORIAL—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC-CCN), SOBRE LA SENTENCIA DEL TSJC SOBRE LOS PARQUES NATURALES DE
CANARIAS.

El seiior PRESIDENTE: Concluidas las preguntas al sefior presidente del Gobierno, continuamos con el
orden del dia. Comparecencias: del sefior consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial,
solicitada por el Grupo Nacionalista Canario, sobre la sentencia del Tribunal Superior de Justicia sobre los
parques naturales de Canarias.

Don David de la Hoz.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Seforias, el Grupo Nacionalista Canario ha vuelto a poner en el debate parlamentario, a través de esta
comparecencia, el alcance y las consecuencias de la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Canarias
sobre los parques naturales de Canarias.

Ya tuvimos la oportunidad de debatir este asunto en sede parlamentaria el pasado 5 de febrero de este
mismo afio, pudiendo analizar asi la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Canarias
el pasado 28 de noviembre de 2012 sobre la sancion impuesta por la Agencia de Proteccion del Medio
Urbano y Natural a la empresa Costa Tamadaba, SL, y las posibles repercusiones de dicha sentencia sobre la
planificacion y gestion de los espacios naturales.

Sefiorias, recordaran que la sentencia solo eximia a la empresa de pagar la multa, pero también los
fundamentos de derecho de la sentencia entraban de lleno en cudles son las condiciones exigibles para la
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declaracion de un espacio natural protegido. Y es que la sentencia recoge en sus fundamentos de derecho
la doctrina de jurisprudencia establecida en una serie de sentencias del Tribunal Supremo, en las que llega
a la conclusion de que el parque natural de Tamadaba no estaba vigente, basandose en la no aprobacion
del plan de ordenacion de los recursos naturales de la zona, tal y como dictamina la Ley estatal del 89, de
Conservacion de los Espacios Naturales y de la Flora y Fauna Silvestre, en su articulo 15, y posteriormente
la Ley de 2007, de Patrimonio Natural y de la Biodiversidad, en su articulo 35, que deroga la anterior ley.

Y este es el fondo de la cuestion, que nos puso en alerta y generd preocupacion en muchos ambitos
de la sociedad. Algunos medios de comunicacion titulaban la noticia como “un debate nacido dieciocho
afios después”, pero quisiera recordarles, sefiorias, que si bien la ley basica del Estado, en su articulo
35, dice lo siguiente, sobre los requisitos para la declaracion de parques naturales y reservas naturales,
diciendo asi: “Primero, que la declaracion de los parques y reservas naturales exigira la previa elaboracion
y aprobacion del correspondiente plan de ordenacion de los recursos naturales de la zona; y, segundo, que
excepcionalmente podran declararse parques y reservas sin la previa aprobacion del plan de ordenacion de
los recursos naturales cuando existan razones que lo justifiquen y que se haran constar expresamente en la
norma que los declare. En este caso, debera tramitarse en el plazo de un afio, a partir de la declaracion de
parque o reserva, el correspondiente plan de ordenacion”...

Por lo tanto, sefiorias, el articulo 35 de la ley estatal deja meridianamente clara la necesidad de tener un
plan de ordenacion de los recursos naturales antes de la declaracion del espacio, pero si tenemos en cuenta
que la Ley de los Espacios Naturales de Canarias nace con la ley del 87 y que es anterior a la estatal del 89, y
que posteriormente nace la Ley de Espacios Naturales de Canarias del 94, que fue aprobada por unanimidad
por este Parlamento, cinco afios mas tarde que la primera ley basica y que posteriormente se refundid en
la Ley de Ordenacion del Territorio y Espacios Naturales de Canarias en el 2000, y, por consiguiente,
atendiendo a la Ley de Espacios Naturales de Canarias, donde no se establece la necesidad de que los
espacios protegidos requieran de un PORN especifico para cada espacio, ya que se entiende y se establece
que el plan de ordenacion insular cubre esa necesidad... Asi se decidié por parte de nuestros legisladores.
El PIO tendria caracter de plan de ordenacion de los recursos naturales, y es eso mismo lo que dice el voto
particular de dos magistradas en la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Canarias. Al parque natural
de Tamadaba no le hace falta un PORN porque ya lo tiene, ya que lo contempla el PIO de Gran Canaria.

Pues bien, sefiorias, este pequefio recordatorio sobre la comparecencia del 5 de febrero toma vigencia en la
actualidad y nos sirve para enlazar con una nueva sentencia, esta vez una sentencia de casacion del Tribunal
Superior de Justicia, perdon, del Tribunal Superior, de 18 de julio de 2013, por la que anula el Plan rector
de uso y gestion del parque nacional de Jandia. Dicha sentencia ha vuelto a generar cierta preocupacion en
muchos ambitos de nuestra sociedad.

Pero para finalizar esta primera intervencion, sefior consejero, le planteo dos cuestiones: ;qué interpretacion
hace el Gobierno ante esta nueva sentencia del Tribunal Supremo sobre el parque natural de Jandia?

El sefior PRESIDENTE: Un minuto.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ: Y, en segundo lugar, sefior consejero, quisiera preguntarle sobre
la sentencia por parte del Tribunal Superior de Justicia de Canarias respecto a Tamadaba, para saber si el
Gobierno de Canarias ha impugnado el recurso ante el Constitucional por vulneracion del articulo 163 de la
Constitucion, al no plantear el Tribunal Superior de Justicia de Canarias la cuestion de inconstitucionalidad
ante el Tribunal Constitucional respecto a la Ley de 1994, de Espacios Naturales de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don David.
Por el Gobierno, el sefior consejero de Obras Publicas, Transporte y Politica Territorial, don Domingo
Berriel.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Seior presidente. Sefiorias. Muchas gracias. Buenos dias.

Se me pide, en efecto, comparecer para informar sobre el alcance de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Canarias el pasado 28 de noviembre —sentencia ciertamente novedosa— y sobre las
consecuencias en la planificacion y gestion de los espacios naturales, aunque me tendré que referir también,
sera mas oportuno, a la sentencia mas reciente del Tribunal Supremo, de 18 de julio de este afio, por la que
se anula el Plan rector de uso y gestion del parque natural de Jandia y que mediaticamente, pues, trascienden
determinadas conclusiones, que mas alla de constituir rigor, las verdaderas consecuencias que se anuncian



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 11 de septiembre de 2013 NUm.89/13

en estos procedimientos, pues, merecen, efectivamente, una declaracion. Ademas de que debo referirme a
esa sentencia por cuanto viene a corregir determinadas conclusiones de la sentencia del Tribunal Superior
de Justicia de Canarias, coincidiendo en gran parte con los razonamientos discrepantes de nuestro servicio
juridico y también de los votos particulares de dos magistradas de la sala sentenciadora.

El problema suscitado en una y otra sentencia, seflorias, es que la legislacion basica del Estado, tanto la
Ley 4/89, de Conservacion de los Espacios Naturales y de la Flora y Fauna como la Ley posterior, la del
2007, de Patrimonio Natural y de la Biodiversidad, exige para la delimitacion de determinados espacios
naturales, no de todos, para la delimitacion de los parques naturales y las reservas naturales, exige, como
digo, la previa elaboracion de un plan de ordenacion de los recursos naturales o también, excepcionalmente,
si no se hubiese podido hacer previamente, pues, que se hiciera en el plazo de un afio.

Se ha de tener en cuenta que los espacios naturales de Canarias se delimitaron por la ley, la primera ley,
la primera delimitacion, la Ley 12/87, de Declaracion de Espacios Naturales de Canarias, es decir, dos afos
antes de la primera ley del Estado, por lo que la retroactividad de esta no le era aplicable. Pero también hay
que reconocer que luego, en el afio 1994, la Ley 12/94, volvio6 a reformular la delimitacion de los espacios
naturales, si bien es verdad que con algunos otros objetivos y no rectifico a la baja ninglin plan o ninguna
delimitacion de la Ley del 87.

Ahora bien, la ley canaria, la legislacion de ordenacion de los espacios naturales de Canarias y luego el
texto refundido, establece que la ordenacion de los recursos naturales en nuestras islas, nuestro ordenamiento
juridico, son precisamente los PORN, que se deben incorporar en los planes insulares a nivel insular y no a
nivel de cada espacio natural. Era una de las primeras discrepancias que planteabamos con la sentencia del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias. Y ademas se establece en nuestro ordenamiento juridico que son
los planes y normas de los espacios naturales protegidos los que desarrollan, el desarrollo de esos PORN,
completan la ordenacion de los espacios naturales.

En este sentido, como hemos tenido, seforias, la ocasion de informar en el Pleno de este Parlamento el 5
de febrero pasado, el fallo de la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Canarias se limita realmente a
desestimar un recurso de apelacion interpuesto por la Agencia de Proteccion del Medio Urbano Natural y, por
tanto, a anular una sancidn en ese espacio natural. Mas alla de ese fallo, no tiene ninguna otra consecuencia
juridica, si bien es verdad que a lo largo de su fundamentacion introduce una serie de conclusiones, una serie
de cuestiones, que, insisto, son las que han dado lugar a esa discrepancia, en la que le aclaro a su sefioria que,
en efecto, esa discrepancia nos ha llevado a plantear un recurso de inconstitucionalidad. Dado que agotaba
la via jurisdiccional la sentencia de la sala, se ha planteado un recurso de inconstitucionalidad, un recurso de
amparo, ante el Tribunal Constitucional.

Hay que aclarar también que los razonamientos de la sentencia, en base a la legislacion basica del Estado,
pues, se circunscriben, como he dicho antes, solo a los parques naturales y a las reservas naturales, no al
resto de espacios naturales de Canarias, aunque todos ellos han sido declarados, en su mayoria, casi todos
han sido declarados por ley.

En cualquier caso, hay que poner de manifiesto, sefiorias, con independencia de esa sentencia, que hay una
clausula, de alguna manera muy importante, de salvaguarda de toda la proteccion de los espacios naturales, que
es la disposicion transitoria quinta del texto refundido de la Ley de Ordenacion del Territorio, que establece
que cuando no existen, en tanto no existieran los planes y normas de los espacios naturales protegidos, en el
caso de los parques y de las reservas naturales, el suelo tiene que estar clasificado y categorizado como suelo
rastico de proteccion natural. Por tanto, con o sin un desarrollo de la ordenacion de los espacios naturales,
los espacios naturales a los que he aludido, los parques y las reservas tienen la consideracion de suelo rastico
de proteccion natural, a través de una proteccion legal que no ha sido ni discutida ni puesta en modo alguno
en ningin cuestionamiento juridico.

Por otra parte, en relacion con la aludida sentencia del Tribunal Supremo —es muy importante traerla
a colacion ahora—, resuelve el recurso de casacion interpuesto por una empresa, por Punta del Sol, contra
una sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Canarias, que, en oposicion a la sentencia anterior, que
habiamos comentado anteriormente, de la sala —posterior 16gicamente en el tiempo—, habia desestimado, sin
embargo, la pretension de anulacion del Plan rector de uso y gestion del parque natural de Jandia y también
la pretension indemnizatoria de la sociedad por responsabilidad patrimonial. Esta sentencia del Supremo
viene a clarificar e incluso a abonar la tesis de la comunidad autonoma en algunos aspectos controvertidos
sobre los efectos de la delimitacion de los espacios naturales por la ley autonomica.

En sintesis, sefiorias, esta sentencia viene a confirmar algo muy importante. Primero, que los planes de
ordenacion de los recursos naturales contenidos en los planes insulares, con el ambito y extension de la isla, son
apropiados y adecuados para la proteccion de los espacios naturales. Por tanto, no es necesario que exista un
PORN por cada espacio natural. En segundo lugar, aun cuando estos planes no se hubieran aprobado con caracter
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previo a la delimitacion de los espacios naturales, dice la sentencia que, ““aun cuando fueran extemporaneos, esa
extemporaneidad lo tinico que puede producir es la ineficacia —no habla de la invalidez, sino de la ineficacia—
de la ley que delimita el espacio natural hasta que ese PORN se apruebe”, pero una vez aprobado, aun cuando
fuera extemporaneo, esa cuestion queda sanada y de alguna manera recobra esa efectividad o vigencia la ley
que delimito el espacio. Por tanto, los PORN aprobados, sea cual sea el momento en el que se hayan aprobado,
producen los efectos que exigia la ley basica del Estado y consecuentemente esa cuestion de que hayan sido
antes o durante el afo siguiente resulta intrascendente a los efectos de su validez frente a los espacios naturales.
Por tanto, si en algin momento en alglin espacio se considera que no ha sido suficiente el PORN, porque no
tiene el contenido adecuado el Plan de ordenacion de los recursos naturales, bastaria con volverlo a redactar
debidamente para que tuviera plena eficacia la delimitacion y la ordenacion del espacio natural.

Y aqui hay que clarificar que entonces la sentencia del Tribunal Supremo lo que viene, en el caso de
Fuerteventura, en el caso particular del parque de Jandia, es que considera la sentencia... Por cierto, no hemos
encontrado razonamiento alguno, sobre todo no hemos encontrado practica de prueba, etcétera, en la que se
pueda basar la sentencia para decir que el PORN de Fuerteventura no es suficiente, no tiene la amplitud, el
desarrollo suficiente exigido en la ley bésica del Estado. Eso se omite, no esta en autos, en principio estamos
revisando los autos para ver si realmente ha habido alguna practica de prueba en ese sentido. Lo que es cierto
es que simplemente anula el Plan rector de uso y gestion por considerar que el PORN no le da suficiente
cobertura por no tener el alcance adecuado.

Por lo tanto, en este momento lo que existe, digamos, la unica consecuencia es que ese PORN, que no esté
anulado el PORN, ha llevado a la anulacion del Plan rector de uso y gestion y, por tanto, hay que revisar el
Plan de ordenacion de los recursos naturales de Fuerteventura.

Como tendremos que analizar todos los siete planes de ordenacion de los recursos naturales de todas
las islas para verificar si tienen el contenido adecuado o no y en el supuesto caso de que no lo tengan
—tendremos una reunion con los cabildos proximamente para verificar todo esto—, en el caso de que no lo
tengan, tendremos que articular un sistema de tal manera que se revisen esos PORN, se incluya la ordenacion.
Incluso ahora puede ser la ordenacion pormenorizada, incluyendo determinaciones de los planes rectores
de uso y gestion ya directamente en los PORN, y el asunto se resolveria de esta manera, sin necesidad de
modificar ningun texto legal.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Domingo Berriel, sefior consejero.
Los grupos no solicitantes de la comparecencia.
El Grupo Parlamentario Mixto, don Fabidn Ataman Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias, seforias.

La cuestion central que ocupa el interés del proponente de esta comparecencia, del sefior De la Hoz, no
es nueva en el debate de esta Camara, aunque bien es cierto que desde aquella primera vez que fue objeto
de discusion en el mes de febrero hasta ahora ha habido un cambio importante, que es la ratificacion, aun
parcial, por parte del Tribunal Supremo de la sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo, en su
Seccion Segunda, del Tribunal Superior de Justicia de Canarias.

Y a este fallo relativo al parque natural de Tamadaba es al que me referiré a continuacion para recordar,
consejero, los fundamentos de derecho que han de promover, como ya se ha anunciado por parte del Gobierno,
una modificacion o revision legal.

Primer asunto. La declaracion del parque natural no esta vigente por cuanto no se han cumplido las
condiciones exigibles a la misma; en concreto, la previa aprobacion del correspondiente plan de ordenacion
de recursos naturales, tal y como recoge la Ley de Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

La segunda consideracion es que, al no cumplirse o contradecir la normativa basica estatal, la declaracion
efectuada por la comunidad auténoma deviene invalida, con independencia de la constitucionalidad de la ley
que la contenga.

La tercera consideracion es que la sala apunta a que, segun el articulo 200 del texto refundido de la
Ley de Ordenacion, siempre que haya una licencia municipal, la agencia de proteccion debe proceder a su
impugnacion y obtencion de la declaracion judicial de nulidad con anterioridad a dictar el acto sancionador.

Cuarto. Es por eso precisamente por lo que el tribunal considera que habria una nueva causa de nulidad
al declarar incompetente a la propia agencia.

Y hay, como usted bien decia, una consideracion en la sentencia del Tribunal Supremo que es importante
recordar, y que es que la sala comparte de forma genérica la asimilacion a los planes de ordenacion de los
recursos naturales, previstos en la legislacion basica estatal, de los planes insulares de ordenacion.
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Con todos estos argumentos y repasando las declaraciones suyas en los medios de comunicacion y
en el dia de hoy, cabe hacerse las siguientes reflexiones, consejero, que espero que sean respondidas por
usted en la segunda intervencion. Primero, ;existe alguna duda sobre la vigencia de la declaracion de los
espacios naturales? Segundo, ;puede considerarse que la proteccion de estos lugares se mantiene por la mera
calificacion de suelo rustico de proteccion ambiental o natural? Tercero, ;qué implicaciones se derivan de la
inexistencia de un plan de ordenacion de los recursos naturales vigente? Cuarto, ;las soluciones planteadas
por este Gobierno a futuro recogen la posibilidad de suplir estos planes unica y exclusivamente a través de
los planeamientos insulares? Quinto, si tal y como dice la normativa basica los planes de ordenacion de los
recursos deben estar redactados con anterioridad a la declaracion de la zona, ;podria existir la posibilidad
de que se repitiese causa de nulidad por retrasos en la aprobacion de los planeamientos insulares? Sexto,
(se descarta definitivamente plantear un recurso de inconstitucionalidad, al que no apunta precisamente la
sentencia del Tribunal Supremo? Y, por tltimo, ;para cuando se tiene previsto que esta Camara conozca de
manera oficial el avance de la nueva ley de armonizacion y simplificacion?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Fabian Martin.
Por el Grupo Parlamentario Socialista Canario, don Emilio Mayoral.

El sefior MAYORAL FERNANDEZ: Buenos dias, sefior presidente.

Sefiorias, este es un tema yo creo que dificil, porque simplemente la terminologia que empleamos para
que llegue a la gente ya es complicada. Hablamos aqui del PORN, del PRUG, del PIO, y sobre todo el fondo
de la cuestion, lo que implica una sentencia de estas caracteristicas, que creo que es lo que le interesa a la
gente.

Vamos a ver, esto es una sentencia en principio que lo que viene a decir es que hay una sancion que
queda anulada. Y si se quedara ahi no tendria mayor importancia —se ha anulado una sentencia, que alguien
ha cometido una ilegalidad en un parque natural y ya estd—, el problema es que el fundamento de derecho
de la sentencia pone en solfa casi todo el sistema de declaracion de parques naturales. Y ese es el problema,
porque ;qué pasa en este interin si alguien vuelve a cometer una irregularidad urbanistica en un parque
natural? Acogiéndose a esta sentencia, la agencia de proteccion del medio ambiente no podria sancionarlo,
porque no existe tal parque natural, segin esta sentencia.

Por tanto, este es el tema de lo que afecta a los ciudadanos o que puede afectar a la gente que esta o que
pueda hacer alguna actuacion en un parque natural. Y eso es lo que nos tiene que preocupar, aparte de los
tecnicismos juridicos o de los fundamentos y los votos particulares que aqui se establecen. Porque la sala
cambio de criterio, pero cambi6 de criterio en principio diciendo que el parque de Jandia, el parque natural
de Jandia, no estaba... en fin, que se mantenia como tal, y ahora el Supremo, en una sentencia muy reciente,
dice que si, que tampoco entra.

Por lo tanto, es un tema complejo y, como casi todo en urbanismo y en la ordenacion del territorio,
tenemos siempre la segunda lectura de todas las normas urbanisticas, que son las salas del Tribunal Superior
de Justicia de Canarias, que parece, y eso es lo que plantean muchos empresarios y muchos ciudadanos, que,
en vez de pedir alguna autorizacion al Gobierno, habria que primero pedirsela a la sala para ver si esta o no
dentro de los canones urbanisticos correspondientes y dentro de la legislacion urbanistica. No es la primera
vez, no solamente por este caso puntual, sino en montones de cuestiones.

Por lo tanto, yo creo que hay que hacer una reflexion para ver qué tenemos que nosotros modificar en la
legislacion urbanistica que evite que continuamente estemos poniendo en solfa todo el sistema de ordenacion
del territorio y de la legislacion autonomica.

Creo que ha dicho una cosa importante, sefior consejero, pero de calado y muy de fondo: hay que retocar
los planes insulares, los siete, y algunos que no existen. Por lo tanto, eso es un tema muy fuerte, no es una
cosa baladi. O sea, decir, “vamos a ver si el plan insular cumple con la normativa que ha establecido el
Supremo en esta tltima sentencia y para ver si tiene fundamento suficiente como para amparar los distintos
parques naturales en cada una de las islas”. Es verdad que los reconoce, pero ahora hay que mirar cada uno
de esos planes insulares, y ese es un tema que va a producir yo creo que un trabajo importante para el futuro.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Emilio Mayoral.
Por el Grupo Parlamentario Popular, don Miguel Jorge Blanco.
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El sefior JORGE BLANCO: Gracias. Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, perdoneme que empiece por esta conclusion que saca mi grupo parlamentario: en este
Gobierno hay consejeros de iure, formalmente designados para llevar un tema, y consejeros de facto, para
llevar esos temas. Es usted un consejero de facto de medio ambiente, porque el de iure ni esta ni se le espera
ni opina sobre asuntos de medio ambiente ni creo, por la actitud que lleva a lo largo de este mandato, lo
oiremos opinando de medio ambiente en el futuro. No sé si usted va a subir también a esta tribuna en algun
momento a hablar de educacion o a hablar de sanidad. Me imagino que a usted le tocaran todos los marrones
del Gobierno de Canarias, pero, en cualquier caso, espero que por su sapiencia podamos también, podamos,
mi grupo parlamentario, ilustrarnos con su sabiduria, insisto.

Traemos a este Pleno un asunto que, desde nuestro punto de vista, es grave por sus consecuencias, sefior
consejero. Ahora es una sentencia del Tribunal Supremo, ayer fue una sentencia del Tribunal Superior de
Justicia, en relacion con la clasificacion y la proteccion de todos los espacios o, mejor dicho, de los parques
naturales y de las reservas naturales de Canarias. Hoy es Jandia, ayer fue Tamadaba y mi pregunta, sefior
consejero: ;qué lio tendremos mafiana? Porque sube usted a esta tribuna, ya subi6 en el mes de febrero, a
hablar de este tema y suele minimizar los resultados o las consecuencias de las sentencias, tanto del TSJ
como del Tribunal Supremo, pero nunca se sale con la suya, porque al dia siguiente o al mes siguiente
van apareciendo nuevas sentencias que van dejando en entredicho el entramado legislativo y también
reglamentario de los espacios naturales de Canarias.

La sentencia del Tribunal Supremo establece claramente que los PORN, tal y como estan configurados
ahora, no sirven para mantener la especial proteccion de los parques naturales. Yo no estoy tan seguro de
lo que usted dijo en esta tribuna hace un rato, que los PORN, tal como estan ahora en los planes insulares
de ordenacion, sirven. Yo me lei la sentencia también y viene a decir que el contenido de los PORN es tan
inespecifico y tan genérico que no sirve para la proteccion de cada uno de los parques naturales y de las
reservas naturales. Y, por tanto, eso hay que rectificarlo, y deben hacerlo ya, sefior consejero. Este Gobierno
debe traer a la Camara o realizar las actividades de caracter reglamentario que tengan ustedes en su poder
para rectificar la clasificacion de los espacios naturales, de los parques naturales y de las reservas naturales.
Eso es lo que le pido yo, mi grupo parlamentario y lo que le han pedido los grupos parlamentarios que no
apoyan al Gobierno pero también los que apoyan al Gobierno. Y, por tanto, en fin, no tengo mucho mas que
decir, sefior consejero, sino simplemente que el Gobierno actie, pero que actie ya.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Jorge.
Por el grupo solicitante de la comparecencia, Grupo Nacionalista, don David de la Hoz.

El sefior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Bueno, segtin la sentencia del Tribunal Superior de Justicia del 28 de noviembre, implicaria la pérdida
de vigencia y de eficacia del instrumento de declaracion de dicho parque natural o reserva, en este caso
de Tamadaba, llegando a afirmar que dicha doctrina puede extenderse a todos los parques y reservas de
Canarias, que es un poco... un poco no, el quid de la cuestion que nos preocupa a todos.

Bueno, como ya se ha dicho, y segiin algunos informes juridicos, la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias ha vulnerado el articulo 163 de la Constitucion al no plantear dicho 6rgano judicial la
cuestion de inconstitucionalidad. Ya nos ha dicho el sefior consejero que se ha presentado amparo ante el
Tribunal Constitucional y esperemos que ese amparo nos dé la razon.

Pero pese al posible revés que supone la nueva sentencia del Tribunal Supremo, que es el que esté en el
candelero de la actualidad, anulando el Plan rector del uso y gestion del parque natural de Jandia, este ha
querido matizar las consecuencias juridicas de la aprobacion del PORN, mas alla del plazo de un afio desde
la declaracion de parque o reserva, en funcion del instrumento utilizado por la comunidad auténoma para tal
declaracion. Y matiza asi, matiza que si la declaracion se hizo en virtud de la norma reglamentaria, es decir,
por medio de decreto del Consejo de Gobierno de Canarias, la declaracion deviene nula, ineficaz, de forma
definitiva. Cosa que no fue asi. Pero si la declaracion se hizo mediante norma con rango de ley, que es el
caso de Canarias, se produce una pérdida de vigencia transitoria de la ley desde el transcurso de un afio desde
la entrada en vigor de la declaracion legal hasta la entrada en vigor del PORN, con efectos sobre todas las
normas y actos que en dicho periodo hayan tenido como presupuesto la declaracion del ambito como parque
o reserva natural. Es decir, nuestros parques y reservas naturales siguen vigentes sin ningin género de duda.

Ademas en la sentencia del Tribunal Superior de 18 de julio de 2013 se afirma que la escala insular de
ordenacion de los recursos naturales es idonea o al menos no es contraria a Derecho, es decir, puede someterse
la viabilidad legal del &mbito insular de los PORN en Canarias. Lo cual contribuye a la consideracion de
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las areas protegidas como un sistema continuo que ofrece una proteccion adicional a la derivada de una
perspectiva aislada de los espacios naturales, cuestion esta ultima que si ponia en duda la sentencia del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias de 28 de noviembre de 2012.

Por lo tanto, sefior consejero, entiendo que esta sentencia del Tribunal Supremo viene a confirmar lo
que ha venido defendiendo el Gobierno de Canarias, que no es otra cosa sino lo que dice nuestra Ley de
Espacios Naturales; es decir, el Tribunal Supremo reconoce que dentro del marco de los planes insulares de
ordenacion puedan desarrollarse los planes de ordenacion de los recursos naturales, que sirven para declarar
y delimitar los parques o las reservas naturales en Canarias, si bien es cierto que esos planes de ordenacion
de los recursos naturales tendran que tener la suficiente entidad, como usted decia, y calidad para cumplir
con los requisitos de la ley basica estatal. Cuestion a la que el Tribunal Supremo se agarra para anular el
Plan rector de uso y gestion del parque natural de Jandia. Es decir, el Tribunal Supremo pone en duda la
calidad del Plan Insular de Ordenacion de la isla de Fuerteventura, aunque, como ya ha dicho usted, sin
argumentarlo.

Queriendo ser optimista, sefioria, todos nuestros parques y reservas, como he dicho, estan vigentes. Ahora
bien, como también ha dicho el portavoz del Grupo Socialista, tendriamos que revisar inmediatamente y
mejorar, si fuera necesario, todos los PORN de los diferentes planes insulares de ordenacion insulares.
Si fuese necesario, como decia, y ademas resaltar lo que ha dicho el consejero, que en cualquier caso la
disposicion transitoria quinta del texto refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio y de Espacios
Naturales de Canarias, que no ha sido cuestionada, establece que hasta la entrada en vigor del planeamiento
los parques naturales y reservas naturales se clasifican como suelo ristico de proteccion natural, por lo que
siguen teniendo la maxima proteccion.

Para finalizar, sefior consejero, quisiera preguntarle si el Gobierno de Canarias va a realizar actuaciones
en la via judicial, procediendo a interponer incidente de nulidad de actuaciones ante el Tribunal Supremo
contra la sentencia de este 6rgano de 18 de julio de 2013 o, en su caso, posterior recurso de amparo ante el
Tribunal Constitucional.

Muchas gracias, sefior consejero.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don David.
Sefior consejero de Obras Publicas, Transportes y Politica Territorial, don Domingo Berriel.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLIiTICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Vamos a ver, conviene aclarar aqui algunas cuestiones. La primera de ellas es que, como todos sabemos,
las sentencias tienen el alcance que se determina en sus fallos y no mas alla. Por eso, esa tranquilidad o esa
frialdad que don Miguel Jorge me atribuye cuando analizo una sentencia, quiza la sangre mia esté un poco
refrigerada, pero es que no conviene ponernos con ningin grado de histrionismo cuando analizamos una
sentencia. Yo creo que lo que hay que hacer es analizarla con tranquilidad. Muchas sentencias hacen en sus
consideraciones juridicas muchas consideraciones, como todo es discutible en el mundo juridico y, en el caso
de la sentencia del tribunal, del TSJC, le recuerdo que también tiene, de dos de las magistradas que formaron
la sala, una opinion juridica totalmente distinta, que ademas formulan con una profusion importante, no solo
juridica sino también de antecedentes jurisprudenciales y también de los distintos pronunciamientos que
habia tenido la propia sala del TSJ.

Por lo tanto, la primera de las cuestiones es que la sentencia de la sala lo unico que hace es anular, a
nuestro juicio no compartimos ese razonamiento, pero evidentemente hay que acatarlo, anular una sancion
de la Agencia de Proteccion del Medio. Y, efectivamente, en relacion con eso, dice algo muy importante,
le dice a la Agencia de Proteccion del Medio algo que siempre hemos venido diciéndole, y aceptando los
recursos que se ponian ante el consejero, que cuando hay una licencia evidentemente no se puede obviar que
ese acto administrativo es valido en tanto no se anule y que, por tanto, lo que tienen que hacer es recurrirla,
no abrir un expediente.

Cuestion esa aparte. Ahora, el verdadero problema que aqui se plantea y las dudas que aqui se plantean,
en nuestro servicio juridico y en la reflexion que estamos haciendo, con premura pero sin precipitaciones,
son los siguientes. En primer lugar, estd muy claro que la legislacion canaria se aplica, esta vigente, la
delimitacion que se hizo también de los espacios naturales y que no se puede adoptar, como hizo la sala,
la decision de aplicar la prelacion de la ley del Estado frente a la ley canaria, sino que tenia que haberse
aplicado de forma armonizada; es decir, de forma armonizada significa que si se exige que existan PORN
para declarar los espacios naturales, hay que ver como son los PORN en Canarias, en la legislacion canaria.
Cosa que, digamos, la sala de alguna manera desprecio, no tuvo en cuenta, y, por tanto, ese reproche se le
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ha reproducido l6gicamente en el correspondiente recurso de inconstitucionalidad que se ha puesto, que, por
cierto, tiene ya pronunciamientos muy claros del propio Tribunal Constitucional en el sentido, en el mismo
que hemos puesto el recurso.

El pronunciamiento del Supremo, la sentencia del Supremo, viene a ser bastante oportuna en cuanto
a que deja muy claro, primero, que no puede haber esa prelacion de aplicacion del Derecho del Estado
frente al de la comunidad auténoma sino que tienen que armonizarse ambos; en segundo lugar, que, por
tanto, las previsiones legislativas que hay en Canarias sobre quién tiene que ordenar los espacios naturales,
como se tienen que ordenar los espacios naturales es correcta, es la adecuada, es legal, es decir, los planes
de ordenacion de los recursos naturales; tercero, que aun cuando esos planes de ordenacion de los recursos
naturales no se hayan hecho con anterioridad a la delimitacion del espacio sino que se hagan con posterioridad
e incluso de forma muy extemporanea, manifiestamente extemporanea, que el inico efecto que eso produce
es la ineficacia, no la invalidez, la ineficacia temporal de la ley en cuanto a la delimitacion del espacio
natural hasta que se hagan esos PORN. Pero a continuacion hay que decir que ningun PORN ha sido en estos
momentos anulado; por tanto, los PORN existen en todos los planes insulares. Es verdad que la sala viene
a anular el Plan de uso y gestion del espacio natural de Jandia, que desarrolla en teoria el PORN, porque
considera, insisto, sin entrar mas en ello, considera que el PORN del PIO de Fuerteventura es insuficiente, no
le dedica suficiente proteccion al espacio o suficiente, no analiza los suficientes parametros como para decir
que ese PORN es el que exige la ley basica del Estado para ese asunto.

En definitiva, jeso a qué nos debe llevar?: pues a analizar los PORN que existen, no hay otra. ;Y quién
tiene que hacerlo?: quien tiene la competencia para iniciar eso, que son los cabildos insulares. Los cabildos
insulares tienen que hacer una buena tarea al desarrollar, al formular sus planes de ordenacion de los recursos
naturales. ;Y qué es lo que hay que hacer? —por cierto, el Cabildo de Fuerteventura no esté personado en este
asunto—, ;qué es lo que hay que hacer?: pues revisar uno a uno y ver si tienen ese contenido; si no tienen ese
contenido, tendremos que estar coordinados con los cabildos insulares —que ya vamos a hacerlo muy pronto—,
con la solucion de cada uno, para revisar, reformular los planes de ordenacion de los recursos naturales que
sean suficientes y, por tanto, dejar en plena vigencia y plena eficacia la declaracion de los espacios naturales.

(Mientras tanto qué sucede? Mientras tanto, es incuestionado que esos suelos son suelos rusticos,
evidentemente. Hay muchos a los que les gustaria que fueran suelos urbanizables. Son suelos rusticos y
ademas aislados. Luego, si no estan habilitados por el plan insular para que puedan ir al proceso urbanizador,
que no lo esta ninguno, no puede hacerse ninglin proceso urbanizador, por tanto, ningtin proceso edificatorio
nuevo. Y, por tanto, tienen la proteccion del suelo rustico, que ademas categorizado como dice el texto
refundido, es decir, de proteccion natural.

(Cuales son los efectos? Pues los efectos son que, desde el punto de vista disciplinario, igual sancion
tiene una infraccion urbanistica en un suelo de un espacio natural, en un area de sensibilidad ecologica,
como en un suelo rustico de proteccion natural. Y entonces te diran, “;y cudl es la diferencia?”’; pues desde
nuestro punto de vista la tnica diferencia es que, efectivamente, a una infraccion que se hubiera cometido
en un espacio natural o una construccion que se hubiera acometido en espacio natural ya no le opera la
imprescriptibilidad en tanto no vuelva a recuperar la eficacia la ley del espacio natural, que, como ustedes
saben, es la que dice que es imprescriptible una infraccion urbanistica en un espacio natural. Es decir, ahora
estariamos en una infraccion urbanistica en un suelo ristico de proteccion natural, que es prescriptible como
otra cualquiera. Esa seria la unica cuestion que evidentemente tiene cierta trascendencia, pero tampoco es
como para rasgarnos las vestiduras.

En definitiva, sefioria, ;tienen proteccion suficiente los espacios naturales?: si. ;Hay alguna extension
mas alld de los pronunciamientos que estan en los fallos?: no. jEl parque natural de Fuerteventura, el de
Jandia, tiene en estos momentos el desarrollo de ordenacién?: no, porque ha sido anulado, pero tiene el
PORN, es decir no tiene el desarrollo pormenorizado pero si tiene aquel que le dice el PORN. Por tanto, tiene
también las zonificaciones que dice el Plan de ordenacion de los recursos naturales, es decir, tiene las areas
que tienen que ser de uso restringido, las areas que no lo tienen que ser, etcétera. Si que lo tiene porque el
PORN de Fuerteventura no ha sido anulado, esta vigente.

Anécdotas aparte, sefioria, yo subo aqui porque, obviamente, la ordenacion de los espacios naturales,
que son el 46% del territorio de Canarias, que por eso la ley sabiamente lo incorpora dentro de lo que es
la ordenacion del territorio. Ciertamente, y ahi una cuestion comun a lo que significa la sostenibilidad y lo
que significa el medio ambiente, pero es una cuestion de ordenacion territorial, de ordenacion del territorio.
Es decir, la ordenacion del territorio es la base para luego establecer los programas de sostenibilidad, de las
especies, de la biodiversidad, etcétera, y, por tanto, es una cuestion ldgica, es un asunto de ordenacion y por
eso esta en los planes insulares, en los planes de ordenacion de los recursos naturales.
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En definitiva, sefiorias, creo que no debemos sacar conclusiones que, desde el punto de vista mediatico, lo
que parece es que si puede haber invitaciones a que se recurra de forma masiva, porque parece que con €so
se va a conseguir que en los espacios naturales, pues, se pueda hacer lo que sea o se puedan quedar impunes
todas aquellas cuestiones fuera de la ley que se hayan hecho. Yo creo que eso es un error, porque no va a ser
asi, no es asi, y, por tanto, creo que lo que tenemos que hacer es, con esa tranquilidad y ese analisis riguroso
que tenemos que hacer de los distintos planes de ordenacion, lo hagamos cuanto antes y, por tanto, zanjemos
esta cuestion, que no tiene mas trascendencia que esa que he dicho.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, don Domingo Berriel, sefior consejero.

8L/C-0942 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE LOS PLANES PARA LA MODERNIZACION, MEJORA E INCREMENTO DE LA COMPETITIVIDAD
TURISTICA.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente comparecencia: del Gobierno, instada por el Grupo Parlamentario
Popular, sobre los planes para la modernizacion, mejora e incremento de la competitividad turistica.
Dona Astrid Pérez.

La sefiora PEREZ BATISTA: Muy buenos dias, sefior presidente, sefior consejero, sefiorias.

En los ultimos cuatro afios el Gobierno de Canarias ha basado fundamentalmente su discurso en la
renovacion y rehabilitacion turistica, evidentemente porque la renovacion de los destinos turisticos calificados
como maduros u obsoletos, pues, debia convertirse en la estrategia estructural de toda politica de ordenacion
territorial.

Por otro lado, también —y recordaran—, desde el ano 2009, se habla de la necesidad de la reactivacion
economica y de la generacion de empleo en nuestra comunidad autébnoma, por lo que se consideraba
absolutamente vital que se pudieran desarrollar multitud de proyectos que se encontraban en ese momento
bloqueados, debido fundamentalmente a la complicada normativa existente y que convertian a esos proyectos
en inviables, y que ademas los inversores evidentemente no podian ni pueden esperar afios de tramitacion
para poder ejecutar proyectos de esta naturaleza.

Pues bien, los planes de modernizacion, de mejora e incremento de la competitividad fue la figura
prevista en la legislacion para poder abordar la renovacion y rehabilitacion de estos destinos turisticos que
asi lo requerian y ademas, estos planes de modernizacion suponian ademas que consistirian en instrumentos
efectivos que permitirian aprobar proyectos con un procedimiento de tramitacion muy rapido. Planes ademas
importantes porque en teoria integraban iniciativa publica y privada en la renovacion de la planta alojativa,
en la mejora de los espacios publicos y, en determinados casos, también en el impulso de infraestructuras
imprescindibles para ganar competitividad.

Desde el aio 2009, sefiorias, estamos hablando de planes de modernizacion. El presidente del Gobierno
de Canarias hablaba en ese entonces de la renovacion y de la rehabilitacion del sector, de que generaria una
actividad economica en Canarias importante. Ademas manifestaba que se activaria un sector muy importante
en Canarias, como era el sector de la construccion. Sefiorias, tres afios después —en el afio 2012— el presidente
del Gobierno vuelve a cortar y a pegar el mismo discurso que habia tenido en el afio 2009, lo que evidenciaba
que evidentemente poco o casi nada se habia hecho con respecto a estos planes de modernizacion. Y ahora,
hace apenas un mes, en septiembre del 2013, el presidente del Gobierno, ante las criticas masivas del
empresariado canario, evidentemente, y también del sector de la construccion, el presidente del Gobierno
anunci6 que tenia previsto que todos los planes de modernizacion de las islas en los que se estaba trabajando
en la actualidad estén concluidos durante el primer semestre del 2014 (4bandona su lugar en la Mesa el
serior presidente y le sustituye el sefior vicepresidente segundo, Fernandez Gonzalez).

Sefior consejero, sefiorias, estas declaraciones del sefior Paulino el mes pasado ponen de manifiesto
que el Gobierno de Canarias tardard mas de cinco afios, si efectivamente cumple su promesa de que se
culminen estos planes en el primer semestre del 2014, en poner en marcha de manera real estos planes de
modernizacion, que, en teoria —reitero—, iban a suponer procedimientos rapidos de tramitacion y que, segin
el propio Gobierno, iban a generar 125.000 puestos de trabajo en Canarias.

Mire, sefior consejero, la realidad es que la gestion de estos planes de modernizacion es otro ejemplo
mas de la incompetencia de este Gobierno de Canarias, que evidentemente contribuye, sin lugar a dudas, al
desempleo y desde luego también, entendera y estara conmigo, a la pobreza de nuestra comunidad auténoma.
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Por otro lado, en algunos municipios turisticos de Canarias se argumenta, en sus oficinas técnicas, que la
aplicacion de algunos de los articulos de la reciente Ley de Renovacion Turistica de Canarias pudiera afectar
o entrar en contradiccion con los planes de modernizacion y con los convenios que ya estan aprobados. Nos
gustaria que en esta comparecencia usted nos explicara si esto es asi, si es cierto que la Ley de Renovacion
puede entrar en contradiccion evidente con los planes de modernizacion ya aprobados y qué aspectos técnicos
son los que podria afectar.

Por otro lado, también nos gustaria —al Grupo Popular— que nos planteara y nos explicara que, desde
la ley que permitia los planes de modernizacion de Canarias del afio 2009, ahora estamos en el afio 2013,
[cuantos complejos alojativos y niumero de plazas reales se han renovado en cada isla al amparo de la
Ley 6/2009? ;Cuantos planes de modernizacion, sefior consejero, estan actualmente en tramite y en qué fase
se encuentran?

También, en los planes de modernizacion, y segiin algunos convenios urbanisticos firmados entre el
Gobierno, el presidente del Gobierno, y los promotores, ;en cuantos se pretenden realizar nuevas actuaciones
urbanisticas donde actualmente solo hay solares?

Sefior consejero, inicamente plantearle que nos gustaria que en esta comparecencia se nos informe sobre
estas cuestiones y evidentemente sobre la situacion general de los planes de modernizacion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefiora diputada.
Para contestar a la comparecencia, tiene la palabra el sefior consejero, sefior Berriel.

El seiior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Sefior presidente. Sefiorias.

Efectivamente, la Ley 6/2009, de 6 de mayo, de Medidas Urgentes en Materia de Ordenacion Territorial
parala Dinamizacion Sectorial y la Ordenacion del Turismo, vino aresolver dificultades y lagunas normativas
para la consecucion de los instrumentos de ordenacion territorial, con el fin de dinamizar el sector primario,
el sector energético, el industrial y el turistico.

Su contenido, seforia, ha permitido que numerosos proyectos de utilidad ptblica encontraran acogida,
bien a través de nuevos instrumentos de planeamiento o de las modificaciones y revisiones del planeamiento
general ya aprobado que ha permitido precisamente esta norma.

Esta norma plante6é también un conjunto de medidas e incentivos para la renovacion y mejora de la
calidad de la oferta turistica, asi como el espacio publico de los nicleos turisticos consolidados, que se ha ido
incorporando mediante diferentes convenios urbanisticos a los novedosos planes de modernizacion, mejora
e incremento de la competitividad del sector turistico.

La experiencia en estos tres afios llevd a perseverar en esos objetivos de la ley, por lo que se considerd
oportuno consolidarlos y ampliarlos, mediante un nuevo instrumento legal, efectivamente la Ley 2/2013,
de 29 de mayo, de Renovacion y Modernizacion Turistica de Canarias, que incrementa la incentivacion
para alcanzar los objetivos de cualificacion turistica en un marco estratégico de mayor alcance y que
avanza aun mas decididamente hacia la agilizacion y simplificacion de los procedimientos administrativos
asociados a la misma. Una ley que modula el crecimiento de la planta alojativa turistica apostando por la
sostenibilidad del modelo turistico canario al seguir manteniendo la politica de contencion de un crecimiento
desordenado, incompatible con el medio ambiente, y excluyéndose por ello la clasificacion de nuevo suelo,
con las excepciones establecidas en dicha ley, pero permitiendo la implantacion, en suelos habilitados por
la norma urbanistica, de establecimientos turisticos, de alojamiento de diversas tipologias, muchas, de todas
las tipologias, derivados de los procesos de renovacion y mejora y de los de nueva implantacion que se
materialicen en virtud de los incentivos previstos.

Es decir, la presente ley viabiliza la edificacion en aquellos suelos que tengan sus derechos urbanisticos
consolidados a través de la materializacion de los derechos a plazas adicionales y a mejoras de la
edificacion, mejoras edificatorias, de densidades edificatorias, otorgadas como incentivo a la renovacion o,
alternativamente, mediante la implantacion de hoteles de alta calidad, con lo cual se fomenta la renovacion
de la oferta obsoleta y el aumento de la calidad hotelera, y todo ello sin consumo de nuevo suelo.

Manifestaciones consecuencia de este marco legislativo son los 15 planes de modernizacion, 15, sefioria,
de mejora e incremento de la competitividad, a través de los cuales hasta la fecha se pretenden aplicar los
incentivos y medidas para la renovacion de las infraestructuras y edificaciones turisticas de nuestras islas. De
ellos ya hay 4 aprobados definitivamente y ademas en ejecucion; 3, en tramitacion avanzada; 2, en fase de
concertacion de las actuaciones; 5 en redaccion; 1 que esté a la espera de confirmar la financiacion privada.
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Asi, entre los aprobados y en vigor actualmente se encuentran los planes de modernizacion siguientes:
el del Puerto del Carmen, en Tias, que incluye 7 convenios de proyectos de sustitucion, rehabilitacion y
mejora, que estan en ejecucion, al que se suman algunas modificaciones en el planeamiento urbanistico de
Tias, que ha posibilitado ademas que se renueve el frente comercial de la avenida de las Playas. Hay que
decir que gracias a la modificacion de la ordenanza del frente comercial de la citada avenida se han solicitado
7 licencias de sustitucion de antiguas edificaciones por nuevos establecimientos comerciales, de las 7, 5 ya
se estan ejecutando. Pero ademas existen 20 nuevas iniciativas de rehabilitacion que se van a incorporar en
un segundo plan, que esta en fase de tramitacion avanzada, acorde con el programa temporal previsto, y que
de no tener grandes oposiciones que compliquen su tramitacion se mantiene el objetivo de aprobarlo hacia
diciembre de este afio.

El de Costa Teguise, que incluye 13 actuaciones de proyectos de sustitucion, rehabilitacion y mejora,
existiendo ademas otras 5 actuaciones que han solicitado incorporarse al plan a través de una revision que
esta en fase de inicio.

El de Corralejo, La Oliva, que incluye 7 actuaciones de proyectos de sustitucion, rehabilitacion y mejora.
Ademas han propuesto la realizacion de un segundo plan con financiacion privada, en proceso de concrecion,
que abarcaria otras 9 actuaciones.

Y el de Maspalomas Costa Canaria, en San Bartolomé de Tirajana, que incorpora 16 actuaciones en el
espacio privado y la oportunidad de disefar diversas actuaciones en espacios publicos, distribuidas entre un
sistema verde, un sistema de actividad y un sistema costero.

Ello ha permitido ya al ayuntamiento conceder 2 licencias y se estan tramitando otras 15, demandadas para
realizar diferentes proyectos de renovacion y equipamiento, que se estan acogiendo a las determinaciones
del plan de modernizacion.

En tramitacion avanzada, es decir, no vigentes todavia pero en tramitacion avanzada, esta el de Playa de
Mogan, que incorpora 3 actuaciones de proyectos de sustitucion, rehabilitacion y mejora, habiendo finalizado
la informacion publica, por lo que se estan preparando los informes para elevar la propuesta a la Comision de
Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente de Canarias, la Cotmac. Entre otras determinaciones modifica
el plan parcial, lo que ha motivado a un promotor la construccion de un nuevo hotel de cinco estrellas en la
zona.

El de Morro Jable, en Pajara, que incluye 7 actuaciones de proyectos de sustitucion, rehabilitacion y mejora.

El del Puerto de la Cruz, que se redacta por el Consorcio de Renovacion Turistica y que proximamente
ira a su aprobacion definitiva a la Cotmac.

El nuevo plan de Puerto del Carmen, del que hemos hablado, del I Plan de Puerto del Carmen, al que nos
hemos referido y que incorpora, como hemos dicho, 20 actuaciones solicitadas por el sector privado.

En proceso de concertacion, es decir, de acuerdo en estos momentos, esta el de Playa Santiago, en
Santiago del Teide. Ya fue presentado a diversas entidades publicas y privadas para iniciar los trabajos de
gestion y concertacion con los agentes interesados y hasta el momento se estdn manteniendo reuniones con
tres empresas interesadas.

El de Puerto Naos, en Los Llanos de Aridane, que estd preparado para ser expuesto a los inversores
privados y a las administraciones implicadas para iniciar las labores de gestion para incorporar actuaciones
de rehabilitacion y mejora.

En fase inicial de redaccion, es decir, trabajandose en ellos ya, se han iniciado los trabajos de redaccion
de Arona, Adeje, Costa de Mogan y Costa Calma, en el municipio de Péjara, habiéndose celebrado mas
de 40 reuniones con diversos agentes particulares para incluir actuaciones. En estos momentos se estan
concertando 6 actuaciones en Costa Calma, 32 en Costa de Mogan y 5 en Costa de Adeje.

A modo de resumen, sefioria, resaltar que los acuerdos suscritos mediante convenios incorporados en estos
planes viabilizan la modernizacion de 49 establecimientos de alojamiento, que conseguiran la rehabilitacion
o sustitucion de 17.300 camas y un total de 44 equipamientos turisticos complementarios. Si a ello le
sumamos las operaciones que se estan concertando en los documentos en tramitacion, estariamos hablando
de un centenar de establecimientos alojativos, efectivamente, con mas de 30.000 camas a rehabilitar y mas
de 60 establecimientos complementarios.

Por todo ello, podemos concluir que, a pesar del endurecimiento de la crisis econdomica, posterior a
la aprobacion de la ley, verdadera causa de cualquier retraso que haya podido darse en este asunto, se va
alcanzando, sin embargo, progresivamente, el cumplimiento de sus objetivos, por lo que podemos asegurar
que la norma esta dando respuesta a las adecuadas necesidades planteadas. Vamos a ver si es verdad que la
crisis se mitiga algo, con las politicas econémicas apropiadas, para que estos esfuerzos tengan realmente su
fruto en el menor tiempo posible, fruto que, insisto, a pesar de la crisis, esta ya observandose.

Muchas gracias, sefior presidente.
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El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior consejero.
Por parte de los grupos no proponentes, sefior Roman.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefior presidente, sefiorias.

En los tres minutos que me tocan, dos reflexiones.

Nosotros somos firmes partidarios de que el objetivo mas estratégico del sistema turistico canario es la
renovacion de la planta obsoleta y la renovacion, el reinventar las zonas publicas de las ciudades consolidadas.
No tenemos ninguna duda. Pero es que no la tiene ninguna fuerza politica ni la tiene este Parlamento. Eso se
mandato aqui por unanimidad hace mas de una década. Ese era el gran objetivo del sistema turistico canario:
renovar las ciudades y la planta. El asunto es que ha pasado mas de una década y los resultados son... iba
a decir desastrosos, son claramente insuficientes. No hemos conseguido modificar el elemento clave del
sistema econdmico canario, que es el turismo, para mejorar su competitividad y para cualificar, en definitiva,
el sector turistico. jNo lo hemos conseguido! Y no lo hemos conseguido porque, de manera flagrante y
reiterada, se han incumplido los compromisos que aqui se adquirieron.

Dijimos entonces que era determinante para promover el cambio un compromiso de la iniciativa privada
peroun liderazgo del sector publico. Yo no conozco ninguna transformacion urbana, sea turistica o residencial,
que se haya producido en profundidad sin el liderazgo y sin la inversion publica. jNinguna! En todos los
casos es determinante la inversion publica, el liderazgo del sector publico. Y no se lidera una economia como
la nuestra solo con palabras y con decretos —que también— sino con dinero. Si nosotros no promovemos
inversion publica en los espacios comunes, no tiraremos de la demanda privada. Si a eso le afladimos una
crisis brutal, con falta de crédito, con falta de confianza de los empresarios, se genera la tormenta perfecta.
Sin inversion publica y sin crédito, las posibilidades de mover un asunto complejo como es la rehabilitacion
de las ciudades turisticas, pues, tiene los resultados que tiene.

Nosotros estamos de acuerdo en los PMM. Nos parecen instrumentos que tienen el objeto de dinamizar,
agilizar. Cierto es que no estamos de acuerdo con la jerarquia normativa que se ha establecido y que hemos
discutido aqui en la Ley de Renovacion y de Modernizacion y que esta tarde o mafiana veremos en una PNL.
Pero lo que si decimos es que esta sigue siendo la gran tarea, lo que si decimos es que los resultados son
parcos y que el Gobierno ha pecado de optimismo cuando habla de estas cosas. Habla de cientos de miles de
puestos de trabajo, de reactivacion de la economia y las cosas se van a quedar en bastante menos.

El sefior consejero decia que si todo sale bien tocaremos en el mejor de los casos, con todo lo que esta en
marcha, si todo sale bien, y eso va a depender de la economia, del crédito, vamos a renovar 30.000 camas.
30.000 camas, debe estar asi como en el 8§ o 9% de las necesidades de cambio que necesita el sistema
turistico.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior Roman.
(Por parte del Partido Socialista? El sefior Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Buenos dias, sefior presidente. Sefiorias, medios de comunicacion.

Bueno, ya se ha dicho aqui que estos planes de modernizacion surgen como figura administrativa en el
afio 2009 y se refuerzan en mayo de este aio para mejorar su capacidad de actuar en el territorio y sobre todo
la simplificacion de engorrosos tramites administrativos mediante procedimientos abreviados, una de las
quejas que suele tener el sector privado a la hora de acometer este tipo de inversiones.

Se ha dicho por parte del Grupo Mixto, del portavoz, y es cierto, que estos planes de modernizacion
deben ir acompafiados también de la iniciativa publica en cuanto a la inversion de los espacios publicos.
Quiero recordar ahora la Estrategia de la mejora de los espacios publicos turisticos, cuyo compromiso de
financiacion era en el ano 2010, 2011 y 2012; en el 2012, 50 millones de euros aportados por el Estado que
fueron fulminantemente borrados por el Gobierno del sefior Rajoy, acompafiados y aplaudidos por el sefior
Montoro y el sefior Soria.

También quiero recordar y dar un dato positivo, porque parece que no se ha avanzado nada, y yo si percibo
en las zonas turisticas canarias inversion, renovacion, no del volumen del que se esta hablando, que se quiere
o el que se pretende, pero si se estan realizando importantes actuaciones, y en estos convenios ademas hay
medio centenar de instalaciones alojativas y mas de 40 equipamientos turisticos complementarios definidos
para renovar. Y el Gobierno de Canarias, no en esta legislatura, también en la anterior —y ya se decia que esto
eraun compromiso de todos—, no solo ha hecho esfuerzos por la via turistica, incluso desde el area sectorial de
comercio. Las zonas comerciales abiertas, muchas de ellas se han desarrollado también en niicleos turisticos,
intentando reforzar la estrategia de modernizacion de esos espacios publicos maduros.
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Yo lo que recomiendo al Partido Popular, desde luego, es que apoye en aquello que pueda apoyar en el
ambito del Estado, no solo ayudando a financiar estos espacios publicos sino también procurando que haya
herramientas de financiacion para los proyectos que tiene la iniciativa privada, poner en marcha.

Quiero hacer una reflexion. Yo soy de los que pienso que Canarias es uno de los destinos turisticos mas
importantes del mundo. Creo que hemos de creérnoslo, las estadisticas de satisfaccion de los turistas asi
lo definen. Estamos recibiendo muchisimos turistas desviados, por desgracia, de otras regiones del mundo
que tienen conflictos y el unico pero lo siguen poniendo en —a veces— la calidad de las infraestructuras
alojativas, con lo cual creo que el camino que llevamos es el correcto y debemos ir unidos todos de la mano
en conseguir que Canarias siga siendo el mejor destino turistico del mundo.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Si, muchas gracias, sefior Lavandera.
(Coalicion Canaria? Dofia Claudina.

La seiiora MORALES RODRIGUEZ: Seforias, buenos dias a todas y a todos.

Pues, bueno, yo creo que coincidimos todos en que la ley que se pone en marcha, la Ley 6/2009, que se
pone en marcha por parte del Gobierno de Canarias para la modernizacion y rehabilitacion de los espacios
turisticos obsoletos es una herramienta necesaria para Canarias. Canarias en el contexto internacional esta
perdiendo competitividad porque sus espacios turisticos mas emblematicos se estan quedando obsoletos,
tanto en la parte privada y también en sus espacios publicos. Y, por tanto, habia que poner en marcha una
herramienta que diera posibilidades, una herramienta que ademas incentivara al empresariado para poner en
marcha lo que son estos planes de modernizacion de los que venimos hablando. Herramientas, a través de
esta ley se dan unos incentivos muy potentes al empresariado para animarlos a participar en esta renovacion.

Por otro lado, también el Gobierno pone en marcha lo que don Roméan Rodriguez hablaba, la necesidad
de la renovacion de los espacios publicos. Y yo quiero también insistir en lo que decia el compaifiero Ifaki,
el portavoz del Partido Socialista, sobre ese esfuerzo que se hizo en su momento, que llevé a un acuerdo con
el Gobierno del Estado y que el Estado ha suprimido de forma unilateral, firmado en convenio —la firma no
vale de mucho—, de 50 millones de euros.

Yo creo que es verdad que ha empezado de forma tibia, pero también es verdad que en estos ultimos, en
este ultimo afio, son cada vez mas los empresarios que se estan sumando y, de hecho, ya daba las cifras el
consejero.

(Cuadles son los problemas que ha habido? En un primer momento, de reticencias por parte del
empresariado, creo que ha sido importante. Ha habido problemas también desde el punto de vista técnico,
pero ha habido un problema fundamental, y es la financiacion de los empresarios para llevar a cabo la
renovacion. Miren, nosotros tenemos, y hablo de casos particulares que conozco, que estan en los planes, que
tienen todo aprobado y que estan buscando financiacion hace mas de ocho meses. Buscando financiacion,
que tristemente no han conseguido en la banca nacional, que, les recuerdo, a los que les hemos dado mas de
50.000 millones de euros, de los que ya se esta diciendo que no vamos a recuperar 36.000 de esos millones
de euros, y que no estan dando financiacion. Yo hablo de casos concretos que han tenido que ir a la banca
brasilefia, por ejemplo. En ese sentido me parece muy importante destacar la labor que estd haciendo el
Gobierno de Canarias, en eso que decia el sefior Roman Rodriguez de liderar, y sé que en este sentido creo
que no hay nada que achacar al Gobierno. El Gobierno ha liderado, ha ido puerta por puerta explicando este
plan, vamos, hasta la saciedad.

Y ahora me parece muy importante destacar la linea de financiacion con el Banco Europeo para
100 millones de euros destinados tnicamente para los planes de rehabilitacion. Creo que esto es lo que nos
faltaba, garantizar la financiacion...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Ferniandez Gonzailez): Muchas gracias, dofia Claudina, ha
terminado su turno.
Tiene la palabra dofia Astrid Pérez, proponente de la comparecencia.

La sefiora PEREZ BATISTA: Sefior consejero. Sefiorias.

Los planes de modernizacion son otro ejemplo mas del fracaso de las politicas en materia de ordenacion
territorial de este Gobierno. Si es cierto, esa es la realidad. Mire, la aprobacion de la Ley 6/2009, de 6 de
mayo, de Medidas Urgentes en Materia de Ordenacion Territorial para la Dinamizacion Sectorial y la
Ordenacion del Turismo, planted, como ustedes bien saben y se ha reiterado en este Pleno, un conjunto
de medidas e incentivos para la renovacion y la mejora de la calidad de la oferta turistica, asi como de los
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espacios publicos, en nucleos turisticos maduros o consolidados. Y la realidad es que esta ley, a pesar de que
ustedes manifiestan que ha dado muy buenos resultados, lo tinico que ha generado es mas impedimentos que
posibilidades de inversion a los promotores e inversores turisticos.

Transcurridos cuatro afios desde su promulgacion, sefior consejero, podemos afirmar, desde luego,
sin equivocarnos, que ha sido un auténtico fracaso, en cuanto a que no se ha conseguido en ningun caso
el objetivo de incorporar y ejecutar numerosos proyectos de rehabilitacion y renovacion con caracter de
urgencia, que era, ademas, uno de los objetivos y uno de los retos de esta ley. Después de cuatro afios, la
realidad es que no se han materializado los planes de modernizacién que tanto empleo iban a crear en el
sector de la construccion y que iban a poner a nuestros destinos obsoletos en la senda de la competitividad.

Como les decia antes, de acuerdo con los célculos que ha realizado el Gobierno y su pronoéstico, en
cuanto todos los planes de modernizacion se hubieran puesto en marcha o se hayan puesto en marcha seréa
posible la creacion de mas de 125.000 puestos de trabajo en las islas. Esta cifra nos puede dar una idea
de la dimension que tienen los planes de modernizacion y de la necesidad de que tanto los empresarios
como las administraciones publicas colaboren de manera estrecha para llevarlos a buen puerto. Sefiorias,
no va a haber, como decia el sefior Rodriguez, 125.000 empleos, no los va a haber, y ello porque, a pesar
de que los empresarios, con financiacion, han cumplido con la necesidad de rehabilitacion y de inversion,
paraddjicamente es el Gobierno de Canarias el que, con su lentitud e ineficacia, esta frustrando proyectos
necesarios para la economia canaria.

Miren, permitanme analizar, reiterar, los planteamientos hechos por el consejero sobre la situacion actual
de los planes de modernizacion, segiin el Gobierno de Canarias. Dicen que en Lanzarote —el Gobierno— se
trabaja en el plan de Playa Blanca, que complementard a los aprobados en Puerto del Carmen y en Costa
Teguise; dicen que en Fuerteventura se unen al aprobado en Corralejo el de Morro Jable y el de Costa Calma;
manifiesta que estan pendientes de iniciarse los trabajos de Caleta de Fuste; en La Palma, el de Puerto Naos
dicen que esta avanzado; en noviembre del 2012 sabe que presentaron las 16 propuestas para el convenio
de San Bartolomé de Tirajana; en Tenerife hay algunos que se encuentran en su fase inicial de tramitacion,
como puede ser el del Puerto de la Cruz, Los Llanos de Aridane, Costa de Adeje; estan en estudio también
Canada del Rio... Eso es lo que dice el Gobierno y ahora hablemos de realidades. jSolo propaganda politica!
En cinco afos solo han aprobado —y lo ha dicho el sefior consejero—, solo han aprobado 4 de los 15 planes de
modernizacion, 4 de los 15 planes de modernizacion, sefiorias, y en ejecucion, uno, uno.

Miren, la realidad, sefior consejero y sefiorias, en Lanzarote —vamos a hablar, al ser Lanzarote, el Plan
de modernizacion de Puerto del Carmen la experiencia piloto—, mire, los empresarios, con financiacion, con
financiacion, y el Ayuntamiento de Tias no paran de decirle al Gobierno de Canarias que se ponga a trabajar.
Estan absolutamente molestos y preocupados con la lentitud del Gobierno a la hora de tramitar los proyectos
de mejora turistica de la localidad de Puerto del Carmen, que supondran la friolera de 100 millones de euros
de inversion. Una inversion privada de 100 millones de euros que no invierte el Gobierno de Canarias en
Lanzarote ni en ocho afios. jAh!, aprovecho para recordar que el Gobierno de Canarias si destina 0,45% de
su presupuesto para la gestion y renovacion de espacios turisticos, ademads, inicamente 27 millones de euros,
que es la mitad de lo que destinaba en el afio 2012.

Pero vuelvo a decir, el Gobierno de Canarias firmo en enero de este afio 19 convenios en Puerto del
Carmen para la renovacion de estos complejos hoteleros. El documento, que detalla cada una de esas 19
intervenciones que se pretenden realizar, fue elaborado, como ustedes bien saben, por Gesplan en virtud del
convenio firmado entre el presidente del Gobierno y los empresarios que se adhirieron a esta iniciativa.

Le reitero, sefior consejero, los empresarios y el Ayuntamiento de Tias llevan tiempo exigiendo al Gobierno
de Canarias celeridad en la tramitacion de los planes. jParen ya de ralentizar la aprobacion y la ejecucion de
los planes! Nuevamente, sefior consejero, todos los planes naufragan en la empresa publica Gesplan, que es
la encargada, como ustedes bien saben, de elaborar los expedientes del plan, cuyas dificultades internas y su
lentitud, ya casi enfermiza, sefior consejero, impiden que se pueda desarrollar accion alguna.

Y también los empresarios de Lanzarote y también los ayuntamientos comparten que la actual situacion
interna de la empresa publica Gesplan imposibilitard que estas inversiones se puedan acometer en este afio
o incluso en el primer semestre del 2014, como ustedes han planteado. Y ademas empresarios ven con
preocupacion que se pueda, algunos, desistir de estas inversiones, porque, mire, algunos tienen ayudas de
Europa para rehabilitar su planta alojativa, con un plazo, sefior consejero, y el problema es que si no ejecutan
esa actuacion, tienen que devolver el dinero a Europa. Por lo tanto, ;qué hace usted hablando de crisis, que
la crisis....? Mire, la unica crisis que hay es de una gestion que tiene este Gobierno de Canarias con los planes
de modernizacion.

Y estamos hablando también de que el Plan de modernizacion de Puerto del Carmen supondria la
renovacion de unas 4.000 camas turisticas y la creacion de unos 1.500 puestos de trabajo.
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Pero es que, ademas, sefior consejero, tampoco se esta cumpliendo con la normativa de la Ley 6/2009,
que pretendia que la Administracion autonémica fuera mucho mas agil. Yo creo que era uno de los objetivos
de la ley, que estos proyectos de la naturaleza que son se pudieran tramitar de manera urgente. Ya le he puesto
el ejemplo, llevamos cinco afos para absolutamente ejecutar nada, nada, sefior consejero, nada.

Una inversion de 100 millones de euros, 100 millones de euros solo en la isla de Lanzarote, que
fundamentalmente generaria puestos de trabajo. Y estos, sefior consejero —los puestos de trabajo—, no pueden
estar sujetos a los obstaculos y a la lentitud de la Administracion canaria y mucho menos en la situacion
economica en la que Canarias se encuentra en estos momentos.

Ustedes —y es una realidad— son, es dificil decirlo, pero es el propio Gobierno el que esta dificultando
la creacion de empleo en Canarias y el que estd fomentando la pobreza en Canarias, esa de la que tanto
hablan. Porque cuando ustedes hablan de rehabilitacion, ;de qué rehabilitacion habla, sefior consejero?, ;de
qué rehabilitacion hablan, sefiorias?, ;de las que estan en los cajones de Gesplan?, ;de esas rehabilitaciones
son de las que hablan? Se les llena la boca hablando de creacion de empleo, de politicas sociales y, sin
embargo, obstaculizan e impiden a los empresarios que inviertan para generar empleo. Y, mire, la mejor
politica social que hay, que yo sepa, es el empleo. Se les llena la boca hablando de que en nuestra comunidad
autonoma las actuaciones inversoras deben realizarse evidentemente con colaboracion publico-privada,
porque manifiestan —y es real— que no existen recursos publicos para fomentar la inversion y, sin embargo,
conocedores de que la Administracion publica no tiene recursos para invertir, en vez de impulsar y fomentar
los proyectos de inversion privada, se preocupan, eso si, en ralentizarla e impedir su desarrollo.

Por otro lado, sefior consejero, nos preocupa que la actual tramitacion por parte del Gobierno de Canarias
de todos los planes de modernizacion firmados con anterioridad a mayo del 2013 pueda verse afectada
—reitero, como en mi primera intervencion— por las disposiciones y articulado de la nueva Ley de Renovacion
y Modernizacion Turistica de Canarias. Nos preocupa, como también le he dicho en mi primera intervencion,
que puedan entrar en contradiccion estos planes de modernizacion con la nueva legislacion.

Y, por ultimo —y creo que si que es verdad que sera objeto de otra comparecencia—, es que, sefior consejero,
mientras el Gobierno de Canarias dilata en los tiempos, los niveles de rentabilidad de los destinos turisticos
maduros siguen cayendo, y siguen cayendo y esto si que es un tema preocupante. El ultimo informe de
Exceltur sitia, por ejemplo, en Canarias a Puerto del Carmen y a Puerto de la Cruz entre los destinos
vacacionales menos rentables y ademas en caida clara.

Por lo tanto, sefior consejero, solo pedirle que el Grupo Popular exige evidentemente que se cumplan
los plazos y que dinamicen de una vez por totas los planes de modernizacion como elemento clave para el
impulso de la economia de nuestra comunidad autonoma.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Ferniandez Gonzalez): Muchas gracias, dona Astrid.
Para concluir esta comparecencia, tiene la palabra el sefior consejero, don Domingo Berriel.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, TRANSPORTES Y POLITICA TERRITORIAL (Berriel
Martinez): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Sefioria ...(Sin microfono.) refiriéndome a la intervencion de la solicitante de la comparecencia y
expresandole, con todo el respeto y el aprecio que le tengo, que estar en la oposicion no significa no tratar de
ser un poco objetivos también. Es decir, entrar aqui, venir aqui y decir “todo esta mal, esta mal, esta mal, esta
mal”, pero no centrarse en los datos y en los temas objetivos que hemos dicho, que hemos dado, me parece
que, bueno, eso estd muy bien para un mitin, pero para un analisis aqui de las cuestiones... Porque yo aqui
en esta tribuna, sefioria, le he desgranado los datos objetivos de los planes que se han hecho y los proyectos
que han posibilitado.

Y ademads, cuando uno sube aqui a decir que los planes van lentos o van rapidos, lo primero que tiene
que saber uno —me consta que usted lo sabe, porque ademads es jurista— es qué significa un plan. Un plan
no significa apretar un boton y tener automaticamente una licencia; un plan significa que hay que modificar
cosas planificadas de otra manera, que hay que dar informacion publica, que hay que oir alegaciones, que
hay que oir a las instituciones, que hay que después el trabajo técnico, que también lleva su tiempo, y lleva
un proceso. Y lo que es objetivo y nadie puede negar es que ese proceso es complejo en si mismo en el
planeamiento general, donde los ayuntamientos, las corporaciones que tienen la necesidad de hacer al menos
la primera fase... Le puedo garantizar que en la primera de las fases suelen tardar, pues, muchos afios. Eso
es un dato objetivo, esta ahi.

Y que los planes de modernizacion, mejora e incremento de competitividad se estan haciendo en el
entorno de un afo, tiempo en el que si hay que hacer evaluacidn ambiental estratégica, porque el plan
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incorpora un espacio lo suficientemente relevante como para que se tengan que evaluar asi, hay al menos
45 dias —fijese— que tienen que estar en exposicion publica para oir a los ciudadanos y a los entes afectados.
Solo para eso. Por tanto, eso es legislacion basica del Estado que no se puede saltar.

Ahora, sin embargo, pasa usted por alto algo que si es real y objetivo en cuanto a rapidez en esto. La
rapidez mas inusitada que se ha visto en esta cuestion la ha hecho precisamente el ministerio, es decir, versus
el ministro de Industria y Turismo, quitando automaticamente, segiin toma posesion, el dinero previsto para
la rehabilitacion del espacio publico turistico. jEso si que es rapidez, celeridad, magnifica, perfecta! Esa es.

Como también ha habido mucha rapidez en rescatar a los bancos, en darles dinerales de dinero publico
a los bancos, aunque —como ha dicho la diputada Claudina— sea irrecuperable en su gran parte, para sanear
cuentas de inversores, pero luego sin exigirles que pongan el dinero necesario a disposicion de las pymes y
de las empresas medianas para que puedan, efectivamente, hacer iniciativas de este tipo y de otras, que son
las que generan empleo. Porque poner dinero en el banco asi ningun empleo estd generando; lo contrario, lo
que se esta viendo es que lo que esta haciendo es destruyendo el propio empleo bancario.

Mire, sefioria, el Gobierno claro que ha liderado esta cuestion. La ha puesto como un asunto estratégico,
como prioritario. Ha puesto a una empresa publica a trabajar en esos planes sin que nadie se lo pida, es decir,
primero de oficio, de oficio, es decir, haciendo los primeros planes.

Plantea usted aqui algunas cuestiones, como, por ejemplo, los empresarios de Puerto del Carmen o los
empresarios de Tias estan preocupados, dicen que los retrasos del Gobierno... Efectivamente, ha habido
una campana acusando al Gobierno de que el segundo plan —sin haber concluido todavia las actuaciones
del primero—, el segundo plan esta retrasado. Resulta que el segundo plan se acordd con los empresarios
turisticos hacerlo por Gesplan en un afio, Gesplan lo ha hecho en medio afio y el resto de tramitacion se va
a hacer en el plazo de este afio, incluso la evaluacion ambiental estratégica. Por tanto, no s¢ donde esta el
retraso. Si el acuerdo ya era que el trabajo de Gesplan se terminara en un afio, se ha terminado en seis meses,
se ha sacado a informacion publica, y esta ahi.

(Sabe de lo que se estan realmente quejando de verdad los empresarios, los que no se han dejado engafiar
por alguna campafia concreta y especifica de eso de que le reboten al Gobierno retrasos que realmente no
existen? ;Sabe donde estan insatisfechos? Pues precisamente en la tramitacion municipal. Pero, mire por
donde, resulta que el municipio de Tias es responsabilidad de ustedes, ustedes tienen el gobierno de ese
municipio. Asi que apliquense el cuento y, al aplicarse el cuento, den instrucciones a sus técnicos, a sus
funcionarios, ponganse a liderar precisamente las cuestiones del propio ayuntamiento y den las licencias
cuanto antes. Y no interpreten cosas como, por ejemplo, las que usted plantea hoy aqui: es que dicen algunos
técnicos municipales que los planes ya aprobados con la ley anterior pueden estar en contradiccion con la
ley nueva. Y, sefioria, usted que es letrada, ;donde ha visto que haya una retroactividad de las leyes cuando
son desfavorables para los ciudadanos? ;Como va a afectar ahora una ley que se hizo con posterioridad a un
plan que se aprob6 con anterioridad y que esta vigente, plenamente vigente?

De verdad, de verdad, yo admiro su esfuerzo por contribuir a este debate entre la Oposicion y el Gobierno,
a aportar su grano de arena para mantener la bandera de la Oposicion en un tono con suficiente temperatura,
pero sea mas objetiva cuando plantea estas cuestiones aqui. Porque, mire, la tinica verdad de esto es que,
si los incentivos tan potentes y tan acertados que el marco juridico, que ha puesto aqui en este Parlamento
el Gobierno, que han salido aqui, de este Parlamento, si ese marco de esos incentivos hubiera tenido un
poco de respaldo financiero, claro que se hubiera renovado todo el sector, porque, pese a eso, quienes no
necesitan o quienes han tenido menos necesidad de acudir al crédito para hacer iniciativa, la han hecho. Le
pongo muchisimos ejemplos que no estan, que, bueno, como se han terminado, no hay ningtin problema. Por
ejemplo, va usted a uno de los destinos turisticos mas importantes, de los primeros que hubo, por ejemplo
en la isla de Fuerteventura, el Castillo de Caleta de Fuste, y vera por ejemplo que una entidad se ha gastado,
sin necesidad de ninguna algarabia ni de pedir nada, 40 millones de euros en una rehabilitacion y tiene un
espacio rehabilitado perfectamente, amparandose solo en la incentivacion que se dio en la primera Ley de
Medidas Urgentes. Y como ese, muchos, muchos.

Cuando usted habla de poner problemas para las cosas, mire para... Denle un curso a su gente. Mire, por
ejemplo, lo que ha pasado con el hotel Oasis, que se queria renovar. Mire ese tipo de cuestiones. Esas son las
cosas concretas. Tenemos que hablar con objetividad y ver donde estan las dilaciones y donde no.

La tarea del Gobierno, que es incentivar, sacar los planes, que se estan haciendo a toda prisa, a toda
marcha, sin ninguna pausa. Se esta liderando todo eso.

Y en cuanto al tema econdmico, de cuyo deterioro desde luego no es responsable el Gobierno de
Canarias, ni tiene sus herramientas para poderlo hacer... Otra cosa son los gobiernos del Estado y, por tanto,
responsabilidad de su grupo. Mire, la tasa de concesion de créditos, segin el Banco de Espaia, ha pasado
de un 45% en el afio 2006 a un 30% en la actualidad. Lo que supone que las empresas tienen muchos mas



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 11 de septiembre de 2013 Nam. 89 /27

problemas para obtener el crédito, crédito que es necesario para hacer estas actividades. Pero lo que es atin
mas preocupante: la mayor restriccion crediticia se produce precisamente en los bancos rescatados por el
Gobierno, en los que esa tasa no llega ni al 20%. Es decir, de cada 100 créditos que se piden no dan ni 20.
LY sabe por qué?, porque con ese dinero del rescate lo que se ha hecho es coger dinero del Banco Central
Europeo, que garantiza Espaia, al 0,5% de interés y vendérselo al propio Gobierno de Espafia al 4,5%. Asi,
asi cualquiera, la verdad. Asi cualquiera. Pero no ponen, al 0,5 o al 0,6, a disposicion de los inversores para
que hagan ese tipo de actividades.

El Gobierno de Canarias, sin embargo, ha gestionado, como aqui se ha reconocido por parte de la diputada
Claudina Morales, ha gestionado con el Banco Europeo de Inversiones un crédito de 100 millones de euros
que, junto con otras iniciativas con el resto de los bancos, se convertiran en 200 millones de euros para,
precisamente, las pymes y las empresas de mediana capacidad, donde podran recibir créditos del orden de
los 6 millones de euros para poner en marcha todas sus iniciativas.

Y decirle ademas, sefioria, que ademas fijese como ha priorizado este tema el Gobierno que en el marco
financiero europeo 2014-2020 precisamente es la renovacion turistica la que se ha puesto como un elemento
estratégico, la que se ha pedido a Europa que financie como prioridad absoluta en esta comunidad autonoma.

Por tanto, mas liderazgo, mas compromiso de un Gobierno con este sector, imposible, sefioria. Estos son
los hechos; lo otro son palabras de oposicion, que yo respeto pero que no puedo compartir.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Ferniandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior consejero,
don Domingo Berriel.
Termina esta comparecencia.

8L/C-0950 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE SANIDAD—, INSTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL PLAN DE CHOQUE PARA CONTENER Y REVERTIR LAS LISTAS
DE ESPERA.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Y pasamos a la siguiente: de la consejera
de Sanidad, instada por el Grupo Popular, sobre el Plan de choque para contener y revertir las listas de espera.
Tiene la palabra la sefiora Roldos.

La seiiora ROLDOS CABALLERO: Muchas gracias, sefior presidente. Sefioras y sefiores diputados, muy
buenos dias. Sefiora consejera de Sanidad.

Reclamamos su comparecencia aqui, en el Parlamento, desde el Grupo Parlamentario Popular porque han
pasado seis meses desde el mes de marzo, en el que el presidente Rivero, en el debate de la nacionalidad,
nos anunciaba un plan de choque para contener y revertir las listas de espera, y decia el sefior Rivero que
el objetivo era atajar el grave deterioro de la calidad asistencial que se estaba produciendo en Canarias;
que se comprometia a contratar a 140 profesionales para abrir los quirdfanos por la tarde de los hospitales
publicos y reforzar —palabras del sefior Rivero, entrecomilladas—, decia, “reforzar los buenos resultados
que vienen obteniéndose en el turno de mafiana”. Eso lo decia el sefior Rivero, que no esta representante
del Partido Popular. Y esos buenos resultados —entrecomillados— del sefior Rivero suponian que, desde que
usted, sefiora Mendoza, esta al frente de la sanidad canaria, la demora media quirtrgica en Canarias paso,
de junio del 2011, de estar en 100 dias a, en diciembre del 2012, estar en 191 dias (Se reincorpora a la Mesa
el serior vicepresidente primero, Cruz Herndndez, y pasa a ocupar la Presidencia). Es decir, un incremento
practicamente del 100%. Es decir, que los canarios tenian que esperar muchisimo mas gracias a su ineficiente
gestion, pero al sefior Rivero le parecian unos buenos resultados que venian produciéndose. Y nos decia el
sefior Rivero que si el Estado flexibilizaba el objetivo de déficit para el 2013 se liberarian nuevos recursos
para reforzar estas medidas.

Y, seflora consejera, ante la ausencia de conocimiento de ese plan de choque, porque ese plan de choque
ni usted lo ha llevado al Gobierno ni lo ha traido a este Parlamento ni ha habido ninguna comunicacion de
qué, qué medidas, qué cronograma en el tiempo, qué ficha financiera, qué objetivos iba a obtener con ese
plan de choque de lista de espera, pues, le pedimos que nos lo explique. Porque, sefiora consejera, jcuales
son las medidas?, ;qué medidas diferentes hay de aquellas que estan planteadas en los programas de gestion
convenida que usted, sefiora consejera, firmo con las gerencias de todos y cada uno de los hospitales publicos
de Canarias para el ano 2012 y 2013? Que firmaban un objetivo puesto por usted, que nadie la obligaba,
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usted ponia un objetivo, que era que en diciembre de 2012 la lista de espera quirargica de larga duracion, la
de mas de seis meses, se iba a rebajar un 20%. Su resultado, su fracaso, fue que no rebajé un 20% ni un 5 ni
un 10, sino que aumentd un 109%.

Y ahi, en los programas de gestion convenida, que es el instrumento estratégico para llevar a cabo la
atencion sanitaria y donde vienen relacionadas cuales son las medidas, los instrumentos, ahi es donde se
habla de potenciar la figura del consultor, de potenciar la cirugia mayor ambulatoria, la cirugia menor en
Atencion Primaria, es decir, de todas la medidas de eficacia y de eficiencia que se supone que ya habian
puesto, y que ademas estan firmadas y rubricadas en esos PGC.

Le pregunto de nuevo qué nuevas medidas ha puesto en marcha y estdn funcionando para revertir y
contener esas listas de espera, que no sean desde luego esa instruccion que hoy hemos conocido gracias al
sefior Rodriguez, esa instruccion de nota. De verdad, se lo decia ayer, lo que natura no da Salamanca no presta,
y desde luego esta es la prueba palpable, esta instruccion nimero 10/13, de la directora del Servicio Canario
de la Salud. Que se la voy a resumir, sefiora Mendoza: esto se llaman peonadas, peonadas, esas que usted ha
denostado un dia si y otro también. Es decir, que su famoso plan de choque es poner peonadas en los hospitales
y en todo caso unas perrillas para la concertada o por lo menos ponerlos al dia en el retraso de pago.

Por lo tanto, sefiora consejera —y voy terminando esta primera intervencion—, usted, en un ejercicio de
trilerismo politico sin precedentes, usted ha perdido toda la poca credibilidad que tenia al publicar, justo en
mitad de este Pleno, al que le hemos tenido a usted que traer a rastras para que los canarios conozcan cuanto
tiempo estan en lista de espera, usted publica esas listas e incluso bloquea el acceso a las del 2012. Como
los trileros: ahora estd, ahora no estd, ahora desaparecio la bolita. Sefiora consejera, usted ha hecho de su
actuacion politica un ejercicio de falacia...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, sefiora consejera de Sanidad, dofia Brigida Mendoza. Por tiempo de diez minutos
tiene usted la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor): Gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenos
dias, y buenos dias también a los sefiores de la prensa.

Antes que nada quisiera destacar que, aparte de las medidas puestas en marcha desde hace meses, el
Gobierno de Canarias ha demostrado con creces su apoyo prioritario a los servicios publicos esenciales,
destinando créditos extraordinarios, derivados de la ampliacion del déficit de 2013 para las islas, consignando
un total de 158 millones a estas areas, es decir, el 77% de los créditos, y de ellos 72.300.000 euros estan
destinados Unicamente a la sanidad canaria, y de ellos concretamente 17.600.000 a la lista de espera,
desglosados en 5.600.000 euros para hacer frente a los gastos derivados hasta este momento por el incremento
de la actividad que se ha venido realizando desde el dia 1 de enero y 12 millones al plan de choque de lista de
espera. Se trata, pues, de una clara apuesta del Gobierno de Canarias por una sanidad publica, publica para
todos los canarios y canarias.

Entre las diez medidas anunciadas por el presidente del Gobierno de Canarias en el debate del estado
de la nacionalidad para amortiguar el impacto de la crisis en el ambito social y promover el crecimiento
economico y la generacion de empleo se encontraba la referida al establecimiento de un plan de choque para
contener y revertir las listas de espera. Concretamente, se procederia a la contratacion de 140 profesionales
para desarrollar su actividad en el turno de tarde, de forma que pudieran abrirse los quirdfanos en ese horario,
reforzando asi los buenos resultados que vienen obteniéndose en el turno de mafiana, entrecomillados.

A su vez, la misma escasez de recursos econdmicos obliga a que los nuevos profesionales sean los
contratados para suplir las jubilaciones segun se vayan produciendo a lo largo del afio, conjugandolas con la
terminacion del periodo formativo de los especialistas en su ultimo afio de residencia. Por tanto, se trata de
una medida cuya implantacién se ha realizado de forma progresiva, quedando plenamente operativa cuando
se hagan efectivas todas las contrataciones y la consiguiente reestructuracion organizativa de la jornada
laboral.

No obstante, el incremento de la actividad de tarde en los hospitales ya se ha materializado tanto como
consecuencia de las contrataciones mencionadas como por la entrada en vigor de la instruccion por la que se
establecen actuaciones de mejora de listas de espera del Servicio Canario de la Salud.

Ademas se seguira haciendo frente a la contencion y descenso de la lista de espera sanitaria mediante la
aplicacion de las siguientes medidas:

Optimizacion del rendimiento quirdrgico. Se continuara potenciando la utilizacion de los recursos propios
y el incremento del rendimiento quirtrgico de los quirdéfanos en jornada ordinaria, tanto de mafiana como
de tarde.
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Continuaremos mejorando —y se ha continuado mejorando— el indice de ocupacion de los quirdfanos.

Actuacion sobre pacientes con mayores demoras, llevando a cabo seguimiento mensual, a fin de que los
mas antiguos sean intervenidos a la mayor brevedad e identificando en cada caso el motivo de demora y la
consecuente subsanacion, estableciendo un circuito estandarizado.

Desde marzo del 2013, se publicaron en la pagina web del Servicio Canario de la Salud los criterios
de indicacion quirtirgica, con un objetivo fundamental: para reducir la variabilidad en la practica clinica y
quirurgica, haciendo uso eficiente de los recursos sanitarios.

El Servicio Canario de Salud ha continuado trabajando en medidas de eficiencia: el establecimiento de
criterios diagnosticos, recomendaciones en medidas no farmacoldgicas y farmacologicas, indicacion de
pruebas complementarias, indicaciones quirargicas, criterios de derivacion entre especialidades y manejo de la
incapacidad laboral, con una vision integral de la asistencia sanitaria, en la que la coordinacion y colaboracion
entre los profesionales es la clave fundamental y se ha reflejado en una disminucion del 13% de entradas en la
lista de espera quirtirgica con respecto al mes anterior, y hablamos desde marzo del 2013, por tanto, del mes
de febrero. Coordinacion y seguimiento a fin de optimizar las derivaciones a centros concertados, donde se
contemplen las necesidades de los hospitales publicos y se combine con la oferta de los hospitales concertados;
diferenciar los circuitos de pacientes con patologias de los procesos sujetos a cribados o revisiones periodicas
para las consultas externas; protocolizacion del manejo de los procesos mas prevalentes, por considerar que estas
lineas de accion contribuiran al mantenimiento de la situacion deseable, frente a la opcion de adoptar medidas
puntuales que resuelven solamente de forma temporal el problema de las listas de espera; seguir potenciando
la figura del médico especialista consultor; mejorar el acceso a pruebas diagnosticas desde Atencion Primaria;
formacion médica sobre las patologias mas prevalentes que aumenten la capacidad resolutiva de Atencion
Primaria, disminuyendo, en consecuencia, las derivaciones a las consultas de Atencion Especializada, mediante
el catalogo de pruebas diagnosticas accesibles desde Atencion Primaria, que ya se ha pilotado con éxito y se
pondra en funcionamiento en todas las areas en el Gltimo trimestre de este afio; continuar potenciando la cirugia
mayor ambulatoria e impulsar la cirugia menor ambulatoria en los centros de Atencion Primaria.

Y, por ultimo, conviene siempre recordar que los procesos neopldsicos siguen un circuito diferente,
sometido a controles semanales y supervisando la prioridad de las programaciones, con el fin de que las
esperas no sobrepasen los tiempos recomendados de tratamiento, de acuerdo al proceso de que se trate.

Comencé mi intervencion hablando de la importancia de los recursos humanos en cuanto al control de
la lista de espera se refiere, y en este sentido hemos tratado de conjugar la estabilizacion del personal con
la renovacion de las plantillas, y para ello hemos realizado las siguientes acciones. Nuevos nombramientos
de personal estatutario fijo como consecuencia de la ejecucion de la oferta de empleo publico del Servicio
Canario de Salud, que comprendia un total de 5.097 plazas vacantes en 96 categorias diferentes, y a
fecha actual se han nombrado 178 como personal estatutario fijo en las distintas categorias y de ellos
166 corresponden a especialistas de drea. Nuevos nombramientos de personal estatutario interino, de
conformidad con la Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad Autéonoma de Canarias del afio
2013, y desde el 1 de enero al 31 de julio de 2013 se han nombrado 597 nuevos interinos en las distintas
categorias, y de ellos 112 corresponden a médicos especialistas. Contrataciones de personal sustituto
y eventual, y en este apartado hay que aclarar que se refiere a contratos, no a personas, y desde el 1 de
enero al 31 de julio de este afio se han realizado 10.826 nombramientos de personal sustituto en todas las
categorias, y de ellos 1.037 fueron médicos especialistas; y 34.868 nombramientos de personal eventual,
también en todas las categorias, de los cuales 10.464 fueron médicos especialistas. Y en cuarto y ultimo
lugar, la renovacion de las plantillas a través de la contratacion de 87 médicos especialistas, médicos que
terminaron su formacion MIR entre mayo y junio del 2013 en el Servicio Canario de la Salud.

Los objetivos —vuelvo a repetir— eran la contencion de la lista de espera en una primera fase y continuar
trabajando para su disminucion en el resto del tiempo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.
Pasamos a las intervenciones de los distintos grupos parlamentario no solicitantes de la comparecencia.
En primer lugar, Grupo Mixto, don Roman Rodriguez, por tiempo de tres minutos tiene usted la palabra.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefior presidente, sefiorias, de nuevo buenos dias.

Vamos a ver, que el sistema sanitario publico espafiol esta en caida libre no lo niega nadie. No hay ni
un solo informe ni un solo analista que no reconozca que el impacto de los recortes esta haciendo un dafio
terrible al sistema sanitario. Negar esto es negar la evidencia. Y lo que no se puede hacer es quejarse de los
recortes y luego no reconocer sus efectos, porque eso es contradictorio, eso es no creible.



Num. 89/30 11 de septiembre de 2013 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Estamos en un problema grave. En esta comunidad autonoma hay 70, 80, 90.000 personas que esperan
por una intervencion quirdrgica, por una consulta de especialista o por una prueba complementaria, y negar
eso es negar la realidad. Y, por lo tanto, cuando uno niega la realidad no la cambia, se conforma. Reconozcan
que tenemos un problema gravisimo, terrible, doloroso, dramatico, y pongan medios para paliarlo.

Yo no voy a simplificar el discurso. Conozco razonablemente el sistema sanitario espafiol y canario,
razonablemente. Hablo poco de él, se acabo el periodo de autocensura, advierto. No es razonable lo que
nos esta pasando. Ustedes dijeron aqui que ampliaban la jornada laboral dos horas y media, porque esas dos
horas y media iban a generar un impacto en la actividad sanitaria, esta justificado, dicho en los papeles y en
los medios. El impacto de las dos horas y media mas de disponibilidad del personal sanitario en el afio 12 no
solo no gener6 mas actividad sino que el retroceso ha sido evidente: las listas de espera de mas de seis meses,
un 108%; las listas de espera en general, un 20%; la demora media, un 51%. Esto en los datos oficiales, que
no me los creo, jno me los creo! Estan maquillando los datos aqui y en otras partes para dar menos impacto
al problema.

Por eso yo les pido: apunten de verdad un plan de choque. Esta tarde pondré en evidencia que ustedes
no ponen perras para las listas de espera en el crédito extraordinario, porque me he estudiado el tema.
Por cierto, no son 72 millones para la sanidad, son 76, pero la mayoria para pagar deudas. Y, por lo tanto,
les pido: un plan de choque, aqui, por escrito, con cuartos, con ficha financiera, con objetivos medibles,
cuantas intervenciones quirargicas —7.000, 14.000, 12.000—, cuantas consultas externas, cuantas pruebas
complementarias, para poder controlarles. Es que ustedes nos estan confundiendo, hasta a los que entendemos
un poco de este asunto.

jAclarense!: plan de choque, con recursos econdmicos, con ficha financiera, con objetivos y evaluacion;
si no, la credibilidad de ustedes quedara por los suelos y, lo que es méas grave, la salud de los ciudadanos de
Canarias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, seiior diputado.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista Canario, don Jestis Morera, por tiempo de tres minutos tiene
usted la palabra.

El seiior MORERA MOLINA: Gracias, sefior presidente.

Hemos manifestado reiteradamente nuestra preocupacion por las listas de espera, de la misma forma
que hemos expresado que no es conveniente utilizar las listas de espera como arma arrojadiza y menos en
las circunstancias econdmicas que vivimos, pero es cierto que son preocupantes. Lo que hay que hacer es
trabajar, y trabajar aportando.

El Grupo Parlamentario Socialista ha expuesto insistentemente nuestro modelo, basado en seis puntos y
que de forma resumida serian los siguientes: reconocer el fracaso del modelo previo, el modelo de peonadas;
la apertura de los centros en turno de tarde como jornada ordinaria; analizar y corregir la variabilidad de
las tasas de indicacion quirtirgica; una actuacion especial sobre los tiempos de espera en las patologias
neoplésicas y potencialmente invalidantes; la potenciacion de la Atencion Primaria; el didlogo con los
profesionales y con los usuarios para obtener su colaboracion; y la utilizacion de los centros concertados
exclusivamente con caracter complementario.

Nos ha expuesto usted, sefiora consejera, el Plan de actuacion sobre las listas de espera, que viene en parte
recogido en la instruccion 10/2013 emitida el 28 de junio y que, en particular, conozco por ser trabajador
del Servicio Canario de Salud. Si bien usted hoy nos afiade otra serie de medidas derivadas de las nuevas
circunstancias presupuestarias. En esa instruccion —y como ha dicho la consejera— se recogen varios de los
puntos que he mencionado previamente. Se promueve, por ejemplo, la utilizacion de las tardes como jornada
ordinaria, aunque se prevé un mecanismo especial para los servicios en que técnicamente es imposible. Eso
que la sefiora Roldos decia que eran las peonadas no tiene, no tiene, desgraciadamente no tiene nada que
ver economicamente con las peonadas, como se pagaban antiguamente. Igualmente, se ordena en dicha
instruccion la contratacion de las plazas vacantes, particularmente las de las jubilaciones.

Ha hecho usted mencion, y nos complace, un seguimiento especial —que siempre hemos pedido— sobre
los procesos neoplésicos y potencialmente invalidantes. Ahora a estas buenas intenciones, ya manifestadas
en esta instruccion de junio, se suma el dinero que la comunidad autonoma ha conseguido, fruto de la mayor
capacidad de endeudamiento que se nos ha concedido, y que en buena parte se va a destinar a estos objetivos.

Pero, sefiora consejera, queremos recordar que el problema de las listas de espera no es exclusivamente de
dinero. También es un problema de gestion, de uso racional del sistema, de ordenacion de recursos humanos,
de compromiso de los usuarios y de los profesionales, con los que hay que hablar. Recuerdo que cuando mas
dinero hubo en esta comunidad autdbnoma para peonadas y para centros concertados, para reducir listas de
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espera, fue en el afio 2009, siendo la sefiora Roldds consejera, y tampoco se logro reducir las listas de espera.
Esto es un hecho.

Ahora el problema es mayor, es mayor porque las listas de espera han aumentado en el contexto de una
peor financiacion por parte del Estado, por lo que se requeriria redoblar los esfuerzos organizativos.

Se han publicado hoy las listas del primer semestre. Las listas parece que estan estabilizadas. Son muchas,
pero estan estabilizadas. Creo prudente esperar al final de afio para evaluar las medidas que se van a tomar.
Y hasta entonces, sefiora consejera, que no espere lo que no puede esperar, y eso quienes se lo pueden decir
son los profesionales.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del Grupo Nacionalista Canario, don José Luis Perestelo.

El seiior PERESTELO RODRIGUEZ: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, sefiora consejera.

Yo creo que todos coincidimos en lo que antes planteaba el portavoz socialista, existen listas de espera,
es logico. Porque, ademads ;pensamos seriamente que es una cuestion econémica exclusiva el poder suprimir
las listas de espera? Seforias, yo creo que lo importante, el trabajo importante de un Gobierno tiene que ser el
trabajo de rebajar el tiempo de espera de los ciudadanos que estan pendientes de una intervencion quirurgica,
de una prueba diagnoéstica o de una consulta. Por tanto, hay que valorar el esfuerzo que esta haciendo el
Gobierno de Canarias. Hay que valorar el esfuerzo que ha demostrado hoy aqui, en este Pleno, y lo ha dicho
otras veces, la sefiora consejera, la sefiora Mendoza.

Nuestro grupo apoya el trabajo que esta realizando, que no es un trabajo exclusivamente de partida
presupuestaria, es un trabajo de confianza también en los profesionales que ejercen la sanidad en Canarias.
Ese didlogo permanente de la consejeria con esos profesionales, ese trabajo de esas personas que se
preocupan por la salud de todos los canarios, posibilita los logros que hoy ha planteado aqui la consejera:
parar el crecimiento de la lista de espera, plantear, con recursos de la Comunidad Auténoma de Canarias...
Sefioria, (es justo que pidamos a la Comunidad Autéonoma de Canarias un esfuerzo mayor, la comunidad
peor financiada del sistema espaiol, le pidamos un esfuerzo mayor como el que ha hecho el Gobierno de
Canarias hoy con esta Ley de Crédito Extraordinario, disponiendo recursos para trabajar por la lista de
espera?

Hoy yo esperaba otro compromiso, yo esperaba otro compromiso del Partido Popular; otro compromiso
que espero se pueda sustanciar en la segunda parte de la intervencion. Porque recuerdo cuando decia el
Partido Popular: “quiero demostrar al sefior Zapatero y a la sefiora Jiménez, dato a dato, la deuda sanitaria
del Estado con las islas”. En otro momento decia: “el Gobierno central debe a Canarias 1.400 millones de
euros en sanidad”. Y venimos aqui a exigir que de la Ley de Crédito Extraordinario, del esfuerzo mayor de
la comunidad autéonoma en deuda, podamos cubrir los planes contra la pobreza, las carreteras y también
podamos atender los problemas de la lista de espera.

Yo espero, sefiores del Partido Popular, que en su segunda intervencion le digan a la sefiora Mendoza:
“sefiora Mendoza, nos vamos la proxima semana al ministerio y de la misma manera que les deciamos al
sefior Zapatero y a la sefiora Jiménez que nos tenian que pagar la deuda historica, le vamos a decir al sefior
Rajoy y a la sefiora Mato que cumpla con Canarias”. Y seguro, y seguro que vamos a seguir trabajando, y
seguro que vamos a seguir rebajando la lista de espera, porque, como decia antes, no es solo un problema
economico, pero sin ninguna duda el apoyo econdémico va a ayudar mucho a la consejera a la hora de
conseguir esos esfuerzos.

Sefiora consejera, siga trabajando en esa linea. Entre todos, hablando permanentemente con...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
Por parte del grupo solicitante de la comparecencia, el Grupo Parlamentario Popular, dofia Mercedes
Roldos, por tiempo de diez minutos tiene usted la palabra.

La sefiora ROLDOS CABALLERO: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, de lo que se trata aqui es de que nos expliquen cudl es el plan de choque para contener y revertir
las listas de espera, tan abundantes, tan enormes, que tenemos en Canarias, que es una auténtica tragedia. Eso
que nos anunci6 el presidente del Gobierno, el sefior Rivero.

Y por propia definicion un plan de choque no son medidas ordinarias, son medidas extraordinarias, y
por esas medidas extraordinarias es por las que le estamos preguntando a la sefiora consejera. Porque la
verdad es que resulta patético que un tiempo importante de su intervencion nos venga a hablar de la oferta
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publica de empleo del afio 2007, de la estabilizacion o el hacer interinos a profesionales, que nos parece
muy bien y que es bueno para el sistema que los profesionales adquieran estabilidad, pero, mire, ;qué tiene
que ver eso con un plan de choque de listas de espera? ;Como viene a hablar de eso como un elemento para
reducir las listas de espera cuando en la Ley de Presupuestos para este afio 2013 resulta que en esa Ley de
Presupuestos hay 3.818 trabajadores menos en el Servicio Canario de la Salud? ;Coémo es posible? Eso esta
en la Ley de Presupuestos, que socialistas y nacionalistas aprobaron en esta Camara hace casi un afio. Mire,
le preguntamos cuales son las medidas extraordinarias, porque eso es lo que queremos saber: cuales son los
objetivos a conseguir, cudl es el cronograma de actuacion, de qué ficha financiera dispone, como lo va a
hacer, como lo esta haciendo; y nos responde con vaguedades, con generalidades, con las medidas ordinarias
que, le vuelvo a repetir, ya estaban consignadas en sus programas de gestion convenida, que han resultado
ser un fiasco, un fracaso.

Pero es que, sefiora Mendoza, me lo pone usted en el punto de penalti. Viene aqui, se sube y nos habla
del reparto de la asignacion del nuevo escenario del déficit de la comunidad auténoma para el afo 2013. Y
se lo decia ayer en la pregunta: esto es un ejercicio falaz de trilerismo politico. Mire, es verdad —se lo decia
el sefior Rodriguez—, no son 72 millones, son 76 millones, pero es que de esos 76 millones casi el 80%, que
son mas de 60 millones de euros, viene a tapar agujeros, viene a tapar agujeros de 40 millones de deuda
de farmacia. Usted, sefiora Mendoza, me contestaba en el mes de julio en respuesta parlamentaria que no
tenia deudas con las oficinas de farmacia. Y, oiga, aparecio de nuevo la bolita y les debe 40 millones, a
pesar de que acababa de autorizar pagar, con el plan de pago a proveedores del ano 2013, 34 millones de
euros a las oficinas de farmacia. En ese reparto del déficit también hay 12,6 millones de euros para farmacia
hospitalaria, que deben ni se sabe.

Y, sefiora Mendoza, le tengo que recordar: mire usted, gracias al sefior Rajoy y al sefior Montoro, el afio
pasado, en el 2012, en el mes de junio, se aprobo un plan de pago a proveedores con el objetivo de poner a cero
las cuentas, las facturas que habia en los cajones. Y con esos 191 millones de euros —y ustedes no solicitaron
mas porque no los necesitarian— pagaron facturas que tenian hasta el 31 de diciembre de 2011. Después, en el
ultimo trimestre del 2012, con el FLA —con el Fondo de Liquidez Autonémico—, pagaron facturas sanitarias
por valor de 343 millones de euros. Durante este aiio 2013, con el nuevo FLA, estan pagando a las farmacias.
Las farmacias de Canarias, los colegios de farmacéuticos, reciben la partida directamente del ICO, no de
la tesoreria de la comunidad auténoma. No, no, no, directamente del ICO, a través del Fondo de Liquidez
Autonomico. Por lo tanto, mire usted, ;como que a pagar deuda si el presupuesto inicial del capitulo IV, que
es para pagar oficinas de farmacia, eran 438 millones de euros y, segun la ejecucion presupuestaria, no puede
estar agotada?, ;como es que le destina de este crédito extraordinario 40 millones a pagar una deuda...?
Una deuda que debe ser que se la inventa, que se la inventa, porque o miente cuando hace las respuestas
parlamentarias o miente cuando dice ahora que hay una deuda de farmacia.

Pero es que ademas, sefioria, si mas de 60 millones se van en pagar esas facturas —porque también esta
lo de Otros Suministros Sanitarios, ;verdad?, de esos que usted también debe—, pues, resulta que le quedan
escasamente 16 millones. Y dice usted, sefiora consejera —y es lo que se mando6 a los medios de comunicacion
el primer dia del Consejo de Gobierno—, eran 5,4 millones de euros; después resulta que eran 12, después
resulta que eran 17 y hoy, esta mafiana, el presidente del Gobierno nos dice que son 14. Pero cuando uno
coge la documentacion, mire usted, no hay dinero, no hay un plan especifico de listas de espera. Sefiora
Mendoza, mire usted, de capitulo I, que tendria que ser el elemento primordial para luchar contra esas listas
de espera, no llega ni al 2% lo que le dedica, de los 76 millones, al capitulo I, y resulta que nada mas que lo
pone: 900.000 euros en el Negrin, 400.000 en La Candelaria y 185.000 para medidas extraordinarias en el
Hospital de Fuerteventura. ;Qué pasa con el Hospital Universitario de Tenerife, con el Hospital Insular, con
el Materno Infantil, con Lanzarote, con La Palma, con La Gomera, con El Hierro? ;En esos no va a haber
plan de choque de listas de espera? ;Ahi no hay dinero para el capitulo I?

Mire, lo que no se puede es venir aqui a mentir un dia si y otro también. Usted ya no tiene credibilidad,
y quien no tiene credibilidad es el presidente del Gobierno, que nos anuncia, a los canarios, a esos canarios
que esperan y desesperan por una intervencion quirurgica, por una prueba diagnostica o por una consulta,
engafarles, engafiarles con falsas expectativas. jEsto es una vergiienza, esto es una ignominia! A la gente
que mas padece, que es la que esta enferma, que se le esté engafiando permanentemente es una ignominia
de este Gobierno.

Y yo les digo, sefiorias: estos datos que usted ha publicado hoy, sefiora Mendoza —no se lo digo yo, se
lo dice a usted todo el mundo—, mire usted, todos los sindicatos, con independencia del color, todos los
sindicatos le dicen que usted maquilla, que usted peina, que usted le hace Photoshop a las listas de espera.
Todos los colegios profesionales, se lo advertia el presidente del colegio de Las Palmas, del colegio de
médicos, hace una semana, “no nos creemos sus datos”. Pero es que, mire, en un analisis a vuelapluma de



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 11 de septiembre de 2013 Num. 89/33

esos datos que usted ha colgado esta mafana —;para que no nos enteraramos, verdad, sefiora Mendoza?—,
pues, resulta que la lista de espera quirtirgica ha aumentado un 1%, 181 canarios mas; resulta que la variacion
interanual ha aumentado un 10%, 2.672 canarios mas; los de mas de seis meses han aumentado un 49%. Pero
es que la variacion desde que ustedes cogieron la Consejeria de Sanidad, que son las listas de diciembre de
2010 hasta la actualidad, hasta hoy, que usted las ha publicado, resulta que el incremento de la lista de espera
quirtrgica es un 41%. Sus datos, los maquillados, los de Photoshop, un 41%. ;Pero sabe usted cudnto le ha
aumentado la de mas de seis meses, la de la gente que mas padece?: un 226%.

Y, sefiora Mendoza, eso se hace con una tabla de Excel, se puede hacer rapidito. Hombre, ya esta bien,
ya esta bien de jugar con la salud de las personas, ya esta bien de jugar con las expectativas de las personas.

Y, sefior Perestelo, si la sefiora Mendoza me lo pone en el punto de penalti, a usted no le digo, ja usted
no le digo! Resulta que viene usted a decirme que... Es verdad, yo luchaba por que los canarios tuviéramos
una financiacion de nuestra sanidad equitativa, igual que la del resto de los espanoles. ;Sabe usted quién
lo negaba?: sus compaiieros y sus socios de Gobierno. ;Y sabe usted gracias a quién fue que tengamos
todavia un sistema de financiacion peor que el anterior?: al inefable voto del sefior Perestelo, al voto 176 de
este nuevo sistema de financiacion autonomico en las Cortes Generales, el voto 176 del sefor Perestelo. La
verdad, sefior Perestelo, la historia esta ahi y la verdad es que yo le agradezco que usted me lo ponga como
se las ponian a Felipe 11, ;verdad?

Pero de verdad, se lo digo, creo que esto es un tema grave, es un tema importante y esta, como decia el
representante del Grupo Mixto, todos sabemos, todos sabemos que hay 80.000-90.000 personas que esperan
y que desesperan, que ustedes hacen trampa en el solitario, que ustedes cierran agendas, que ustedes estan
elaborando nuevos protocolos para quitarse a gente del medio, y usted misma lo reconocia, que habian
bajado las entradas un 13% en apenas unos meses. {Como es que se bajan las entradas en las listas de espera
un 13% en unos meses? Mire, ustedes estan haciendo trampas, y no se lo digo yo, se lo dicen todos los
sindicatos, todos los representantes de los trabajadores, todo el sector sanitario.

Y, sefior Morera, de verdad, con todo el carifio que le tengo, sefior Morera, yo sé que usted...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefiora diputada, tiene usted un minuto para
concluir.

La sefiora ROLDOS CABALLERO: Si.

...usted se lo cree, sefior Morera, y usted es el ultradefensor de lo publico y el excluyente de toda
colaboracion, aunque lo establezca la ley, pero, sefior Morera, de verdad, esa instruccion son peonadas y
el poquito dinero, no sabemos —se lo decia antes— si es para nuevas actuaciones con la concertada o para
pagarle lo que le deben.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, dofia Brigida Mendoza, para contestar las distintas intervenciones de los grupos,
por tiempo de diez minutos tiene usted la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor): Gracias, sefior presidente.

Desde luego tiene usted razon, la historia esta ahi, y desde luego, escuchandola en esta sala, creo que lo
pasa es que le quedaron muchisimas ganas y que esta usted, pues, ciertamente incomoda.

Y gracias, sefor Rodriguez, gracias porque a esta consejera, que la sefiora Roldos dice que siempre
miente y algunos se estdn uniendo a eso, curiosamente, gracias porque ha dicho usted, reconocer que esos
recortes presupuestarios no son nuestros, son del Gobierno de Espaiia, son del Gobierno de Espafia y a nivel
de todo el Estado, a nivel de todo el Estado, no es aqui. Y es que parece que algunas personas aqui dentro les
alegrara, les alegrara que las cosas no vayan bien. Pero es que no van bien en ninguna comunidad. Ahora, hay
diferencias, venimos trabajando, estamos trabajando y vamos a seguir haciéndolo, y somos la comunidad
menos endeudada. Y hoy podemos, digan ustedes lo que digan, que entienden mucho de presupuestos, pero
parece que algunas cosas habra que repasar, y no yo precisamente, parece que se olvidan... Si, es asi, es asi
y lo sabemos, y lo sabemos.

Sefior Rodriguez, mire, ; le parece mal que paguemos deudas? Mire, pues, no, hay que pagarlas, pero es que
no tenemos cajones tampoco, como dice la sefiora Roldos. Y, en cualquier caso, mire, desde el Gobierno de
Canarias hemos apostado por mantener un servicio sanitario publico y sostenible y uno de mis compromisos
como consejera de Sanidad ha sido trabajar en las listas de espera y hemos conseguido su contencion, tal y
como habiamos prometido, y lo estamos haciendo en gran medida gracias a la profesionalidad, al compromiso,
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al esfuerzo y a la colaboracion de todos los profesionales sanitarios y no sanitarios que componen el Servicio
Canario de Salud. Los objetivos eran, como decia, primero, romper la tendencia creciente y conseguir la
contencion y estabilizacion de las listas de espera y luego continuar con la disminucién del numero de
pacientes que se encuentran en ellas en funcion del crédito presupuestario extraordinario, y ese crédito ha
llegado ahora, hoy se debatira la ley, hoy, mes de septiembre, y se estd pidiendo hace meses.

Y durante este primer semestre hemos trabajado en las medidas que enuncié en la primera parte de esta
comparecencia. Mire, le gustaran o no, sefiora Roldds, pero son medidas de eficiencia y dentro del marco
presupuestario con el que contdbamos, porque no contdbamos con otro sino con el dinero que teniamos.
Hemos utilizado todos los recursos: cambios organizativos, combinar criterios de antigiiedad y gravedad en
la salida de listas de espera y poder incidir en los pacientes mas antiguos, y todo ello teniendo en cuenta las
limitaciones del marco presupuestario en el que nos vemos inmersos y afio a afio en peores condiciones, y
eso gracias a las medidas que toma el Gobierno del partido al que usted pertenece, sefiora Roldos. Hemos
utilizado el incremento de la jornada, se ha utilizado y se han conseguido resultados; la contratacion de
personal cubriendo vacantes por jubilaciones; el incremento de interinidades. jNunca habia habido un
numero tan elevado de interinidades dentro del personal del Servicio Canario de la Salud!, y eso —ustedes
todos lo saben— da estabilidad. Y la colaboracion de los distintos servicios quirtirgicos en las entradas y
salidas, que no es para quitarlos y borrarlos, es trabajo de los profesionales.

No hemos contado con recursos econdmicos extraordinarios, porque no se conocia, primero, si se iba a
contar o no con ellos y ahora porque nos hemos enterado en estos dias y esta tarde, como usted bien decia,
se debatira. No sabiamos ni cuando ni cuanto, jsorpresa!

Y si se ha incrementado, sefiora Roldds, el gasto corriente, y sefior Rodriguez, en relacion a afios
anteriores. jClaro que se incrementa! Llevamos un estricto control y seguimiento del gasto, pero claro que
se incrementa, se ha incrementado la actividad y por supuesto que eso sube el gasto. Tal como nos habiamos
comprometido, la tendencia es hacia la reduccion. La lista de espera de consultas ha disminuido en 2.246
pacientes, es decir, un 9,6% menos, y esta se ha dado en 14 de las 16 especialidades: alergia, cardiologia,
dermatologia, neurologia, obstetricia, psiquiatria, rehabilitacion, reumatologia, digestivo, endocrino,
geriatria, hematologia, nefrologia, neumologia. Y los ntimeros se han incrementado en pediatria, donde se
divide en siete subespecialidades, con lo cual no es la lista de espera tal como parece y no estd maquillada,
y medicina interna. Y no nos hemos conformado solo con eso sino que al ver el dato lo que se ha hecho es
poner a los técnicos a revisar qué esta pasando para tomar las medidas correctoras.

Mire, en cuanto a la lista de espera quirargica, decirles que las listas de espera de mas de seis meses ha
bajado en 773 pacientes. Se ha incrementado notablemente la actividad desde el mes de abril con un 2,58%
mas de actividad quirtrgica en horario de mafiana y de tarde y se han realizado 49.463 intervenciones
quirurgicas. Se ha incrementado la actividad de tarde en un 7,8% y la utilizacion de quir6fanos ha subido en
un 32%, mas que en el mismo periodo del ano anterior. Y el incremento de la lista de espera quirtirgica es de
un 0,6%, que corresponde a 181 pacientes.

Quiero aclarar que, de los 17.600.000 euros, 5.600.000 van destinados a pagar el incremento del gasto que
se ha producido, que no son cajones, al aumentar la actividad del primer semestre, y el resto, los 12 millones,
al plan de listas de espera, que servira para continuar contratando personas, para incrementar equipos que sigan
haciendo funcionar quirdfanos y consultas por la tarde y al incremento de gasto que, indefectiblemente, y digo
indefectiblemente, va a acompaiiar, como viene acompanando, porque esto es asi, el aumento de actividad.

Y es falso que no haya presupuesto para el plan de listas de espera y es falso que mas del 80% vaya a
parar a nuestros cajones, y muestra de ello es que existe una cuenta que se llama 402 donde se registran las
operaciones pendientes de pago.

Y, mire, jsabe qué?, si es cierto que no tenemos deuda de farmacia y hemos puesto 40 millones... (Rumores
en la sala.) Riase lo que quiera, es que es divertido, porque todavia estamos limpiando el cajon, el agujero
que usted dejo en su legislatura anterior.

Y, mire, quizds no tenga que ir alguna otra persona a la universidad, pero algunos tendran que repasar
coémo es aquello de los presupuestos, porque no hay, no hay ningtin capitulo, articulo o concepto que se llame
ni lista de espera, ni lista de espera ni instrucciones. Asi que alguien tendra que repasar. Mire, parece que
hay personas, que hay gente... —-me encanta que les divierta este tema porque a nosotros los pacientes nos
preocupan— parece que hay personas a las que les molesta que las cosas vayan bien y esto, le pese a quien le
pese, son buenos resultados.

Ayer contestaba una pregunta en esta sede y le afiado que esos 206 millones de euros son insuficientes,
pero son de los canarios, nos pertenecian y nos pertenecen, pero es que lo que el Gobierno de Espafa ha
permitido, a pesar de ser la comunidad peor financiada, menos endeudada, de haber cumplido el objetivo del
déficit, y es lo que ha dado el Gobierno de Espana.
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Mire, y estamos demostrando que también es importante la eficiencia. Con 5.600.000 euros y medidas de
reorganizacion eficientes este Gobierno ha logrado bajar la lista de espera de consultas en 2.246 pacientes;
y entre 2008 y 2010, con otra consejera al frente de esta consejeria y con 48 millones de euros, la lista solo
disminuy6 en 17 pacientes y se envejecio. Eso si es una vergiienza, porque es que fue un despilfarro, un
auténtico despilfarro.

Y aprenda a leer, de personas atn... Vamos a ver, de peonadas aqui no hay nada, jnada!, y quizas tengan
que volver a repasar esa instruccion. Y desde luego no son programas especiales.

Mire, con todo el respeto, le diré¢ que a algunas personas en esta sala les molesta que, pese a que disponemos
de menos dinero, de menos medios econdomicos, de unos presupuestos recortados por el Gobierno de Espana
y un déficit de financiacion que era 1.400 y actualizado 2.000 millones de euros —que, por cierto, también
esas mismas personas lo han olvidado—, y somos la comunidad peor financiada —y todo ello reconocido en
esta sede parlamentaria, en esta sede parlamentaria—, hayamos conseguido en un semestre contener la lista
de espera.

Y es mas, hace no mucho tiempo planteaba usted, sefiora Roldos, 8 millones para un plan de choque.
Mire, hemos puesto el doble. Y no estd en situacion usted de darme lecciones de ningtn tipo.

Y las listas no necesitan maquillaje, no necesitan maquillaje, son transparentes. Y riase lo que le d¢é la
gana, porque también podria decirle yo que quizas usted las maquill6 en su época. No estan maquilladas, son
transparentes. Es lo que hay, es lo que hay.

Mire, es mas, usted...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Herndndez): Tiene un minuto para concluir, sefiora
consejera.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor): Gracias, sefior presidente.

Ustedes saben que estamos dentro de los plazos que marca el Ministerio de Sanidad. Es lo que han hecho
todos, todos las han publicado dentro de los plazos que marcan en Sanidad, en el ministerio, y ahi estamos.
Por lo que resulta lamentable que ponga en cuestion, no a esta consejera, sino a los profesionales y a los
técnicos de los centros sanitarios y a los servicios centrales, y eso no se lo permito. Y son ellos los que
trabajan los datos.

Sefiorias, para esta consejera y su equipo el eje del sistema es el paciente y algunos —y no me cansaré
de repetirlo— usan la demagogia y hacen politica con la sanidad. Podemos decir alto y claro que en nuestra
comunidad no hemos cerrado hospitales, no hemos cerrado urgencias, hemos contenido la lista y con todo el
empefio, con muchos esfuerzos, y apostando por hacer sostenible nuestro sistema publico, cosa que en otros
sitios no podran decir.

Muchas gracias.

(El serior Perestelo Rodriguez solicita intervenir.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora consejera.
Sefior Perestelo, ;a qué efectos?

El sefior PERESTELO RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefior presidente, hay una alusion directa de la
sefiora Roldo6s a mi trabajo como diputado en el Congreso y no en relacion con mi presencia en el Parlamento.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Hay una alusion directa a su sefioria. Yo la
alusion que percibi es que se lo ponia usted como a Felipe Gonzélez o algo... como a Felipe 11, algo asi es
lo que...

El sefior PERESTELO RODRIGUEZ (Desde su escario): No, no, a esa alusion no me refiero. Me estoy
refiriendo a una alusion de mi presencia y mi decision, y mi decision, en el Congreso de los Diputados.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefior diputado, tiene usted un minuto.

El seiior PERESTELO RODRIGUEZ (Desde su escario): Senor presidente.

Sefiora Roldos, cuando voté lo que voté en el tema de la financiacion lo hice convencido de que era lo
mejor para esta tierra, como seguro que lo hizo su presidente regional, que fue quien firm6 en nombre del
Gobierno de Canarias esa financiacion.
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Yo le pregunto a usted, sefiora Roldds, cuando usted decia que iba a demostrar, dato a dato, al ministerio la
deuda de 1.400 millones de euros con la sanidad canaria, ;lo sigue manteniendo hoy?, ;estd usted dispuesta
a hacerlo hoy o esto ha sido por interés politico...?

(La seriora Roldos Caballero solicita intervenir.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado, gracias, sefior
diputado.
Sefiora diputada, /a qué efectos?

La sefiora ROLDOS CABALLERO (Desde su escario): ...(Sin microfono.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Herndndez): La pregunta no se contesta y no hay preguntas
entre diputados en el Parlamento.

La sefiora ROLDOS CABALLERO (Desde su escanio): ...(Sin microfono.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Seiora diputada, vamos a ver, sefiora diputada,
usted lo aludi6, ha explicado por qué voto, el voto 168, y la critica o no critica que usted le ha hecho a ¢l ¢l
se la ha devuelto. Punto, no tiene mayor incidencia.

(Perdon?

La sefiora ROLDOS CABALLERO (Desde su escario): Senor presidente, el sefior Perestelo entiendo que
ha reabierto el debate. Ha hecho una alusion a mi grupo parlamentario y a quien era...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Sefiora diputada, usted sabe que las alusiones
al grupo no las puede contestar usted en concreto y, por lo tanto, hay una alusion suya. Le voy a dar veinte
segundos.

La sefiora ROLDOS CABALLERO (Desde su escario): ...(Sin microfono.)

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): No, no, sabe que no es simplemente por la
alusion, no le voy a dar la palabra... —si aprieta el boton para habilitarle el micréfono—, no para contestar
porque no se ha reabierto el debate.

Tiene usted la palabra.

La sefiora ROLDOS CABALLERO (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior Perestelo, con los veinte segundos que me da el presidente, decirle nada mas que me alegro de que
reconozca que a usted lo engafiaron. Lo engafiaron sus socios de gobierno, los socialistas.

Muchas gracias.

(El serior Perestelo Rodriguez solicita la palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Sefior Perestelo, evidentemente, evidentemente, sus seflorias, como quieren que sigamos en esta tonica,
sefior Perestelo, tiene usted veinte segundos.

El sefior PERESTELO RODRIGUEZ (Desde su escario): Senor presidente.

Sefioria, sefiora Roldos, yo no he dicho eso. Yo no he dicho eso. Eso no es bueno en politica. Lo que usted
ha hecho ahora no es bueno en politica ni en nada en la vida.

Yo no he dicho que me enganaron; yo he dicho que en las circunstancias aquellas volveria a hacer lo
mismo. Como lo hizo su presidente regional, que firm¢ el acuerdo...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias.

El sefior PERESTELO RODRIGUEZ (Desde su escario): Usted no ha dicho nada de los 1.400 millones...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefior diputado.
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8L/C-1045 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE SANIDAD—, INSTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE PRESTACION DE RADIOTERAPIA ONCOLOGICA EN LAS PALMAS.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Pasamos, sefiorias, a la siguiente
comparecencia: del Gobierno, del Grupo Parlamentario Popular, a la sefiora consejera de Sanidad, sobre
prestacion de radioterapia oncologica en Las Palmas.

Para la primera aproximacion a la comparecencia, dona Mercedes Roldos, por tiempo de cinco minutos
tiene usted la palabra.

La sefiora ROLDOS CABALLERO: Muchas gracias, sefior presidente.

Seforias, vamos a hablar de un tema que afecta de manera muy importante a los canarios, a los canarios
que padecen cancer, y concretamente a los canarios que padecen cancer en la provincia de Las Palmas, es
decir, a grancanarios, a majoreros y a Conejeros.

Y me van a permitir que haga una breve introduccion con los datos del Libro Blanco de la Sociedad
Espafiola de Oncologia Radioterapica, publicados en septiembre del afio 2012, en los que habla de que la
poblacion espaiola padece o ha sido diagnosticada de un cancer en algin momento de su vida en un 3,4% de
toda la poblacion, es decir, mas de 200.000 espafioles. Y que gracias a los avances de los medios diagndsticos
y terapéuticos la mortalidad se ha reducido, y entre otros por el uso de la radioterapia, en un 57% de los
canceres se curan y en el caso de los nifios, el 75%. La radioterapia ha demostrado que es el tratamiento que,
bien solo o combinado, cura a mas pacientes después de la cirugia. Mas del 70% de los pacientes con cancer
se tratan con intencidn curativa con radioterapia y, en el caso del tratamiento paliativo con radioterapia, es el
tratamiento mas coste-eficaz. Dice la Sociedad Espafola de Oncologia Radioterapica que del 20 al 25% de
los pacientes con cancer seran irradiados mas de una vez.

Y también nos habla de que la incidencia de cancer esperada para los proximos afios hara que se produzca
un aumento en las necesidades de radiacion de los pacientes de un 20 a un 30%. Ese aumento de la incidencia
de cancer tiene que ver con nuestro modo de vida, también con la mayor longevidad y también con la mayor
deteccion y deteccion precoz gracias a medios diagnodsticos como el PET, como la resonancia magnética,
como marcadores tumorales, como puede ser el antigeno prostatico especifico, o también a la implantacion
de cribados poblacionales del cancer, y también a la mejora tecnoldgica que tienen los equipamientos y
los profesionales de la radioterapia oncoldgica, que hacen que sea la primera opcion de muchos tumores y
especialmente de algunas localizaciones muy prevalentes, como es el cancer de mama, el cancer de prostata
o el cancer colorrectal, mejorandose de manera decisiva la tasa de curacion.

Y también habla la sociedad espafola de la situacion actual en Espafia de 19,5 oncologos radioterapicos por
millon de habitantes, cifra que no alcanzamos y desde luego muy por debajo, en la provincia de Las Palmas
practicamente en la mitad.

Y recomienda la sociedad tres cosas importantes, que quiero que sepan sus sefiorias: sustitucion de
las unidades de cobalto 60 por aceleradores lineales, el recambio de los equipos antiguos a partir de los
diez-doce afios, porque su vida media esta establecida en diez afios, y que tiene que tenerse una dotacion de
equipamiento entre seis y ocho aceleradores por millon de habitantes.

(Cual es la situacion en Canarias? La situacion en Canarias es de siete a tres. Y cuando digo de siete a
tres, es siete equipos en la provincia de Santa Cruz de Tenerife por tres equipos en la de Las Palmas. Cuatro
aceleradores lineales en La Candelaria, dos aceleradores lineales en el HUC mas una bomba de cobalto
y, mientras, en el Hospital Negrin, Ginico centro de referencia para toda la provincia de Las Palmas, tres
aceleradores, uno de ellos descatalogado y obsoleto que tiene multiples averias. Esto hay que arreglarlo,
seforias, esto hay que arreglarlo, porque se estd comprometiendo el presente y el futuro de la supervivencia
de las personas con cancer en nuestra comunidad autdbnoma, concretamente en la provincia de Las Palmas.

(Qué es lo que esta sucediendo? Esta sucediendo que desde hace cinco meses los pacientes de Lanzarote
y de Fuerteventura se tienen que trasladar a Tenerife, ya no pueden ir al Hospital Negrin. Esta sucediendo
que el Hospital Negrin estd dando radioterapia catorce horas diarias, hasta las doce de la noche se esta dando
radioterapia, que se han tenido que habilitar los sdbados, los domingos y los festivos.

Y, lo que es peor, sefiora consejera, las repercusiones que estan teniendo. Esos equipos estan sometiéndose
a una actividad el doble que los de Tenerife y, por lo tanto, acortando su vida media; y, lo que es peor, los
pacientes recibiendo menos sesiones y esperando mas tiempo, con las consecuencias sobre el pronostico que
vaya a tener la evolucion de su enfermedad.

Sefiora Mendoza, dejo para mi segunda intervencion, pero sobre todo queremos saber qué esta haciendo,
qué ha hecho en favor de los pacientes con cancer de la provincia de Las Palmas en materia de tratamiento...
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Cruz Hernandez): Gracias, sefiora diputada.
Por parte del Gobierno, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor): Gracias, sefior presidente.

En efecto, se trata de un tema muy delicado.

Tres consideraciones importantes. En cuanto a la adjudicacion, se estan haciendo cosas, por supuesto, en
esta etapa se estan haciendo cosas. En cuanto a la adjudicacion de la construccion del cuarto bunker en el
Hospital Universitario Doctor Negrin de Canarias, el pasado viernes 6 de septiembre la mesa se reunio, la
mesa de contratacion, para analizar el informe técnico sobre las ofertas presentadas y valorar si se admitian
las justificaciones de baja en el presupuesto y los plazos de adjudicacion. Tras quedar las empresas que pasan
a la fase final, hay obligatoriamente que valorar sus ofertas econdmicas, por lo que este jueves, mafiana, 12
de septiembre, se volvera a reunir la mesa de contratacion y esperamos que ese mismo dia objetiven quién
ha ganado el concurso, conociendo plazos de ejecucion y presupuestos de adjudicacion.

El plazo de ejecucion que se establece en la licitacion de este concurso es de doce meses, si bien la
reduccion de plazos es uno de los criterios de adjudicacion, por lo que lo normal es que el plazo ofertado por
el adjudicatario lo reduzca de 9 a 10 meses. El presupuesto de licitacion es de 1.236.783 euros, pero, como
en el caso anterior, probablemente pueda tener una reduccion, por lo que estara en torno al millon de euros.
Al procedimiento de licitacion se han presentado doce empresas y todos los criterios de adjudicacion han
sido objetivos.

Una vez adjudicada, hay un plazo de 15 dias para formalizar el contrato y de un mes desde la formalizacion
para el acta de comprobacion de replanteo, momento en que se iniciara la ejecucion de la obra.

En este cuarto bunker se instalara el acelerador comprado en el afio 2009 y que permanece embalado y
almacenado en el propio Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor Negrin, al no haberse previsto en
aquel momento, antes de su compra, la ejecucion de la obra del bunker necesaria para su instalacion.

En segundo lugar, la Consejeria de Sanidad del Gobierno de Canarias, siguiendo su compromiso de
continuar adaptando la dotaciéon y equipamiento de la oncologia radioterapica a las necesidades de la
atencion a los pacientes —y siento que haya dicho “menos sesiones”, porque no se puede poner en duda
la profesionalidad de los especialistas que tratan a estos pacientes—, a las necesidades de la atencion a los
pacientes, se llevo el lunes 2 de septiembre a la sesion del Consejo de Gobierno la aprobacion del gasto
necesario para la construccion del quinto bunker en el Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor
Negrin, asi como la compra de un quinto acelerador lineal para dicho centro (Abandona su lugar en la Mesa
el serior vicepresidente primero, Cruz Hernadndez, y le sustituye el sefior vicepresidente segundo, Fernandez
Gonzalez). Esta licitacion conjunta, en la que se incluye la redaccion del proyecto y la construccion del
quinto bunker para el Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor Negrin y la adquisicion del acelerador
lineal, cuenta con un presupuesto de 3.700.000 euros. El paso previo a la publicacion del concurso precisa
la autorizacion por parte del Consejo de Gobierno y, como he dicho, se produjo el dia 2 de septiembre. De
esta forma, Gran Canaria podra contar con cinco acelerador lineales mas la sala de braquiterapia para los
diferentes tratamientos de oncologia radioterapica.

El compromiso de la Consejeria de Sanidad del Gobierno de Canarias es, entre 2013 y 2015, dotar
adecuadamente a ambas provincias en cuanto a oncologia radioterapica se refiere, construyendo instalaciones,
renovando los equipos que lo necesiten o comprando otros. La inversion total prevista a realizar hasta 2015
en esta materia asciende a unos 10.800.000 euros.

En tercer lugar, en un siguiente paso se acometera la reposicion de uno de los aceleradores con los
que cuenta actualmente el Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor Negrin, bien mientras dure la
construccion del quinto blinker o al finalizar el mismo. De esta forma se homogeneizara la oferta asistencial
de tratamiento radioterapico en ambas provincias y se podra dar una respuesta de calidad a la demanda
existente de este tipo de actividad asistencial.

Por tltimo, sefialar que desde hace unos meses se decidio, en reunion liderada desde la Direccion General
de Programas Asistenciales, con los gerentes y directores médicos de los hospitales de referencia, contando
con el consenso de los jefes de Servicio de Oncologia Radioterapica, que temporalmente, y hasta tanto
no se alcanzara el equilibrio de la oferta asistencial en radioterapia entre las dos provincias, en la que se
esta trabajando, los pacientes procedentes del Area de Salud de Lanzarote serian tratados en el Hospital
Universitario Nuestra Sefiora de la Candelaria y los procedentes de Fuerteventura se derivarian al Hospital
Universitario de Canarias.

Una vez mas, dejar constancia de que en Canarias se atiende a todos los pacientes con un problema
oncologico, siguiendo y cumpliendo los protocolos establecidos.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 11 de septiembre de 2013 Ndm. 89 /39

La existencia de un déficit en la oferta asistencial de radioterapia en la provincia de Las Palmas de
Gran Canaria es un problema en el que se ha estado trabajando, a pesar de la situacion de restriccion
presupuestaria en la que estamos inmersos.

Si quisiera destacar que el Gobierno de Canarias ha demostrado con creces su apoyo prioritario a los
servicios publicos esenciales, destinando créditos extraordinarios derivados de la ampliacion del déficit del
2013 para las islas, consignando un total de 158 millones y el 77% de estos créditos va a los servicios publicos
esenciales. De ellos, 72.300.000 estan destinados unicamente a la sanidad canaria y de ellos concretamente
14.700.000 euros a infraestructura sanitaria y equipamientos, de lo que se extraera el crédito necesario para
la construccion del quinto bunker del Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor Negrin, asi como la
compra conjunta del quinto acelerador. Se trata, pues, de una clara apuesta del Gobierno de Canarias por una
sanidad publica y sostenible para todos los canarios y canarias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefiora consejera.
Por parte del Grupo Mixto, los grupos no convocantes, don Roman. Tres minutos como siempre.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefior presidente, sefiorias.

Vamos a ver, este es un ejemplo claro de lo que se puede hacer sin necesidad de mas recursos. Por eso
yo soy partidario de mas recursos para la sanidad pero mejor organizacion y mejor gestion. Esos son dos
parametros basicos para conseguir resultados.

Es poco razonable, poco razonable, que se haya identificado el afio 2009 y 2010 como afios en los que
habia que mejorar el equipamiento de la oncologia radioterapica en la isla de Gran Canaria, para las tres
islas, y que cuatro afnos después no tengamos resuelto ni en parte el problema. Esto no se entiende. Los que
tenemos alguna experiencia hemos hecho hospitales completos en cuatro afios. ;Como es posible que en
cuatro aflos no se adjudique, se construya y se instale un acelerador? Solo desde la desidia, la incompetencia,
la insolvencia, se puede llegar a esta conclusion. Se han hecho hospitales de 170.000 m? en cuatro anos y
estamos hablando de un bunker y un acelerador. ;Por qué no se sustituye el acelerador obsoleto que hay en
estos momentos en el Doctor Negrin? Quitar ese y poner uno, van a cambiar alguno en Tenerife, y estamos
de acuerdo. Sustituyan el acelerador obsoleto por uno nuevo, adjudiquen ya este, adjudiquenlo ya, que
tardara un aflo en hacerse, si todo va bien, y adjudiquen ya el quinto bunker y el quinto acelerador.

Y voy a la Ley de Crédito Extraordinario. Creo que mi experiencia me acredita a hablar con rigor y
estudiarme las cosas. Ustedes, en la Ley de Crédito Extraordinario de esta tarde, tienen 5,4 millones en
capitulo VI, no 15, 5,4. Haran ustedes, en todo caso, transferencias de crédito y movimientos internos, que
no los entiendo, porque los créditos se aprueban aqui para someterse a control. Esto es una democracia y
ahi tiene que haber control politico. Pero ahi no hay 15 millones para inversion, no los hay, y esta tarde se
lo demostraré al consejero de turno. jNo los hay!, y voy a desglosar la Ley de Presupuestos. Estan ustedes
diciendo cosas que son falsas. Otra cuestion es el manejo que hagan luego con transferencias de crédito o
modificaciones.

Pero lo que les pido es, adjudiquen de una dichosa vez el bunker, compren el cuarto, instalen el cuarto
acelerador, sustituyan el que esta obsoleto, y adjudiquen el quinto bunker y acelerador, porque los pacientes
estos si que no pueden esperar, estos son justamente de una patologia donde la espera empeora el prondstico.
iNo puede ser! Lo de las listas de espera es grave, pero esto es un boton de muestra donde no todo es dinero
sino también es diligencia, liderazgo, capacidad, gestion.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior Roman.
Tiene la palabra el portavoz del Grupo Socialista, sefior Morera.

El seiior MORERA MOLINA: Gracias, sefior presidente.

Bueno, queria dejar claro que nuestra postura es que efectivamente hacen falta al menos, y digo al menos,
cinco aceleradores lineales operativos para la asistencia oncologica a la poblacion de las islas orientales, con
lo que actualmente faltan dos, y pondremos todo nuestro empefio en que esto se consigne en los presupuestos,
y hasta entonces le pedimos a la consejera que articule las medidas necesarias de organizacion para que
ningun paciente oncoldgico sea agraviado en su tiempo de espera por vivir en una isla o en otra.

Pero, dicho esto, decimos que hay algunas cosas que no hariamos nosotros y una es comprar un acelerador
sin saber donde se va a poner. Yo no queria volver a sacar este tema, el tema del acelerador lineal almacenado
en el Hospital Doctor Negrin desde el afio 2010, pero usted, sefiora Roldos, ha seguido erre que erre, incluso
se atrevid en una sesion plenaria a decir que yo faltaba a la verdad. Solicité la documentacioén oportuna para



Num. 89/ 40 11 de septiembre de 2013 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

corroborar que yo no estaba equivocado —si, lo creo (Ante un comentario que se efectua desde los escarnios)—.
Bueno, pues, (sabe lo que dice esa documentacion, sefiora Roldds? Ahi estdn actas de la Comision de
Direccion del Hospital Doctor Negrin en su €época, comunicaciones entre la Direccion de Ingenieria y la
Direccion Gerencia del Hospital Doctor Negrin y de esta con el director general de Recursos Econdmicos,
con el director del Servicio Canario de Salud y con la Secretaria General Técnica de la consejeria. /Y sabe lo
que dice, sefiora Roldos? Dice que la decision de almacenar y hacer un nuevo bunker estaba tomada mucho
antes del 23 de octubre, que fue cuando usted dejo de ser consejera de Sanidad. Mire, dice el acta nimero
14, de 27 de abril de 2010: “se celebro el pasado 26 de abril reunion en la Direccion del Servicio Canario
de Salud a fin de consensuar una decision sobre la instalacion del acelerador lineal ya adquirido, habiendo
unanimidad en que, dadas las circunstancias, se debia instalar en un cuarto bunker que habra que construir”.
No, obviamente no se iba a colocar. Eso si, a usted se le olvido, a usted se le olvidé incluir la partida en el
presupuesto que elabord el sefior Soria y que posteriormente se impidié modificar, se le olvid6 colocar esa
partida en esos presupuestos. Mire, es verdad lo que estoy diciendo hasta el punto, hasta el punto de que el
contrato de adquisicion de ese acelerador fue modificado en junio del 2010 para evitar el pago al proveedor
de la instalacion del acelerador, porque esta no se iba a realizar. Claro, fijese hasta qué punto. Usted no se
enteraria, sefiora Roldos, pero sus compafieros de equipo tomaron la decision e hicieron esto asi. Esta claro,
aqui hay todas las pruebas que usted quiera, todas las que usted quiera.

Mire, ;con qué autoridad moral viene usted ahora a reclamar la mejora de la oncologia radioterapica en
Las Palmas cuando usted la tuvo en sus manos y no lo hizo?, ;con qué autoridad moral lo hace?

Mire, y por supuesto que hay que mejorar las infraestructuras, hay que mejorar las infraestructuras, pero
desde luego no lo hariamos como queria hacerlo usted, con una concesion administrativa, privatizando, al
puro estilo Lasquetty, 32 afios, 196 millones de euros, la oncologia radioterapica de Las Palmas. Diga eso
aqui, sefiora Roldos, esa era su intencion y nosotros la tiramos. ..

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefior Morera.
Por parte de Coalicion Canaria, dofia Maria del Mar.

La sefiora JULIOS REYES: Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Todos estamos de acuerdo, yo creo, en esta Camara de que estamos hablando de un problema muy
importante y de un problema muy serio. Todos estamos de acuerdo en esta Camara en que, efectivamente, lo
primero hay que reconocer unarealidad que es objetiva, que es que en la provincia de Las Palmas expresamente
las islas y los ciudadanos con problemas neoplasicos de Gran Canaria, Lanzarote y Fuerteventura tienen
una infradotacion de un recurso imprescindible como es el de la radioterapia, y todos deberiamos estar de
acuerdo en que no es un problema creado en esta legislatura. Es un problema histérico que a la consejera
actual le ha tocado heredarlo. Ahora bien, dicho eso, lo que hay que hacer es resolverlo y hay que buscar
medidas lo mas rapido posible, lo mas eficaces, para empezar a dar respuesta a este problema. Medidas como
las que ha tomado la consejeria, pasar de tres a cinco blinkeres y, por lo tanto, a cinco aceleradores. Todos
estaremos de acuerdo en que comprar aceleradores, si no estan los bunkeres, no es lo mejor, no es lo mejor, y
mas atin cuando no nos podemos permitir el lujo de parar durante meses un acelerador cuando solo tenemos
tres en Gran Canaria para enchufar el otro, que no es enchufarlo, que son meses de instalacion. Ese es un
problema real.

Y, seforias, todos también tenemos que estar de acuerdo en que los bunkeres se preparan para el acelerador
que se compra. No se puede meter el acelerador en los bunkeres que estan asi porque si cuando la tecnologia
ha evolucionado.

Por lo tanto, sefiora consejera, ademas de esos dos bunkeres y ademas de esos dos aceleradores, hay que
seguir avanzando para poder conseguir las ratios de seis u ocho fuentes de emision de radioterapia para una
poblacion de un millon de habitantes.

Este problema es historico y, si en un momento dado se le hubiera hecho caso a una gerente —sefior
Rodriguez, usted se tiene que acordar— del Materno y del Insular hace mucho tiempo, que reivindic6é que
cuando se estaban haciendo las obras en el Insular y en el Materno se pusiera también algin bunker, aunque
no se dotara técnicamente, a lo mejor la isla de Gran Canaria no tendria tan grave problema, porque no es
lo mismo meter cinco bunkeres en un hospital o seis que en dos, que es lo que ocurre en el caso de la isla de
Tenerife.

Por lo tanto, sefiora consejera, hay que seguir avanzando y pensemos una cosa. Ademas de bunkeres, la
tecnologia esta evolucionando hacia radioterapia intraoperatoria y braquiterapia, con lo cual estas prestaciones
le invito a que se estudien, porque se pueden instalar en hospitales como el Insular o el Materno, aquellos que
tienen un volumen de actividad neoplasica, quirurgica, importante, que favorecerian que el paciente, pues,
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pueda ser tratado intraoperatoriamente, y hay que estar un poco al tanto de como evoluciona esta tecnologia,
porque en el futuro los biinkeres seran importantes pero no tanto. Importante es...

El seiior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Ha terminado su intervencion, dona Maria
del Mar.
Por parte de la diputada proponente, sefiora Roldos.

La seiiora ROLDOS CABALLERO: Muchas gracias, seflor presidente.

Yo creo que aqui hay que poner negro sobre blanco las cosas y decir la verdad y toda la verdad. Y, seforias,
la realidad es que estamos siete a tres, siete a tres, y que con lo que nos ha contado la sefiora consejera no
estaremos homogéneos. No, no, no, estaremos siete a cinco, en el mejor de los casos, en el 2015; siete a
cinco, que no es lo que recomienda la sociedad espafiola, que recomienda entre seis y ocho aceleradores por
millon de habitantes. Bien. Es decir, que ya estamos con un objetivo de un futuro inmediato corto para la
provincia de Las Palmas.

Y hay que decir toda la verdad, y toda la verdad es que, sefiora consejera, usted se calla la boca de que el
cuarto bunker, ese que lleva tres intentos de adjudicar y que no ha podido, resulta que el afio pasado —y se
puede ver en el Boletin Oficial de Canarias—, en el afio 2012, resulta que usted ya lo saco6 a licitacion, pero
usted es la anuladora por excelencia, porque usted lo saco a licitacion... El Boletin Oficial de Canarias del 10
de agosto de 2012 tenia un anuncio del 27 de julio de 2012 de contratacion del cuarto bunker para el Negrin.
Se presentaron 20 empresas; lo anulo. Y resulta que un afo después —Boletin Oficial de Canarias, 3 de julio
de 2013- licita de nuevo ese bunker, que ya lleva tres intentos de adjudicacion; que se han presentado 12
empresas, que deben ser muy torpes porque todas no han entendido los pliegos. ;No sera que los pliegos no
estan tan bien?

Bien. Esa es parte de la verdad. Mire, yo tengo aqui el pliego de prescripciones técnicas del afio 2009 a
través del cual se compraba ese cuarto acelerador del Negrin, que en realidad era para sustituir al Primus, a
ese que esta obsoleto y descatalogado y que lo tienen metido desde hace tres afios en un almacén, que le han
quitado piezas por valor de 700.000 euros. Por lo tanto, cuando termine de construirse el bunker hay que
comprar las piezas para poder instalarlo. 700.000 euros, no lo digo yo, lo dicen los profesionales. Los que
han ido cogiendo las piezas porque, si no, no podrian atender a la gente que tiene cancer. Y me parece bien
que lo hayan hecho, oiga, uno se tiene que buscar la vida. Pues resulta que aqui, en la pagina 15 y en la 35
—y se lo voy a dejar, sefiora Mendoza, para que no diga mas mentiras también en esto—, resulta que aqui ya
habia dos variantes para la instalacion. Se habia previsto una instalacion en la propia instalacion donde esta
el Primus y una variante B de poder construir y presentar el proyecto de un cuarto bunker. Esta aqui, pliegos
del afo 2009.

Resulta, sefioria, que... —yo estoy de acuerdo con usted, sefior Rodriguez, claro que si—, a mi que —y a
mi grupo—, que a la Candelaria uno de los aceleradores, uno de los cuatro, que estd obsoleto se haya hecho
una autorizacion de gasto deprisa y corriendo en mitad del verano por valor de 2.884.000 euros nos parece
bien, que se renueve y que se haga esa reposicion tecnoldgica necesaria para quien mas lo necesita, que
son los pacientes con cancer. Y también nos parece bien que ya hoy ha autorizado usted la sustitucion de la
bomba de cobalto del HUC por un nuevo acelerador, nos parece magnifico. Lo que no nos parece magnifico
es que usted lleve, su grupo, lleve tres afios en la consejeria, haya, a dia de hoy, un acelerador despiezado
y almacenado y todavia el cuarto bunker esté sin construir; que en los Presupuestos de esta Comunidad, ni
siquiera en el crédito este extraordinario que se aprobara esta tarde esta consignado en el capitulo VI, sefiora
Mendoza, jcapitulo VI!, que es la construccion de las obras de infraestructura. Por lo tanto, el bunker para el
cuarto y para el quinto no estd y tampoco esta el dinero para comprar ese quinto btinker. Pero es que ademas
es necesario sustituir al Primus, ese que es que se averia un dia si y otro también.

Y, sefiora Mendoza, usted que es la anuladora por excelencia, usted anuld, después de llevar un afo en
la consejeria, una licitacion, un concurso publico de colaboracion publico-privada. Que, sefiora Julios, yo
estoy con usted, claro que era necesario reparar eso que no se habia previsto anteriormente y que usted
tenia la misma idea que yo. Igual usted lo queria hacer con fondos publicos exclusivamente, que en esos
momentos se podia, pero yo, cuando ya estibamos en plena crisis, busqué la colaboracion publico-privada
para que el Hospital Insular iba a tener un Servicio de Radioterapia Oncologica con cuatro bunkeres, con
tres aceleradores inicialmente, con braquiterapia de alta tasa, con quir6fanos de radiocirugia, y que a dia de
hoy, si la sefiora Mendoza no se lo hubiera cargado, resulta que estaria a punto de inaugurarse y ponerse a
disposicion de los ciudadanos. Esa es la verdad.

Y le digo mas, sefior Morera, usted que es, bueno, pues, el ayatola de lo publico y en contra de lo privado,
le digo que, por ejemplo, mire usted, en Andalucia gobiernan ustedes, los socialistas, hace treinta afos;
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pues yo le puedo decir que la Cartuja, de Sevilla, que tiene un centro del IMO —del Instituto Madrilefio
Oncolodgico—, esta concertado con el Servicio Canario de Salud. jFaltaria mas! Croasa, en Malaga, que es
un centro privado, tiene otro acelerador concertado con el Servicio Andaluz de Salud. jFaltaria mas! Resulta
que el Hospital de Jove, de Gijon, donde ustedes gobiernan, los socialistas, resulta que es un centro privado
concertado con la sanidad, ;verdad? Eso si les parece bien, eso no es privatizar, cuando lo hacen ustedes.

Pero le digo mas, mire, en Castilla-La Mancha, donde han gobernado también veinte y pico afos, resulta
que lo tienen asi concertado: en Guadalajara, en Alcazar, en Toledo y en Talavera. Y no digamos los pacientes
que derivaban a la Ruber, de Madrid, ;verdad? Pero eso les parece bien a los socialistas cuando ustedes lo
hacen. Cuando ustedes lo hacen se llama gestion externa, se llama atender a los pacientes y cuando lo hace
el Partido Popular se llama privatizar, y hay que cargarselo. Son las palabras tipo Rubalcaba, cargarselo,
(verdad?

Bien. Pues yo lo que les digo y les pido, y en eso coincido con la sefiora Julios y con el sefior Roman
Rodriguez, del Grupo Mixto, esto hay que arreglarlo. Esto hay que arreglarlo, y hay que arreglarlo de manera
urgente. Y hay que sustituir el Primus actual comprando un nuevo acelerador y hay que gastarse los 700.000
euros en dotar de las piezas al que esta almacenado. Hay que acelerar y tramitar por la via de urgencia, de
emergencia o como le quieran llamar, ese cuarto bunker, que esté a disposicion, y la licitacion del quinto. Y
asi todo, y asi todo, vamos a estar con menos que la provincia de Tenerife.

Yo no sé, sefior Morera, no se preocupe usted, porque ya hay un centro privado de Gran Canaria que va a
poner a disposicion de manera inmediata la sustitucion de una bomba de cobalto por un acelerador, que estoy
segura de que la sefiora consejera lo va a concertar, y nos parecera muy bien.

Pero, sefiora consejera —se lo decia la sefiora Julios, que creo que tiene bastante mas experiencia que
usted—, hay que mirar al futuro, hay que innovar tecnologicamente y reponer tecnologicamente, sobre todo
para los pacientes que mas lo necesitan, para los pacientes de cancer.

Y, sefiora Mendoza, mire usted, no lo digo yo, lo constatan los profesionales, se estan dando menos
sesiones a los pacientes de Las Palmas. Los pacientes de Las Palmas para recibir la primera sesion estan
esperando mas tiempo que los pacientes de Santa Cruz de Tenerife.

Y le digo mas, sefiora Mendoza, pacientes graves estan recibiendo tratamiento ambulatorio sin ingreso
hospitalario por el déficit de profesionales que hay en el Hospital Negrin. ;Y sabe usted por qué? Porque
el nimero de ingresos hospitalarios para radioterapia en la provincia de Santa Cruz de Tenerife es diez
veces mas que en la provincia de Las Palmas. Estamos hablando de mas de 650 ingresos en la provincia
de Santa Cruz de Tenerife frente a ni siquiera llegar a 60 ingresos en la provincia de Las Palmas. Y esa es
su responsabilidad, que pacientes con una importante gravedad tengan que ser tratados ambulatoriamente
porque no pueden ser ingresados. Porque no es razonable que con poblaciones equivalentes tengamos diez
veces mas de ingresos en la provincia de Tenerife que en la de Las Palmas. jEsto hay que arreglarlo!

Sefiorias, si para algo merece la pena cada uno de los 60 diputados que estamos aqui es que seamos capaces,
capaces, de impulsar, de dinamizar, de priorizar, de declarar de emergencia y de urgencia un servicio basico
para los pacientes con cancer, que es que puedan recibir la radioterapia en tiempo y forma. Porque les va la
vida, porque les va su propia supervivencia. Y, sefiorias, yo hago un llamamiento a eso, sefiora Mendoza.

Y me va a permitir, sefiora Mendoza, decia usted que yo estaba incomoda; ciertamente muy incémoda.
(Sabe usted con qué?: con el deterioro flagrante que esta produciéndose en la sanidad de esta comunidad
autonoma, en la atencion sanitaria a los pacientes de esta comunidad desde que esta usted al frente de la
sanidad.

Se lo he dicho muchas veces, usted no tiene la culpa, la culpa la tiene quien esta ausente de este Pleno,
que es el sefior Paulino Rivero.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefiora Roldos.
Para concluir, tiene la palabra la sefiora consejera.
Tiene la palabra.

La sefiora CONSEJERA DE SANIDAD (Mendoza Betancor): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, estamos completamente de acuerdo en que historicamente —y repito, histéricamente— han
existido diferencias de dotacion en la oferta asistencial de radioterapia entre nuestras dos provincias y de
acuerdo, por supuesto, y me alegro de que estén todos de acuerdo por una vez en algo, en que hay que
solucionarlo definitivamente, y en ello desde la consejeria estamos trabajando.

Y también hay que tener en cuenta que tanto en una como en otra provincia los equipos van necesitando...
el tiempo pasa, en efecto, y hay que renovarlos.
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Hay que tener en cuenta también la alta complejidad de estos equipos: la necesidad de revisiones, paradas
establecidas por normativa legal. Sobre todo hay que tener en cuenta que es una necesidad para nuestros
pacientes. Y por todo ello desde hace meses se viene trabajando con las gerencias, con los jefes de servicio,
de Radioterapia Oncologica con el fin de ordenar esta prestacion entre el afio 2013 y 2015.

Desde el mes de junio estaba publicada en el BOC la convocatoria para esta contratacion de la ampliacion
del area radioterapica en el Hospital Doctor Negrin con el cuarto bunker, donde se instalara el equipo Clinac
de la casa Varian, que quedé adquirido —al parecer no era necesario, pero quedo adquirido— en el ano 2009.
Y, como dije, este jueves, dia 12, este concurso espero que quede finalmente resuelto y no desierto, como en
alguna otra ocasion.

Pero no nos hemos quedado ahi. Hemos querido seguir avanzando y el pasado dia 2, como dije, el
Gobierno de Canarias autorizo el gasto para el quinto bunker, iba con el quinto blinker, quinto acelerador y
el proyecto de construccion para el Hospital Universitario Doctor Negrin de Gran Canaria, manteniendo el
servicio de caracter publico. Por tanto, entre 2013 y 2015, el Gobierno de Canarias dedicara a la provincia de
Las Palmas un total de 5 millones de euros en radioterapia, en materia de radioterapia oncologica.

Mire, sefiora Roldos, el acelerador lineal que usted compro no era el cuarto, era el que debia, tedricamente,
ser el sustituto del tercero. Finalmente, autorizé usted su almacenamiento y la no remodelacion del bunker
para su adaptacion y tampoco autorizo la construccion del cuarto bunker. Y, como dice el sefior Morera,
todo eso esta por escrito y firmado. Y repito: compro, por tanto, un acelerador lineal sin el biinker necesario.
iCurioso, muy curioso!

Sefiora Roldds, me solicita usted esta comparecencia y, sabe, algin dia tendra que explicar jmuy bien! a
los ciudadanos y ciudadanas de esta comunidad por qué dio la orden de, primero, comprar y luego almacenar,
pero con toda la verdad por delante.

Y ahora usted se erige reivindicando que no existe igualdad. Mire, problema historico. Lo decia la sefiora
Julios: el area sur de Gran Canaria tuvo una reivindicacion desde hace muchos afos, desde los afios 90,
pidiendo el area de Radioterapia Oncologica. Creo que nuestros cerebros siguen funcionando y recordamos
aquellas épocas. Cuando usted fue consejera, habia lo mismo, lo mismo que ahora, y no le preocupd, no le
preocupd, y publico un concurso en contra, en medio de una crisis, privatizando el servicio de radioterapia
para el area sur de Gran Canaria, que debia ir instalado en el area sur de Gran Canaria. Una privatizacion,
un servicio tantas veces reclamado desde la medicina publica por el complejo Materno Insular. Afio 90, y
ademas estando la sefiora Julios de gerente.

Y me pidi6 usted explicaciones en sede parlamentaria, en una pregunta oral, ante mi renuncia a continuar
con ese concurso. Mire, saben ustedes, nosotros hemos apostado por dar una respuesta a estas necesidades
desde la medicina publica, por aproximadamente el coste de dos anualidades de las que hubiese tenido que
afrontar con la privatizacion de aquel concurso —se puede pedir, pero esos nimeros estan escritos y estan ahi
y los pueden comprobar—, aproximadamente 11 millones de euros. Porque, porque ese concurso —y les digo
esto porque en respuesta a la pregunta oral 611, que le contesté a usted—, que el contrato de concesion suponia
un gasto previsto de un maximo anual de 6.240.000 euros durante treinta afios, lo que supone 187.200.000
euros. Y la extension en el tiempo resultaba comprensible desde la complejidad, tanto en el ambito objetivo
como subjetivo del mismo, que coincidié en el tiempo con un deterioro de las finanzas publicas y con un
objetivo de estabilidad presupuestaria marcado por el Gobierno de Espaia.

Pero, mire, ;sabe qué?, usted hablaba antes de que no tenia financiacion; jno, no, no!, su presupuesto
superaba en mas de 400 millones de euros el que tenemos nosotros. A ver, no se trataba de una cuestion
presupuestaria, deduciéndose que la adjudicacion en aquel momento se realizaria en un contexto
presupuestario en que la magnitud de los recursos se comprometia con su adjudicacion. Mire usted, usted
tuvo el presupuesto y la posibilidad de haber hecho esto y no debi6 encontrarlo prioritario; y, en cambio,
penso en privatizar. Nosotros, el Gobierno de Canarias, esta consejeria, piensa que es prioritario igualar la
prestacion en ambas provincias y desde luego estamos completando para igualar, y llegaremos al nimero
adecuado. Pero léase bien la propuesta del ministerio: “renovando para mejorar la prestacion de radioterapia
en una sanidad publica”. Prestacion publica.

La financiacion de estos equipos y obras se encuentra incluida en la Ley de Crédito Extraordinario,
que se destinan 14.700.000 euros a inversiones prioritarias, aclarandoles que se han dotado expedientes de
modificacion de crédito, sefior Rodriguez, para adelantar las inversiones prioritarias del Servicio Canario
de Salud, prefinanciadas con recursos del propio sistema, que de otra forma no se hubiesen podido ejecutar
si se hubiese esperado por la Ley de Crédito Extraordinario. Y se recoge la construccion del quinto bunker
del Hospital Doctor Negrin de Gran Canaria, en tramitacion plurianual, la licitacion conjunta del encargo
del proyecto, obra e instalacion del quinto acelerador, por un importe estimado de 3.900.000 euros en gasto
plurianual de 2013-2014.
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Y todo ello manteniendo unos intervalos de tiempo de espera de tratamiento a los pacientes adecuados.
En la actualidad, un mes, gracias al esfuerzo, la profesionalidad y la dedicacion de nuestros médicos, de
nuestros médicos en radioterapia oncoldgica.

Y no hemos trasladado a ningun paciente fuera de nuestra comunidad, porque estamos optimizando los
recursos disponibles, mientras seguimos trabajando para que nuestros ciudadanos y ciudadanas tengan una
solucion definitiva. Pero si que le debo decir una cosa, que tanto en el afio 2009 y 2010, coincidiendo con
las fechas de los documentos que el sefior Morera mostraba, ya se planteaba en aquel momento —y no nos
lo planteamos en la actualidad, porque estan dando una respuesta muy adecuada los profesionales, a los
que hay que agradecerles su implicacion—, estaban pensando en mandar a los pacientes fuera de nuestra
comunidad a hacer el tratamiento, y se quedo el cuarto acelerador, que era el tercero, sin cuarto bunker y sin
modificacion del tercero. Y nosotros le aseguramos que esta es una apuesta firme por la atencion de nuestros
pacientes que necesitan la radioterapia y es un objetivo irrenunciable.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefiora consejera.

Termina esta comparecencia y, tal como habia sido aprobado por la Junta de Portavoces, dejamos para la
primera hora de la tarde el debate de primera lectura de la Ley de Crédito Extraordinario.

(La seriora secretaria segunda, Montelongo Gonzalez, ocupa un escario en la sala.)

8L/I-0038 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA POLIiTICA GENERAL
DEL SECTOR CAPRINO-OVINO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA
Y AGUAS.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Y pasariamos entonces a la interpelacion,
del Grupo Popular, y tiene la palabra dofia Agueda Montelongo.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, seflor presidente. Sefiorias, sefior consejero.

Este Parlamento ha sido testigo en esta legislatura de multiples ocasiones donde se ha podido demostrar
que hay subsectores en Canarias del sector primario que lo estan pasando muy mal. Hace escasamente, el
mes pasado estaban aqui los tomateros reivindicando soluciones al Gobierno de Canarias ante una situacion
que ya se ha consolidado como insostenible. Hoy, sefior consejero, traemos a esta Camara la situacion del
sector ganadero en general. La situacion del ganadero canario en general se encuentra en una situacion
critica, una situacion que podia provocar la quiebra total del sector, que no se encontraba en la situacion que
estd hoy desde hace veinte afios. Esta situacion ha obligado al cierre de muchas explotaciones ganaderas,
especialmente porque sus propietarios se ven abocados especialmente a un fuerte endeudamiento debido
a lo que deben a los proveedores de piensos. Los precios de los cereales, de los forrajes, han sufrido un
incremento en los mercados internacionales con una subida media del 80% en estos dos tltimos afios.

Y ante este panorama tan desolador tenemos que plantearnos, sefior consejero, hay que reflexionar, y
tenemos que preguntarnos: ;algo se esta haciendo mal para que algunos subsectores estén llegando a esta
situacion?

Y esta es la razon por la que hoy, sefior consejero, el Grupo Popular le requiere explicaciones sobre la
politica ganadera del sector caprino-ovino en Canarias, a fin de hacer valer su responsabilidad politica.

Sefior consejero, muchas han sido las promesas al sector caprino-ovino y todas ellas incumplidas. De
seguir las cosas como van, el Gobierno de Canarias esta condenando a la desaparicion de los ganaderos de
Canarias. Hoy le pedimos un cambio de rumbo en su politica. Y estamos hablando, y lo he dicho muchas
veces en esta Camara, sefior consejero, de uno de los subsectores mas importantes de las islas Canarias y
el segundo si tenemos en cuenta el sector agricola en todo su conjunto. Lo he dicho en multiples ocasiones
y, seglin los datos que obran en la consejeria de usted, en la Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Pesca,
el nimero de explotaciones ganaderas, el ganado caprino existe en las siete islas Canarias. En las siete
islas Canarias hay ganado caprino, hay una implantacion en todas las islas Canarias, y tiene unas 333.000
cabezas, segun los datos publicados en 2010. De las 7.586 explotaciones ganaderas productivas mas de
un tercio, 2.374, son de caprino y, si lo analizamos, como le decia, por islas, salvo en la isla de El Hierro,
donde es la segunda, en todas las islas esta implantada y con una gran importancia, que va desde la isla de
Fuerteventura, donde la mitad de las explotaciones son de cabras, hasta Tenerife, que tiene el porcentaje
menor, con un 31,30% de las explotaciones ganaderas.
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Si sumamos el sector caprino y ovino, el porcentaje supera el 52% de las explotaciones ganaderas de
Canarias.

Y es también importante poner de manifiesto lo que pone la Estadistica Agraria de 2010 en cuanto al peso
del sector caprino en la totalidad del sector primario. El peso del sector caprino es cerca del 10% del valor de
produccion agricola, es decir, que el caprino es el segundo sector en importancia por valor de la produccion
del archipiélago canario.

Por eso hoy vamos a cuestionar, que estamos hablando de uno de los sectores mas importantes del sector
primario de Canarias, el sector caprino-ovino, y cuestionamos la politica que desde el Gobierno de Canarias
se esta aplicando, y empezamos por el principio. El primer requisito basico y esencial que tiene que tener
una actividad es la situacion de legalidad y en estos momentos, en Canarias, la situacion de legalidad en la
que se encuentra la mayor parte de las explotaciones ganaderas hace que volvamos a poner encima de la
mesa el incumplimiento del Gobierno de Canarias. Aquella pretendida legalizacion que se prometid con la
modificacion legislativa a través del articulo 5 de la Ley 6/2009, denominada Ley de Medidas Urgentes,
se quedd en todo menos en la urgencia. Fijese que hoy las explotaciones ganaderas se ven exactamente en
la misma inseguridad juridica que tenian. De las 968 solicitudes presentadas solo se han resuelto 264. Atn
quedan en Canarias 770 explotaciones ganaderas que regularizar, solo un 30%. Y esto lo pongo aqui porque,
sefior consejero, en época electoral el presidente del Gobierno de Canarias, el sefior Rivero, acudi6 isla
por isla entregando un diploma de papelito a los ganaderos, donde se les prometia que tenian ya legalizada
su explotacion. Y eso no se ha cumplido y se tiene que buscar una solucion por parte del Gobierno de
Canarias, como se ha buscado una solucion para legalizar otro tipo de instalaciones en islas como La Palma
o La Graciosa, y eso es absolutamente legal y es algo que le exigimos hoy aqui.

Mire, pero donde quiero detenerme realmente es en el Posei, en el pago de las ayudas adicionales del Posei.
En el afio 2009 usted envid una solicitud como miembro del Consejo de Gobierno de Canarias, encabezado
por el presidente Rivero, para solicitar una modificacion del Posei, donde se concedioé una ayuda adicional
de 46,5 millones, a pagar 50% Gobierno de Espafia-Gobierno de Canarias. Y eso se aprobd en Europa, eso
estd aprobado, ese compromiso existe, y el problema es que a dia de hoy no se ha pagado por parte del
Gobierno de Canarias. También falta dinero del Gobierno de Espaiia, pero usted sabe que en proporcion se
ha puesto mas dinero y falta que se le adeude al sector. Hemos pedido los datos, sefior consejero, usted no
me ha respondido, como es costumbre en esta consejeria, pero los céalculos que se hacen es que se le han
adeudado al sector unos 12 millones de euros de esas ayudas adicionales. Claro, tengo que recordarle que el
26 del 3 de 2013, en el debate del estado de la nacionalidad, dijo el presidente del Gobierno que no tenian
derecho. Luego fueron a Fuerteventura, previo a la Feria de Feaga, y dijeron que si tenian derecho. El caso
es que a dia de hoy no se les ha pagado nada y una de las exigencias que ponemos encima de la mesa es que
no renunciamos, sefior consejero, el sector no renuncia a que se le adeude aquello que se le prometio, sobre
todo porque se van publicando las 6rdenes de subvenciones en el 2010, en el 2011, en el 2012, incluso en el
2013, y, sin embargo, no se le han satisfecho. Sabemos que hay 4 millones ahora del crédito extraordinario,
pero, claro, 4 millones para todo el sector primario. ;Cuanto le va a corresponder?, ;vamos a renunciar a la
deuda que tiene contraida el Gobierno de Canarias con los ganaderos? Nosotros, el Partido Popular, no y los
ganaderos tampoco; vamos a seguir exigiéndolo.

Pero hay algo de lo que tenemos que hablar hoy aqui muy importante, y es el futuro del Posei 2014-2020.
Y quiero decirle que hay que modificar el Posei y quiero decirles muy claro —para que no se excite ninguna
de sus sefiorias o alguna de sus sefiorias—, tomen buena nota, que no hablo en ninglin caso del Posei agricola,
tomen buena nota, en ningtin caso del Posei agricola. Solo me cabe felicitarles por las condiciones de garantia
de que disfrutan y, sobre todo, por la financiacion afadida que consiguen. Pero si que vamos a pelear y a
exigir un trato, el que le corresponde, al sector productivo del sector ganadero. El Posei tiene que contemplar,
de la misma manera que lo hace con otros subsectores, el 100% de las ayudas que se le dan al sector
ganadero. El sector ganadero no puede quedar a expensas de que haya presupuesto o no en los capitulos de
los gobiernos de Canarias o del Gobierno de Espaiia.

Préximamente viene el comisario europeo, el sefior Ciolos. Yo espero, sefior consejero, que usted tenga una
agenda lo suficientemente preparada para que esta realidad se le pueda trasladar y no se oculte al comisario
europeo. Deseo que usted permita al sector ganadero que le pueda transmitir al sefior Ciolos que por qué un
sector que tiene un peso productivo como el que le he manifestado no recibe lo que le corresponde dentro
del programa Posei. Tenemos que exigir al sefior Ciolos que se busquen las ayudas necesarias, la ampliacion
y las ayudas adicionales para que el 100% de lo que le corresponde al sector ganadero se incorpore de la
misma manera al Posei.

Por lo tanto, no deja de sorprender, sefior consejero, que los mismos ganaderos, que fueron a Bruselas
—estoy trasladando exactamente lo que plantea el sector ganadero—, que fueron a Bruselas —bien es verdad
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que le reivindicamos que ponga en marcha de una vez por todas la mesa del Posei para que quienes se dirijan
aqui sean las personas que tienen la representacion por peso productivo y no por lo que diga un politico u
otro—, estos reivindicaron en Bruselas lo mismo que yo le planteo hoy aqui.

Y espero, sefior consejero, que desde el Gobierno de Canarias podamos decirles o darles una explicacion
a los ganaderos. ;Cémo le podemos explicar al sector ganadero, caprino u ovino, mas importante, que tienen
4 millones...?

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Si, un momento, le damos un minuto.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: ;Como podemos explicarles que tienen derecho a unas ayudas
adicionales de 4,5 millones de euros y no se cobran? ;Cémo podemos explicarles que su dinero no esta
garantizado y que, aunque hagan obras y que hagan inversiones, pues, todo va a depender de la liquidez que
tenga el Gobierno?

Creo que, seflor consejero, tenemos una oportunidad Unica, una oportunidad para que desde aqui, desde
Canarias, donde se hace la propuesta, la propuesta del Posei, tenemos plazo hasta mayo de 2014, mayo-junio
del 2014, pero yo le pido que con la visita del comisario, con la reunion de todos los sectores, podamos tener
una propuesta antes de final de afio y que en esa propuesta se incorpore y se consolide lo que le corresponde
aun sector, el sector ganadero del caprino y el ovino, que tiene un peso productivo en Canarias que garantiza
este tipo de ayudas. Y sobre todo, sefior consejero...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefora diputada.
Sefior consejero, don Juan Ramon.

El seiior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gémez): Gracias,
sefior presidente.

Sefiora diputada, decirle que puedo estar de acuerdo con usted en algunas cosas. Probablemente se dejo
pasar el tiempo y esa reivindicacion ultima que usted hace, con la cual yo estuve de acuerdo siempre, de
intentar aumentar la ficha del Posei, evidentemente yo creo que no se aprovechd el momento oportuno para
poderlo hacer. ;Y por qué se lo digo? Pues sencillamente porque la PAC practicamente en términos monetarios
esta cerrada. La PAC, desde el punto de vista presupuestario, esta cerrada. Y nosotros hemos tenido la suerte
de que el Posei, siendo un instrumento de la PAC, no se vea mermado en esa cifra presupuestaria, si que lo
es la PAC en su conjunto. Por tanto, es muy dificil en estos momentos incrementar la ficha que posibilitara
incrementar también las partidas correspondientes a los subsectores.

Yo intento en mi intervencion esclarecer muchas cosas que creo que es oportuno, para que todos los
miembros de esta Camara conozcan exhaustivamente los términos en los que se mueven los distintos
subsectores que engloban el primario en Canarias.

Por otro lado, tengo que decir —y creo que también es bueno que todos lo conozcamos— que el sector
primario en Canarias crecid el afio pasado un 7,1% y cred el 12,4% de empleo, increment6 un 12,4% el
nivel de empleo en esta tierra, y que algunos técnicos, y también de manera técnica, han dicho que el sector
ha salido de la recesion, ha salido de la crisis, porque cuando se crece, como ustedes saben, en términos
reiterados en distintos trimestres y de la forma que lo ha hecho el sector en el ejercicio pasado, evidentemente
ha salido de la crisis.

En primer lugar, ya dicho lo anterior, creo que es importante indicarle que los fundamentos de su
interpelacion, lo que hemos podido oir y lo que hemos podido ver a través de los medios de comunicacion, no
estan basados en los datos oficiales con los que contamos en el departamento que dirijo y que se corresponden
con la documentacion recogida en el Registro General de Explotaciones Ganaderas, que es el REGA como
usted bien sabe, y que son el resultado de la depuracion realizada por la Direccion General de Ganaderia, una
vez actualizado tras las inspecciones de comprobacion llevadas a cabo por el organismo pagador de ayudas
europeas de la Viceconsejeria de Agricultura. Necesarias, evidentemente, para el pago de la prima de ovino
y caprino y por medio de las actuaciones de saneamiento e identificacion animal que realiza la Direccién
General de Ganaderia, también de forma regular.

En el texto de la interpelacion habla de 9.143 explotaciones, de las que 2.374 son de ganado caprino, con
un censo de 333.000 cabezas. Sin embargo, los datos que figuran en los registros oficiales a fecha de hoy
indican que en Canarias, una vez realizados los trabajos de actualizacion, como antes le dije, y depuracion
de la base de datos, es de 5.045 explotaciones. De ellas, el nimero que opera solo con ganado caprino es de
977; solo de ganado ovino, de 304 y el de las explotaciones mixtas alcanza las 903. En total, ello supone una
cifra de 2.184 explotaciones.
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El censo recoge un total de 237.049 cabezas de caprino y 55.704 de ovino; sin embargo, los ganaderos
que se dedican a estos animales, a la produccion con estos animales, solo tienen derecho a cobrar por un
total de 192.000 cabezas. Como usted también sabe, solo tienen derecho a recibir la prima las reproductoras
mayores de un afio o que hayan parido al menos una vez en el momento de la solicitud, segtin se establece en
el Decreto 126/2009, del Gobierno de Canarias. Hago esta matizacion porque tiene mucho que ver a efectos
del cobro de la prima y, como usted vera, es significativo el nimero en el que se reduce si entendemos como
globalidad la cifra que usted daba, ;no?

Con los datos en la mano, le puedo asegurar que el porcentaje de ayudas al sector caprino sobre el total
del Posei alcanza en estos momentos el 9,26% —el 9,26%—, es decir, lo que le corresponde en base a su
aportacion al PIB canario, al sector primario, que ya es, como digo, significativo, y que se esta ajustando, se
ha ido ajustando paulatinamente, sin duda alguna, a esas demandas que usted ha venido haciendo. Que, por
otro lado, al no manejarse bien las cifras, pues, probablemente se traduce en que no es justo. Yo le aseguro
que esta bastante ajustado, hablo del 9,26%.

Una vez aclaradas las cifras, también tendré que decirle, y procederé¢ a dar la respuesta a lo solicitado en el
contenido de la interpelacion, y a este respecto puedo decirle que el objetivo primordial de mi departamento
es la recuperacion de la actividad ganadera como fuente estratégica de diversificacion y base fundamental
del abastecimiento alimentario de Canarias, para corregir la fuerte dependencia —que también lo hemos
dicho en muchas ocasiones— del exterior, que nos hace vulnerables ante las fluctuaciones de los precios de
los transportes, asi como a las variaciones de precios de las mercaderias.

Debo destacar aqui que la ganaderia local representa un 20% de la produccion final agraria de las islas
y que el nivel de autoabastecimiento de productos procedentes de la misma es muy bajo, por lo que, como
todos también sabemos, es una necesidad estratégica de la comunidad autdnoma trabajar conjuntamente con
el sector para mejorar dicho porcentaje.

Para conseguir este objetivo, estamos fomentando la compra de los insumos necesarios para el desarrollo
de la actividad, incentivando el aprovechamiento de subproductos agrarios en la alimentacion animal,
aumentando las superficies de cultivo de especies forrajeras alli donde nuestro clima lo permite, apoyando
la comercializacion del producto local y lo que supone un gran reto, como es lograr la organizacion real y
efectiva de los distintos subsectores ganaderos.

El Gobierno de Canarias ha demostrado una gran sensibilidad con el sector primario en general y con la
ganaderia en particular. Esa sensibilidad se la puedo ilustrar de la siguiente forma. A pesar de la grave crisis
que sufrimos, a pesar de las drasticas medidas de reduccion presupuestaria y de las inflexibles exigencias en
materia de endeudamiento impuestas por el propio Gobierno del Estado, el Ejecutivo regional ha adoptado
decisiones en el Gltimo afio que suponen mas de 20 millones de euros de ayudas adicionales para el sector
primario. Estas medidas tienen efectos sobre las campafias 2012 y 2013. Hemos conseguido encontrar
formulas que han revertido en mejoras directas para el sector. Asi, como usted también sabe y ademads lo ha
mencionado, del REA del ejercicio 2012 distribuimos ya 6 millones de euros. Este afio se han incrementado
las ayudas comunitarias en un total de 13 millones de euros, obtenidos gracias a acuerdos en beneficio
de la agricultura y la ganaderia adoptados por el Gobierno. Y, como usted también sabe, en este crédito
extraordinario que vamos a aprobar esta tarde se suman 4 millones mas de euros, de los cuales también
se va a ver beneficiada la ganaderia. Es decir, este afio se han incrementado cifras por aproximadamente
10 millones de euros para distribuir entre los distintos subsectores. Y para el ejercicio que viene, entre la
modificacion de partidas dentro del propio REA, mas las partidas que salen del REA hacia las ayudas a los
distintos subsectores, va a significar un incremento de 13 millones de euros.

Le tengo que decir que si conseguimos convencer al ministro, yo lo voy a hacer y le ruego a usted que
me eche una mano en eso, para que ponga mas o menos las mismas partidas que hemos puesto nosotros
en este ejercicio, afio 2013, y para el proximo, probablemente esa situacion que usted denunciaba de una
deuda... Que yo me resisto a llamarla deuda porque, efectivamente, una deuda tiene que tener una relacion
contractual y evidentemente se tiene que poder reclamar ante los tribunales; en este caso no es asi. Sin
embargo, yo estoy con usted en que es una deuda moral y que probablemente hay que buscar las soluciones
para que se puedan resolver las dificultades que estan atravesando los subsectores.

Y estoy también con usted cuando habla del subsector tomatero, estoy totalmente de acuerdo en que
es uno de los sectores importantes en las producciones agricolas de esta tierra y que desde luego tiene una
componente, a mi juicio, adicional, que forma parte de los productos de exportacion de esta tierra y que no
podemos perder bajo ninglin concepto, segiin mi criterio, al igual que otros productos que son de exportacion,
que juegan un papel determinante en la cuota que se establece como consecuencia de las importaciones, es
decir, el reflejo que tenemos respecto de las exportaciones aminora la dependencia exterior respecto de
exportaciones-importaciones, un juego econdmico importantisimo y que, por tanto, hay que seguir luchando
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en ello. Y que ademas yo creo que si somos capaces de compaginar las actuaciones que estamos haciendo de
estas ayudas y, por otro lado, el Ministerio de Agricultura reconoce el esfuerzo que hemos hecho nosotros y
aporta mas o menos la misma cifra, repito, nos vamos a ver con una situacion que, a mi juicio, se paliard en
su gran medida. Espero que asi sea.

Usted antes decia, probablemente lo podré o lo tendré que decir en la otra intervencion, le haré una
distribucion de lo que se esta en este momento llevando o trasladando o distribuyendo en el sector caprino-ovino
y que desde luego tiene un juego fundamental en la estructura general del Posei. Probablemente aqui se esté
obviando que el REA es...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Un momento, sefior consejero. Tiene un
minuto mas para concluir esta primera parte.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIiA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gomez): ...se
esté obviando que el REA es una parte del instrumento Posei. Si, 268 millones de euros conforman el Posei
en Canarias, de los cuales 68 es el subprograma REA —Régimen Especifico de Abastecimiento—, y dentro
del subprograma REA 24 millones van destinados exclusivamente a la ganaderia, y de esos 24 millones
15 millones van destinados a la alimentacion animal del caprino-ovino. Le puedo dar un dato, las cabras
comen todos los dias cuando estan en lactacion, en estado de lactacion, 2,5 kg de cereales diarios y cuando
no estan en estado de lactacion comen 1,4 kg, aparte del resto de forraje, que comen 300 gr diarios. Si usted
lo multiplica por las casi 300.000 cabras que hay en Canarias, todos los dias de Dios, vera que gran parte
del REA, del gasto del REA, de los 24 millones, casi 15 millones de euros van destinados a la alimentacion
animal, fundamentalmente caprino-ovino. Por tanto...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): En la siguiente intervencion puede
concluir su parte.
Sefiora Montelongo, tiene usted cinco minutos para su segunda intervencion.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, seflor presidente.

Sefior consejero, yo le tengo que agradecer que usted me haya corregido la cifra. Bueno, corregido no,
actualizado. Yo le daba las cifras de 2010 y usted me ha dado las del 2013, y se lo agradezco porque las
cifras vienen a corroborar lo que yo le decia: estamos acabando con el sector ganadero. Yo le hablaba de que
en el 2010 habia 7.586 explotaciones ganaderas y usted me dice que en el 2013 hay 5.045. Lo corrobora, y
corrobora que la politica esta acabando con el sector. Me dice usted que de ovino-caprino, yo le dije que en el
2010 habia 2.374 explotaciones; usted me dice que en el 2013, 2.184. Estamos acabando con el sector, sefior
consejero, y usted aqui me lo ha corroborado. Por lo tanto, esos datos vienen a confirmar el objeto principal
de la interpelacion que el Grupo Popular le plantea hoy aqui.

Mire, por ir centrandolo, debido al escaso tiempo que tenemos, nada ha dicho de las explotaciones
ganaderas. Sefor consejero, busque la formula, porque la hemos buscado para las viviendas turisticas, tanto
en La Graciosa como las casas turisticas y viviendas rurales en la isla de La Palma. Legal, absolutamente
legal. Busquemos la formula, porque la Ley de Medidas Urgentes hizo una promesa que no han cumplido y
se ha engafiado al sector con un diploma.

Segundo, usted tiene que crear la mesa del Posei. Mintid, y nunca quiero utilizar esta frase, pero usted me
dijo, y tengo aqui el acta, en este Pleno, que la mesa existia y que las actas me las podia entregar. Un mes
después, el sefior Arroyo Hodgson me contesta por escrito que no existen actas y que nunca se ha creado
la mesa del Posei. Es mas, de parte del sector ganadero, que reuni la semana pasada al completo, solo con
la inasistencia de la cooperativa de Gran Canaria, que no pudo venir, que le diga a usted que no esta creada
la mesa del Posei y ademas que se tiene que crear con los sectores representativos, los que representan las
cabezas de ganado, no con los que diga un politico u otro.

En tercer lugar, mire, lo del REA me suena... Estd muy bien, ;eh?, ojo, solamente sube el grano. La paja,
la alfalfa, lo que son las forrajeras se quedan igual, y esto son rumiantes y necesitan comer fibra, que también
usted lo sabe. Bueno, muy bien el REA pero no suena. Oye, esto es como si yo le digo a otro subsector,
mire, les voy a quitar dinero, pero les voy a subvencionar el agua. Es que esto es lo que nos esta planteando.
No, aqui tiene que pagarseles lo que se les prometid: las ayudas adicionales al sector ganadero. ;Que le va
a subvencionar el alimento?, bienvenida sea esa medida, bienvenida sea esa medida. Aqui lo que hay son
4 millones en el crédito extraordinario que quiero saber cuanto va al sector ganadero.

Y no le quepa ninguna duda: el Gobierno de Espaiia ya le ha dicho a usted que si usted pone el dinero
que le corresponde, ellos van a hacer lo mismo, porque no vamos a entrar en cifras, pero usted sabe que
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el Gobierno de Espafia ha puesto muchisimo més que lo que ha puesto el Gobierno de Canarias en ese
compromiso, y las cifras las tiene usted y yo no voy a entrar.

En cuarto lugar, mire, la modificacion nueva del Posei. Hay que hacer lo imposible, porque ;como le
puede decir usted al sector que ya esta cerrada la PAC, que ya no se puede hacer nada? jOiga, que yo he
visto que hay subsectores que han conseguido 20 millones de ayudas adicionales! ;Por qué no buscamos una
medida adicional que se incorpore definitivamente al Posei y no dependa de que el Gobierno de Canarias
tenga liquidez o el Gobierno de Espafa? Es lo que estamos pidiendo y eso es una oportunidad de oro ahora
que se va a abrir el nuevo Posei 2014-2020, y ademas una oportunidad de oro porque viene el comisario
europeo aqui, a Canarias, y, como le digo, espero que nos diga qué agenda va a tener, que no le oculte esta
realidad. Y sobre todo que el sector que tiene problemas sea el que esté con el comisario. ;O va a reunirse el
comisario con el subsector que esta bien, que funciona, que hay que felicitarle y decirle que siga adelante?
Eso es lo que nosotros queremos saber. Esto es un grito desesperado a favor del sector ganadero. También
del tomate, pero hoy nos estamos encargando del sector... y la papa y el vitivinicola, pero hoy nos estamos
encargando del sector caprino-ovino.

Y, por lo tanto, sefior consejero, no creo que usted venga aqui a decir que hay 13 millones, le entendi.
(De donde? ;Pero me quiere decir de donde? Hay 4 millones. Oiga, que lo del REA, dice usted que es para
financiar el alimento, muy bien, pero /va a cuantificar eso para justificar la deuda de los 12 millones que les
debe a los ganaderos que se acogieron a una subvencion que usted publico en una orden en el boletin, que
hicieron obras, que gastaron dinero y que no han cobrado nada? El resultado lo tiene usted ahi: el nimero de
explotaciones ganaderas a dia de hoy, 2013, esta descendiendo. Y como usted haga un analisis, un estudio, a
final de aflo vera que estos datos seguiran bajando, porque vamos a asistir, sefior consejero —tristemente se lo
digo—, al desahucio de las explotaciones ganaderas. Hoy se estdn vendiendo las cabras a 40 euros...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Un minuto mas, sefiora.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: ...de 120, 150 y hasta 160. Las ovejas se estan vendiendo a 35
euros. Eso no lo vale ni un kilo de carne.

Y, mire, vaya a Fuerteventura, vaya a Lanzarote, vaya, y no vaya a las ferias, a pasear por las alfombras
rojas, vaya a las explotaciones ganaderas y de verdad pregunteles.

Y, mire, yo ante esta situacion podria hacer una cosa, ir para alla y decirles, “miren, quiten las cabras y
planten platanos”, pero sabe usted que no podrian entrar en esas ayudas. Yo de Derecho comunitario voy
justita, pero si le aseguro que esa causa desde luego no es constitucional, no es una libre concurrencia igual
para unos que para otros, y esto hay que solucionarlo. Yo solo le digo eso y la oportunidad la tenemos el 18,
con la visita del comisario, en la que espero que usted no oculte esta realidad del sector ganadero y si sea
reivindicativo, lo mismo que se ha hecho con otros subsectores. Tenemos que seguir haciéndolo, peleandolo,
porque en estos momentos, le digo, la situacion es tan dramdtica que moralmente no nos podemos permitir
ni una sola frivolidad.

Muchisimas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Gracias, sefiora diputada.
Sefior consejero, don Juan Ramon.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gomez): Muchas
gracias, sefior presidente.

Son muchas las cuestiones que usted ha introducido en el tema e intentaré, en la medida de lo posible,
darle explicaciones y ampliar la informacion.

Mire, lo de la reduccion de las instalaciones no es otra cosa sino una depuracion exhaustiva de los censos.
Usted sabe que hemos hecho un trabajo en ese sentido y que nos ha llevado, precisamente, a depurar los
censos. Y no es que haya bajado la cabafia, todo lo contrario, se sigue manteniendo la cabafia, lo tnico que
en esa depuracion los que se estaban acogiendo a las ayudas, no se discriminaba o no discriminaban que
estuviera en periodo de lactancia o que haya parido una vez el animal sino que se incluian todos los animales
que no tenian derecho a la ayuda. Luego, la cabaiia es la misma, no ha bajado. Y es mas, yo estoy por la labor
de seguir trabajando para ampliarla.

Dice usted que se estan vendiendo cabras a 45 euros. Pero si esa es practicamente la ayuda que reciben
de Europa. 45 euros recibe una cabra de Europa directamente. ;Como se van a vender a 45 euros si con la
ayuda de 45 euros tan solo por el derecho merece mantenerla? O sea, imposible, imposible.
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Dice usted que no tiene que ver el REA. jClaro que tiene que ver el REA! Mire, y le voy a intentar
desglosar lo de los 13 millones del ejercicio proximo. El REA modifica, a instancias de esta consejeria,
4 millones de euros, que estaban recibiendo los importadores y los pasamos a la ayuda a la alimentacién
animal, 4 millones van a recibir; es decir, este afio los cereales de alimentacion animal reciben 24 millones
y el proximo afio reciben 28 millones. Cuando el 70% del coste de una explotacion ganadera lo supone la
alimentacion, imaginese la incidencia que tiene en una cabafia ganadera, el 70% del coste de una explotacion
ganadera lo compone la alimentacion. ;Quiere que le diga algo?: el afio proximo los ganaderos en esta tierra
no pagan ni un duro, jni un duro!, por el transporte de un kilo de cereal animal, ni un duro, porque se pasa
de 82 euros/tonelada a 100 euros, y eso son 4 millones, 4 millones de euros. Nosotros importamos para
alimentacion animal 220.000 toneladas/afio, 220.000, y casi 90.000 de forraje. El forraje no compone tanto
en la alimentacion, antes le decia 300 gr diarios, mientras que el cereal, cuando esta en periodo de lactacion,
2,5 kg y cuando no, 1,400 kg. Eso lleva el afio que viene a que los ganaderos, los de caprino y ovino, reciban
del REA directamente, a través de la reduccion del coste, si no pase para transporte, seguramente llegaran a
los 17 millones de euros. Si usted eso no lo considera... Si a eso le sumo las ayudas directas de 9.300.000,
nos vamos casi al 10% de lo que significa su produccion, lo que significa dentro del PIB; practicamente una
distribucion justa.

Claro que hay que seguir buscando ayudas. Le sigo desglosando los 13 millones: 4 sacamos de las
importaciones, las llevamos directamente a los cereales; 3 pone el Gobierno de Canarias directamente; 4,5
millones mas salen del REA directamente para distribuir entre los subsectores, directamente se sacan porque
es el excedente de REA este aflo en las importaciones, y 1.500.000 modificamos de forma definitiva, o sea,
que ya el REA no son 268 millones sino 266 y algo, y pasan directamente a distribuirse entre los subsectores
del primario en Canarias. Un trabajo extraordinario.

Yo antes le decia, si entre usted y yo —y yo sé€ que usted lo va a hacer, lo va a intentar— convencemos al
ministro para que nos ponga 13 millones mas el afio que viene y este afio nos ponga 10, le aseguro que los
problemas que tenemos de ayudas a los subsectores se acaban, se acaban.

Y le digo mas, respecto a lo que usted planteaba del tema del Posei. Usted sabe que la estructura de
las organizaciones, sobre todo ganaderas, en Canarias es muy dificil. Nosotros les hemos propuesto en
muchas ocasiones, para precisamente conformar de manera definitiva, porque estamos operando de manera
provisional —y ahora le doy un acta, ahora le doy un acta, la tengo aqui—, que tienen que elegirse entre ellos
para representar a uno por cada medida, porque lo que no podemos es tener aqui 18 por cada medida, uno por
cada medida, que es lo que establece la norma. Constituiremos de manera oficial la mesa del Posei, pero la
mesa ha estado operando, y le digo cuando y como, varias veces, y le doy nombres, los que han asistido a la
mesa, a la altima, celebrada en julio, cuando queriamos hacer las modificaciones del Posei; mire, acudieron
a esa mesa dofia Maria Eulalia Capilla Azpilicueta, de una organizacion de se llama SADA, productores
avicolas; don David de la Nuez, ADS...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Un momento, para un minuto mas, sefior
consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernindez Gomez):
Dofia Eva Cano Cabrera, Federacion Canaria de Criadores de Cabra Majorera; don José Luis Méndez,
ADS de porcino, productores de porcino; don Carlos Barrera Vera, ADS de cunicultura; don Juan Jesus
Ramos Farifia, Apiten; don Miguel Martin Pérez, ASPA; don Nicolas Pérez, Cooperativa de Ganaderos de
Gran Canaria; don Pedro Molina Ramos, Cooperativa de Ganaderos de Tenerife; don Henry Sicilia, Asaga;
don Juan Pedro Alonso, COAG; don Rafael Hernandez, COAG; don Manuel Redondo, COAG; don Amable
del Corral, Palca; don Mario Escuela, UPA.

Sefiores, si no podemos hacer porque no hay representacion oficial de las organizaciones ganaderas,
tenemos que hacer las reuniones para tomar acuerdos en el sentido que todos pretendemos y que vaya
directamente hacia la Union Europea de manera unanime. Eso es lo que intentamos hacer.

Por tanto, la mesa se ha reunido y, si no se puede constituir de manera oficial, es precisamente, no es por
culpa de la consejeria. ..

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Si, si va a concluir, sefior, le vamos a dar
treinta. ..

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Hernandez Gomez): Le
agradezco, sefior, su paciencia conmigo y, bueno, pues, mas o menos yo creo que le he contestado a todas
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las preguntas que me planteada en esta interpelacion y espero, dofia Agueda, sinceramente, que trabajemos
juntos porque me preocupa.

Yo, de lo que usted ha dicho del tema del platano, quiero sacarlo del contexto, porque nada tiene que ver;
es decir, el platano va por otra via. Ya hemos dicho en multitud de ocasiones que el platano ha venido con su
mochila al Posei, que el platano lo que hizo fue afadir, desde el punto de vista cuantitativo al Posei, porque
no habia otro instrumento. Antes funcionaba la OCM del platano, independientemente del Poseli, y el platano
no le vino a quitar ni un duro al resto de los subsectores, ni un duro; todo lo contrario, le vino a afadir.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Ferniandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior consejero.

Terminamos con esta interpelacion la sesion de la mafiana y comenzaremos con el debate de primera
lectura del proyecto de Ley de Crédito Extraordinario a las cuatro y media de la tarde.

Se levanta la sesion.

(Se suspende la sesion a las trece horas y treinta y nueve minutos.)
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y treinta y dos minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Buenas tardes, seforias. Reanudamos la sesion.

8L/PL-0011 DEBATE DE PRIMERA LECTURA. PROYECTO DE LEY DE CONCESION DE CREDITO
EXTRAORDINARIO, POR IMPORTE DE CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO VEINTIDOS MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE EUROS Y SETENTA Y SIETE CENTIMOS (52.122.587,77) Y SUPLEMENTO
DE CREDITO, POR IMPORTE DE CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS DIECISIETE
MIL CUATROCIENTOS DOCE EUROS Y VEINTITRES CENTIMOS (154.317.412,23), A LOS PRESUPUESTOS
GENERALES DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS PARA 2013.

El sefior PRESIDENTE: Proyectos de ley. Debate de primera lectura del proyecto de Ley de Concesion
de crédito extraordinario y suplemento de crédito a los Presupuestos Generales de la Comunidad Autonoma
para el afio 2013.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad, don Javier Gonzalez Ortiz, para presentar el
proyecto de ley del Gobierno tiene la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Si. Presidente,
seflorias, buenas tardes a todos y a todas.

El Gobierno de Canarias trae hoy a esta Camara un proyecto de ley de alto valor y significado: ejemplo
para muchos, comprometido con nuestras prioridades y consecuente con las circunstancias. Un crédito
extraordinario y suplemento de crédito que permitiran, en el 2013, nuevas actuaciones y la ampliacion de
otras iniciadas, con un claro objetivo: los servicios publicos esenciales y el crecimiento econdmico.

Con este proyecto de ley, el Gobierno estd afrontando su compromiso con el gasto social, un gasto social
que, por el contrario, el Estado elude en Canarias. Es resultado de la ampliacion del objetivo de estabilidad
después de la flexibilizacion concedida a Espaiia por Bruselas y que supone aumentar la capacidad de gasto
en Canarias. Una mayor capacidad de gasto que eleva el limite de déficit para este afio del 0,7% al 1,2%
del PIB, lo que nos permite incrementar en 206 millones de euros el Presupuesto actual de la Comunidad
Autéonoma por la via del endeudamiento.

Y tiene un alto valor y significado porque este Gobierno ha tenido la capacidad de elaborarlo y tiene
la posibilidad de ejecutarlo. No ocurrira lo mismo en todas las administraciones publicas, ni siquiera en
aquellas que lograron un mayor margen que Canarias.

Hoy, por tanto, estamos aqui para debatir una ampliacion presupuestaria que desearian otras comunidades
autonomas pero que, a diferencia de las islas, no podran acometer.

El control y el rigor que hemos ejercido sobre las cuentas publicas son los responsables. Acotar el gasto
publico bajo la prioridad de lo esencial ha sido la clave en una senda que iniciamos desde el comienzo de
esta crisis y en la que permaneceremos a pesar de las dificultades.

Los datos son incontestables. Esta comunidad autonoma, no sin grandes esfuerzos, ha cumplido anualmente
con los objetivos de estabilidad y se sitlia como la menos endeudada de Espana. Y lo es a diferencia. Segun
los ultimos datos del Banco de Espafia, al cierre del segundo semestre nuestra deuda ascendia al 11% del
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PIB, a gran diferencia del 18% de la media de las comunidades auténomas y muy alejada de las cifras
cercanas al 30% de otros territorios.

La traslacion de estos datos a la realidad es que, a pesar de la ampliacion del déficit, otras autonomias
deberan limitarse a absorber sus altos indices de déficit y de deuda y asi cuadraran sus cuentas de este afio,
mientras que en el archipiélago podremos asumir un aumento de nuestro Presupuesto para 2013.

Situacion también muy distinta a la del propio Gobierno central, ya que, aunque paradojicamente dispone
de mayor margen, no hemos oido anuncio alguno sobre partidas extraordinarias dirigidas a mejorar la calidad
de vida de los ciudadanos por parte del Gobierno central. Mas bien al contrario, los anuncios realizados lo que
auguran son nuevos recortes adicionales, entre los que se encuentran los 1.000 millones de euros a los que
el Reino de Espafia se ha comprometido con Bruselas, que saldran, una vez mas, de las cantidades asignadas
a las comunidades auténomas y los servicios que prestan. No parece que Canarias vaya a quedar exenta.
Prueba de ello es la incertidumbre que la Administracion Central, a estas fechas del afio, mantiene sobre
ingresos comprometidos que no llegan. Fondos tan sensibles y de tal volumen como son los 76 millones
pendientes de recibir con destino a politicas de empleo.

Mientras esto sucede y aqui hacemos la tarea, el Gobierno de Espafia persiste en su negativa de reducir
los gastos de una estructura central imposible de mantener. No lo dice el Gobierno de Canarias, no lo dicen
los grupos politicos, lo dicen las cifras. A pesar de reservarse la mayor cuota de déficit, la Administracion
General del Estado incumplio el objetivo de estabilidad del afio 2012 y prosigue por el mismo camino en el
2013, donde a estas fechas del afo ya supero6 su limite para la totalidad del ejercicio. Una indisciplina que,
nos tememos, acabara compensando con un nuevo recorte a las comunidades autonomas.

Como consecuencia, en algunas como Canarias nos vemos obligados a suplir esta prolongada y constante
pérdida de ingresos a través de la unica via posible, la del endeudamiento, que tiene como muestra el proyecto
de ley que hoy debatimos.

Por tanto, debe quedar muy claro que estas nuevas dotaciones no son ni mucho menos una concesion del
Estado, son fondos de las islas que se financiaran aumentando la deuda y elevando con ello la factura de los
intereses que paga Canarias. Una opcion no deseable pero irremediable, dado que esta ampliacion de crédito
es consecuencia de la falta de compromiso del Estado con las islas. Partidas adicionales que seran posibles
gracias o a pesar de los muchos factores en contra.

A los sucesivos recortes de los Presupuestos Generales del Estado se anade la insuficiencia derivada del
sistema de financiacion, una circunstancia que nos exige grandes restricciones para centrar los recursos en
los servicios esenciales, una prioridad absoluta de este Gobierno, como hemos demostrado.

Este injusto sistema, que beneficia a unas comunidades en detrimento de otras y que sobre todo, lo peor,
nos aleja de la media en 800 millones de euros anuales, esta teniendo una grave afeccion en nuestras cuentas
publicas, hasta tal punto, sefiorias, que si tuviésemos los ingresos que nos corresponden, en cuanto a la media
de financiacion de las comunidades autonomas del Estado, Canarias no tendria necesidad ni de acudir al
déficit ni de incrementar, por tanto, su endeudamiento.

Sin embargo, a pesar de todas estas dificultades, el Gobierno no se cruza de brazos y afronta la realidad
con los medios a su alcance. En este caso con una Ley de Crédito Extraordinario que acometemos con
menos recursos de los que necesitamos y de los que pretendiamos. Una vez mas, nos han perjudicado las
decisiones del Gobierno central, con un reparto discrecional del objetivo de estabilidad que nos asigné un
limite insuficiente. De haberse aplicado criterios objetivos en esa distribucion, hoy estariamos tratando un
crédito extraordinario de mayor cuantia, en consonancia con las necesidades que tiene Canarias.

Esta opcion de incrementar por encima de la asignacion que hizo el Gobierno central nos fue denegada en
el ultimo Consejo de Politica Fiscal y Financiera, donde, como ya hemos informado, solicitamos un objetivo
final para este afio del 2% del PIB con el fin de compensar la pérdida de ingresos del sistema de financiacion.
Esta negativa, que refleja, una vez mas, la posicion del Gobierno central para con Canarias, nos impide, nos
ha impedido, ampliar atin mas este crédito.

Sefiorias, ya les dije ayer que contariamos con mas de 530 millones de euros, en lugar de los 206 finalmente
aprobados, unas cifras que nos hubiesen permitido acciones de mucho mayor calado para reforzar la sanidad,
la educacion y las politicas sociales, junto a medidas mds intensas para reactivacion economica.

En cualquier caso, y con todos los condicionantes, este Gobierno encara la situacion y ofrece respuestas,
a pesar de otro factor que supedita el destino de estos ingresos extraordinarios. Me refiero al incomprensible
retraso con el que el Gobierno central asigno los objetivos. Fijados el pasado 31 de julio y aprobados por el
Consejo de Ministros el 30 de agosto y después de transcurrir varios meses desde que Bruselas informara a
Espaia de la flexibilizacion del conjunto de los objetivos para el Reino de Espana. Esta particularidad limita la
capacidad de accion de las mismas medidas, ya que los créditos tienen que estar ejecutados obligatoriamente
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antes de finalizar el afio. Una complicacion afiadida en la seleccion de las acciones que, ademas de cumplir
con las prioridades marcadas, deben estar concluidas en los proximos tres meses.

Con todas estas limitaciones y dificultades, hemos elaborado este proyecto de ley, con el objetivo
prioritario de aumentar las dotaciones de los servicios publicos basicos y aplicar medidas de crecimiento
generadoras de empleo.

El total de la ampliacion presupuestaria asciende, como ya he dicho, a 206 millones de euros, de los que
158 se destinan a estas politicas, lo que representa el 77% de los créditos. De esta cantidad, 110 millones
se asignan a sanidad, educacion y politicas sociales, mientras que para acciones de reactivacion econdmica,
cuyos recursos se centran en dinamizacion, fomento del empleo e inversion publica, se aplican 47,5 millones
de euros. El 23% restante de la ampliacion, en torno a también 48 millones de euros, se destinan a la
liquidacion de gastos comprometidos.

Canarias ha realizado importantes ajustes en los ultimos afios ante la necesidad de priorizar los servicios
publicos esenciales. Ahora, con estos recursos adicionales, se libran fondos que resolveran cuestiones
pendientes, cuyos principales destinatarios seran los cabildos insulares, con un importe cercano a los 35
millones de euros.

En el ambito sanitario, la reduccion de las listas de espera, la ejecucion de inversiones inaplazables y una
dotacion extraordinaria al gasto de farmacia concentran las nuevas partidas. A la disminucion de estas listas,
las listas de espera, se asignan 17 millones de euros, dirigidos, entre otros, al gasto de suministros sanitarios,
personal, actividad concertada y productos farmacéuticos derivados de los tratamientos e intervenciones
hospitalarias. Con estos nuevos recursos, aumentan los efectivos personales y se amplia la actividad en
horario de tarde, con la apertura de mas quir6fanos y consultas. El compromiso con nuestra sanidad estd, por
tanto, acreditado. Se esta cubriendo el 100% de las jubilaciones, se han nombrado 597 nuevos interinos, de
los que 112 son médicos especialistas, y se han contratado 87 médicos MIR, ademas del incremento notable
de contratos eventuales y por sustituciones.

Por otra parte, este proyecto de ley posibilita inversiones por importe de casi 15 millones de euros. Entre
otras, se encuentran las de remodelacion del Hospital General de Fuerteventura, la reparacion del CAE de
Puerto de la Cruz o el centro de transformacion del Hospital Juan Carlos 1.

Ademas, y teniendo en cuenta que los créditos tienen que estar ejecutados antes del 31 de diciembre, y
ante la premura para su ejecucion, alguna de las inversiones sanitarias han recibido dotaciones anticipadas a
través de modificaciones presupuestarias anteriores. Es el caso, por ejemplo, del Hospital del Sur de Tenerife,
los bunkeres del Hospital Negrin, en Gran Canaria, o la reposicion del acelerador de la Candelaria. Y con
el fin de evitar los problemas del pasado y no generar deuda futura en el gasto farmacéutico se destinan
unos 40 millones de euros a este capitulo. Con ello se reducira el retraso que se venia produciendo en los
pagos y que hemos venido solucionando desde que en el aiio 2011 se produjese una sustancial infradotacion
presupuestaria.

En el area de politicas sociales, se incrementan en 9,3 millones las dotaciones, cumpliendo asi
nuestros compromisos presupuestarios adquiridos en la Estrategia frente a la pobreza y la exclusion social
recientemente aprobada por esta Camara. De esa cantidad, 2,3 millones se asignan a la Prestacion Canaria
de Insercion, ampliando atin més el millon y medio comprometido inicialmente por el Gobierno. Cifra que
se suma a la préxima modificacion de la ley para ampliar el perfil de los beneficiarios e incluir asi a mas
personas sin recursos €conomicos.

Para dependencia se afiaden 5 millones de euros, que, aunque el Estado debe cofinanciar —les recuerdo—
en un 50%, no lo hace en esa proporcion, por lo que en estos momentos el Gobierno de Canarias esta
aportando en torno al 80% del coste de esta ley.

Completan la partida los 2 millones dedicados a emergencias sociales. Con ello aumentaremos los servicios
que presta la red de centros de atencion social basica, priorizando los proyectos destinados a la cobertura de
necesidades esenciales de alojamiento y alimentacion. Gracias a las nuevas partidas, se reforzara al apoyo a
las ONG que desarrollan una labor imprescindible en la lucha contra la exclusion social.

En lo que respecta al ambito educativo, se distribuyen 12,7 millones de euros, destacando los 7,4
destinados a inversiones en las dos universidades canarias. En el caso de La Laguna, se aplicaran créditos
para poder concluir las obras de la Facultad de Bellas Artes y, en el caso de Las Palmas de Gran Canaria,
se atenderan las obras del edificio departamental de Ciencias de la Salud, la adaptacion del Instituto de
Educacion Secundaria, cedido a la universidad, Santa Teresa, para la ampliacion del campus de Humanidades
y la finalizacion de las obras de la Biblioteca General.

Las principales partidas educativas se complementan con una subvencion a Radio Ecca, destinada a
financiar el programa para disminuir el abandono escolar; el programa de comedores escolares, desarrollado
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el pasado verano, ademas de una dotacion complementaria para becas, de forma que ningin estudiante
universitario que cumpla los requisitos se quede sin la ayuda publica.

De otro lado, las politicas de fomento del empleo conforman otra de las prioridades de este proyecto de
ley, a las que se destinan 15 millones de euros. Se trata de fondos prioritarios en un momento en que el Estado
no ha transferido a Canarias, a fecha de hoy, ni un solo euro de la financiacion comprometida. Es decir, hoy la
Administracion Central adeuda a las islas en torno a 128 millones de euros: 42 millones de euros procedentes
del Plan Integral de Empleo del afio 2012, a los que se suman los 10 millones mas de la anualidad 2013 y los
76 millones de euros de fondos acordados en la conferencia sectorial y de los cuales seguimos sin saber nada.
Por tanto, estos recursos adicionales permitiran a la comunidad autonoma sacar adelante los programas en
beneficio de los desempleados. Como también nos esta permitiendo la ejecucion en estos meses del Plan de
Empleo Social, una iniciativa que, en colaboracion con los ayuntamientos canarios, da respuesta a nuestros
compromisos adquiridos.

Parte de estos nuevos créditos se destinan a mejorar la formacion y a aumentar la experiencia laboral de
los parados a través de la contratacion laboral. Los colectivos prioritarios son los jovenes, los emprendedores
y las personas en riesgo de exclusion social. También se pondra en marcha, en colaboracion con los cabildos,
un programa de garantia juvenil, para que los jovenes desempleados puedan trabajar, al mismo tiempo que
adquieren competencias laborales.

En ellos se dard una especial importancia a la obtencion del graduado en ESO, una titulacion de la
que carece una parte importante de la poblacion sin empleo. Ademas se implementara, con las patronales
turisticas, una iniciativa para impulsar la formacion y contratacion en ese sector, dandoles prioridad a aquellos
proyectos que incluyan compromisos concretos de contratacion de los alumnos participantes. La ampliacion
del presupuesto en materia de empleo tendra un especial reflejo en las dos capitales canarias, ciudades en las
que se concentra un gran numero de los parados de las islas.

Por otra parte, las medidas de crecimiento econdmico concentran asignaciones fundamentales de esta
ampliacion presupuestaria. En este ambito también, el Gobierno de Canarias se ve obligado a asumir el
incumplimiento de los compromisos del Estado al destinar mas de 20 millones de euros a carreteras. Con
este importe podremos reanudar y mantener las obras tras el recorte unilateral de 200 millones de euros, en
los dos ultimos afios, de los fondos que la Administracion central firmé en el correspondiente convenio y que
ha supuesto, por tanto, ralentizar o paralizar la construccion de la mayoria de las infraestructuras previstas.

La distribucion de estos nuevos recursos ha tenido en cuenta parametros como las necesidades
presupuestarias de las distintas obras, su importancia para la seguridad, el desarrollo social que genera
cada una de estas en su ambito de influencia y la capacidad real para ejecutar el presupuesto durante los
ultimos tres meses del afio. En todas las islas se han programado partidas, entre las que destaca el tramo
Caldereta-Corralejo, en Fuerteventura; la carretera de La Aldeay la IV fase de circunvalacion en Gran Canaria;
el tinel de Los Roquillos, en El Hierro; la travesia de Hermigua, en La Gomera; el tramo de la glorieta de
Macher, en Lanzarote; Los Sauces, en La Palma; y el cierre del anillo insular, en la isla de Tenerife.

Otra de las medidas destinadas a la generacion de crecimiento econdmico se refiere a la promocion
economica, donde se aumentan las partidas en los siguientes programas: Innoempresa, dedicada a incrementar
la capacidad innovadora de las sociedades; tutorizacion de empresas, que ayuda al lanzamiento y gestion de
productos empresariales; y Canarias Aporta, dirigida a la internacionalizacion de nuestras empresas.

Para la dinamizacioén y mejora de la competitividad del sector agricola se destinan 4 millones de euros.
Tales ayudas se enmarcan dentro del programa Posei, cofinanciado con la Union Europea, y se dirige a los
sectores del tomate de exportacion, vitivinicola, frutas y hortalizas, asi como al sector ganadero.

En el &mbito del turismo, y en consonancia con la apuesta que este Gobierno mantiene con la mejora de las
infraestructuras, se destinan 2,2 millones de euros para la finalizacion de los planes de modernizacion y para
la cobertura de obras publicas turisticas. La partida se complementa con 1,3 millones de euros adicionales
para la promocion del destino.

Esta apuesta por la modernizacion tendra especial efecto, esperemos... El recientemente aprobado préstamo
con el Banco Europeo de Inversiones, por importe de 100 millones de euros, mas los 100 que aportaran las
entidades adscritas a este convenio, a este acuerdo, de tal forma que supondran, por lo tanto, en torno a 200
millones de euros destinados a financiar los proyectos de rehabilitacion de la planta alojativa. Medidas que,
junto con las anteriores, pretenden contribuir a la necesaria reactivacion economica, unas acciones que podrian
ser, sefiorias, de mayor calado de haberse autorizado un mayor déficit a Canarias. Sin embargo, su existencia
y la posibilidad de ejecutarlas en la proporcion que nos han permitido deben ponerse, por tanto, en valor. La
mayoria de las administraciones, incluido el Estado, no podra siquiera presentar una propuesta similar.

Para finalizar, sefiorias, este Gobierno quiere destacar que el proyecto de ley que hoy debatimos es el
resultado del esfuerzo conjunto de todos los canarios, el que hemos hecho en afios anteriores, con ajustes
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que nos han permitido llegar hasta aqui y que ahora, sefiorias, por tanto, nos posibilita esta ampliacion del
presupuesto, centrada en los servicios publicos esenciales y en la generacion de actividad economica.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero, don Javier Gonzalez Ortiz.
Presentado el proyecto de ley, hay dos enmiendas de devolucion. Para la primera, por orden de registro,
del Grupo Parlamentario Popular, don Asier Antona tiene la palabra.

El seiior ANTONA GOMEZ: Gracias, senor presidente. Buenas tardes, sefiorias. Sefiores, sefior consejero.

El Grupo Parlamentario Popular presenta hoy una enmienda a la totalidad de devolucion del proyecto
de Ley de Crédito Extraordinario y Suplemento de Crédito por un valor de 206 millones de euros, y lo
hacemos desde la conviccion de que este proyecto de ley que presenta el Gobierno y lo respaldan los
grupos parlamentarios que apoyan al Gobierno representa un fraude social; un fraude social al conjunto de
ciudadanos que malviven sin ningun tipo de recursos economicos, un fraude social a los ciudadanos que
estan en la pobreza o en grave riesgo de padecerla.

Sefiorias, este proyecto de ley que hoy presenta el Gobierno no es la respuesta a la quiebra social que arrasa la
Comunidad Autonoma de Canarias. Tenemos registros historicos sin precedentes: en materia social, en materia
de desempleo, en materia de pobreza, en materia de educacion, los peores registros no solo en Espafia sino
también en la Union Europea. La realidad de la sociedad canaria es critica, asi lo pusimos de manifiesto todos
los partidos politicos aqui representados en el ltimo debate, cuando debatiamos el plan contra la pobreza, y
todos —lo recordaran sus sefiorias—, con mayor o menor intensidad, deciamos que era decepcionante el crédito,
el presupuesto, que habian dedicado para la lucha contra la pobreza; y todos entendiamos que el Gobierno
de Canarias tenia una fantastica oportunidad hoy para que esa decepcion que tuvimos en el ultimo Pleno del
Parlamento lo pudieran ustedes cubrir con ese crédito extraordinario para hacer frente al principal problema
que hoy tiene esta tierra, que son las personas, el 38% de la poblacion que esta bajo el umbral de la pobreza.

(Y qué ha pasado? Que volvemos al Pleno, retomamos la actividad parlamentaria un mes y medio después
y es el mismo Gobierno y los mismos grupos parlamentarios de Coalicion Canaria y del Partido Socialista
quienes traen a esta Camara un proyecto de ley con una nueva financiacion extraordinaria que literalmente
se burla de los ciudadanos que peor lo estan pasando y que da un zarpazo a la esperanza de miles y miles de
familias que no tienen ningun tipo de recursos economicos. Si, sefior Ortiz, es asi. ;O no es una burla y un
zarpazo a la esperanza de los ciudadanos que peor lo estan pasando que ustedes dediquen del total de los 206
millones de euros tan solo un 10% para la lucha contra el desempleo y para las politicas sociales? Un 10%
del total de ese crédito extraordinario.

(Cudl es el principal problema que tiene Canarias? {No hemos dicho que el principal problema que tiene
Canarias es el desempleo? Y dedican ustedes un ridiculo 6% de los 206 millones de euros: 15 millones tan
solo para luchar contra el desempleo.

(Y qué me dice usted de las emergencias sociales, sefior Ortiz? Ustedes, que se llenan la boca todos los
dias en esta tribuna de sensibilidad social, le dedican 9,3 millones de un total de 206 millones de euros, es
decir, el 5%, solamente a emergencia social.

Y, sin embargo, ustedes, socialistas y nacionalistas —y esto es bueno que lo escuchen los ciudadanos
que nos estan viendo—, ustedes han repartido en ese crédito extraordinario 10 millones de euros —atiendan
bien—, 10 millones de euros para liquidar convenios de cultura y patrimonio, 10 millones de euros; es decir,
dedican mas dinero al patrimonio que a las personas que peor lo estan pasando en el ambito de la Comunidad
Autoénoma de Canarias.

.Y es normal que ustedes, socialistas y nacionalistas, de esos 206 millones de euros le dediquen 1.300.000
euros al cambio climatico cuando tenemos un 38% de la poblacion bajo el umbral de la pobreza? 1.300.000
euros, sefor Ortiz, al cambio climatico.

(Y qué me tiene que decir usted, qué les tiene que decir a los ciudadanos, qué le tiene que decir a mi grupo
parlamentario, cuando vemos y analizamos que de ese crédito extraordinario de 206 millones de euros le
dedica usted un millon de euros a eso que llama “inclemencias meteorologicas”, cuando tenemos un 34% de
ciudadanos en una situacion de desempleo?

(Y qué me quiere decir —y me gustaria que lo explicara en su segundo turno— de eso de que habla usted de
incorporacion de personal a la Agencia Canaria de Investigacion, que nos cuesta a todos los canarios inflar
el capitulo de personal a esa agencia en mas de 350.000 euros, cuando tenemos un 29% de fracaso escolar?
Esa es la realidad aunque usted la niegue con la cabeza, sefior Ortiz, es asi la realidad.

Y, por cierto, les tendra que explicar también a los ciudadanos que estan bajo el umbral de la pobreza a
qué va a dedicar usted un millén de euros que le da a Gesplan, un millon de euros que le da a Gesplan. ;Qué
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pasa, que quiere reflotar esa agencia publica? De eso estamos hablando hoy aqui, de eso es de lo que usted
tiene que hablar hoy aqui, de eso es de lo que tenemos que hablar hoy aqui, eso es lo que los canarios que
hoy nos estan viendo y los que peor lo estan pasando, es lo que quieren ver a un gobierno, que dé respuesta
a esas cuestiones. De eso, sefior Ortiz, de eso viene a hablar hoy el Partido Popular, de eso.

Sefiorias, ese es el primer analisis y ese es el fundamento que cualquier ciudadano puede hacer de este
reparto politico de los 206 millones de euros, y ese, y no es otro, el primer y principal motivo por el que
el Partido Popular invita hoy a esta Camara a devolver ese proyecto de ley al Gobierno y le ofrecemos la
oportunidad para que corrija usted y priorice y dé prioridad, dentro de esos 206 millones de euros, a lo
verdaderamente importante en el ambito de esta Comunidad Autonoma de Canarias. Porque, sefiorias, no
es de recibo que el Gobierno de Canarias se apodere de esos 206 millones de euros y empiece a repartirlos
como si de un botin politico se tratase, no es de recibo.

Y no es de recibo, sefiorias y sefiores que apoyan esta iniciativa, que en el nivel de gasto dediquen mas
de un 50%, sefior Ortiz, mas de un 50% del gasto comprometido, al pago de facturas que ustedes tienen
guardadas en las gavetas de cada una de las consejerias. Es verdad que el Grupo Mixto ha aumentado ese
gasto comprometido a un 63%. Es decir, estemos en mas de un 50% o en el 63% que dice el Grupo Mixto, en
ningtn caso en el 23% que ustedes dicen, han comprometido al gasto a facturas que ustedes tienen guardadas
en la gaveta, y eso lo tienen que explicar también a los ciudadanos de esta tierra, tienen que explicarlo.

Miren, no es digno, politicamente hablando, que ustedes se llenen la boca presumiendo de compromiso
social y que después, a la hora de la verdad, en este debate, en estos debates, presenten esta chapuza, a finales
de julio, del Plan contra la pobreza y ahora reaparezcan con este proyecto también, que da la espalda a los
ciudadanos.

El Gobierno de Coalicién Canaria y del Partido Socialista se ha repartido el dinero de todos entre las
diferentes consejerias. Han pretendido que todos quedaran contentos, que nadie alzara la voz, incluso no
han dudado en poner algunas migajas, como me decia mi compaiiera en Lanzarote, para que todas las islas
estuvieran calladas también, pero no lo han conseguido, migajas para que todo el mundo estuviera contento.
(Pero ustedes no consideran que lo urgente, lo prioritario, lo comun de todos los ciudadanos es el problema
del desempleo, el problema de la pobreza, el problema del fracaso escolar, el problema de la educacion y
el problema de las listas de espera? Mire, le voy a dar un dato de las listas de espera de la sanidad —hoy
estuvimos hablando de las listas de espera y de la sanidad—. Pues, mire, en el capitulo de sanidad el 85% que
ustedes dedican a ese capitulo —apuntelo ahi, sefior Ortiz, porque usted ha dado un dato equivocado—, el 85%
lo dedican al gasto farmacéutico —68 millones— y tan solo a luchar contra la principal lacra que tiene nuestro
sistema sanitario, que son las listas de espera, dedican un millén de euros, un milléon de euros, frente a 68
millones que dedican ustedes al gasto farmacéutico. Por tanto, sefiorias, esa es la realidad de este proyecto
de ley.

También la pobreza, asi como hemos hablado del desempleo, es un problema comin y urgente. ;No
escucharon hace una semana, sefiorias, sefiores del Gobierno, lo que decia Caritas Diocesana con el tema de
la pobreza en Canarias? ;O ustedes viven en otra realidad? Miren, el informe de Céritas decia —y es bueno
que lo recordemos permanentemente en cualquier debate en este Parlamento—: “la pobreza en Canarias se
extiende al 50% de la poblacion” —Caritas Diocesana—, pero afiadia: “el 75% de los pobres de Canarias son
desempleados de larga duracion” —Céritas Diocesana—.

Por tanto, esas son las realidades que tenemos que afrontar en el dia de hoy, esas son las cuestiones que
tenemos que priorizar en un debate de un crédito extraordinario que nos permite el Gobierno de Espana, y
no es ni para la agencia y para ampliar el personal en esa Agencia Canaria de Investigacion ni para causas
meteoroldgicas ni para el cambio climatico, al que usted dedica 10 millones de euros. Eso no es para eso.
Porque si tuviéramos una comunidad autonoma solvente desde el punto de vista presupuestario, con una tasa
de desempleo coherente a los tiempos que corren, pues, entonces estariamos hablando de otras cuestiones,
pero no de lo que hoy el Partido Popular estd denunciando.

(Con qué dignidad vienen hoy a anunciar, sefioras y sefiores del Gobierno, sefioras y sefiores diputados
de Coalicion Canaria y del Partido Socialista, que dedican —repito— 9 millones de los 206 millones de euros
a mejorar las prestaciones sociales? ;De qué estamos hablando? ;No estamos hablando y no estamos de
acuerdo en que tenemos que distribuir esa financiacion extraordinaria, con la que no contdbamos, por importe
de 206 millones de euros, de la mejor manera posible?

Vamos a llegar a un acuerdo, mi grupo parlamentario va a llegar a un acuerdo. ;Acaso no estamos de
acuerdo en que es prioritario dar de comer a los nifios y a los jovenes en el colegio? ;Acaso no estamos
de acuerdo, en el reparto extraordinario de esos 206 millones de euros, en que pongamos sobre la mesa
un proyecto serio y ambicioso para que los canarios se formen mejor y estén en mejores condiciones para
competir en un puesto de trabajo? ; Acaso no estamos de acuerdo a la hora de repartir esos 206 millones de
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euros extraordinarios en hacer un plan integral contra la pobreza sélido, eficaz en la gestion y que ofrezca
respuestas reales para que todos los canarios puedan comer, vestir y dormir en un hogar? ;Acaso hoy no
estamos hablando de todo eso, sefior Ortiz? ;Y para qué destinan ustedes ese dinero, sefiorias?

No es bueno que sigan ustedes subiendo a esta tribuna aburriendo a los ciudadanos con ese latiguillo tan
usado de que la culpa de todos nuestros problemas la tiene Madrid. No, sefiorias: tenemos que empezar a
asumir nuestra responsabilidad, tenemos que empezar a ser coherentes en la responsabilidad de gobierno
que tenemos y abandonar ya el victimismo, que a lo tinico que esta conduciendo este Gobierno es a la mas
absoluta melancolia, sefior Ortiz.

Por tanto, es bueno que cambiemos el chip, que cambiemos la linea argumental y que nos pongamos
todos manos a la obra. Estamos a tiempo, sefiorias. Es responsabilidad de este Parlamento y de los grupos
parlamentarios que aqui estamos, es responsabilidad devolver este proyecto de ley al Gobierno y reclamar
a este Gobierno que cumpla con lo que se compromete, que haga realidad los compromisos y que esos
compromisos, sefior Ortiz, los convierta en hechos. Solo exigimos que conviertan la sensibilidad, de la que
en publico tanto presumen, en hechos y en realidades sin demora, que demuestren en estos debates y en
estos compromisos presupuestarios que esa sensibilidad con la que se llenan la boca la plasmen después en
compromisos presupuestarios.

Tenemos una oportunidad que nos ofrecen estos 206 millones de euros, con los que no contdbamos y
con los que desde luego los canarios no van a contar si ustedes refrendan el proyecto de ley que el Gobierno
autonomico trae hoy a esta Camara regional.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Asier Antona.

(Turno en contra? (Comentarios desde los escarios.)

Como quieran. Lo logico es una a una. Si, si, si, se ve una y después la otra, pero como quieran. Si quieren
vemos la otra y acumulamos los turnos. ;De acuerdo, es lo que me estan pidiendo?

iAh!, el consejero ha pedido la palabra. No me habia dado cuenta.

Si, don Javier tiene la palabra.

El seiior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Antona, ha usado usted algunas expresiones que cuando menos llaman la atencion en funcion no
de lo que se dice sino de lo que se hace. Porque ha llegado usted a hablar aqui de responsabilidad, con un
discurso bien estructurado. Pues, mire, ;la responsabilidad del Partido Popular es que la importancia que
ustedes le dan son los cuatro escasos parrafos que han dedicado ustedes a criticar el proyecto de ley del
Gobierno? ;Llama usted a eso responsabilidad? Porque en eso seria interesante conocer cudl es la posicion.

Porque, mire, la responsabilidad es que, a pesar del... —gracias (Ante un comentario que se efectua desde
los escarios.)—, a pesar del retraso mas que considerable con el que el Gobierno central ha tomado la decision
de la ampliacion del déficit y el poco margen que nos queda a las comunidades autonomas para poder llevar
a cabo ese gasto, todavia en su caso usted pretendia dilatarlo.

Que lo mas importante es que... Usted ha hablado de prioridades, y aqui estan las prioridades. En el
proyecto de ley estan las prioridades, una tras otra. ;Cuales son las prioridades del Gobierno del Partido
Popular en cuanto a la ampliacion del objetivo del déficit que le ha otorgado Bruselas? Porque aqui estamos
hablando de eso. Hemos tenido un objetivo de estabilidad inicial, nos lo han incrementado, luego tenemos
una mayor capacidad de gasto. ;Cuales son las prioridades del Gobierno central, del Partido Popular?, ;cuéles
son? ;Sabe cudles son?: tapar los agujeros de la mala gestion que han llevado a cabo en los Ultimos afios.
Porque eso, eso, es lo que estan haciendo, porque no van a presentar ningin proyecto de ley ...(Ininteligible.)
i Yo no lo conozco, yo no lo conozco! Hasta la fecha. Primer argumento. Luego, por lo menos hablemos de
esa responsabilidad y de qué hacemos cada uno de los que estamos aqui.

Pero es que ademas usted —primero tendria que pagarle algunos derechos de autor al Grupo Mixto por
hacer referencia en su intervencion a muchas de las argumentaciones de la enmienda a la totalidad del Grupo
Mixto—, digo, ha hablado de que gracias al Gobierno de Espafia podemos... {No, no, hombre, no!, ;como que
gracias al Gobierno de Espafia?: gracias a que la comunidad autonoma ha hecho su esfuerzo a lo largo de los
ultimos afios y que va a pedir un crédito para poder hacer esto. ;Como que gracias al Gobierno de Espafia?
jBueno!, hasta ahi podiamos llegar. Porque volvemos a lo mismo, ;quién va a pagar esto?: los canarios
pidiendo un crédito. Lo digo, que gracias nada, a pesar de, para dejar claras las diferencias entre unos y otros.

Pero, mire, sefior Antona, ustedes una y otra vez han hablado aqui de unas prioridades y toman, una tras
otra, otros derroteros. Exigen ante el Gobierno respuestas urgentes y solidas al desempleo y la pobreza,
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una peticion que seria razonable si no fuese porque su grupo politico en el Congreso de los Diputados ha
dilatado la toma en consideracion de una proposicion para actuar en ese sentido. Si no fuera por eso, a lo
mejor serian algo mas coherentes. Pero la politica, la politica, no es solo de los titulares, de los discursos,
es de las acciones, y eso es lo mas importante, sefior Antona. Con las acciones que ustedes han hecho para
retrasar la tramitacion en el Congreso de esa via, para luchar contra la pobreza y la exclusion en el conjunto
del Estado espafiol.

Pero es que las incoherencias no acaban ahi, sefior Antona. Mire, usted ha hablado aqui, criticado, las
asignaciones para las politicas de empleo. {No, hombre, no! Es decir, si han defendido, uno tras otro, todos
y cada uno de los recortes del Gobierno central... Porque eso no lo negard, vaya usted a los presupuestos
del Estado —usted sabe restar—, cuanto habia en el 2013, cuanto habia en el 2012 y, por tanto, sabe cuanto
han detraido. ;Y critica usted que el Gobierno de Canarias asigne recursos a las politicas de empleo porque
son escasos? (Y los que recorta el Gobierno central? ;De qué estamos hablando? En mas de 130 millones
de euros, sin contar con la deuda actual que mantiene en politicas activas de empleo. Pero no lo digo yo, el
compromiso que ha adquirido el Reino de Espaia con Bruselas es de recortar 1.000 millones de euros en
asignaciones a las comunidades autonomas en conferencias sectoriales. Lo que le voy a decir es que el papel,
el documento oficial de la Conferencia Sectorial de Empleo por 76 millones de euros que obra en poder del
Gobierno de Canarias no sirve de nada. Y lo ha hecho mediante una resolucion de la Secretaria de Estado
de Presupuestos, diciendo que hasta que no esté el convenio firmado en el Consejo de Ministros eso no vale
nada. 1.000 millones de euros, restar a las comunidades autébnomas. ;Y eso es coherencia, sefior Antona?

Porque hablemos de coherencia en cuanto al empleo. Mire, le recuerdo algunas de las palabras cuando a
lo largo de los primeros meses del afio las cifras de desempleo iban en peor situacion en Canarias que con
el conjunto del Estado espafiol. Le recuerdo sus palabras: “sumense a las politicas de empleo del Partido
Popular, den los volantazos”, pero ¢le recuerdo los datos de agosto, sefior Antona?, ;le recuerdo los datos de
agosto?: 31 desempleados menos en el conjunto del Estado espafiol, 4.200 menos en Canarias. Con un matiz:
en Espafia han disminuido los afiliados a la Seguridad Social y en Canarias han aumentado. Es decir, con
mas empleo. Esa es la diferencia. ;A quién le hacemos caso? ;Qué es lo que pasa? Que la precipitacion en
ocasiones les lleva a lanzarse como desesperados para intentar lanzarnos mensajes que, con el tiempo, se van
diluyendo. En definitiva, ustedes no tienen la capacidad moral para criticar ni una sola de las asignaciones
que ha hecho la comunidad auténoma en el ambito del empleo.

Pero es que, ademas, hablemos ahora de esas asignaciones en el ambito del empleo. Claro, porque no
s¢ a quién atender: si a las declaraciones suyas —que solo hay 15 millones de euros en empleo, segun el
presupuesto— o a las declaraciones, por ejemplo, del presidente del Cabildo de Gran Canaria, que ha dicho
que una de las mejores acciones para combatir el paro y la exclusion social es destinar el dinero a carreteras.
Pues si se ponen de acuerdo ustedes mismos, sumen por lo menos esas dos cantidades, y ya se les acabara
una parte del discurso. Lo digo porque usted ha hablado de incoherencia. No, coherencias, las del Gobierno
de Canarias; incoherencias, las del Partido Popular.

Sefior Antona, nosotros, en definitiva, el Gobierno de Canarias ha hecho una priorizacion del conjunto de
las estrategias y las medidas. Ha tenido en cuenta cudles son sus politicas y las ha reforzado. ;Que hemos
tenido que hacer frente a algunas de las deudas?, si, estan identificadas en el proyecto de ley. Una sentencia
judicial que tenemos que pagar, la liquidacion de gastos comprometidos. De eso de que habla usted del
patrimonio; no, no, no, liquidacion de gastos comprometidos de fechas anteriores en el ambito de cultura con
los cabildos insulares. Porque también eso es importante. ;Sabe por qué?, precisamente por la seriedad y el
rigor, porque este Gobierno intenta cumphr sus compromisos a pesar de las dificultades en las que lo ponen.

Pero es que ha hablado —jtodavia mas grave!— de facturas en el cajon. Mire, con los datos de la
Administracion General del Estado, con los datos del Ministerio de Hacienda, uno tras otro, se demuestra,
afio tras afio, programa tras programa extraordinario que pone en marcha el Estado, que Canarias ha
sido la comunidad que menos dinero ha pedido para poder pagar el pago a proveedores. ;Sabe por qué?,
precisamente porque no tenemos facturas en el cajon. ;Sabe por qué?, porque actuamos de forma seria. Y
evidentemente lo que estamos intentando en este proyecto de ley es reforzar todas y cada una de las acciones,
de las prioridades politicas de este Gobierno.

Esa es la posicion de este Gobierno y esto es lo que hace el Gobierno en este proyecto de ley: apuntalar,
una tras otra, el conjunto de las acciones que considera prioritarias para intentar, entre otras cosas, incluso
superar los compromisos que adquiere aqui o que adquirié en su momento en el &mbito de la Estrategia de
la lucha contra la pobreza. Es decir, gracias al control y al rigor, ese que ustedes han intentado minar no solo
en Canarias sino también en el exterior, perjudicando considerablemente los intereses, no del Gobierno de
Canarias, sino del conjunto de los canarios, que han intentado minar, y afortunadamente no han conseguido,
digo, gracias al rigor, podemos hoy presentarnos en este ambito.
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Mire, sefior Antona, podriamos seguir un rato hablando de incoherencias, podriamos seguir hablando un
rato de las expresiones habituales con las que ustedes intentan una y otra vez descalificar, pero no se trata de
comparar sino se trata de fijarnos qué hacen unos y qué hacen otros.

Y, para terminar, por no seguir entrando en los detalles por los que usted ha intentado llevar este derrotero
y para dejarle claro que las prioridades de este Gobierno estan fijadas en este proyecto de ley, lo hemos dicho,
las listas de espera, el desempleo, cumpliendo y superando los compromisos adquiridos en la Estrategia
contra la pobreza y la exclusion social de este Gobierno.

Ha hablado usted de que este es un reparto del botin. Mire, nosotros, el Gobierno de Canarias es mucho
mas serio que eso y le aseguro que no va a entrar en cuentos de piratas. El botin se lo han repartido ustedes
en la injusta asignacion del objetivo de estabilidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Javier Gonzélez Ortiz.

Yo les agradezco a los sefiores portavoces y la sefiora portavoz que se acerquen un momentito a la Mesa.

(Los senores portavoces y el seior representante del Gobierno, Hernandez Spinola, atienden el
requerimiento de la Presidencia. Pausa.)

Si. Cinco minutos, don Asier.

El sefior ANTONA GOMEZ: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, sefiores del Gobierno.

Creo que con este debate de este proyecto de Ley de Crédito Extraordinario estamos perdiendo, sefior
Ortiz, senorias del Gobierno, una fantastica oportunidad para dar respuesta a los canarios.

(Es verdad o no es verdad que tenemos un 34% de tasa de desempleo? ;Es verdad o no es verdad que
en esta comunidad autéonoma tenemos un 70% de paro juvenil? ;Es verdad o no es verdad que tenemos un
29% de fracaso escolar? ;Es verdad o no es verdad que tenemos un 38% de la poblacion bajo el umbral de la
pobreza? ;Es verdad o no es verdad que hay miles y miles de familias que desesperan en las listas de espera?
(Es verdad o no es verdad todo eso?

(Es verdad o no es verdad que hemos analizado el informe de Céritas o el informe que nos ha traido
el Consejo Econdémico y Social y nos ha puesto la alarma de donde estan los problemas en Canarias? ;Es
verdad o no es verdad? Y ante eso, en una oportunidad historica de relajacion, de flexibilizacion de los
objetivos del déficit, ustedes vienen aqui a un nuevo fraude social, a dar un zarpazo a la esperanza de la
gente, como lo hicieron en el plan de la lucha contra la pobreza.

Sefior Ortiz, ;es verdad o no es verdad, porque usted no me ha respondido, que ustedes dedican solamente,
de esos 206 millones de euros, un 5% para las emergencias sociales, es verdad o no es verdad? ;Es verdad o
no es verdad que ustedes dedican para la lucha contra el desempleo, principal problema de esta comunidad
autonoma, tan solo un 6%? ;Es verdad o no es verdad, sefior Ortiz, que ustedes, sin embargo, dedican 10
millones de euros para el patrimonio y para los convenios, liquidar el convenio cultural y patrimonial de esta
comunidad auténoma? ;Es verdad o no es verdad que ustedes dedican 1.300.000 euros al cambio climatico?
Si no es verdad, venga aqui y lo desmienta. Pero si es verdad, reconozca a todos los ciudadanos de Canarias
que peor lo estan pasando, sefior Ortiz, no diga ahi en la tribuna, moviendo la cabeza, que no y tenga un
discurso coherente aqui, sefior Ortiz.

(Es verdad o no es verdad todo eso que le estoy diciendo? ;Y es verdad o no es verdad que ustedes
después se llenan la boca con sensibilidad social y discursos sociales y en la practica, en la realidad, ahora,
ustedes demuestran que no tienen sensibilidad social con los principales problemas que tiene Canarias?

Y no hemos hablado de un tema que en técnica presupuestaria usted conoce mejor que yo, que es el
tema de lo que tiene que ver con el tema de los ingresos. Nos ha dicho también el Consejo Consultivo a este
proyecto de ley, cuestiona el proyecto porque no aclara, y usted no lo aclara ni su Gobierno este proyecto de
ley, las condiciones a las que se van a suscribir, a acoger, en esos préstamos a las entidades financieras. No lo
sabemos, sefior Ortiz, porque podemos cometer el riesgo, y se lo adelanto, de incumplir la Ley de Estabilidad
Presupuestaria. Sefior Ortiz, es asi, es asi, y usted lo tiene que saber también.

Por tanto, sefiorias, sefioras y sefiores del Gobierno, no podemos subir a esta tribuna sacando pecho, no
podemos subir a esta tribuna como si la realidad que estd fuera de esta sede parlamentaria fuera diferente.
No podemos ignorar el problema del desempleo que tenemos; no podemos ignorar que 7 de cada 10 jévenes
en edad de trabajar que quieren hacerlo no lo pueden hacer.

Si, sefior Ortiz, ;sabe por qué repito ese mensaje? Porque es el mensaje importante que tienen los
ciudadanos, porque son las prioridades y las preocupaciones de los ciudadanos, porque es bueno que yo
le repita ese mensaje para que usted tenga la sensibilidad de apoyar que devuelva este proyecto de ley al
Gobierno y repare esos problemas que el Grupo Parlamentario Popular le estd planteando, para que usted
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incremente el presupuesto destinado a la lucha contra el desempleo, para que usted destine mas recursos
contra la emergencia social, para que usted no destine el 85% al capitulo de sanidad unicamente para pagar
las facturas del gasto farmacéutico.

(Y viene usted aqui a sacar pecho diciendo que este Gobierno y que esta comunidad autdnoma no tiene
tension presupuestaria? jClaro que tiene facturas pendientes y claro que el Gobierno de Espaia le ha dado,
entre el 2012 y 2013, 1.200 millones en concepto del Fondo de Liquidez Autonémico! ;Por qué?, porque
ustedes tenian problemas.

Y, miren, ;es verdad o no es verdad que ustedes el aio pasado pagaron 343 millones de euros solamente
en facturas sanitarias, 343 millones de euros? Esa es la realidad que tenemos.

Por tanto, sefior Ortiz, no esta usted para sacar pecho y esta para rectificar, para cambiar y que sepa que
las prioridades en este proyecto también son la lucha contra el desempleo, la emergencia social, las listas de
espera y mejorar la educacion.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior consejero, don Javier Gonzélez Ortiz, para cerrar este turno.

El seiior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Entramos en un nuevo capitulo de las incoherencias. Ayer, hace unas pocas horas, la sefiora Navarro asegurd
en esa tribuna que el proyecto de Ley de Crédito Extraordinario no ponia en absoluto en riesgo el cumplimiento
del objetivo de estabilidad. Pongase de acuerdo, por favor, en cuanto al discurso, por poner un ejemplo.

Pero, mire, sefior Antona, para entrar sobre todo por lo que usted ha empezado, y ha empezado por que los
problemas de Canarias se basan en el desempleo, el fracaso escolar, el paro juvenil, la lucha social, las listas
de espera... {Sabe qué prioriza este presupuesto? Pues prioriza el desempleo, el fracaso escolar, prioriza las
obras de infraestructuras para generar empleo, prioriza los &mbitos del empleo, prioriza las listas de espera.
Es que su discurso se cae con la ley en la mano, una tras otra.

Mire, por no introducir mas cuestiones en el debate que tendremos después, seguro, con el Grupo Mixto,
en referencia a lo que ha dicho usted en las listas de espera y los pagos de farmacia, siguiendo la enmienda
que ha presentado el Grupo Mixto, en ese caso le contestaré. Precisamente por eso, porque estas prioridades,
conociendo los problemas, detectando los problemas, fijando prioridades, con sacrificios y actuando, es por
lo que presentamos este proyecto de ley.

Y, mire, déjeme terminar con un dato: ha hecho usted referencia al coste de los intereses de la deuda que
pedimos prestada. Mire, digales usted a sus compafieros del Partido Popular en Madrid que autoricen a esta
comunidad auténoma a emitir deuda en el extranjero y nos ahorraremos 7 millones de euros.

Muchas gracias.

(Rumores en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, por favor.

Vamos a ver la otra enmienda de devolucion del proyecto de ley presentada por el Grupo Mixto, enmienda
a la totalidad.

Sefiorias, lo unico que ha pasado es que en el procedimiento de debate no esta previsto en esta ley que
hable el Gobierno. El Gobierno puede hablar cuando quiera, pero siempre que hable reabre el debate, y eso
hay que asumirlo, no ha pasado nada mas; y que los grupos, en lugar de intervenir, que lo pueden hacer, han
decidido, los grupos que no han presentado enmiendas intervienen al final. No ha pasado nada mas y se ha
arreglado todo creo que cordialmente.

Muchas gracias, don Roman.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefior presidente. Sefiorias. Sefior presidente del Gobierno.

Nuestra enmienda a la totalidad con devolucion del texto tiene el sentido de ejercer nuestra funcion, la
funcion de control, de oposicion, de seguimiento, de aclarar las cosas ante la opinion publica, que a veces no
entiende —por no decir frecuentemente—, no entiende lo que hacemos y tampoco lo que decimos.

Nosotros pretendemos con esta enmienda esencialmente dos cosas. Primero, que la gente sepa que este
crédito extraordinario llega tarde y es poco, es escaso, y explicar por qué ocurren estas cuestiones. Y luego
también tenemos la intencion con esta enmienda de poner en evidencia lo que nosotros entendemos que dice
esta ley y que tiene poco que ver con las expectativas generadas y con el discurso dominante del Gobierno.
Creemos que su distribucion no responde a las expectativas que generaba el crédito extraordinario y tampoco
responde a esos objetivos de reactivar la economia y adicionar politicas sociales claramente insuficientes.
Esta es la razon de nuestra enmienda.
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Sobre el primer asunto, decirles que ya saben nuestra tesis reiterada en esta tribuna de que no compartimos
las tesis del ajuste fiscal en los términos que acordaron los grandes partidos espafioles con la Comision
Europea. Nuestra tesis de que no compartimos, ni antes ni ahora, la distribucién del déficit autorizado.
Creemos que la Administracion General del Estado, teniendo la mitad de las responsabilidades del gasto,
incluyendo la Seguridad Social, se queda con el 80% del déficit y solo permite a la Administracion mas
inflacionaria, la que tiene los servicios publicos basicos, la demanda en la puerta, solo le permite escasamente
el 20% del déficit. Y eso es bueno que la gente lo sepa, la gente en Canarias tiene que saber que el 80%
de estos recursos que permite la Union Europea de déficit se lo queda Madrid teniendo la mitad de las
responsabilidades y a las comunidades autonomas y a los ayuntamientos les da el 20%, teniendo la otra
mitad de las responsabilidades.

Y en el afio 2012 fue una distribucién injusta y lo que ha ocurrido en el 2013 es que es mas injusta y, en
vez de quedarse exactamente en cinco puntos, que fue lo que paso el pasado afio, se va a quedar con 5,2 y
les retira a las comunidades autonomas 2 décimas de déficit y para rematar la jugada lo distribuye entre la
comunidades de manera asimétrica. Podia pensarse: se distribuye de manera asimétrica para responder a la
demanda diferente de situaciones socioeconomicas. Pues no, como algunos habiamos previsto, y no somos
adivinos, la distribucion asimétrica era para favorecer a los incumplidores, como ya pas6 con la autorizacion
de deuda. Por eso algunos en esta tribuna hemos dicho que la distribucion es injusta y la responsabilidad es
del Gobierno de Espafia, pero que nosotros nos estabamos haciendo un flaco favor haciendo méritos con mas
ajustes que nadie, que no era ninguna medalla que a esta comunidad le sobraran 84 millones de euros en el
afio 12 del déficit autorizado. Entre la poca voluntad de Montoro de tratar con justicia a las comunidades, de
distribuir esto con equidad, nosotros le hemos dado una pista, nosotros y otros, y a las comunidades que han
estado por debajo del déficit autorizado en el aflo anterior lo que ha hecho el ministro es atornillarlas, y no
solo a esta, también a otras de signo politico distinto.

De manera que es muy importante que la gente sepa que el déficit se lo queda Madrid, esencialmente
teniendo menos gasto que la comunidad autonoma. Es muy importante que se sepa que se distribuye de
forma injusta y que a las comunidades que han cumplido se les ha tratado peor que a las incumplidoras; y
que no ha sido ninglin mérito no utilizar el déficit del afio 12 hasta el limite como minimo permitido; y que
no era verdad aquella amenaza de si incumplimos una décima nos intervienen, porque no han intervenido a
nadie, y hay algunos que han duplicado el déficit autorizado el pasado afio. Y esta es una de las razones de
nuestra enmienda, poner esto en evidencia.

También nos parece —ya lo dijo el consejero y lo repito— el retraso. Desde el momento en que se supo que
la Comision Europea autorizaba ampliar el déficit para el afio 13 el Gobierno espafiol debio diligentemente
distribuir el déficit entre las comunidades para que estas tuvieran tiempo de ejecutar esos créditos adicionales.
Y no se ha hecho porque en el fondo aqui todo el mundo esté con la contabilidad como primera preocupacion,
con el equilibrio presupuestario, con la dichosa y peligrosa Ley de Estabilidad. Eso es lo tinico que preocupa
a los gobiernos de aqui y de alld y nosotros, como ya hemos reiterado aqui un millon de veces, no estamos
de acuerdo con esa tesis.

De forma que es bueno que nosotros hayamos presentado esta enmienda a la totalidad para reforzar estas
ideas, la injusta idea de que se queden con el déficit y que lo distribuyan de manera injusta, y para poner
en evidencia que no ha sido bueno ser mas papistas que el papa en el cumplimiento de los ajustes y de los
recortes, que al final no nos ha favorecido, que nos ha perjudicado. Y también vuelvo a reiterar que esto llega
tarde porque estan pensando en los ajustes del presupuesto, en el ajuste fiscal mas que en los ciudadanos,
alla y aqui. Y digo que ademas nosotros creemos que es poco por lo que hemos dicho y por las pistas que le
hemos dado al sefior Montoro.

Y la segunda razon de nuestra enmienda a la totalidad es, bueno, ayudar a que la gente entienda lo
que esta pasando aqui. Se veia como agua de mayo el crédito extraordinario del déficit y todo el mundo,
especialmente los del Gobierno, se llenaban la boca con que esta era la oportunidad para resolver inversiones
pendientes, que esta era la oportunidad para financiar un plan contra la pobreza, que esta era la oportunidad
para acometer un plan contra las listas de espera, que esta era la oportunidad para reactivar la economia;
y nosotros sostenemos, leyendo esto, porque, claro, nosotros hacemos control politico, democratico, al
Gobierno y conocemos lo que viene a este Parlamento, no conocemos, sino a posteriori, si lo pedimos, las
modificaciones, las transferencias de crédito y modificaciones presupuestarias... Pero eso es una trampa que
n0... (Ante los gestos del sefior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad desde su escario.) Bueno, una
trampa, usted me entiende. Ahora pondré en evidencia que ustedes dicen cosas que no estan en la ley. Las
podran hacer, pero en base a transferencias de crédito y modificaciones presupuestarias. Pero eso no esta
en la ley, jno estad en la ley!, y eso son trampas politicas, porque el control politico no se puede hacer. Yo lo
hago sobre lo que mandan aqui, no sobre lo que han hecho en el Gobierno o van a hacer pasado mafiana.
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Por eso nuestra enmienda entra al detalle, y dice que no es verdad que los créditos extraordinarios de 206
millones vayan a politicas dinamizadoras de la economia nuevas, que no es verdad que los créditos vayan
mayoritariamente a politicas sociales nuevas. La realidad es que, como minimo, el 63% de los 206 millones
pagan deudas, facturas, compromisos, ya ejecutados, con impacto en la economia casi cero. Y politicas
sociales nuevas, pocas. Y lo digo facil: los 23 millones a los cabildos, a pagar compromisos; los 40 millones
de las farmacias, a pagar compromisos; los doce millones y pico de farmacia hospitalaria, imposible gastarse
12 millones de aqui a final de afio, a pagar compromisos; una parte de los suministros, a pagar compromisos;
los 9,7 millones de transporte, de la sentencia de Trasmediterranea, a pagar compromisos; lo sustancial
de la vivienda, de los 13 millones, a pagar compromisos; lo sustancial del crédito de educacion, a pagar
compromisos ya ejecutados; los 5,5 millones del palacio de Gran Canaria, a pagar compromisos.

iNo es verdad! Es una afirmacion gratuita, confusa, la que ustedes hacen diciendo que los recursos de
este crédito extraordinario van a politicas econdmicas y a politicas sociales. Ustedes escasamente dedican
60 millones, 65 millones, a nuevas actuaciones. Que nosotros compartimos las que conocemos y podemos
hacer hasta un acto de fe de creernos todo lo que ustedes dicen, aunque los hechos no acompaiien. Y son las
siguientes.

En relacion a la estrategia de la pobreza, que nosotros criticamos por claramente insuficiente, ustedes
incumplen un mes después lo que aprobaron aqui hace un mes. No hay 3 millones, que estaban en la ficha
financiera del plan para este afio, para ayuda domiciliaria, que, como se sabe, es un programa de atencion a las
personas en casa a través de los procesos. {No los hay! Hay 5 millones para pagar prestaciones econémicas
con la Ley de Dependencia, que no tienen nada que ver con el plan contra la pobreza. Confundiran ustedes a
los ciudadanos, no a los que estudiamos las cosas. {No hay 3 millones para ayuda domiciliaria, que estaban
en la ficha financiera del afio 13 del plan estratégico pomposamente denominado por ustedes contra la
pobreza! O se equivocan o tratan de confundirnos.

Los 2,3 millones de ayuda a la gestion son un programa de transferencia a las corporaciones locales. Se
han equivocado o nos estan engafiando. Ustedes, el programa de los 2,3 millones, 1o han colocado en ayuda a
la gestion de la integracion social. Y eso en el presupuesto vigente y en la ley que hoy traen ustedes aqui va a
transferencias a las corporaciones locales, no va a la prestacion directa en la PCI. Y a los 2 millones restantes
los llaman ustedes “integracion social”, que es PCI, y, por lo tanto, o no hay PCI o no hay emergencia social.
Todo no puede estar. Ustedes confunden, y tengo los programas del presupuesto vigente y los programas de
la ley, y no es verdad. Ustedes ni siquiera cumplen con la ficha financiera del plan estratégico de la pobreza
que aprobaron aqui hace un mes, porque mezclan las cosas para confundir.

Y con el tema de las listas de espera. Yo creo que la inmensa mayoria de los recursos van a gastos ya
generados, comprometidos. Yo sé que han hecho un truco poco transparente, aunque supongo que estara
cargado de buena voluntad. Es imposible, imposible, si uno no tiene fe, si uno no cree devotamente en
ustedes, sacar de aqui 17 millones para listas de espera. jEso es imposible! Porque, mire usted, las listas
de espera se combaten esencialmente, segin el propio departamento, a través de programas de jornadas
adicionales, y eso es esencialmente capitulo I. Los que conocemos la sanidad sabemos que un programa de
actividad quirtirgica tiene mas de un 50% de gasto de capitulo I, y ustedes han metido 1.450.000 euros en
capitulo I. jEs imposible con 1.400.000 euros en solo dos de los siete hospitales, dos, hacer un programa de
jornadas complementarias! A no ser que ustedes después vengan y hagan modificaciones o transferencias de
crédito. Pero es que eso no vale. Usted tiene que venir aqui y decir en capitulo I yo dedico 4 millones. Nos
tendra que decir si los 3 millones con la concertada son para lista de espera o para deuda. ;Ustedes qué se
creen, que somos adivinos? ;Como vamos a saber nosotros si los 3 millones son para lista de espera o para
deuda? Diganlo: cudnto esta en el capitulo I para listas de espera, cuanto esta para nuevos suministros. Pero
esencialmente cuanto esta para el capitulo 1. No se puede deducir eso.

Tampoco se puede deducir, aunque uno pueda tener fe, que aqui hay 15 millones de inversion. Usted se
va al capitulo VI y hay 5,4: 3 millones para Fuerteventura, 600 para la region, 600 para la region... Dice,
“no, es que nosotros lo que hemos hecho son modificaciones de crédito para que esto llegara a tiempo”. Yo
les pregunto: “oiga, (y en el presupuesto inicial del 2013 ustedes no programaron el bunker del Hospital
Doctor Negrin?” ;Yo esto no lo sabia! jEs que es muy fuerte! Con ese problema, con esa gravedad, que no
hubiera consignacion presupuestaria para una obra de un milléon y medio, que es una demanda insatisfecha
y grave y no estaba en el presupuesto inicial y no esta en este. Dicen ustedes que han hecho ahi los cambios
pertinentes.

De manera, seforias, que no hay recursos para la lista de espera, no hay recursos en esta ley para la pobreza,
ni siquiera en los términos que ustedes planteaban —nosotros plantedbamos mas—, y en materia econémica
dedican poco, porque lo dedican todo a tapar agujeros. jPoco!, 22 millones... Nosotros somos partidarios
de mas inversion en carreteras, porque es bueno para la economia, porque tira de la demanda, porque las
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infraestructuras de carreteras impactan en la economia. Somos partidarios del dinero del empleo, estamos
de acuerdo, estamos de acuerdo en lo que se dedica a promocion turistica y a los planes de renovacion, pero
nos parece poco. Estamos de acuerdo en los 4 millones del Posei y nos parecen pocos. Creo que ustedes han
dedicado dos tercios de los recursos a tapar agujeros y un tercio a las politicas econdmicas y sociales, y eso
es claramente insuficiente. Y lo que les pedimos —no lo van a aceptar hoy, evidentemente— es que, al menos,
en la tramitacion de esta ley via enmiendas parciales rectifiquen.

Nosotros presentaremos enmiendas parciales, ya las estamos preparando, para destinar mas recursos a
la pobreza, para destinar mas recursos a la agricultura, para destinar mas recursos a la [+D+i, para destinar
mas recursos a las becas, porque hay 110.000 euros mas para las becas. Si la ley es tan mala, como dicen los
expertos y el amigo Wert quita las becas del 5 al 6,5, con 110.000 euros... —mas lo que teniamos, dice (4nte
un comentario que efectua el serior consejero de Economia, Hacienda y Seguridad desde su escario.)—, hay
que hacer virguerias, hay que hacer virguerias.

Pero, en cualquier caso, nosotros presentaremos enmiendas parciales para que de verdad esta ley cumpla las
expectativas que habia generado: mas recursos para la lista de espera, transparentes, con nombres y apellidos,
con concrecion, no solo actos de fe, mas recursos para la pobreza, mas recursos para las infraestructuras, mas
recursos para la agricultura y presentaremos las enmiendas oportunas, porque nos parece que ustedes han
trasladado un mensaje confuso a la ciudadania que en nada se parece con la realidad de lo que hoy estamos
debatiendo aqui y se aprovechan de que la gente, estas cosas, evidentemente las estudia poco. No solamente
la gente de fuera.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Roman Rodriguez.
Por parte del Gobierno, don Javier Gonzalez Ortiz, sefior consejero de Economia y Hacienda.

El seiior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz): Senor presidente,
sefiorias, sefior Rodriguez.

Coincido con usted en la primera parte de todo: en que llega tarde y es escaso. Llega tarde por obligacion
y es escaso por obligacion. No coincido en absoluto con su disertacion posterior y hablaremos después un
poco de ese intento de confusion que usted intenta hacer, sobre la supuesta confusion que genera el proyecto
del Gobierno, para entendernos.

Mire, lo primero, sobre su exposicion, es que dice que presenta una enmienda a la totalidad para poder
discutir sobre la asignacion de los objetivos de estabilidad de las comunidades autonomas. Sefior Rodriguez,
mire, usted ya lo sabe, ha presentado una enmienda a la totalidad intentando hacer después las enmiendas
parciales que anuncia después aqui. Bueno, oiga, como una cambiada para llegar esta bien. Ahora, es un
tema importante, ;eh?, y le recuerdo que si hoy estamos aqui discutiendo sobre un proyecto de ley, que si
usted puede, su grupo, puede presentar una enmienda a la totalidad y usted puede subir aqui a hablar para
criticarla, es porque hemos cumplido el objetivo de estabilidad, porque las otras comunidades autdbnomas no
van a poder hacerlo. Simplemente como un matiz a la discusion general por la que usted ha intentado llevar
este elemento.

Mire, sefior Rodriguez, yo evidentemente conozco, s€, que, como usted ha dicho, “nosotros no podemos
adivinar”, pero es que en la intervencion de quien les habla hoy y en la intervencion de cuando se presento y
aprob¢ el proyecto de ley, ya dije claramente, en algunas cuestiones, que es que, basado en una razon de las
que usted ha dado como elemento fundamental para presentar la enmienda a la totalidad, es que llega tarde.
Para evitar que llegara tarde, este Gobierno, en el ejercicio de su responsabilidad, lleva tomando decisiones
desde hace un tiempo; para evitar que usted tuviese razén en que hubiésemos esperado hemos tenido que
cumplir la norma pero intentando cumplir con los compromisos. Y eso es lo que lleva a cabo el Gobierno. Y,
por tanto, por lo menos no diga usted que hemos hecho trampas; lo que hemos usado inteligentemente es la
capacidad que nos ha dado la norma para poder cumplir con nuestros compromisos, que, cuando menos, es
bastante diferente de hacer trampas.

A partir de ahi, como usted bien sabe, de las modificaciones presupuestarias de ese tipo que se aprueban
en el Consejo de Gobierno se da cuenta al Parlamento; luego, no sera por estudiar o no estudiar, y usted sabe.

Y hablaremos, usted, de algunas cosas de las que usted sabe y en ocasiones... Por eso digo que creo
que en todo este proceso, hombre, sefior Roman, sefior Rodriguez, usted se ha hecho un cierto lio, ;jno?, al
hacer los nimeros, a mi juicio, ;jno?, o ha querido hacerlo. Vamos a pensar que se ha hecho un cierto lio a la
hora de hacer todos estos niimeros. Es lo que quiero entender cuando usted llega aqui a afirmar que el 63%
y 130 millones de euros de los fondos de este proyecto de ley se destinan al pago de deudas en lugar de a
gasto social. Mire, sera en gasto social nuevo, a lo sumo, por decirlo, pero a lo sumo, no son deudas. Ahora
hablaremos de algunas cosas de las que usted, segin hace referencia, son deudas.
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Mire, es rotundamente falso, y usted puede sumar las cantidades como quiera, para arriba, para abajo,
mezclando lo que es gasto social-no deuda con gasto social-deuda, es decir, lo que usted quiera, pero no le
van a salir nunca las cifras. Por lo menos no le lleve ese juego aritmético a confundir la realidad y a trasladar
hacia los ciudadanos algo que es lo que mas preocupante me parece, ;no?, es decir, no, mire, este Gobierno
cumple con sus compromisos, con los pasados, con los actuales y con los futuros, y en virtud de eso este
proyecto de ley, para intentar resolver algunos de esos problemas.

Este Gobierno, sefior Rodriguez, en lo mas importante no miente y cumple con sus compromisos, y se lo
podré demostrar uno tras otro. Hemos dicho que el 77% de los créditos, es decir, 158 millones de los 206,
va a gastos sociales y medidas de crecimiento econdmico, y asi es. Podemos analizar uno tras otro lo que es.
Hemos dicho que el 23% restante, los 48 millones, se destina a liquidar gastos comprometidos, y es cierto,
liquidar gastos comprometidos.

Mire, alguno de sus errores se producen cuando usted llega a afirmar que los 40 millones de euros
destinados a gasto farmacéutico son para pagar deudas de farmacia. Yo, sefior Rodriguez, supongo que usted
intente o no confundir y nos creera o no, pero yo me limito a las afirmaciones de lo que hace, por ejemplo,
el presidente de uno de los colegios de farmacéuticos de Canarias, que afirma que el Gobierno no mantiene
deudas con el Colegio de Farmacéuticos. Luego, ;es deuda o no es deuda? No, no es deuda. Simplemente
por fijar claramente cudl es la posicion. Es que ya se lo he dicho claramente, es para evitar que existan
las deudas, claramente, claramente. No diga usted que es una deuda, porque es que usted esta intentando
confundir una tras otra tras otra.

Mire, le repito, a las declaraciones me remito, porque, como usted lo que intenta es confundir, pues, que
le contesten otros. Mire, por no hablar, digo, de donde surge ese problema y lo que intentamos o he intentado
hacer y de aquellas peticiones que se han hecho.

Pero es que ademads usted llega a confundir a los ciudadanos afirmando que los gastos en farmacia
hospitalaria son deudas. Mire, sefior Rodriguez, y usted lo sabe, impulsar, incrementar la actividad en los
hospitales genera mayor gasto de farmacia hospitalaria, eso lo sabe usted perfectamente, y, como sabe usted
perfectamente, no intente confundir que mayor gasto en farmacia hospitalaria es para pagar la deuda. Pues,
como usted lo sabe, como usted lo sabe, no lo sume a ese global del 63%. Lo digo para intentar desmontar
algunas de las afirmaciones que hace usted en esta tribuna y que ha hecho en la presentacion de la enmienda.
Es decir, porque, claro, empecemos a hablar ahora de las listas de espera. El Gobierno afirma que hay 17
millones de euros en el proyecto de ley para luchar contra las listas de espera; y usted habla, “no, no, es
que solo hay un millon de euros”. Pero, sefior Rodriguez, vamos a ver, un millon de euros en personal, mas
los 3 millones de derivacion... jAh!, ;sumamos ahora los anteriores incrementos del gasto de productos
farmacéuticos o no los sumamos? Ah, no los sumamos, evidentemente, no, usted pretende reducir las listas
de espera incrementando las intervenciones y no tener gastos de farmacia hospitalaria. Ya me contard como,
sefor Rodriguez, por lo menos después espero que usted me cuente como.

Mire, le voy a contar como y donde se distribuye la afirmacion del Gobierno de los 17 millones de euros:
9,6 millones de euros en suministros sanitarios, 3,4 millones de euros para la actividad concertada, un millon
de euros para los gastos de personal y 3,8 para productos farmacéuticos derivados de los tratamientos. Esos
son los 17 millones de euros que el Gobierno destina a las listas de espera.

Pero, mire, es que usted ha hablado, ya lo contd esta mafiana en esta Camara sobre las listas de espera,
cudles son las acciones que ha llevado el Gobierno para poder reducir esas listas de espera y cual es la
politica de contratacion... Usted ha hablado de un elemento fundamental, mire, es que las listas de espera se
pueden reducir o derivando o teniendo mayor actividad en horario de tarde, también en horario de mafana,
e incrementando, por tanto, la actividad. Bueno, ya lo cont6 esta mafiana la consejera. Evidentemente usted
sabe, porque lo sabe, que se ha incrementado el numero de contrataciones de médicos y, como se han
incrementado... Ademas que esos nuevos médicos tienen turno de tarde. Bueno, pues, a lo mejor, a lo mejor,
si usted quiere, si usted quiere, y no con tanta imaginacion, no haciendo ejercicios de credibilidad sino
simplemente observando, usted probablemente pueda llegar a concluir.

Donde si le doy una parte de la razon es en lo que usted dice, que es que la Oposicion no puede conocer
las acciones que ha llevado a cabo el Gobierno con anterioridad para poder ejecutar las obras. Basado en
uno de sus principales motivos para presentar la enmienda, y es por el retraso, este Gobierno lo que ha hecho
es posibilitar esas adjudicaciones, esas obras, porque si hubiésemos tenido que esperar a que, en su caso,
estuviese en la ley, no nos hubiese dado tiempo, sefior Rodriguez, y eso lo sabe usted. ;Qué ha hecho el
Gobierno? Pues si, cumplir con sus compromisos, haciendo las modificaciones pertinentes con anterioridad
para poder llegar a hoy.

Pero, mire, es que lo del bunker del Negrin, al que usted hacia referencia, estd autorizada por el Gobierno
la contratacion. Es que el compromiso del Gobierno de Canarias para el Hospital del Sur, esta firmada la
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adenda con el Cabildo de Tenerife para poderlo posibilitar. ;O es que pretendia usted que esperasemos a la
ley para acelerar esos procesos? Pues no. Por lo menos lo que usted no podra decir es que el Gobierno no ha
ejercido su responsabilidad y ha cumplido sus compromisos y ha utilizado los instrumentos legales que tiene
a su mano para poder presentarse hoy aqui diciendo que esas cosas que dijo las tiene, sin tener que esperar
a la aprobacion de la ley.

Es simple, sefior Rodriguez. Yo entiendo que a usted, por tanto, le pueda llevar a confusion, pero le recuerdo
que el Gobierno ha dicho desde el principio que esta ley permite, viabiliza, esas inversiones. Es verdad que esta
en los 5,4 millones de euros mas los otros 8,8 millones restantes, que son los que totalizan los 15 millones de
euros en cuanto a la inversion, gracias a que hemos acelerado ese proceso; si no, no podriamos hablar. Si no,
hubiese tenido usted al final algo de razon en criticar al Gobierno por no haber tomado las medidas necesarias
y suficientes para poder presentarnos hoy aqui diciendo que hemos acelerado esas inversiones.

Sefior Rodriguez, vamos a entrar ahora en el capitulo de la estrategia de la pobreza. Estan los 2 millones
de euros, uno en la Ley de Crédito Extraordinario, paginas 10 y 14, y el otro en el suplemento de crédito,
lo digo, del proyecto de ley. Usted ha dicho que no estan los 2 millones de euros para las acciones de
emergencia. Se llaman asi, estan en la pagina 10 y 14, se las ensefio yo después por si tiene usted la mas
minima duda. Si, puede usted acudir al proyecto de ley y observar claramente que estan en el proyecto de
ley para por lo menos eliminar algunas de sus dudas. Usted ha hecho su intervencion haciendo preguntas,
yo le contesto donde estan en el proyecto de ley para que usted despeje alguna de esas dudas y sepa que en
el compromiso del Gobierno de Canarias de incluir esas partidas en el proyecto de ley estan, estan, estan.
Digo, paginas 10 y 14 del mismo. Porque no existe ningiin programa PILA presupuestario, y ahi hablamos
de técnica presupuestaria, donde se llame emergencia social. Exactamente igual, sefior Rodriguez, como
algunos diputados han intentado confundir a esta Camara, que no hay ninguna partida para las listas de
espera. Usted sabe perfectamente, no me refiero a usted, pero usted sabe perfectamente que no hay ninguna
partida en el proyecto presupuestario que se llame reduccion de listas de espera; se hace, como usted bien
ha dicho aqui, con gasto de personal, incremento de gasto farmacéutico, etcétera, etcétera. Por lo tanto, para
eliminar algunas de sus dudas y despejar ese planteamiento.

Y para terminar, sefior Rodriguez, usted ha hecho algunas afirmaciones... Ha dicho que presentara sus
enmiendas, las estudiaremos, porque ha hablado de mas, mas y mas, pero no ha dicho donde menos; es
decir, “no, no, nosotros creemos que se debe hacer mas en esto, mas en esto, mas en esto”, pero no ha dicho
ni mucho menos, supongo que lo hara en las enmiendas parciales —perdone, sefior Rodriguez, pero ha sido
usted el que ha juntado enmiendas parciales con la totalidad en el texto de la enmienda, en su disertacion—,
digo, el que nos dira después de donde lo quitamos. Ahora, sea usted consciente, sefior Rodriguez, de que el
Gobierno de Canarias en este aspecto ha tenido que suplir algunas de las carencias, decisiones, como usted
las quiera llamar, por parte del Gobierno central. Yo creo que en eso nos ponemos de acuerdo. Evidentemente,
en el ambito de empleo, pues, si se reducen las politicas, el Gobierno de Canarias, ante lo que dicen otros,
,es que lo tnico que hace es quejarse y no hacer nada?, no, no, nos quejamos y actuamos, presentamos un
proyecto de ley para mejorar esas partidas. Que es insuficiente, coincido con usted, lo he dicho desde el
principio. Pero, eso si, gracias a que hemos hecho la tarea a lo largo de los ultimos afios, hoy podemos estar
discutiendo aqui sobre este tema.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero, Javier Gonzalez Ortiz.
Don Roman Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefor presidente.

Vamos a ver, nosotros nos guiamos por los papeles que ustedes mandan aqui, y los papeles que ustedes
mandan aqui dicen lo que dicen y los presupuestos se conforman como se conforman. Que yo sepa, es
imposible deducir, si no eres adivino o estds en el Gobierno, que poniendo 5 millones en la ley uno anuncie
que hay 15, jporque eso es lo que han dicho ustedes ptiblicamente! jHan dicho en la nota de prensa que
hay 15 millones de inversion publica en sanidad y aparecen 5,4! Ustedes podran venir ahora a decir que
ustedes han hecho 500 modificaciones presupuestarias y lo han hecho previamente, ;pero como cree usted
que los ciudadanos y los representantes de los ciudadanos que aqui estamos nos enteramos?, ;les llamamos
por teléfono cada vez que usted retine al Gobierno a ver cuantas modificaciones hace usted pervirtiendo el
control parlamentario?, ;doénde?, ;cémo? Hay 5,4 millones en inversiones, no hay 15. Si ustedes no fueron
capaces de prever en la Ley de Presupuestos vigente el dinero para el hospital del sur, para el hospital de
Fuerteventura o para el acelerador del Negrin, pues, lo habran corregido pero no lo sé, no lo tengo certificado.
Por lo tanto, nosotros nos remitimos a interpretar esta ley.
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Y yo le digo lo siguiente. Conozco razonablemente el sistema sanitario y yo le aseguro a usted que en un
trimestre, con 12,6 millones de productos sanitarios, no se operan... bueno, yo creo que se hacen 200.000
intervenciones de productos, lo que las intervenciones quirurgicas de productos sanitarios llevan. Mire, no se
puede deducir de este proyecto de ley que hay 17 millones para las listas de espera, y ademas no me lo creo.
(Y sabe por qué no me lo creo? Porque los datos son incontestables; ustedes el pasado afio dijeron que con la
ampliacion de jornada reducirian la lista de espera y aumentaron un 108% la de mas de seis meses, un 20% el
conjunto. La demora media aument6 51 dias, y eso esta ahi en los datos de ustedes, que son discutibles, muy
discutibles, porque lo que estan haciendo es reducir las entradas para que figuren mejores datos y no estan
las pruebas complementarias. Y ustedes diran lo que sea en las notas de prensa y en los periodicos, pero a
los que no engafian es a los 70, 80, 90 o 100.000 personas que en esta tierra esperan por una resonancia, por
una intervencion quirurgica o por una consulta médica. Y esto es asi, digan ustedes lo que digan, invéntense
ustedes lo que se inventen. Aqui no hay recursos para bajar las listas de espera, aqui lo que hay son estrategias
para reducir las estadisticas; aqui no hay un esfuerzo adicional, los programas adicionales de personal hay
que pagarlos. Y ustedes han puesto —escuche bien— 1,4 millones en solo dos hospitales. ;Como se pagan
los programas del Materno Insular?, ;como se pagan los programas del HUC? —esos que estan en una
instruccion mal redactada de la Direccion del Servicio Canario de Salud—. ;Como se pagan? Dice: “no,
haremos modificaciones”; ;y para que estamos nosotros aqui?, ;para qué esta este Parlamento? Si usted tiene
200 millones del crédito extraordinario venga aqui y diganos donde hay que gastarlos.

Y no nos diga que en las listas de espera el problema esta en los suministros farmacéuticos. Las listas de
espera son esencialmente capitulo I y capitulo II, dependiendo de la patologia, dependiendo de la patologia,
y ustedes aqui en capitulo I ponen 1,4 millones de euros, y con 1,4 millones de euros ustedes no revierten
esta situacion ni locos, ni locos, sefior Ortiz.

Y con respecto a la pobreza, ;donde estan los 3 millones de ayuda domiciliaria?, ;donde estan, donde
estan? Porque yo lo que le he dicho a usted es que el programa de ayuda a la integracion social en el
presupuesto vigente y en este es el destinado a ayudar a las corporaciones locales a gestionar la PCI. Lo
han puesto ahi y, como lo han puesto ahi, nosotros interpretamos que esta ahi, no donde usted lo tiene en
su cabeza. Y lo de integracion social esta en el gasto de la PCI, en el gasto, en el programa presupuestario
de la Ley de Presupuestos y aqui. Usted cree que somos adivinos en este Parlamento; haremos el esfuerzo
correspondiente pero no somos adivinos.

Esta ley no cumple lo que ustedes prometieron, esta ley no atiende el gasto social de forma debida, esta
ley dedica 40 millones y me dice que no ...(Ininteligible.) Me lo pone peor. Pues de ahi le voy a sacar los
40 millones para mas carreteras, para mas listas de espera y para mas pobreza, porque si no se deben 40
millones a las farmacias, para qué los pone. Dice, “no, para prevenir”; pues prevenga usted el paro, prevenga
las listas de espera, dedique, los 40 millones que ahora dedica al gasto farmacéutico dediquelos a las listas
de espera, dediquelos a la pobreza y dediquelos a las carreteras, que es donde habia que hacerlo. Porque
ustedes generaron unas expectativas que han frustrado, han frustrado, aqui no hay recursos adicionales para
el gasto social significativos y los que... (Corte del sonido producido por el sistema automatico de computo
del tiempo y el serior presidente le concede un minuto adicional.)

De manera, sefior Ortiz, que yo creo que esto es confuso. Me consta que muchos de los suyos no saben
explicar esta ley, me consta, me consta, esto es dificil de adivinar. Yo entiendo la premura, entiendo las
dificultades, comprendo que el Gobierno tiene que atender muchos fogones a la vez. Yo eso lo entiendo,
pero diganlo ustedes: “miren, sefiores de Canarias, ciudadanos y ciudadanas, sefiores parlamentarios, hemos
dedicado de los 206 millones 140 millones a tapar agujeros”. Pero es que es legitimo. Pues diganlo; lo que no
pueden decir es que los van a dedicar a listas de espera, que los van a dedicar a obras, que los van a dedicar
a actividad econdémica y quedarse tan panchos, porque es que el 70% de los recursos van a tapar agujeros y
no hay que ser un genio para concluirlo.

Por lo tanto, sefior Ortiz, nuestro deber aqui hoy es ejercer el control del Gobierno, enterarnos de lo que
pretende el Gobierno, darle forma a lo que promete el Gobierno y, por lo tanto, ejercemos esa funcion.

Y en las enmiendas parciales procuraremos convencerles a ustedes de que los objetivos que habian
generado se cumplan, que es gasto social y gasto econdmico.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Roméan Rodriguez.
Sefior consejero de Economia y Hacienda.

También tiene un minuto mas, como es logico, si lo necesita.
Si, adelante.
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El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, HACIENDA Y SEGURIDAD (Gonzalez Ortiz) (Desde su escario):
Gracias, senor presidente.

Sefior Rodriguez, yo no espero que usted sea adivino, espero que escuche, simplemente. No pretendo que
usted sea adivino, espero que escuche o que atienda, porque se lo voy a releer, como lei mi intervencion,
para que quede claro: “Por otra parte, en este proyecto de ley se posibilitan inversiones por importe de 15, se
posibilitan inversiones por 15 millones de euros —no, no, no, no haga usted asi, sefior Rodriguez, claramente
(Ante los gestos del serior Rodriguez Rodriguez desde su escaiio)—. Teniendo en cuenta que los créditos
tienen que estar ejecutados al 31 de diciembre y ante la premura para su ejecucion, algunas de las inversiones
sanitarias han recibido dotaciones anticipadas mediante modificaciones de crédito”.

Luego, repito, no pretendo que adivine, pretendo que escuche en cuanto a la intervencion en el ambito
de lo sanitario. Y pretendo ademads, que usted lo sabe, sin hacerse los lios con los nimeros, de donde sale la
actividad y las cantidades destinadas a las listas de espera. Usted ha escuchado a la consejera, pero es que
yo se lo vuelvo a contar. ;O es que cuando se producen las jubilaciones esas jubilaciones se cubren al 100%,
se contrata, por tanto, a nuevos elementos, a nuevos médicos en el sistema, para que trabajen por la tarde?
Ah, no, no... Es que no se consigue por trabajar por la tarde; no, no. Entonces, ¢se consigue o no se consigue
trabajando por la tarde? Pero, mire, le voy a dar la suma, que usted, seguro que ahi, ahi llegamos, para llegar
a los 17 millones: 3,4 millones de euros para la actividad concertada, 9,6 millones de euros para suministros
sanitarios, 1.035.000 euros para gastos de personal, 3,8 millones de euros para productos farmacéuticos
derivados de los tratamientos de intervenciones hospitalarias, 7.500 euros para trabajos realizados, en este
caso para Fuerteventura, para una serie de analisis de pruebas de laboratorio. Total, los 17,9 millones de
euros.

Por eso a lo mejor nos explicamos mal o a lo mejor nos entienden mal, que también puede ser.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Javier Gonzalez Ortiz, sefior consejero.

Y finalmente, que no caben mas intervenciones que la fijacién de posiciones, para los grupos que no han
intervenido.

Grupo Parlamentario Socialista, don Emilio Mayoral.

El sefior MAYORAL FERNANDEZ: Sefor presidente. Sefiorias.

El proyecto de Ley de Crédito Extraordinario y Suplemento de Crédito que se trae a esta Camara es el
resultado de la ampliacion del objetivo de estabilidad que eleva el déficit para este afio del 0,7% al 1,2. Pero
antes de pasar a analizar el contenido del proyecto de ley, es conveniente insistir sobre algunas cuestiones
que han sido citadas por el consejero, que podemos resumir en cinco puntos y que yo creo que clarifican
por qué estamos hoy aqui debatiendo algo que no se esta debatiendo en ninguna comunidad auténoma y
tampoco en el Estado.

Primero. Que una buena parte de nuestro endeudamiento es consecuencia de los recortes que la
Administracion del Estado viene aplicando a Canarias y del insuficiente sistema de financiacion.

Segundo. Que con esta ampliacion vamos a suplir también fondos que son de responsabilidad del Gobierno
de Espaiia, ya que sera el Gobierno de Canarias quien va a sustituir las obligaciones estatales incumplidas
acudiendo a un mayor endeudamiento.

Tercero. Que el cumplimiento y rigor presupuestario nos va a permitir, frente a lo que va a ocurrir en otras
comunidades auténomas, destinar el diferencial autorizado a afrontar mas gastos de aqui al 31 de diciembre.
Frente a lo que ocurre, como digo, en otras comunidades auténomas y el propio Estado, cuya flexibilizacion
va a ir dirigida a enjugar las desviaciones presupuestarias propias del presente ejercicio.

Cuarto. Que si bien Canarias no se encuentra en la situacién descrita en este apartado anterior, es
preocupante la incertidumbre de determinados ingresos estatales que, aunque previstos en los Presupuestos
Generales del Estado, atin no se han recibido. Como ocurre con los 128 millones de euros de las politicas de
empleo, que en su mayor parte se encuentran ya comprometidos.

Quinto. Que estas cantidades adicionales que se presentan en este proyecto de ley no son consecuencia
de ingresos adicionales que provengan ni de los ingresos del Estado ni tampoco de los ingresos propios de
nuestra comunidad. Hemos de constatar, por tanto, que estos recursos procederan de un mayor endeudamiento
y que, por lo tanto, generaran nuevos gastos por los intereses que tendremos que pagar.

Entrando en el proyecto de ley, la primera pregunta que hay que hacerse es si esta suficientemente
justificado un incremento de la deuda en este momento y por el importe que se nos propone; y, en segundo
lugar, si son adecuadas las asignaciones de gasto propuestas.
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Sefiorias, cuando se habla de deuda publica, como aqui estamos haciendo, se puede caer en la tentacion de
los extremos: unos defendiendo el endeudamiento como formula presupuestaria y panacea de la resolucion
de todos los problemas y otros en sentido contrario, denostandola por los riesgos futuros que implica, por los
importantes gastos que genera y por el riesgo para su devolucion.

En principio, acudir al endeudamiento no es ni bueno ni malo en si mismo, depende de muchos factores
y circunstancias. Asi, y respecto a este proyecto de ley que se nos presenta, tenemos que decidir entre otras
cuestiones las siguientes: cual es la cuantia de la deuda y qué capacidad tenemos para devolverla; es decir,
en qué cantidad vamos a endeudarnos. El consejero de Economia y Hacienda ha manifestado que le hubiese
gustado que esta Ley de Crédito Extraordinario y Suplemento de Crédito hubiese contado con mas de 500
millones de euros, en lugar de los 206 millones que aqui se traen. Una opcion que fue denegada en el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, donde se solicité que el déficit fuera del 2% con el fin de compensar
los 800 millones que cada afio nos resta el Estado para sufragar los servicios publicos esenciales. Es decir,
300 millones mas. Sin embargo, y aunque con el voto en contra del Gobierno canario, el déficit maximo
aprobado en la reunion del consejo fue del 1,2% del PIB.

El Gobierno, por tanto, trae a esta Camara un incremento del endeudamiento del 0,5% sobre el PIB
aprobado inicialmente, que, como se recordara, fue del 0,7. Lo que se traduce en un incremento de la
capacidad de gasto para este ejercicio en 206 millones como maximo.

Sefiorias, en cuanto a la capacidad de endeudamiento que tiene esta comunidad autonoma, ademas de
cumplir con el objetivo de estabilidad, Canarias ha demostrado haber ejercido un estricto control sobre sus
cuentas publicas, lo que se ha traducido en que es la comunidad menos endeudada de Espafia, un 11% del
PIB, frente a la media del 18% del resto de las comunidades.

En segundo lugar, ;por qué es necesario endeudarnos? Pues esta claro: la actual situacion de crisis
economica ha dado lugar a unos ingresos presupuestarios inferiores como consecuencia de la menor
actividad economica, con el consiguiente déficit de financiacion de los gastos de actividades ordinarias,
principalmente los servicios esenciales, incluidos tradicionalmente en los Presupuestos.

Ademas la situacion de crisis ha generado determinadas circunstancias de emergencia social y, por
tanto, la necesidad de dinamizar la economia y de crear empleo, para lo cual son precisas determinadas
actuaciones. Y para ello se precisa de fondos adicionales que se financiaran con este crédito extraordinario
y el suplemento de crédito.

El momento: ;por qué en este momento solicitamos este incremento de deuda? A pesar de que las
circunstancias citadas en el apartado anterior no son nuevas, la tramitacion de este proyecto de ley no ha
sido posible hasta que se han aprobado los objetivos de estabilidad y la deuda publica de cada una de las
comunidades autdnomas. Su aprobacion en fecha tan tardia no estara exenta de problemas. Hay que tener en
cuenta que el caracter de estos créditos obliga a que su ejecucion se produzca antes del 31 de diciembre, lo
que reduce el tiempo de gestion a practicamente tres meses.

(Y cudles son la asignacion y las actuaciones prioritarias? Las necesidades que precisa atender la
Comunidad Auténoma de Canarias son diversas y numerosas. La dificultad, dada la limitacion de los fondos
disponibles, radica en acertar en una adecuada priorizacion. El Gobierno en su propuesta nos dice que estas
dotaciones adicionales responden a una priorizacion en la que se ha procurado atender las necesidades
sociales mas perentorias y adoptar medidas que fomenten el crecimiento y el empleo, a lo que habria que
afiadir, si, ademas, la de satisfacer determinadas deudas por la insuficiente dotacion inicial presupuestaria.
El Grupo Socialista comparte este criterio y destaca el esfuerzo solidario del Gobierno en el reparto que
se propone, aun a sabiendas de que hubiera sido necesaria una cantidad mayor para dejar satisfechas las
necesidades que, seguro, se han planteado en el proceso de elaboracion de esta propuesta.

El reparto de la asignacion de los fondos por consejerias ya nos permite observar esa priorizacion en
atender los servicios esenciales: sanidad, educacion y politicas sociales suponen un 72% del total de los 206
millones —149.723.000 euros—, siendo sanidad, con 76 millones, la consejeria a la que mayor cantidad de
fondos se asignan.

Si agrupamos estos gastos en funcion de la finalidad de los mismos, en vez de por consejerias,
sefiorias, a mi y a cada uno de ustedes —y aqui se han ofrecido muchas cifras esta tarde— nos salen distintas
cantidades. En mi opinion, hay tres tercios. Un primer tercio va destinado a deudas por insuficiente dotacion
presupuestaria; en mi opinion, como digo, un 32% del total. Y basicamente la mayor cantidad destinada al
gasto farmacéutico. Gasto farmacéutico cuya deuda se viene arrastrando de un ejercicio a otro y que afio
tras aflo viene generando enormes dificultades a muchas farmacias ante el retraso de los pagos. Sefiorias,
cada vez que hay aqui un debate, segun el tema de que se trate ponemos el acento que nos interesa. Cuando
se traen aqui los problemas, comparecencias sobre temas de farmacia, inmediatamente el Grupo Popular,
basicamente, pone el grito en el cielo porque no se atiende a esos pobres farmacéuticos que necesitan cobrar
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como cualquier otro empresario y es verdad, como hoy toca otra cosa, el problema ese se puede soslayar.
Pues no, habra que atender también el gasto farmacéutico que se genera.

O los 9,7 millones de atencion de deuda que representa la sentencia de la compaiiia Trasmediterranea; o
a los cabildos insulares, que también se han citado.

Un segundo bloque son ayudas para incentivar la actividad econdémica. A ello se destinan 68 millones,
33%, y basicamente van —no voy a repetir cada una de las partidas— a actividades econémicas importantes,
como pueden ser las infraestructuras turisticas, como pueden ser las ayudas a la agricultura o como pueden
ser otras inversiones en educacion, como las que van destinadas a las universidades canarias.

Y un tercer bloque son las politicas sociales y de empleo. A ellas van destinadas 73 millones de euros, un
35% del total.

Como no podia ser menos, a politicas de empleo se van a destinar 15 millones de euros para aumentar la
dotacion del plan canario de empleo en Canarias, gestionado por el Servicio Canario de Empleo; y a planes
de integracion social, ayudas a inmigrantes, a discapacidad, 6 millones; 30 millones de euros globalmente
van destinados, y ahi estarian los 17 destinados a la lista de espera a sanidad, etcétera, etcétera.

Por lo tanto, estas serian las prioridades que el Gobierno nos ha planteado. ;Que pueden ser otras?,
evidentemente. Lo que si tenemos que estar todos de acuerdo es en la cifra maxima, porque esa nos viene
impuesta de 206 millones, salvo que alguno se declare insumiso y quiera saltarse la ley y destinar una
cantidad superior a la autorizada por el Gobierno de Madrid.

El reparto interno entre estas cantidades dependera de cada uno cual seria, lo que, a qué o como puede ir
destinada esta partida.

El Grupo Popular ha presentado una enmienda a la totalidad. El Reglamento del Parlamento de Canarias,
en su articulo 122.2, prevé dos tipos de enmiendas a la totalidad: una, que postula la devolucion del texto al
Gobierno, quizas hecha para los que menos trabajan, y otra para los que quieren dar a conocer sus ideas y
transmitir a los ciudadanos su propuesta, la de presentar un texto alternativo al proyecto. El Grupo Popular
ha elegido, como es habitual y ya nos tiene acostumbrados, la primera: la devolucion del texto al Gobierno.
Una enmienda a la totalidad cuya mayor virtud ha sido la de batir su propio récord en ahorro de papel. En
esta ocasion ha despachado la enmienda a la totalidad en solo veinte lineas. Evidentemente este ahorro de
papel lleva consigo un ahorro de ideas, puesto que a justificar las mismas solo dedica cinco lineas.

La segunda idea de las recogidas en estas cinco lineas es que esta financiacion extraordinaria va a liquidar
gastos previamente comprometidos. Ya se lo he reconocido antes: una parte importante va a los gastos que estan
insuficientemente dotados, como, por ejemplo, los 40 millones destinados a las facturas farmacéuticas, que desde
que ustedes gobiernan han ido pasando de un ejercicio a otro y que ahora por fin se pondran al dia y hara que las
farmacias puedan respirar con tranquilidad. O los casi 10 millones de euros de la sentencia de Trasmediterranea,
que también es una obligacion que tenemos que cumplir puesto que es una sentencia que hay que pagar.

Pero, en cualquier caso, seforias, sefiores del Grupo Popular, claro que puede haber un riesgo de
incumplimiento del déficit. ;Y saben cudl? Pues que el Gobierno del Partido Popular incumpla sus
compromisos con Canarias, poniendo en riesgo los 128 millones de euros de las partidas ya comprometidas
para empleo. Quizas se estén refiriendo ustedes a estas cantidades, quizas nos estén diciendo que su partido
va a hacer esos recortes y por eso habra déficit.

De resto en su enmienda a la totalidad ni una sola alternativa. Los canarios se van a quedar sin saber
cudles son sus alternativas. Es una lastima que, una vez mas, hayan sido tan cicateros y parcos en sus
explicaciones a la enmienda y hayan vuelto a elegir la via que el Reglamento del Parlamento prevé para los
pocos trabajadores: la de la devolucion del proyecto al Gobierno sin ninguna explicacion.

El Grupo Mixto también ha elegido la opcion de devolver el proyecto de ley al Gobierno, si bien he de
reconocer que en este caso se ha justificado la misma a través de una docena de folios. Sin embargo, no se
ha atrevido el Grupo Mixto a plantear una alternativa al texto del Gobierno, y no lo ha hecho sencillamente
porque no le salen las cuentas, porque para ello tendria que decir como se distribuirian los 206 millones de
euros, porque, claro, pedir mas en todo eso lo puede hacer cualquiera, pero tener que elegir y priorizar los
destinos de esos fondos eso ya es mas complicado.

Sin entrar a discutir las cifras, si son mas o menos las cantidades destinadas al pago de deuda, ;qué es
lo que usted quitaria, don Roman? ;Dejaria de pagar los 10 millones de la sentencia de Trasmediterranea,
deuda originada en el afio 2000, cuando usted era presidente del Gobierno? ;O dejaria de pagar la insuficiente
consignacion presupuestaria, insuficiente consignacion presupuestaria, no deuda, sino insuficiente
consignacion presupuestaria, de los gastos farmacéuticos de mas de 40 millones de euros? ;O quitaria los
5 millones destinados al pabellon de baloncesto de Gran Canaria, porque al final los tendra que recibir el
cabildo para pagar facturas con la empresa que estd ejecutando la obra? ;O las cantidades destinadas a
vivienda o las cantidades destinadas a los cabildos?
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Porque, claro, usted habla de lo inaceptable de las partidas destinadas a la pobreza y aqui ha sacado unas
propuestas mas concretas. Asi, pide presupuestar al menos 10 millones mas para un fondo de emergencia
social; también solicita un incremento de la PCI de 3 millones; otros 3 millones mas para ayuda a domicilio; en
total, 16 millones mas. Para inversiones critica que solo aparezcan 5,6 millones de euros para infraestructuras
sanitarias, siendo 15 millones la cantidad necesaria. Supongo que se refiere, ya se ha tratado aqui, a los
hospitales de Tenerife y al bunker del Negrin. Ya lo ha explicado el consejero, y no me voy a extender, cual
es el procedimiento que se ha seguido.

Sobre los fondos destinados a la dinamizaciéon de la economia y la creacion de empleo, valora
positivamente los 15 millones de empleo y los 28 de carreteras, aunque manifieste la insuficiencia para la
carretera de La Aldea. Y también le parecen escasas las dotaciones para infraestructuras turisticas. Le parece
completamente insuficiente los 4 millones para agricultura, aunque aqui en...

El sefior PRESIDENTE: Don Emilio, un minuto tiene, por favor.

El sefior MAYORAL FERNANDEZ: Gracias, presidente.

...aunque aqui, en contraposicion con lo que propone en los gastos sociales, no se atreve a proponer una
cantidad adicional.

(Cuales serian para usted las cantidades suficientes y de donde las sacaria si en todo pide mas y sabiendo
que hay un techo de 206 millones de euros? Esperemos a las enmiendas parciales a ver de donde lo saca.
Esperamos con impaciencia como, sin superar, por tanto, esa cifra de 206 millones, puede usted hacer frente
a estos incrementos.

Sefiorias, para terminar, en primer lugar, tenemos que felicitarnos por que podamos estar debatiendo aqui
esta Ley de Crédito Extraordinario, cosa que en otros sitios no se hace porque no se puede y aqui lo estamos
haciendo.

Sefiorias, en el tramite parlamentario, en cualquier caso, y a través de las enmiendas parciales, si hay
capacidad de mejora, ahi nos veremos para poder intentar llegar a un acuerdo.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Emilio Mayoral.
Y por el Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, don José Miguel Barragan.

El seiior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefor presidente. Buenas tardes, sefiorias.

He oido con atencion al consejero en la explicacion que ha dado sobre este crédito extraordinario y
suplemento de crédito y también, coémo no, a los portavoces que han sustentado estas enmiendas a la totalidad.

Lo primero que quiero plantear, sefior consejero, €s que, si tenemos escasos meses para ejecutar este
presupuesto, una enmienda a la totalidad, cuando se nos acusa al Gobierno de irresponsabilidad por
presentar este proyecto tarde y mal, decir que qué es lo que se pretende con una enmienda a la totalidad
de devolucién del texto. Lo que se persigue, si prosperara esa enmienda a la totalidad, salvo que la gente
ahora sea consecuente con el discurso que han dado y dice, “oye, yo ya he hecho el discurso y ahora retiro
la enmienda a la totalidad, porque sé que si prosperara la enmienda a la totalidad, entonces tendrian ustedes
otro mes para plantearla, para yo volver a plantearles una enmienda a la totalidad y, por lo tanto, no ejecutar
los 206 millones”, que, como sabemos, hay que gastarlos. Por lo tanto, desde ese punto de vista me parece
una irresponsabilidad sustentar... Se podia haber hecho la misma intervencion de quince minutos de los
grupos, que la tenemos todos, se podia haber sustentado el mismo discurso sin necesidad de una enmienda a
la totalidad. Ademas porque son 206 millones de euros y, por lo tanto, se pueden plantear las enmiendas que
que sustenten ese discurso de que hay que cambiar este crédito y suplemento de crédito que hoy se plantea
aqui.

Pero es que ademas, sefiorias, hemos tenido que oir, que soportar oir, algunos calificativos en torno a este
crédito extraordinario y sobre las preocupaciones que el Partido Popular tiene, ;no? El Partido Popular nos
dice: “es que ustedes no estan preocupados por la pobreza, no estan preocupados por el paro”. Todos los
espanoles deberian estar preocupados. Y diganme: ;son ustedes los padres de la reforma de la ley laboral,
de la reforma laboral en este pais? Es que ya no se puede despedir a nadie, a nadie mas. Es decir, el otro dia
estaba hablando con un magistrado y dice, “no, es que ya no hay mas casos porque ya no queda nadie mas a
quien despedir”; es decir, ya con esta ley han conseguido despedir a todos los que podian despedirse desde
las empresas. Eso es lo que ustedes han conseguido.

Y es verdad que ahora estan cambiando un poco las cosas, pero, hombre, no me diga usted que esta
preocupado por la pobreza cuando en los Presupuestos Generales del Estado vemos como se recortan las
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politicas de pobreza y, de hecho, digame, si tan importante, si tan importante es, ;coOmo es posible que tengan
ustedes una ley en el Congreso de los Diputados y no la saquen, desde hace meses? Si tan importante para
ustedes es eso, ;por qué no lo hacen? ;O por qué, por ejemplo, si tan importante son los fondos de empleo
para Canarias, como es posible que se hayan recortado en los Presupuestos del 2012 y 2013? ;Y como es
posible —el consejero ha dado una cifra—, como es posible que tengamos sobre la mesa en este momento
la espada de Damocles de pensar que es posible que haya un nuevo recorte sobre los recursos de que ya
disponemos para este afio 2013? Estoy convencido de que con el discurso que usted ha hecho hoy, si el
Estado se atreve a hacer un recorte en las politicas activas de empleo, dird por lo menos lo mismo que nos
esta diciendo a nosotros hoy aqui por no incrementar la partida de los presupuestos de empleo.

Seforias, se nos plantean algunas dudas sobre el presupuesto. Por lo visto pagarles a los cabildos,
liquidarles a los cabildos una deuda, que, por lo tanto, también cuenten con este dinero con el que no contaban
ahora y que lo pueden dedicar a hacer politicas, que también espero que vayan en la linea de lo que estamos
planteando, el empleo, la pobreza, es decir, la activacion del crecimiento econémico, porque son deudas...
Ellos ya las pagaron y, por lo tanto, les llega un nuevo ingreso y que, por lo tanto, pueden destinar a alguna
de esas politicas también, pero se liquidan deudas. Mafiana vemos una PNL donde se le increpa al Gobierno
sobre el pago a proveedores, pero por lo visto cuando hacemos un incremento del presupuesto para pagar
cosas, €so no, eso esta mal: “;hombre, usted ha hecho un presupuesto, un crédito extraordinario para pagar!,
como se atreve usted a pagar”. Hombre, tenemos que ponernos de acuerdo en alguna cuestion.

Después nos acusa también y nos restriega el FLA —el Fondo de Liquidez Autonémico— como si ha sido
un regalo, un regalo, “oiga, que el PP le ha regalado un dinero”. Oiga, el FLA hay que pagarlo y lo pagan los
canarios. Lo que se ha hecho es conseguir un crédito, crédito al que la comunidad auténoma podia acceder
de forma libre si ustedes no llegan a hacer un acuerdo con los bancos y concentrar todo ese dinero en el FLA,
porque esta comunidad... (Comentarios en la sala.) Si, si. {Y ademas sabe donde tiene la otra muestra?:
ahora, muy recientemente. De todas las comunidades autdnomas, hay entidades financieras extranjeras que
estan dispuestas a apoyar a la comunidad auténoma. ;Y ustedes qué nos dicen? Dicen, jno!, paga mas
intereses a la banca espafiola, que es la que yo estoy manteniendo, jpaga mas intereses a la banca espaiola,
que es la que yo estoy manteniendo! Esa es la forma que tienen ustedes de ahorrarle dinero a esta comunidad
autonoma.

Y ademas nos dicen, “oiga, que se va a incurrir en el cumplimiento de estabilidad presupuestaria”, eso
nos lo dice también el sefior Roman Rodriguez. Vamos a ver, la credibilidad de un politico —una cuestion que
ustedes plantean también, en la enmienda del Grupo Mixto, muchas veces, “hay que decir la verdad, hay que
decir la verdad”—, cémo es posible que se pueda venir aqui y decir, “oiga, mire, hay una Ley de Estabilidad
Presupuestaria que ustedes pueden incumplir. El Estado, por ejemplo, articulo 15y 16, lo acaba de incumplir,
reparto entre las distintas administraciones publicas y reparto entre, en este caso, la Administracion, entre
las comunidades autonomas, con el reparto asimétrico”. Reparto asimétrico en el que nosotros estamos a
favor, porque entendemos que, marcando o haciendo el marcaje a las diferencias, somos todos iguales, que
es lo que perseguimos. Ahora, con unos criterios, con unos criterios y unas reglas de juego que sirvan para
todos. Eso se puede plantear, como ha dicho el consejero, “oye, nosotros estamos dispuestos a hablar de eso
si al final conseguimos que todos seamos iguales, que todos los ciudadanos tengan la misma prestacion de
servicios”. Pero se nos plantea el incumplimiento de la ley. Oiga, ;y qué les decimos a los ciudadanos?; dice,
“miren, la comunidad auténoma si que se puede permitir el lujo de incumplir una ley; ahora, usted, usted
como se atreva a incumplir una ley de la comunidad auténoma, le paso el serruchazo”, porque eso es lo que
esta diciendo. Es decir, yo si, comunidad autébnoma, puedo incumplir; el resto de los ciudadanos, no. Pues,
mire, para ser creibles, para hacer las reivindicaciones que estamos haciendo del REF, de que se cumpla el
Régimen Econdmico y Fiscal, para ser creibles cuando decimos que queremos que se pague el dinero de los
convenios que tenemos firmados, para ser creibles en todas esas politicas, nosotros también tenemos que ser
creibles. Nos guste o no nos guste la ley, tenemos que ser creibles y cumplir, porque esa es la credibilidad.
No les podemos decir a los ciudadanos, don Roméan Rodriguez, que yo si me atrevo a incumplir una ley
y después en el resto exigimos que si se cumpla por parte del Estado. Precisamente por eso se lo estoy
diciendo... (Ante un comentario que efectua el seiior Rodriguez Rodriguez desde su escario.) Si, ya sé que a
usted le da igual esa cuestion, pero estoy convencido de que si hubiera estado gobernando no se atreveria a
incumplirlo con ese desparpajo que nos los dice aqui y que creen que los ciudadanos... que usted lo puede
hacer.

Vamos a ver, hay otro elemento, dentro de los argumentos que se han dado para rechazar esta cuestion...
El otro dia me decia usted, cuando le estaba diciendo la consejera, dice, “no estan los 2 millones de euros,
lo he leido, sé leer el presupuesto”. Y yo le digo varias cosas, don Roman Rodriguez, porque estas si se
las tengo que decir, porque es que si no da la sensacion de que en este Parlamento no se trabaja o que el
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unico que trabaja es usted y que no le llegan los papeles. Vamos a ver, toda modificacion de crédito que
hace el Gobierno llega a este Parlamento y se comunica a los grupos. Yo no s¢ donde estaba usted, pero se
comunican todos los expedientes de modificacion de crédito del Gobierno. Mire, tanto es asi, que usted dice
que no se enterd y el PP, en honor a que si miro los papeles, el PP, por ejemplo, criticd que en ese expediente
de modificacion de crédito aparecieran, o en esa modificacion, aparecieran los hospitales del sur de Tenerife
y no apareciera el de Fuerteventura. Hubo alguien que si se los leyd, que hizo su analisis, pero que por lo
menos se los leyo. Por lo tanto, los papeles si que llegan al Parlamento; otra cosa es que no le lleguen a usted
o usted no los quiera leer, pero si llegan todas y cada una de las modificaciones. Ademas esté el boletin,
que se lo puede leer también, no hace falta aqui que se lo traigamos a la mesa, y después también esta su
capacidad de pedir una comparecencia.

Por lo tanto, no se excuse usted, que ha metido la pata con las cosas que ha dicho sobre la Ley de
Presupuestos y del crédito, no se excuse usted en que no le llega la informacion o que usted no esta para
enterarse cuando se leen los articulos.

Voy a leerle, en este caso, las dos partidas en las que usted dice que no estaba el presupuesto y le porfiaba
a la consejera ayer de una forma importante que no estaban los 2 millones de euros. Bueno, los 2 millones
de euros estan en el Servicio 07, Direccion General de Politicas Sociales —esto es lo que esta en el mismo
documento que usted tiene—, tiene la ayuda a la integracion social, un millon, en el programa Fomento a
la inclusion social. Aqui tiene un millon, ;vale?, y el otro millon de euros lo tiene usted —déjeme que se lo
busque—... Pues no, ayer no lo sabia (4nte un comentario que efectua el serior Rodriguez Rodriguez desde su
escano.) No, ayer le porfiaba usted a la consejera que solo habia un millon, ayer se lo porfiaba usted, y hasta
esta mafiana se lo seguia porfiando usted. Asi que si lee, lea mejor, o por lo menos cuando usted dice que se
tienen que leer los papeles, se los lea.

Y ahora quiero entrar en esta fase sobre como aparecen las cosas en la parte de servicios sociales sobre
la estrategia de empleo. Mire, nosotros aprobamos aqui una estrategia de empleo y se ha cumplido la ficha
financiera correspondiente al afio 2013, de lo que se dijo a este Parlamento que se iba a cumplir. Otra cosa es
que usted quiera meter mas dinero, legitimo; dice, “oiga, a mi me parece poco y yo voy a seguir insistiendo
en la estrategia que teniamos, que es la mia, y yo le pido mas dinero”, pero estamos cumpliendo lo que se
aprobo en este Parlamento y estara el compromiso de poner las cantidades que estan en esa ficha para 2014
y 2015.

Y en el tema de sanidad, vamos a ver, hemos oido aqui a la consejera en varias ocasiones y al presidente
del Gobierno en otra ocasion cuando anunci6 el plan contras las listas de espera, y se dijo lo siguiente. Dice,
“oye, desde el 1 de enero va a empezar a haber jubilaciones, todas estas personas que se van a empezar
a contratar las podriamos contratar como se contratan hasta ahora, de tal forma que fueran a ocupar los
turnos de mafiana”; y se dijo, “oye, no, a partir de ahora, como tenemos este problema y para no recurrir
a las peonadas porque no tenemos dinero, todas estas personas, que son médicos que se van a contratar,
vamos a contratarlas con un contrato con el que tengan que trabajar por la tarde, y entonces lo que hacemos
es reforzar con otro poco de recursos todos los elementos auxiliares, desde el punto de vista de personal,
que necesitarian esos médicos para operar por la tarde”. Y asi se empez6 a trabajar. En abril de este afio se
refuerza esa medida, porque ya hay un volumen suficiente de personas como para que empiece a caminar. Y,
por lo tanto, cuando usted esta buscando el dinero en el capitulo I de nuevas personas —porque usted estaba
también acostumbrado, igual que la sefiora Roldds, a la peonada—, ahora se ha buscado un criterio distinto, y
se ha buscado el criterio, se ha buscado el criterio, se ha buscado el criterio de que estas personas, trabajando
por la tarde y suplementando, y suplementando, la farmacia hospitalaria y... (Ante un comentario del serior
Rodriguez Rodriguez desde su escario.) Si, seior Roman, si. Usted no es el tinico que sabe... Es decir, aqui
tenemos que hacer una cosa... Si, si, pero aqui tenemos que aclararle una cosa: usted viene aqui y sabe de
todo, y cuando uno intenta opinar de algo que sabe dice, “oiga, que yo de esto s¢”. Oiga, tenga un poco mas
de respeto. Es decir, por lo menos discrepe del criterio pero no se me ponga a decir que de esto sabe usted
mas que nadie. Y yo le estoy dando unos datos, y estoy dandole los datos de que asi ha venido funcionando.

Y por eso el capitulo I ahora no es el que se incrementa, porque no se esta contratando mas personal que
el que ya se venia contratando, y las jubilaciones que seguiran sustituyéndose hasta el 31 de diciembre. Y asi
es por lo que hay una cantidad determinada para las listas de espera, que lo que hace es complementar a ese
personal que ya esta trabajando para las listas de espera. Y por eso se estd consiguiendo contener, contener,
la lista de espera y ya veremos, a 31 de diciembre, si efectivamente, o mas adelante, si efectivamente eso va
a dar o no va a dar resultado.

Sefiorias, termino planteando lo siguiente. Como todo proyecto de ley, como todo proyecto de presupuestos,
uno puede decir que los gastos se hagan de una manera o de otra. Este Gobierno ha decidido una determinada
politica, que es atender el compromiso que se establecio en este Parlamento sobre la estrategia de empleo,
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atender y suplementar aquellas partidas que necesitaba para seguir cumpliendo con la lista de espera, atender
los compromisos que tenia en los presupuestos sobre las infraestructuras sanitarias, atender una partida sobre
el Posei, implementar el tema del Posei para pagar deudas que se debian en el Posei y hacer un suplemento, y
hacer un suplemento ante la posibilidad de que el gasto de farmacia también se pueda incrementar. Si quiere
tocar usted en las enmiendas el gasto de farmacia, hagalo, que lo quiero ver, lo quiero ver tocando farmacia;
y después quiero verlo, si la tocamos y le aceptamos las enmiendas, a ver si es capaz también de venir al dia
siguiente y decir, “hombre, como es que no ha previsto el dinero del gasto de farmacia”. A usted le dan igual
los farmacéuticos; bueno, a nosotros no.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, don Jos¢ Miguel Barragan.

Sefiorias, vamos a votar las enmiendas a la totalidad. Insisto, se votan las enmiendas de totalidad al
proyecto de Ley de Crédito Extraordinario, del Gobierno, Crédito Extraordinario y de Suplemento de Crédito
a los Presupuestos Generales de la Comunidad Autonoma.

En primer lugar, se votan por el orden de presentacion, la enmienda de devolucion del Grupo Parlamentario
Popular. Comienza la votacion (Pausa).

Resultado: 53 presentes; 19 a favor, 32 en contra y 2 abstenciones.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad del Grupo Parlamentario Popular.

Vamos a votar ahora la enmienda del Grupo Parlamentario Mixto al mismo proyecto de ley. Comienza
la votacion (Pausa).

Resultado: 53 presentes; 2 a favor, 32 en contra y 19 abstenciones.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad.

Por lo tanto, el proyecto de ley contintia su tramitacion, en ponencia, en comision, y se abre plazo, se
abrira plazo mafiana en la Mesa para las enmiendas parciales.

(El serior vicepresidente primero, Cruz Hernandez, y el sefior secretario primero, Gonzdlez Hernandez,
ocupan sendos escanos en la sala.)

8L/PNL-0210 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE PAGO A
PROVEEDORES DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a ver ahora una proposicion no de ley; el resto quedara para mafiana. Pero
vamos a ver una ahora.

Proposiciones no de ley: del Grupo Parlamentario Popular, sobre el pago a proveedores de la Comunidad
Autonoma de Canarias.

Tiene dos enmiendas: una del Grupo Socialista y otra del Grupo Nacionalista.

Don Jorge Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular, para la defensa de la proposicion no de ley.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ: Sefior presidente.

(El serior presidente abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
segundo, Fernandez Gonzalez.)

El Grupo Parlamentario Popular trae hoy a este Pleno una proposicion no de ley que en realidad podria
haber presentado cualquier grupo de esta Camara y, por tanto, estoy convencido de que sera apoyada
por todas sus sefiorias. Porque lo que solicitamos es de una logica aplastante y ademas es de justicia y,
consecuentemente, se dan ademas todas las circunstancias para que se pueda cumplir... (Rumores en la sala.)

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Si, por favor, por favor, un poco de
silencio, que esta un poco de ruido en la Camara.
Continue.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, la actual crisis econdmica que atraviesa Espafia y de forma muy especial Canarias se caracteriza
por una disminucion de la demanda, por una disminucion de la produccion, un incremento del desempleo,
una disminucion de la formacion bruta de capital o de la inversion y, por supuesto, una dificultad grande para
acceder a la financiacion externa. Y las empresas canarias no son ajenas a esta situacion, a este escenario
econdmico; mas bien, se ven afectadas de lleno por €I, provocando extremas dificultades de supervivencia,
cuando no la desaparicion de muchas de ellas.



Num. 89 /74 11 de septiembre de 2013 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Es obligacion, por tanto, de la Administracion publica crear las condiciones favorables, las condiciones
optimas, para que las empresas se desenvuelvan y puedan cumplir sus objetivos de crear riqueza y empleo.
Esa obligacion debe concretarse, por una parte, en la eliminacion de las trabas para el concreto funcionamiento
y el desarrollo de las empresas y, en segundo lugar, en una actitud activa de fomento empresarial.

En la situacion actual de crisis econdomica que he descrito anteriormente muchas empresas canarias
estan atravesando serias dificultades adicionales como consecuencia de las deudas que la Administracion
autonomica tiene con ellas.

Tenemos que recordar, seforias, que la importancia de la empresa para el sistema econdmico es vital,
es esencial. Son las empresas las que crean el empleo y, cuando estas empresas reciben un encargo de la
Administracion, tienen que utilizar sus instalaciones, tienen que emplear energia eléctrica, materias primas,
personal...

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Si, por favor, un poco de silencio, que
estan molestando al interviniente.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ: ...tienen que pagar sus costes, hacer el encargo y presentar la factura,
pero también tienen que pagar el IGIC, aunque no hayan cobrado la factura; pagar a la Seguridad Social
sus cotizaciones sociales, pagar las retenciones a Hacienda y ademas declarar esa factura entre sus ingresos
para pagar el impuesto sobre la renta de las personas fisicas o el impuesto de sociedades. Todos estos
costes, logicamente, seran compensados con el pago de la factura, de la que obtendra, ademas, el margen
de beneficios correspondiente. ;Se imaginan, sefiorias, por la situacion que pasan las empresas que tienen
que cubrir todos estos costes, toda esta cadena de costes e impuestos, si no cobran el importe de la factura?

La primera decision que toman las empresas es, evidentemente, mantener a ultranza la actividad y acudir
al banco para solicitar un préstamo y asi financiarse hasta tanto cobren, aunque esto reduzca en alguna
minima parte sus margenes de beneficios al tener que pagar intereses por ello. El problema se complica,
sefiorias, cuando el banco no les concede la financiacion. Asi que, si no se ha cobrado o no se obtiene la
financiacion necesaria, el empresario se ve imposibilitado de continuar con su actividad, no puede comprar
mas suministros, no puede pagar impuestos y, por tanto, no puede trabajar, por lo que no necesita a los
trabajadores y, ademas, no puede pagarles.

Sefiorias, no es ningln secreto: es el sector privado el que ha de reactivar la economia. Por eso es
absolutamente fundamental que las empresas puedan cobrar sus facturas y ademas puedan cobrarlas a
tiempo. De esta forma tendran la liquidez suficiente para seguir con su desenvolvimiento empresarial.

La Administracion canaria no puede ser otra losa mas que pese sobre las empresas. La Administracion
ha tenido y tiene también sus propios problemas de liquidez, pero se han arbitrado medidas, se han arbitrado
sistemas para resolverlos. El mismo Gobierno de la nacion ha sido consciente de ese problema que supone
el impago de la Administracion para la reactivacion econémica y ha puesto en marcha, pues, mecanismos
para resolverlo. Ha disefiado un plan de pago a proveedores, ha disefiado un Fondo de Liquidez Auton6émico,
justo para dotar a las comunidades autonomas de la liquidez necesaria para atender esos pagos.

(Qué proponemos en nuestra proposicion no de ley? Lo tienen sus seflorias a su disposicion. Primero,
que se determine con precision una relacion por secciones presupuestarias de las deudas de la Comunidad
Autéonoma de Canarias con proveedores y prestadores de servicios publicos, indicando la cuantia de cada
deuda y la antigiiedad de la misma, y asi se remita al conocimiento de este Parlamento de Canarias.

Que se disefie un calendario de pago a proveedores de la comunidad auténoma que, bajo la premisa del
cumplimiento de lo establecido en la ley de lucha contra la morosidad, garantice el pago a las empresas,
dando cuenta de dicho calendario a este Parlamento.

Y, por ultimo, que se determine la forma de financiacion del plan de pago, dando cuenta, igualmente, a
este Parlamento de Canarias.

Sefiorias, se trata de un texto propositivo cuyas medidas no creo que entren en contradiccion con lo que
piensa cada una de sus sefiorias, cada uno de los grupos parlamentarios que estan presentes en la Camara. Es
por eso mismo que desde el Grupo Parlamentario Popular solicitamos de toda la Camara el apoyo undnime
a esta iniciativa.

Nada mas, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO (Fernandez Gonzalez): Muchas gracias, sefior Rodriguez.

Hay dos enmiendas que se han presentado a esta PNL, por parte del Grupo Socialista y del Grupo
Nacionalista.

(Quiénes van a intervenir? Don Julio.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 11 de septiembre de 2013 Num. 89 /75

El seiior CRUZ HERNANDEZ: Seforias, muy buenas tardes a todas y a todos.

Sefior Rodriguez, sefiorias del Partido Popular, la verdad es que yo pensaba, después de oirlos hace
escasamente diez minutos, que iban a retirar esta proposicion no de ley, porque, claro, no se puede subir a
esta tribuna y decir una cosa y a los diez minutos decir justo la contraria. Porque planteaba en el debate de la
enmienda a la totalidad, decia, “hay una deuda incluso de 343 millones en deuda sanitaria”, y planteaba, ““;por
qué se paga, por qué de esa deuda que dejamos nosotros en el Gobierno, cuando estabamos, la pagabamos?”’; y
decia: “son recursos que ademas el sefior Mariano Rajoy le da a esta comunidad autonoma a través del FLA”; y
decian ustedes, “oiga, pero es que se los damos”. Ya les contestaba el sefior Barragan, “oiga, es que lo pagamos
los canarios, es préstamo, es préstamo”. Y cuando, claro, se tiene una empanada mental es muy dificil la
coherencia y ustedes hoy esta tarde, sefiorias, llevan incoherencia tras incoherencia. Critican el proyecto de Ley
de Crédito Extraordinario porque se paga deuda y ahora plantean, diez minutos después, que se paguen todas
las deudas, pero ademas que se paguen en menos de treinta dias. Ya le diré lo que tarda la comunidad auténoma,
porque parece que usted desconoce cuanto tarda esta comunidad autonoma en pagar las deudas.

Decia usted: “la Administracion autondomica no puede ser una losa para las empresas y no pagar”. Mire,
vayamos a ver las causas, porque yo, analizando su exposicion de motivos, pudiera coincidir en un montén
de parrafos, porque parecen obvios, parecen normales, pero, claro, hoy piden ustedes agilidad en los pagos
pero todos los dias, en sus decisiones en el Gobierno de Espaiia, hacen lo posible por fastidiar, por cercenar
los derechos y por suprimir servicios publicos en Canarias, hacen lo indecible por asfixiar financieramente a
la Comunidad Autéonoma de Canarias. Claro, ;y por qué, sefiorias? Ustedes impiden un préstamo a Canarias
de la banca internacional para forzar que vayamos a la banca privada, ustedes quieren que paguemos 7
millones de euros mas, anuales, cuando tenemos una financiacion mejor. ;Eso repercute en el pago a las
empresas?, jclaro que repercute en el pago a las empresas! Esta comunidad autonoma no puede pagar antes
porque ustedes nos niegan, ustedes roban realmente a esta comunidad autonoma 800 millones de euros
anuales en financiacion, y esos 800 millones de euros menos evidentemente es que se notan. Ustedes anulan
unilateralmente, con alevosia, con nocturnidad, recursos comprometidos, recursos firmados, contratos
ejecutados. Les puedo hablar, por ejemplo, del Convenio de Carreteras: 300 millones de euros. Es que
ademas tienen hasta la cara de ir a inaugurar una carretera hecha por el método aleman a la que nos niegan
la financiacion, nos niegan la financiacion, y ahora esta comunidad tiene que pagarla. Y ademas lo tiene que
pagar, no 10.000 euros, no 20.000 euros, millones de euros, 150 millones de euros, y, claro, hay que pagarlo
en menos de treinta dias, porque son proveedores, hay que cumplir la ley.

Pero, sefioria, /qué le puedo decir de infraestructura turistica, de obras hidraulicas, incluso hasta del
pabellon del Mundobasket, de su isla, de Gran Canaria, que el cabildo tiene unos recursos, la comunidad
auténoma pone unos recursos, pero el Estado no los pone?

En definitiva, usted sabe que en el 2012 y en el 2013 el Estado asfixia a esta comunidad auténoma.

Es que, ademas, por no computar y no sefalarle la herencia del sefior Soria y el Partido Popular en el
Gobierno de Canarias, con