IX legislatura

@

Parlamento

Ano 2016

Nudmero 26

de Canarias Miércoles / 9 de marzo

DIARIO DE SESION

=S

Presidencia de la Excma. Sra.
D.2 Carolina Darias San Sebastian
Sesion plenaria nim. 15 (Conclusion).

El texto del Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias puede ser consultado gratuitamente a través de Internet en la siguiente direccion: http://www.parcan.es

Orden del dia

3.- COMPARECENCIAS

3.2.- 9L/C-0276 Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC)
—consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad—, sobre desarrollo de
la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica.

3.3.- 9L/C-0422 Del GP Socialista Canario —consejero
de Presidencia, Justicia e Igualdad—, sobre el nuevo portal de
transparencia.

3.7.- 9L/C-0426 Del GP Nueva Canarias (NC) —consejera
de Obras Publicas y Transportes—, sobre el proceso de privatizacion
de AENA en Canarias.

3.8.- 9L/C-0282 Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC)
—consejera de Educacion y Universidades—, sobre el Programa
Educar para la Igualdad.

3.9.- 9L/C-0127 Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC)
—consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas—, sobre la
agricultura ecoldgica.

3.10.- 9L/C-0407 Del GP Popular —Gobierno—, sobre el
informe de fiscalizacion del Tribunal de Cuentas de la prestacion por
las entidades gestoras del servicio de produccion y distribucion de
agua potable.

4.- NOMBRAMIENTOS/DESIGNACIONES
4.1.- 9L/AGND-0002 Consejos sociales de las universidades
canarias: eleccion de miembros.



Num. 26 /2

9 de marzo de 2016 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

5.- PROPOSICIONES NO DE LEY

5.1.- 9L/PNL-0129

Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre declaracion de

Espacio Natural Protegido en la categoria de Sitio de Interés Cientifico de La Marina de Arrecife.

5.2.- 9L/PNL-0141

De los GGPP Nacionalista Canario (CC-PNC), Socialista Canario,

Popular, Podemos, Nueva Canarias (NC) y Mixto, sobre sanidad mortuoria.

5.3.- 9L/PNL-0144

5.4.- 9L/PNL-0145

5.5.- 9L/PNL-0146
pisos.

5.6.- 9L/PNL-0148
pescadores.

5.7.- 9L/PNL-0149

Del GP Podemos, sobre la endometriosis.

Del GP Popular, sobre autoridad de bienestar animal.

Del GP Podemos, sobre la carga de trabajo para las camareras de
Del GP Socialista Canario, sobre seguridad juridica de los

Del GP Socialista Canario, sobre solicitud al Gobierno del Estado

en relacion con la recaudacion en aplicacion de la ley de tasas judiciales.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 9 de marzo de 2016 Num.26/3

Sumario
Se reanuda la sesion a las nueve horas y un minuto.

9L./C-0426 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTES—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE EL PROCESO DE PRIVATIZACION DE AENA EN CANARIAS. Pagina.....7

Para su exposicion, interviene el serior Rodriguez Rodriguez (GP Nueva Canarias-NC).

La seriora consejera de Obras Publicas y Transportes (Chacon Martel) toma la palabra para informar
acerca del tema objeto de debate.

Expresar el parecer de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto), el sefior Marquez Fandiiio
(GP Podemos), la sefiora Navarro de Paz (GP Popular), el sefior Corujo Bolarios (GP Socialista Canario),
el serior Garcia Ramos (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el sefior Rodriguez Rodriguez (GP Nueva
Canarias-NC).

Para referirse a los planteamientos sefialados, vuelve a tomar la palabra la sefiora consejera.

9L./C-0282 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EDUCACION Y
UNIVERSIDADES—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC), SOBRE EL PROGRAMA EDUCAR PARA LA IGUALDAD. Péagina... 16

Para presentar la iniciativa interviene la seiiora Garcia Martinez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

La sefiora consejera de Educacion y Universidades (Monzon Cabrera) aporta la informacion que se
demanda.

Seniala el criterio del GP Mixto la sefiora Mendoza Rodriguez.

La serniora presidenta de la Camara decide aplazar el debate de la iniciativa por la indisposicion
momentanea de la sefiora consejera.

9L/C-0276 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA
E IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC), SOBRE DESARROLLO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA.
9L/C-0422 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA. JUSTICIA
E IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
EL NUEVO PORTAL DE TRANSPARENCIA,. Pégina... 19

Hacen uso de sendos turnos de intervencion para explicar sus respectivas iniciativas la sefiora Beato
Castellano (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el seiior Alvaro Lavandera (GP Socialista Canario).

Para proporcionar la informacion que se solicita toma la palabra el sefior consejero de Presidencia,
Justicia e Igualdad (Afonso Gonzalez).

Manifiestan la posicion de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), la sefiora Gonzalez
Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC), la sefiora Santana Perera (GP Podemos), el seiior Moreno Bravo
(GP Popular), la seiiora Beato Castellano (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el sefior Alvaro
Lavandera (GP Socialista Canario).

Por alusiones, intervienen la seiiora Santana Perera y el seiior Alvaro Lavandera.

El serior consejero contesta los planteamientos efectuados.

9L/C-0282 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EDUCACION Y
UNIVERSIDADES—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC), SOBRE EL PROGRAMA EDUCAR PARA LA IGUALDAD. (CONTINUACION). Pagina... 31

Expresan el parecer de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el seiior Campos
Jiménez (GP Nueva Canarias-NC), la sefiora Del Rio Sanchez (GP Podemos), el serior Rodriguez
Pérez (GP Popular), la sefiora Rodriguez Herrera (GP Socialista Canario) y la sefiora Garcia Martinez
(GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

La sefiora consejera, en su segunda intervencion, alude a las observaciones efectuadas.



NUum.26/4 9 de marzo de 2016 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA. Pégina... 37

La Presidencia, tras consultar con los portavoces de los grupos, indica al pleno que se va a debatir
seguidamente el punto del orden del dia numero 5.3.

9L/PNL-0144 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS,
SOBRE LA ENDOMETRIOSIS. Pagina... 38

La seriora Del Rio Sanchez (GP Podemos) explica el objetivo de la iniciativa y al término de su
intervencion da lectura al texto transaccional acordado con los proponentes de las enmiendas.

El sefior Hernandez Guillén defiende la enmienda presentada por el GP Socialista Canario y el sefior
Diaz Guerra, las dos enmiendas del GP Popular.

Fijan la posicion de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el seiior Rodriguez
Rodriguez (GP Nueva Canarias-NC) y la seriora Calero Saavedra (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

Con el unico proposito de corregir una imprecision, hace uso de un turno de palabra el sefior Diaz Guerra.

La proposicion no de ley, en su forma transaccional, se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

9L/C-0407 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —GOBIERNO—, INSTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL INFORME DE FISCALIZACION DEL TRIBUNAL
DE CUENTAS DE LA PRESTACION POR LAS ENTIDADES GESTORAS DEL SERVICIO DE
PRODUCCION Y DISTRIBUCION DE AGUA POTABLE. Pagina... 44

Para explicar la iniciativa, interviene la sefiora Montelongo Gonzalez (GP Popular).

El seiior consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas (Quintero Castanieda) toma la palabra
para informar acerca de la materia que se debate.

Manifiestan el parecer de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto), la sefiora Gonzalez
Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC), el sefior Déniz Ramirez (GP Podemos), el sefior Gomez Herndandez
(GP Socialista Canario), el serior Cabrera Gonzalez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y la seriora
Montelongo Gonzalez (GP Popular).

El sefior consejero hace referencia a los planteamientos efectuados.

9L/C-0127 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE AGRICULTURA.,
GANADERIA, PESCA Y AGUAS—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE LA AGRICULTURA ECOLOGICA.. Péagina... 54

Para la exposicion de la iniciativa, interviene el serior Cabrera de Leon (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

El sefior consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas (Quintero Castarieda) proporciona la
informacion que se demanda.

Serialan el criterio de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el serior Rodriguez Pérez
(GP Nueva Canarias-NC), el sefior Déniz Ramirez (GP Podemos), el serior Diaz Guerra (GP Popular), la seriora
Herndandez Pérez (GP Socialista Canario) y el seiior Cabrera de Leon (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

Para referirse a lo expuesto por sus senorias, hace uso de un segundo turno el serior consejero.

9L/AGND-0002 NOMBRAMIENTOS/DESIGNACIONES. CONSEJOS SOCIALES DE LAS
UNIVERSIDADES CANARIAS: ELECCION DE MIEMBROS. Pagina... 63

En primer lugar se celebra la votacion para elegir a los miembros que van a integrar el Consejo Social
de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria. Se efectua la votacion secreta y resultan elegidos los
candidatos propuestos, respectivamente, por los GP Nacionalista Canario (CC-PNC), Socialista Canario
vy Popular: don Javier Betancor Jorge, don Emilio Mayoral Fernandez y doria Aurora del Rosario Vela.

En segundo lugar, se efectua la votacion para designar a los miembros que van a formar parte del Consejo
Social de la Universidad de la Laguna. Se celebra la votacion secreta y resultan elegidos don Francisco
Almeida Ossa (propuesto por el GP Nacionalista Canario-CC-PNC), don Nicolas Rodriguez Miinzenmaier
(propuesto por el GP Socialista Canario) y don Manuel Alexis Oliva Hernandez (propuesto por el GP Popular).

Se suspende la sesion a las catorce horas y veintidos minutos.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 9 de marzo de 2016 NUm.26/5

Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y un minuto.

9L/PNL-0129 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE DECLARACION DE ESPACIO NATURAL PROTEGIDO EN LA
CATEGORIA DE SITIO DE INTERES CIENTIFICO DE LA MARINA DE ARRECIFE. Pagina... 64

El seiior De la Hoz Ferndndez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) sernala el propdsito de la
iniciativa.

El GP Podemos presenta una enmienda a la proposicion no de ley, que es defendida por la sefiora
Delgado Luzardo.

El serior De la Hoz Ferndndez expresa su criterio acerca de la enmienda y seriala que no la acepta.

Fijan la posicion de los grupos el sefior Ramos Chinea (GP Mixto), la sefiora Acuiia Machin (GP Nueva
Canarias-NC), la seriora Pérez Batista (GP Popular) y la seiiora Corujo Berriel (GP Socialista Canario).

La proposicion no de ley se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

9L/PNL-0141 PROPOSICION NO DE LEY DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOCIALISTA CANARIO, POPULAR, PODEMOS,
NUEVA CANARIAS (NC) Y MIXTO, SOBRE SANIDAD MORTUORIA|. Pagina... 70

La seniora Luis Dominguez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) interviene para fundamentar la
iniciativa.

Para fijar la posicion interviene la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el seiior Rodriguez Pérez
(GP Nueva Canarias-NC), el seiior Mdrquez Fandiiio (GP Podemos), la sefiora Hernandez Labrador
(GP Popular) y el serior Hernandez Guillén (GP Socialista Canario).

La proposicion no de ley se somete a votacion y se aprueba por unanimidad.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA. Pagina... 73

La Presidencia somete a la consideracion del pleno una peticion de alteracion del orden del dia
con el fin de debatir seguidamente el punto numero 5.6 en lugar del correspondiente 5.4. la propuesta se
aprueba por asentimiento.

9L/PNL-0148 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE SEGURIDAD JURIDICA DE LOS PESCADORES. Pagina... 73

La seniora Cabrera Noda (GP Socialista Canario) explica el proposito de la iniciativa. En su
intervencion, da lectura al texto de la iniciativa acordado de forma transaccional con los grupos
enmendantes.

La seriora Allende Riera interviene para defender la enmienda presentada por el GP Nacionalista
Canario (CC-PNC), y la sefiora Monzon Navarro, las dos enmiendas del GP Podemos.

Muestran el parecer de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto) y los sefiores Rodriguez
Pérez (GP Nueva Canarias-NC) y Aguiar Rodriguez (GP Popular).

La proposicion no de ley, con la forma transaccional sefialada, se somete a votacion y se aprueba por
unanimidad.

9L/PNL-0145 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE AUTORIDAD DE BIENESTAR ANIMALJ. Pagina... 78

Para dar a conocer el objetivo de la iniciativa interviene la seriora Tavio Ascanio (GP Popular).

La sefiora Arnaiz Martinez defiende dos enmiendas que incluye el GP Podemos a la proposicion no
de ley.

La seriora Tavio Ascanio, en el turno de fijacion de su posicion acerca de las enmiendas, sefiala que
las acepta, pero la numero 1 pasa a ser de adicion, en lugar de sustitucion.

Expresan el criterio de los grupos los sefiores Ramos Chinea (GP Mixto) y Rodriguez Pérez (GP Nueva
Canarias-NC) y la sefiora Aleman Ojeda (GP Socialista Canario). En su turno de palabra, la portavoz
precedente plantea una enmienda in voce, que se admite a tramite seguidamente por la seiiora Tavio
Ascanio y por el resto de los grupos presentes en la Camara.



NUm.26/6 9 de marzo de 2016 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

El sefior Rodriguez Valido fija la posicion del GP Nacionalista Canario (CC-PNC).
La proposicion no de ley, con la inclusion de las enmiendas mencionadas, se somete a votacion y se
aprueba por unanimidad.

9L/PNL-0146 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS,
SOBRE LA CARGA DE TRABAJO PARA LAS CAMARERAS DE PISO. Pagina... 84

La sefiora Santana Perera (GP Podemos) fundamenta la iniciativa.

La seriora Cabrera Noda toma la palabra para defender una enmienda presentada por el GP Socialista
Canario, la sefiora Pérez Batista, una del GP Popular, el sefior Ramos Chinea, una del GP Mixto, y la
seriora Acunia Machin, tres del GP Nueva Canarias (NC).

En relacion con las enmiendas, la sefiora Santana Perera presenta a la Mesa un texto transaccional.

El serior Cabrera Gonzalez fija la posicion del GP Nacionalista Canario (CC-PNC) y plantea una
enmienda in voce, que se admite.

Se somete a votacion en primer lugar el texto transaccional acordado, excepto los puntos 6 y 9. Se
aprueba por unanimidad. En segundo lugar, el punto 6, que se aprueba, y en tercer lugar, el punto 9, que
no se aprueba.

9L/PNL-0149 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON LA
RECAUDACION EN APLICACION DE LA LEY DE TASAS JUDICIALES. Pagina... 90

El serior Matos Exposito (GP Socialista Canario) sefiala el objetivo de la iniciativa.

A la proposicion no de ley el GP Nacionalista Canario (CC-PNC) presenta dos enmiendas, y para su
defensa toma la palabra la sefiora Beato Castellano.

El GP Podemos también incluye dos enmiendas, que son defendidas por la sefiora Monzon Navarro.

El sefior Matos Exposito sefiala que acepta las enmiendas. La Presidencia hace un receso para que
el grupo proponente y los grupos enmendantes acuerden la redaccion del texto, ya que las enmiendas
afectan a los mismos apartados del texto de la proposicion no de ley.

Se suspende la sesion a las dieciocho horas y cuarenta y dos minutos.
Se reanuda la sesion a las dieciocho horas y cuarenta y cuatro minutos.

El sefior Matos Exposito interviene para referirse al acuerdo al que se ha llegado acerca del texto de
la iniciativa.

Fijan la posicion de los grupos las seiioras Mendoza Rodriguez (GP Mixto) y Gonzdlez Gonzdlez
(GP Nueva Canarias-NC) y el seiior Moreno Bravo (GP Popular).

La proposicion no de ley, en su forma transaccional, se somete a votacion y se aprueba.

Se levanta la sesion a las dieciocho horas y cincuenta y ocho minutos.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 9 de marzo de 2016 Num.26/7

(Se reanuda la sesion a las nueve horas y un minuto).

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias, sefiorias. Vayan tomando asiento.

Les recuerdo a sus sefiorias que la guaguita del Instituto Canario de Hemodonacién esta en la calle
Castillo, esquina con Teobaldo Power, y les invito a sus sefiorias a que vayan, y aparte de tomarse la
tension arterial y ver como tienen la hemoglobina, si todo cuadra, el peso y todo, pues, y no hay medicacion
—Paco, yo creo que estas disculpado—, pueden ir a donar sangre, que ademas esta bien.

Sefiorias, (les parece que iniciemos la sesion de hoy? Es una sesion larga, tenemos todavia cinco
comparecencias que ver, una de ellas acumulada —(rumores en la sala) si son tan amables, sefiorias...—,
siete PNL y ademas tenemos la votacion o la eleccion de los miembros de los consejos sociales de las
universidades, de ambas universidades. Por tanto, vamos... —esa puerta, por favor, si son tan amables,
gracias; sefiora Luzardo, muy amable—.

(Comenzamos, seforias? (Continuan los rumores en la sala). No parece que tengan ganas de comenzar.
(Si? Venga, vamos a comenzar. Era una broma, los veia que estaban hablando.

+ 9L/C-0426 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES—,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE EL PROCESO DE
PRIVATIZACION DE AENA EN CANARIAS.

La sefiora PRESIDENTA: Venga, vamos con la comparecencia solicitada por el Grupo Parlamentario
Nueva Canarias a la consejera de Obras Publicas y Transportes, sobre el proceso de privatizacion de
AENA en Canarias.

Para la defensa de la misma tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefora presidenta, sefiorias, muy buenos dias.

Estamos aqui los mejores, ;no?

Hoy traemos, en esta comparecencia al Gobierno, un tema que concit6 un alto nivel de coincidencia en
la pasada legislatura, exceptuando al Partido Popular, que habia tomado la decision de vender una parte
de los aeropuertos espafioles. Nosotros fuimos muy criticos con esa decision porque no se puede justificar
desde el punto de vista de los intereses generales, porque se trataba de vender unas infraestructuras
publicas, exitosas, capitalizadas, competitivas y que ademas son estratégicas si tienes en cuenta la
estructura productiva del propio Estado espafiol: 200 millones de pasajeros, una red aeroportuaria, la
mas grande del mundo, bajo la misma autoridad, insisto, bien dimensionada, capitalizada, técnicamente
solvente y ademas eficiente en datos comparativos con otros espacios aeroportuarios del mundo.

Sin embargo, siguiendo la hoja de ruta de la troika, el Gobierno de Espafia privatizo, vendio el 49 %,
por cierto, a un precio ridiculo, porque un afio después cuesta el doble. Negocio redondo para los amigos
que pudieron optar a las acciones. Se ha duplicado el precio de las acciones y hoy el 49 % de un patrimonio
que era solo publico y que no necesitaba inversion privada hoy esta en manos particulares; una parte de esa
estructura accionarial, en torno al 28 %, calculamos, en manos de fondos de inversion, de especuladores.

Nosotros, en ese proceso, fuimos criticos y contrarios. Nos parece que esa maxima liberal de socializar
las pérdidas y privatizar las ganancias es inaceptable, y eso fue exactamente lo que hizo el Gobierno
del Partido Popular con la red de aeropuertos publicos del Estado espafiol. Y a todos nos dafaba, a los
trabajadores, a los ciudadanos y a los intereses de la economia espafiola, pero de manera particular a
Canarias, porque si hay alguna comunidad a la que los aeropuertos la condicionan, la determinan y que
son consustanciales a su futuro es una comunidad archipieldgica como la canaria, y ademas porque nuestra
estructura productiva esta vinculada a un sector que es el de los servicios, especialmente el turismo, que a
su vez se mueve esencialmente a través de estas infraestructuras.

Todos perdemos con la privatizacion pero Canarias pierde mas, porque ocurre, no siempre pasa asi, que la
red de aeropuertos publicos de Canarias tiene, ademas de un adecuado dimensionamiento, resultados positivos.
Los aeropuertos de Canarias son un negocio, son absolutamente rentables, porque hay cuatro, cinco aerodromos
con beneficios y los que no los tienen deben ser financiados con la solidaridad del resto. De manera que frente
a la privatizacion reclamamos, en la pasada legislatura, la necesidad de que operara el articulo 33.13 de nuestro
Estatuto de Autonomia, que dice de forma meridiana que cuando el Gobierno de Espafia no gestione de manera
directa los aeropuertos espafioles nosotros podiamos reclamar la gestion de los aerédromos canarios.

No tenemos dudas sobre que la venta del 49 % de las acciones y, por lo tanto, la generacion de una
empresa mixta es gestion indirecta, pero esta comparecencia, para mantener vivo este tema y porque nos
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parece absolutamente estratégico, tiene que ver con una sentencia reciente, de este mes de febrero, donde
el Tribunal Supremo rechaza la suspension cautelar que habia promovido el Gobierno de Canarias sobre
dos decisiones del Consejo de Ministros.

Pero voy a la esencia —y esto es lo que me interesa, seflora consejera—, a ver qué estrategia tiene el
Gobierno en relacion con este tema. El Tribunal Supremo y el propio abogado del Estado, en la lectura
detenida de la sentencia, discuten el derecho que tenemos a parar el proceso de privatizacion, pero, sin
embargo, abren la puerta, como no podia ser de otra manera, a que el Gobierno de Canarias reclame,
una vez, digamos, concluido el proceso de privatizacion, la gestion indirecta de los aerodromos canarios
haciendo prevalecer el articulo 33.13. Sobre esto, sefiora consejera, quiero saber qué estrategia, qué
medidas juridicas y politicas tiene previstas el Gobierno para reclamar el derecho de Canarias a gestionar
los aeropuertos después del proceso de privatizacion concluido.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacon Martel): Buenos dias.
Gracias, presidenta. Seflorias, proponente.

Como ya ha resumido el proponente, este es un asunto tratado ampliamente en esta Camara en el
pasado, si bien, como bien ha dicho, hay dos novedades a modo de sentencias judiciales tras los recursos
que en la anterior legislatura interpuso el Gobierno de Canarias. En cualquier caso creo que conviene
hacer un breve repaso para situarnos en la actual circunstancia.

Como bien ha dicho el proponente, para los canarios nuestros aeropuertos no son una infraestructura
mas, son nuestras grandes infraestructuras y elementos indispensables, estratégicos y sensibles en la
configuracion econdmica y social del archipi¢lago. Todos en esta Camara usamos los aeropuertos con
bastante asiduidad y sabemos la importancia del correcto funcionamiento de los mismos y de la adecuada
conectividad entre las islas.

Nuestra condicion insular y de lejania con el continente hace que los aeropuertos y su gestion se
configuren como elementos vertebradores de nuestra sociedad, territorio y economia. Asuntos como la
movilidad de los ciudadanos tienen en los aeropuertos vital importancia para el acceso a los servicios,
incluso basicos, la competencia de nuestra economia productiva, las importaciones y exportaciones o
la llegada de turismo, que es el motor esencial de la economia canaria. Ellos estan supeditados a esa
movilidad, al buen hacer de la gestion de las infraestructuras aeroportuarias.

Esta situacion llevo al consenso generalizado de que, siendo esto algo tan sumamente estratégico
e importante para Canarias, no debia estar en ningin caso sometido a voluntades mercantilistas sino
siempre al servicio del bien comun e interés general, representado en las administraciones. De esta forma,
el Estatuto de Autonomia se reservaba, mediante el articulo 33.13, las competencias en dicha materia
cuando fueran desatendidas por la Administracion General del Estado, y asi dice: “A la Comunidad
Auténoma le corresponde la competencia de ejecucion en las siguientes materias: puertos y aeropuertos
con calificacion de interés general, cuando el Estado no se reserve su gestion directa”.

Mas alla del marco competencial, hemos venido compartiendo la vision de que los aeropuertos canarios
conforman una red especifica y diferenciada por si misma del entramado estatal, debido al papel central
que ocupan en la movilidad interior de nuestra region. Tanto es asi que ha quedado reflejado en el proyecto
de reforma estatutaria emanado de esta Camara. En el articulo 158, Transportes, leemos: “Corresponde a
la Comunidad Auténoma de Canarias la competencia exclusiva sobre los transportes terrestres de viajeros
y mercancias por carretera, ferrocarril y cable y sobre el transporte maritimo y el servicio aéreo que
transcurra integramente dentro del &mbito del archipiélago. Esta competencia incluye, entre otras cosas, la
potestad tarifaria sobre los transportes terrestres, maritimos y aéreos interinsulares, asi como un sistema de
mediacion en materia de transportes”. Igualmente, en el pasado debate del estado de la nacionalidad, esta
Cémara aprobaba la siguiente resolucion: “El Parlamento de Canarias defiende la titularidad publica de los
puertos y aeropuertos canarios como infraestructuras de interés general imprescindibles para garantizar la
movilidad de las personas entre las islas y con el resto del Estado, para el transporte de mercancias y para
facilitar la llegada de turistas”.

No obstante, pese a esto, el Gobierno del Partido Popular, ahora en funciones, dio, en el 2014, paso a
la privatizacion de AENA, poniendo en riesgo la consabida vertebracion de nuestra tierra. Esta decision
suponia, de facto, poner en riesgo la cohesion social, econdomica y territorial de Canarias. Todo ello llevo
a la movilizacion de las instituciones canarias que expresaron la posicion manifiesta mediante resolucion
de esta Camara el 9 de julio de 2014, rechazando la privatizaciéon de AENA, protegiendo la defensa del
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interés general, la defensa de un modelo de consorcio en la gestion que implique a las administraciones
y agentes econdémicos e instando al Gobierno de Canarias a trabajar por mejorar el marco competencial.
Establecidas las piezas asi, el Gobierno de Canarias interpuso sendos recursos: ante la Audiencia Nacional
por la no convocatoria de la Comision Mixta y ante el Tribunal Supremo contra el acuerdo del Consejo de
Ministros que daba luz verde a la venta de AENA a manos privadas.

En este punto debemos hacer una consideracion previa. La Comision Mixta se cred de acuerdo con el
convencimiento de que el espacio colegiado y de coordinacion interadministrativa seria beneficioso para
el bien comun por el que trabajamos, factor en el que desde luego se gestiono en el pasado y lo hacemos en
el presente y seguiremos haciendo en el futuro, tal y como expresamos hace poco en esta Camara. De esta
forma, el recurso interpuesto ante la Audiencia Nacional ha tenido un resultado negativo para el Gobierno
de Canarias desde un punto de vista legal, ya que la sentencia reconoce la no obligatoriedad en las reuniones
de dicho organo. Si bien respetamos evidentemente, como no puede ser de otra manera, las decisiones
judiciales, seguimos entendiendo que este 6rgano, este 6rgano de encuentro de las administraciones, es
aquel en el que deben debatirse de forma consensuada las decisiones trascendentales para la movilidad
en Canarias y desde luego seguimos entendiendo que es el 6érgano en el que la lealtad institucional puede
tener mayor reflejo.

Independientemente de esta discrepancia, si es conveniente recordar que, en cualquier caso, la otra
sentencia, la del Tribunal Supremo, rechaza la impugnacion al acuerdo del Consejo de Ministros pero es
cierto que abre una via para que Canarias reclame el marco competencial sobre determinados servicios
aeroportuarios, que me permitiran que detalle a continuacion. Primero, a), la utilizacion de las pistas de los
aeropuertos por las aecronaves y la prestacion de los servicios precisos para dicha utilizacion, distintos de la
asistencia en tierra a las aeronaves, pasajeros y mercancias; b), la gestion de las instalaciones aeroportuarias
no accesibles a los visitantes en terminales, plataformas y pistas necesarias para poder hacer efectivo su
contrato de transporte aéreo; c), la gestion de las zonas de establecimiento de aeronaves, habilitadas al
efecto en los aeropuertos; d), la gestion de las instalaciones aeroportuarias para facilitar el servicio de
embarque y desembarque de pasajeros a las compaiias aéreas a través de pasarelas telescopicas o la
simple utilizacion de una posicion de plataforma que impida la utilizacion de la correspondiente pasarela
a otros usuarios; ¢), la gestion del recinto aeroportuario para el transporte y suministro de combustibles
lubricantes, cualquiera que sea el modo de transporte o suministro; f), la gestion del recito acroportuario
para la preservacion de servicios de asistencia en tierra.

Asi, la cuestion de fondo que plantea es la siguiente: la incorporacion del capital privado en AENA
supone el paso a una gestion indirecta, lo que irremediablemente nos llevaria al escenario en el que
Canarias estaria en disposicion de reclamar competencialmente una parte de los servicios que presta en
la actualidad AENA en Canarias. Sobre este matiz entre gestion directa e indirecta y que hace de clave
de boveda en este asunto, el Tribunal Supremo se manifiesta en el siguiente sentido: esta privatizacion
parcial conlleva la creacion de lo que se denomina una sociedad de economia mixta y eventualmente la
posibilidad de que la comunidad auténoma pudiera entender que nos encontramos ante una forma de
gestion indirecta que le permitiese reivindicar frente al Estado su competencia ejecutiva para la gestion de
determinados servicios en los aeropuertos ubicados en el territorio de dicha comunidad auténoma; ahora
bien, la eleccion de sus competencias estatutarias no se produce por los acuerdos impugnados; ello podria
dar lugar a un requerimiento competencial que, aunque tomando como punto de partida la venta de los
acuerdos impugnados, autorizan... seria autobnoma e independiente de los mismos pero no es el objeto de
nuestro litigio.

De este modo la sentencia —queda claro— posibilita que el Gobierno de Canarias continte trabajando
en su estrategia de proteger el bien comin de todos los canarios. Esto es algo que hemos venido haciendo
antes incluso de que se nombrase este Gobierno, en la forma del acuerdo para la gobernabilidad entre mi
grupo y Coalicion Canaria, que es lo siguiente: recuperar para el interés publico los acropuertos canarios,
concebidos como red especifica en las administraciones publicas canarias y los agentes econémicos y
sociales de Canarias, que juegan un papel determinante en su estrategia y desarrollo de las infraestructuras;
la transferencia de la competencia del transporte aéreo interinsular. Canarias necesita una politica de
gestion del trafico aéreo y de las infraestructuras aeroportuarias que le asegure las mejores condiciones
de conectividad. Canarias se enfrenta a un desafio importantisimo a la hora de participar en la gestion
de sus aeropuertos. Canarias exigird, o en su caso, la cogestion de la red de aeropuertos de AENA en el
archipi¢lago. Igualmente el presidente en su investidura fijaba los compromisos en esta materia y asi
solicitaba recuperar y cogestionar con AENA los aeropuertos.

De esta forma hemos venido trabajando desde el inicio de la legislatura, manteniendo vivos los procesos
judiciales en los que ahora ha recaido sentencia, tejiendo relaciones institucionales que nos permitan
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abordar un proceso de cesion competencial pactado. Para ello se ha reunido la Comision Mixta Canarias-
Fomento a finales de noviembre, se ha reunido el Comité de Coordinacién Aeroportuaria a mediados del
mes pasado, y tras la insistencia —recuerdo— por nuestra parte, y hemos mantenido reuniones periddicas
con los representantes de AENA en Canarias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
En nombre del Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.

El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

La privatizacion de AENA supone un choque frontal contra la necesidad de Canarias y de los ciudadanos
y ciudadanas para tener un servicio aéreo que resuelva nuestras singularidades geograficas de un territorio
fragmentado.

Sefiorias, estamos en una época que cuando se toma una decision que perjudica a Canarias desde
Madrid a los canarios y canarias ya no les importa si el PSOE culpa al PP o viceversa; los canarios lo
que quieren es tener los mismos derechos que el resto de espafioles, y ahi es donde todos los grupos
parlamentarios van a encontrar el apoyo de la Agrupacion Socialista Gomera.

Tal y como ha dicho la sefiora consejera, necesitamos recuperar el caracter publico de nuestros
aeropuertos. Las necesidades de nuestro archipi¢lago en referencia al transporte aéreo son ahora evaluadas
en un criterio empresarial en detrimento de la utilidad publica que deben cumplir nuestros aeropuertos.
Infraestructuras financiadas con dinero publico y que los inversionistas no tienen ni que amortizar,
instalaciones hechas con nuestros impuestos.

Lo que es incomprensible es que una empresa publica como es Enaire, gestora del 51% de AENA,
recurra la bajada de las tasas efectuada por la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia,
que primero se proyectaba en un 3 % y finalmente quedé en un 1,9 %, y que no solo la recurran sino que
encima pidan la congelacion de las tasas, para que no bajaran en los presupuestos del 2016. Han perdido
completamente la percepcion de servicio publico. Es l6gico que con acciones como esta nos sintamos
indignados.

Si no les cuadran los numeros, nuestras caracteristicas singulares o nuestras necesidades poco les
importan. Un ejemplo es el aeropuerto de la isla de La Gomera: solo tenemos dos vuelos al dia y la unica
conexion es con Tenerife Norte.

La evolucion al alza de las acciones de AENA no hace mas que dar la razon a aquellos que decian que
se estaba vendiendo a un precio de saldo, un regalo. Si en lugar de salir a bolsa el 11 de febrero hubiese
salido el 6 de enero, lo hubiésemos entendido.

Las islas mas pequenas territorialmente, es decir, El Hierro y La Gomera, tienen aeropuertos que
no reciben vuelos internacionales, lo que significa que el transito dentro de las instalaciones es inferior
a aquellos que si lo reciben, pero aun asi aquellos que pretendan utilizar las oficinas situadas en estas
infraestructuras deben pagar un elevado canon a AENA.

La negativa a ampliar aeropuertos, si para la contabilidad interna no es rentable, supone un lastre para
el desarrollo insular. Si en La Gomera pudiésemos recibir vuelos internacionales, no solo mejorariamos
nuestras conexiones sino que supondria un mayor impulso econdémico para nuestra isla.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramos Chinea.
En nombre del Grupo Parlamentario Podemos, el sefior Marquez.

El seifior MARQUEZ FANDINO: Ayer escuchamos al portavoz del Partido Popular decirnos que en
Podemos no estabamos a favor de los campos de golf en las islas no capitalinas, de seguir construyendo, de
seguir construyendo, que nosotros no entendiamos... ; Ustedes entienden lo que es privatizar la ultraperiferia
de Canarias? Nos gustaria escucharles a ustedes defender a Canarias y defender los aeropuertos canarios,
que sean publicos y que sean de todos, de los canarios, con esa misma energia que defienden ustedes
los campos de golf, porque lo que afecta a Canarias no son los campos de golf, es estar encerrados en
aeropuertos privados. jEso si que afecta a Canarias!

Ya hablamos de esto cuando el Partido Socialista... Que, por cierto, hay que decirlo: el Partido Socialista
fue quien puso la primera piedra en la privatizacion de AENA... {Si, si, si! jFue el Partido Socialista!
(Rumores en la sala). Y ahora que hablan ustedes de cambiar el reloj y de cambiar la hora, en ese pacto de
gobierno...
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La sefiora PRESIDENTA: jSeforias!

El sefior MARQUEZ FANDINO: ...por qué no hablan de desprivatizar los acropuertos y menos de relojes
y de...

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior Marquez. Sefior Marquez, sefior Marquez, un momento,
para mandar a callar para que lo escuchen.

Sefiorias, guarden silencio, por favor.

Cuando quiera, sefior Marquez. Vamos. Guarden silencio, sefiorias. Ya se han despertado.

Venga, vamos.

El sefior MARQUEZ FANDINO: Bueno, son las nueve de la mafiana y hay que empezar con energia.

Nos gustaria escuchar al Partido Socialista. No s¢ qué opinarda Ciudadanos de desprivatizar los
aeropuertos canarios, pero nos gustaria escucharles hablar de esto y menos de los relojes de Canarias y
mas de los aeropuertos.

Sefiores, creemos oportuno, sefiorias, sefiores y sefioras, creemos oportuno iniciar este debate. El
Gobierno va a tener todo nuestro apoyo, todo nuestro apoyo, en este sentido. Creemos que es una demanda
justa, que Canarias inicie un proceso para dar un paso mas alla en nuestra soberania y hacer publicos
nuestros aeropuertos. Que ademas generan beneficios que se estan yendo a las empresas privadas. Pero,
claro, si nos sacamos fotitos con el Gobierno que castiga a Canarias, si nos sacamos fotitos con el Gobierno
que no cumple la financiacion, que privatiza nuestros aeropuertos, por el IGTE, dificilmente, dificilmente,
tendremos la capacidad de exigir desde la soberania del pueblo canario que los aeropuertos canarios
sean nuestros y no de empresas privadas. Hay que empezar siendo coherentes, con un Gobierno que ha
maltratado a Canarias y que ustedes se sacan fotos en campaiia con ellos para lavarles la cara. Eso no es
nacionalismo, eso no es luchar por la soberania del pueblo canario.

Creemos que este es un elemento que puede entrar ahora de manera muy oportuna en lo que se llama
la agenda canaria, porque realmente afecta a nuestra ultraperiferia, que privatizando nuestros aeropuertos
nos hacen todavia estar mas lejos de lo que estamos.

Por tanto, mano tendida y tienen todo el apoyo de nuestro grupo parlamentario.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marquez.
En nombre del Grupo Popular, sefiora Navarro.

La seiiora NAVARRO DE PAZ: Gracias, presidenta. Sefiorias.

La reciente sentencia del Tribunal Supremo, que desestima el recurso interpuesto por el Gobierno
de Canarias, de nacionalistas y socialistas, contra la privatizaciéon minoritaria de AENA, viene a avalar,
aunque no se quiera reconocer, la plena legalidad de dicha privatizacion, promovida y culminada con
éxito —si, sefior representante del Grupo Podemos—, con éxito, por parte del Gobierno de la nacion, por
parte del Gobierno del Partido Popular.

Y, aunque mis predecesores en el uso de la palabra hayan renunciado a valorar objetiva y juridicamente
esta sentencia, lo cierto es que la misma, ademas de desestimar el recurso del Gobierno de Canarias
anterior, toda vez que desestima uno por uno todos sus argumentos, condena también —y aqui no se dice—
al pago de las costas del proceso. Y con ello, seforias, pues, viene a condenar politicamente a quienes
en esta Camara, y desde distintas opciones politicas, animaron y comprometieron a aquel Gobierno a la
presentacion de un recurso manifiestamente improcedente.

Senorias, estamos, pues, ante una derrota judicial compartida, si, compartida por el Gobierno de
Canarias anterior pero también por los grupos parlamentarios Nacionalista, Socialista y Nueva Canarias,
que embarcaron en su momento al Gobierno en una aventura judicial sin sentido.

En aquellos dias, yo recuerdo —y me imagino que algunos de ustedes también—, muchas de sus sefiorias
profetizaron que la privatizacion minoritaria de AENA haria caer sobre Canarias las siete plagas de
Egipto. ;Lo recuerdan? ;Recuerdan cuando dijeron desde esta tribuna que la privatizacion parcial de
AENA traeria el cierre de los aeropuertos de La Palma, La Gomera y El Hierro? ;Recuerdan también su
vaticinio de que los aeropuertos canarios se iban a vender y los canarios seriamos abandonados a nuestra
suerte? Ustedes veo y creo que... seguro que no, pero yo si que lo recuerdo, y lo recuerdo bien. Como lo
recuerdan también muchos miembros de mi grupo parlamentario y como recoge el Diario de Sesiones de
aquellos dias.
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Pero lo cierto es, sefiorias, que veinte meses después la gestion de los aeropuertos de AENA, por
mucho que se insista en lo contrario, sigue estando bajo el control publico del Estado y la gestion de
la red aeroportuaria espafiola, y por supuesto la canaria, ha mejorado durante este tiempo en trafico
de pasajeros, en cuenta de resultados y en optimizacion financiera. Y sobre todo, sefiorias, hoy, veinte
meses después, hemos visto confirmado por nuestro alto tribunal que el proceso emprendido por el
Gobierno del Partido Popular en el 2014 y culminado con éxito en el 2015 es plenamente ajustado a
derecho.

De ahi mi asombro al ver que Nueva Canarias y otros grupos que me han precedido en el uso de
la palabra, en un ejercicio de malabarismo a la hora de interpretar la sentencia que nos ocupa, vienen
de nuevo a insistir y animar al Gobierno de Canarias a que inicie de nuevo los litigios en contra de la
privatizacion minoritaria de AENA. Y yo lo que les pregunto y...

La sefiora PRESIDENTA: Se acaba el tiempo, sefiora Navarro. Gracias, muy amable. Muchas gracias,
sefiora Navarro.
En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, sefior Corujo.

El seiior CORUJO BOLANOS: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Hoy tratamos un tema que ya, cuando tuvimos ocasion de debatir sobre la creacion de la Comision de
Estudio de transportes, el que les habla puso de manifiesto que estamos en un momento de incertidumbre
precisamente por la privatizacion de AENA. Ademds es un tema que para nosotros es especialmente
importante.

Ya record¢ la consejera que este Parlamento ha defendido la defensa y la titularidad publica de AENA.
Bueno, realmente la defensa de la titularidad publica de puertos y aeropuertos, porque son para nosotros
infraestructuras de interés general y ademds absolutamente estratégicas y fundamentales para nuestra
conectividad.

Quisiera, antes de entrar en el fondo, contestar a mi amigo Juan Marquez. No fue un presidente
socialista quien privatizo AENA. Lo que hizo un presidente socialista, es verdad que creo Enaire, prepard
un paquete de aeropuertos que eran ineficientes, y que no incluia a Canarias; y ademas, por si esto fuera
poco, corrigio la decision. ;Qué presidente privatizo AENA? PrivatizO AENA Mariano Rajoy, el presidente
al que ustedes han decidido prorrogar el contrato. (Aplausos).

La venta ganga de AENA, de Enaire en este caso, una empresa rentable, ha tenido dos decisiones que
la retratan. ;Como gana mas dinero un operador privado? En caso de los aeropuertos, o sube las tasas,
cosa que intento por la via de la congelacion... Su primera decision, decision que le denegd la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia; ademas le dijo claramente: “no vamos a ceder”; segunda
decision, recurrir este recurso de la comision con el voto favorable del representante del Partido Popular
en ese consejo de administracion. Otra posibilidad para ganar mas dinero el operador privado, subirle las
rentas a las empresas que estan operando dentro de los aeropuertos. Tenemos el ejemplo en El Hierro,
porque el operador privado no tiene en cuenta las necesidades especiales. Empresas locales que llevan
operando toda la vida en el aeropuerto se ven obligadas a marcharse porque no se les entiende desde un
interés absolutamente privado.

Por tanto, ahora, por resumir en el tiempo que me queda, entiendo que, el Grupo Socialista entiende
que tenemos dos oportunidades, en esta forma de dos sentencias, que nos abren la posibilidad de reclamar
la cogestion para Canarias. Por tanto, dado que somos coherentes con el acuerdo de gobernabilidad que
hemos firmado entre el Partido Socialista y Coalicion Canaria, animo al Gobierno a que contintie por esa
senda de defensa de la transferencia...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabd su tiempo, sefior Corujo. Muchas gracias.
Continuamos. El Grupo Nacionalista, sefior Garcia Ramos.

El sefior GARCIA RAMOS: Gracias, presidenta. Sefiorias.
Me hace mucha gracia la...

La sefiora PRESIDENTA: Disculpe, sefior Garcia Ramos, disculpe un momento.
Por favor, sefiorias, si son tan amables, toman asiento y... Gracias.
Cuando quiera.
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El seiior GARCIA RAMOS: Me hacen mucha gracia las satanizaciones que se estan dando aqui entre
organizaciones politicas.

El proceso de privatizacion, diga el sefior Corujo lo que diga, lo empezd el Gobierno de Rodriguez
Zapatero, jno?, y lo empez6 don José Blanco. De todas maneras, eso es una guerra externa, /no?, eso es
una guerra externa, ;no? Y tampoco ha sabido defenderse la responsable del Partido Popular, porque yo
creo que hay razones para privatizar pero hay otras que no.

Yo quiero decir y quiero empezar mi intervencion diciendo que para los nacionalistas, y esto lo recordara
muy bien don Roman Rodriguez —no el sefior Roman sino don Roman Rodriguez o sefior Rodriguez—,
que en todos los mitines y en todas las campafias electorales nacionalistas siempre habia una especie
de mantra o de letania, casi de una jaculatoria, que era que nos trasladen las competencias de puertos y
aeropuertos, puertos y aeropuertos. Yo estoy cansado de oir esto, la verdad es que a veces hasta me daba
risa. Y la verdad es que no se concibe una autonomia a 1200 km sin esas competencias.

La consejera ha hablado de una red especifica. Evidentemente, los aeropuertos canarios constituyen
una red especifica dentro de los aeropuertos del Estado y en treinta y cuatro afios, desde el primer Estatuto
de Autonomia, el Estado no ha accedido a esa aspiracion, pero si cede ahora —lo decidié en un Consejo de
Ministros del 13 de junio de 2014— la venta de parte de AENA. La venta a intereses mercantiles, es decir,
el dividendo va a estar por encima de lo que es la cultura del servicio publico. Y eso, desde luego, para
nosotros va a ser algo que nos va a hacer mucho dafio. Tarde o temprano, todavia no se ha cerrado el de
La Palma o el de El Hierro o el de La Gomera, pero vamos a ver, vamos a ver como camina la cosa.

Desde luego esas privatizaciones pudo hacerlas el Estado con otros aeropuertos que ha construido
inexistentes, como el de Ciudad Real, el de Castellon o el de Corvera, en Murcia, pero no con los
aeropuertos canarios, que son las puertas de nuestras casas. Desde luego aqui se nos llena la boca hablando
de programas, del MAC, del ENI Atlantico Medio, hay otro programa todavia mucho mas elocuente, que es
el Programa de Cooperacion Transnacional Espacio Atlantico 2014-2000. Si no tenemos la conectividad,
si no gestionamos o cogestionamos, como esta hoy el consorcio de los puertos, aqui no se puede hacer
nada; es decir, nuestra imaginacion y nuestra creatividad y nuestra iniciativa la tendran en Madrid una
serie de funcionarios. Por lo tanto, para nosotros esto es fundamental.

Partimos, como ha dicho la consejera, de dos derrotas judiciales, ante la Audiencia Nacional y ante
el Tribunal Supremo, pero se abren puertas, y nosotros ademas tenemos que hacer que la politica esté
muchas veces por encima del derecho. Aqui tenemos articulos del Estatuto de Autonomia vigente, del que
esta en proceso de reforma, hay...

La sefiora PRESIDENTA: Acabd su tiempo, sefior Garcia Ramos. Muchas gracias. El tiempo implacable,
el que paso. Lo siento, se acaba el tiempo.
Grupo proponente, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefora presidenta. Sefiorias.

Todos los conflictos en el ambito en el que nos movemos los que representamos a los ciudadanos
suelen tener dos caminos, ;(no? El mas relevante, el mas propio para nuestra actividad es el camino de
la politica y en ocasiones, cuando en el camino de la politica no se abren espacios, hay que recurrir a lo
juridico, a los tribunales, a dirimir los conflictos de interpretacion o de confrontacion de intereses.

El tema de la privatizacion de AENA yo nunca he dicho que sea ilegal; yo lo que creo es que es una
inmoralidad. Creo que es inaceptable que un pais que tiene la mejor red aeroportuaria del mundo la
malvenda sin ninguna razén que lo justifique. Las privatizaciones tienen la logica, si la tuvieran en algiin
momento, cuando los servicios o las infraestructuras estan descapitalizados. No tienes capacidad para
mantenerlos, tienes dificultades para soportarlos y permites la entrada de capital privado justamente para
recapitalizar esa actividad. Pero cuando los aeropuertos espafioles son de los mejores del mundo, cuando
son un negocio, cuando son competitivos, cuando son seguros, cuando son consustanciales a la economia
y a su competitividad, ;qué sentido tiene malvender los aeropuertos? Porque los han malvendido, las
acciones cuestan el doble un afio después. Y ademas se los han vendido a accionistas preseleccionados,
como ustedes bien saben. jClaro que es legal! También se vendieron aqui otras partes del Estado, eso que
hemos dicho. Desgraciadamente, en nuestro marco juridico, politico y econdmico, eso de socializar las
pérdidas y privatizar las ganancias esta a la orden del dia. Y Zapatero tiene responsabilidad y Rajoy ejecuta
esto, con nota no, con matricula de honor. Pero hay un origen en todo este proceso, que es mayo del 2010:
visita del sefior Zapatero a la troika, para hablar con claridad, y ahi se hace un listado de compromisos
que tenian que seguir los Estados del sur y concretamente Espaiia, desde la reforma laboral a la venta de
los aeropuertos y la venta de la Loteria Nacional. Porque la Loteria Nacional también hay que venderla,
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pero no porque tenga pérdidas sino justamente porque es un negocio, porque si tuviera pérdidas no se
podria vender. De manera que es inaceptable, intolerable, que desde las posiciones conservadoras se haya
ejecutado este tema. Pero no es porque fuera ilegal sino sencillamente porque algunos lo rechazamos.

Y hay que decir, ya que se ha subido el tono a la politica de orden estatal, que solo podremos reconducir
esto por la via politica si hay cambio politico en Espaia. Si el Partido Popular sigue gobernando, es
evidente que no habra ni un solo resquicio, a pesar de la foto, a pesar del buen rollito, ni un solo resquicio
para que se reconozcan nuestros derechos. jNi el mas minimo resquicio! El Gobierno de Espana privatiza
los aeropuertos a pesar de las previsiones estatutarias sin ninguna comunicacion al Gobierno de Canaria.
Por cierto, Gobierno de Canarias al que nosotros ni votamos en las urnas ni le votamos aqui, pero era
el Gobierno de todos los canarios. Ni una sola comunicacion, desprecio absoluto a una institucion, que
es la comunidad auténoma, que tiene en su estatuto politico que, si se va a la privatizacion, a la gestion
indirecta, operaba el articulo 33.13. Ese Gobierno, el Gobierno de la derecha espafiola, es el responsable
de esta decision, que es legal pero es una inmoralidad y va contra los intereses de la mayoria social, va
contra los intereses de Canarias de manera evidente. De forma que el camino de la politica no abrira hueco
si siguen mandando los que cometieron esta tropelia, porque esto es inaceptable, lo que le han hecho a esta
tierra. Los ocho aeropuertos de Canarias son vitales, no para la comunicacién interna, que por supuesto,
sino para nuestra conexion con el mundo, para nuestra economia.

Y todo se andara. Decia el compaiiero de la Agrupacion Socialista Gomera que habria que abrir vuelos
internacionales para el acropuerto de La Gomera. Vamos a ver si logramos en los préximos afios mantener
los vuelos interinsulares, porque, como los dividendos se impongan, ya veremos quién termina mandando,
porque ademas hay antecedentes de la venta de una parte importante del Estado.

Por lo tanto, debemos confiar en el camino de la politica, sin duda ninguna. De manera especial si se
produce cualquier cambio en la correlacion de fuerzas del Gobierno de Espana. Y ahi cabe una propuesta
que circula, la de la renacionalizacion. Pequefio problema que tiene la renacionalizacion, y es que la
revalorizacion de las acciones haria enormemente costosa la recuperacion de este tema si no fuera por
nulidad de los tribunales. Serd dificil. Y ademas hay que decir una cuestion: que eso nos beneficia. Solo
opera con este estatuto politico, sefior Garcia Ramos, solo opera el articulo 33.13, si se consuma la gestion
indirecta. Lo dice el Tribunal Constitucional y lo dice el abogado del Estado en esa sentencia, es decir,
para que opere nuestro derecho a la gestion de los aeropuertos y los servicios correspondientes se tiene
que dar una circunstancia, y es que efectivamente se consagre o se consume la venta, se haga una gestion
con una empresa mixta y, por tanto, una gestion indirecta. Si se recuperara el capital vendido, no podria
operar el articulo 33.13, y lo dice el Tribunal Constitucional. Por eso, ahora que se ha consumado... Y
por eso se pierde la sentencia, lo dice con claridad: es que este es un proceso distinto, el Gobierno puede
vender y, usted, una vez que se venda, puede ejercer el derecho a reclamar la competencia. De manera que
esto en el ambito de la politica lo tenemos que intentar, sobre todo si hay un cambio politico en Espafia,
pero, mientras tanto, hay un camino que es el juridico. Con énfasis, no con reunioncitas. No sirve de nada
reunirse con el Partido Popular para este tema, no sirve absolutamente de nada. Ni fotos ni carantoias
ni nada. El Partido Popular ha hecho esto con nocturnidad y alevosia, sabiendo lo que hacia, sabiendo el
dafio que producia a esta tierra, sabiendo que comprometia nuestros intereses estratégicos.

No les quepa duda: si no hay cambio politico, olvidense de la via politica para resolver este tema. Pero
esta la via juridica, y la via juridica la abre el Tribunal Constitucional con la sentencia del 10 de febrero y
la alega el propio abogado del Estado en defensa de los intereses de la Administracion General del Estado,
y es ir al Tribunal Constitucional, si no hay capacidad de entendimiento en la comision mixta, a reclamar
que opere el 33.13. No hay mas camino. Y yo creo que el Gobierno, y me gustaria que me respondiera a
esto, se tiene que organizar para esto. Siempre la via politica abierta, siempre, pero ahora toca, mas que
nunca, explorar la via juridica y concretamente la via constitucional, porque entendemos, como bien dice,
como bien habiamos dicho aqui, como bien habiamos aprobado en la resolucion del afio...; solo operara
esto si se produce la privatizacion. Vayamos, por lo tanto, a esa posibilidad.

Y mientras tanto otra cuestion que yo reclamé al Gobierno anterior y que no conseguimos, porque en
esto estuvimos muy de acuerdo. Vuelvo a repetir esto, que siempre lo digo: nosotros estaremos del lado del
Gobierno, no nos importa el color, no nos importa quiénes lo conformen, si los contenidos interpretamos
que son generales, que son buenos para Canarias. Y estuvimos al lado del Gobierno anterior, y fuimos
oposicion dura, critica y alternativa, sin ninguna fisura en contra de la privatizacion y en la defensa de la
titularidad publica de los aeropuertos de Canarias. Y volveremos a estar con este Gobierno si se toma esto,
insisto, con énfasis, con pasion, dandole la importancia que tiene en el ambito juridico y politico.

La gente de Canarias tiene que saber —porque desgraciadamente no hicimos el énfasis necesario—,
tiene que saber que los aeropuertos de Canarias son un negocio, son insustituibles, son estratégicos y
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hoy el 49% de esas infraestructuras estan en manos extrafias, en manos de especuladores, que utilizaran
sus inversiones solo en beneficio de sus intereses minoritarios, y que eso lo podemos revertir gracias,
desgraciadamente, desgraciadamente, a la privatizacion.

Y yo lo que le pido al Gobierno es, como minimo, el mismo énfasis, fuerza y determinacioén del
Gobierno anterior. Fijense, el liston no es muy alto, ;eh? Como minimo, la misma determinacion que el
Gobierno anterior. Utilizar todas las vias juridicas y no pasa nada por perder 4000 euros en costas, porque,
ya hablando de derrotas judiciales, yo le diria a la portavoz del Partido Popular que se lea la sentencia del
Tribunal Constitucional anulando contenidos esenciales de la Ley de Racionalizacién y Sostenibilidad
de las administraciones locales, que se la lea. Que ha hecho un dafo irreparable, a la mayoria no, a los
ayuntamientos de Espaia y, por lo tanto, a los ciudadanos. Estan bonitos para reclamar éxitos judiciales:
jno ganan una!

En cualquier caso, sefiora consejera, /qué van a hacer ustedes en materia juridica?, ;qué van a
hacer politicamente? Tiene que estar en la agenda del Gobierno en primera linea la recuperacion de los
aeropuertos canarios al servicio de la gente de Canarias.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacon Martel): Gracias, presidenta.

Una vez mas, sobre este asunto el Partido Popular se ha quedado solo. Hemos oido todas las
intervenciones de los grupos y, a pesar de algunas diferencias entre unos y otros, lo que si que ha quedado
claro son los términos en los que nos hemos dirigido y la diferencia con el Partido Popular. Hemos
hablado de la importancia social de nuestros aeropuertos, de la importancia vital para algunas de nuestras
islas, hemos hablado de la importancia de nuestros aeropuertos por la condicion de region ultraperiférica
y el Partido Popular solo ha empleado términos juridicos; ha ido tan solo a elementos relativos a derrotas
judiciales. Pero ha obviado una realidad: la sentencia deja claro que el acto de privatizar requiere...; al
Gobierno de Canarias le dan la via, al Gobierno de Canarias, al requerimiento competencial, y eso lo
olvidan. Lo olvidan porque les interesa, porque solo miran aquello que les interesa. Y no han empleado ni
un solo término relativo a la importancia social y econémica de nuestros aeropuertos para los canarios.

Aqui desde luego no queda mas que dejar claro que el Gobierno de Canarias utilizara la misma fuerza o
mas para que nuestros aeropuertos sigan realizando su funcion vital para los canarios. Porque para nosotros
los aeropuertos no es una cosa puntual de un dia, para nosotros es casi como la guagua que tenemos cada
dia y que hacemos uso de ella para acercarnos a nuestros servicios publicos, como algunos hospitales,
para acercarnos, por motivos laborales, a algunas de nuestras otras islas. Y, por lo tanto, mantenemos,
como no puede ser de otra manera, la voluntad de recuperar, pues, un poco la funcién social que parece
ponerse en peligro con las politicas de privatizacion llevadas por el Partido Popular.

Puede ser y se cuestiona en esta Camara la actitud del Partido Socialista en algunos momentos, pero
a nosotros se nos escucha, al Partido Socialista Canario se nos escucha cuando nos dirigimos a nuestros
compaiieros en los gobiernos del Estado. Esa es la gran diferencia, se nos escuche.

En este sentido no puedo mas que coincidir con el proponente. Seremos firmes, de hecho ya hemos
anunciado un recurso a la sentencia de la Audiencia Nacional.

Y si, lo hemos anunciado porque creemos que los 6rganos colegiados de consenso se crean para eso,
para llegar al consenso, y el Partido Popular lo ha olvidado en estos cuatro ltimos afios. Ha ido por la via
del rodillo, por la via de la decision unilateral y no ha escuchado, y ha preferido incluso no convocar estos
organos, porque no le interesaba escuchar la voz de los canarios.

Eneste sentido, seguiremos y anunciamos este recurso y recurriremos. Y desde luego estamos estudiando
la sentencia del Tribunal Supremo, porque su contenido, recuerdo, es importantisimo. Lo recuerdo, viene
a decirnos, viene a decirnos que la privatizaciéon nos da la capacidad de requerir competencias en la
gestion, o en parte de la gestion, de nuestros aeropuertos; es decir, ha tenido que venir una sentencia del
Tribunal Supremo a recordarle al Gobierno del Estado y al Partido Popular que nuestros aeropuertos si son
importantes para los canarios. Y desde luego ahi vamos a ser firmes, emplear la misma energia o mas, la
misma pasion o mas, que el Gobierno, y desde luego me alegra saber que la mayor parte de los grupos de
esta Camara nos apoyan, porque al final en esto se trata de tener sensibilidad con nuestros ciudadanos, con
los residentes en Canarias y con el uso que les hacen a diario respecto a lo que contribuyen en la movilidad
nuestros aeropuertos.
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Por tanto, reitero, seremos firmes, recurriremos y seguiremos, evidentemente, con la via judicial, al igual
que desde luego seguiremos con la via de didlogo, estableciendo en esos 6rganos... —en los que si creemos,
porque nosotros si creemos en esos Organos que ya comenté anteriormente—, seguiremos presentes en
estos organos para lograr que la gestion diaria de nuestros aeropuertos mejore y para, evidentemente, que
aquellos aeropuertos que requieren de la solidaridad colectiva de los aeropuertos para seguir dando uso y
servicio a las islas menores o no capitalinas, de menor trafico, no se vean en riesgo.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Damos por concluida esta comparecencia.

+ 9L/C-0282 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES—,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE EL PROGRAMA
EDUCAR PARA LA IGUALDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Y pasamos a la siguiente, a la 282, del Grupo Nacionalista Canario, solicitada
a la consejera de Educacion y Universidades, sobre el Programa para educar para la Igualdad.
Sefnora Garcia.

La sefiora GARCIA MARTINEZ: Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, seflora consejera: buenos dias
(Abandona su lugar en la Mesa la seriora presidenta. Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, De la Hoz Fernadndez).

Aunque el planteamiento de esta comparecencia sobre el Programa Educar para la Igualdad lo realizamos
hace ya varios meses, lo cierto es que su inclusion en el orden del dia de esta sesion plenaria la hace coincidir
precisamente con la conmemoracion —ayer— del 8 de marzo como Dia Internacional de la Mujer, lo cual nos
parece, ademas, acertado, porque contribuira a llamar la atencion social sobre lo que aqui debatimos.

Elplanteamiento es bien sencillo. En distintas ocasiones en esta Camara y también durante la presentacion
de su equipo directivo ante el pleno del Consejo Escolar de Canarias el pasado mes de noviembre de 2015,
ya usted adelantaba la planificacion para el curso 2015/2016. Nos decia que contaba con una novedad
en materia de igualdad, como es la designacion de una coordinadora en el seno de la Direccion General
de Ordenacion, Innovacion y Promocion Educativa, como referencia de todas las medidas, programas y
acciones de fomento de la igualdad que se deben aplicar en el sistema educativo. Entre estas medidas a
las que nos referimos, se ha hablado de la planificacion, del desarrollo de nuevos materiales curriculares,
relacionados con la mejora del conocimiento y difusion del Programa Educar para la Igualdad; y que
también se ha dispuesto que la Inspeccion Educativa desempefie un papel de importancia en la evaluacion
y asesoramiento del cumplimiento de las politicas de igualdad en los centros escolares.

De alguna forma este Programa Educar para la Igualdad ha aglutinado muchas acciones y proyectos
relacionados con la lucha desde el ambito educativo para contribuir a superar los estereotipos sexistas,
para ayudar a potenciar unas relaciones igualitarias y para prevenir la violencia de género. Todo ello
relacionado, por supuesto, con el marco fijado en la Ley 1/2010, de 26 de febrero, Canaria de Igualdad
entre Mujeres y Hombres.

Desde el punto de vista del Grupo Nacionalista Canario, estamos hablando de una de las tareas mas
importantes que tiene encomendadas este Gobierno y que mayor influencia puede y debe tener en el
desarrollo de nuestra sociedad. Ya lo decia Sonia Sotomayor: “hasta que no tengamos igualdad en la
educacion no vamos a tener una sociedad igualitaria”. Por eso la lucha contra la desigualdad en el ambito
educativo es prioritaria.

En estos dias vemos como en el Parlamento venimos hablando de inversiones estratégicas, de programas
de cooperacion estatal para la obtencion de recursos y hasta de la internacionalizacion de la economia y
dedicamos mucho tiempo y mucho esfuerzo a ello. Me parece bien, pero debemos tener muy claro que no
hay nada mas importante que contribuir a formar jévenes con actitudes y pautas de comportamiento sanas
y respetuosas hacia sus semejantes. Ese es el principio de todo.

En la anterior sesion plenaria, y sé que también en este mismo pleno, hablamos sobre el empleo
turistico y la degradacion de las condiciones laborales que afectan a determinados colectivos como las
camareras de piso. A lo mejor es el momento de que nos comencemos a plantear donde esta el origen de
esa situacion de un colectivo profesional practicamente exclusivo de mujeres y puede que encontremos
raices, aunque no exclusivas, de una desigualdad de género anclada en el propio sistema productivo, y
contra ello evidentemente hay que trabajar también en el &mbito educativo.
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La idea del 8 de marzo que promueve las Naciones Unidas con su lema “Por un planeta 50-50 en
2030: demos un paso definitivo para la igualdad de género” es centrar la atencion en el logro de nuevos
compromisos de los gobiernos para garantizar que se adopten acciones decisivas, visibles y cuantificables.
Este Programa Educar para la Igualdad, sobre el que la cuestionamos, debe y tiene que tener una herramienta
hacia ese objetivo. Por eso queremos que nos explique su estructura, como se esta desarrollando, con qué
herramientas cuenta, cual es el grado de implicacion de los distintos agentes de la comunidad educativa,
el papel que desempefian los centros y la forma en la que pueden acreditarse y participar.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Garcia.
Para su primera intervencion, la consejera de Educacion y Universidades, la sefiora Monzon.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES (Monzon Cabrera): Gracias, presidente.
Buenos dias, seforias.

Lo cierto es que esta comparecencia no podia haberse debatido en mejores fechas, tal y como ha dicho
su sefioria, como acaba de decir la portavoz del Grupo Nacionalista, por celebrarse hoy y habia sido ayer
el Dia Internacional de la Mujer, que es una de las mayores citas que hay todos los afios en el calendario
para el impulso de la igualdad en el planeta entero.

Pero también he de decir que si bien la igualdad entre los sexos es uno de los principales campos que se
abordan en todas las politicas de este ambito no debemos olvidar que esa igualdad a la que aspiramos no se
circunscribe solo a la cuestion sexual. Hemos de hablar, por tanto, de igualdad de derechos y de obligaciones,
igualdad de acceso a la educacion y en muchas otras areas, incluso igualdad de oportunidades, lo que en
la practica supone la desigualdad, por decirlo de alguna manera, de favorecer al que mas dificultades
tiene: sociales, fisicas, econdmicas, para que acceda a las mismas posibilidades de tener éxito académico
y educativo que el resto del alumnado.

Centrandonos en el objeto de esta comparecencia y habiendo dejado claro que el concepto de igualdad
es mas amplio que el abarcado por este programa en concreto, Educar para la Igualdad, tiene como
finalidad que toda la comunidad educativa trabaje y se relacione desde una perspectiva coeducativa, para
superar los estereotipos sexistas, potenciar unas relaciones igualitarias y prevenir la violencia de género.
Pretende ser, ademas, una herramienta que apoye a quienes dia a dia desempefian la labor docente e
intentan incorporar esta perspectiva a su quehacer educativo.

El impulso de medidas dirigidas a propiciar el desarrollo integral del alumnado en igualdad constituye
una de las lineas estratégicas de actuacion de caracter prioritario y transversal de la Consejeria de
Educacion y Universidades, de acuerdo con los planteamientos de la Estrategia de Igualdad de género
2013-2020, elaborada por el Instituto Canario de Igualdad. Sus objetivos se desarrollan a través de
numerosisimas medidas, acciones e iniciativas que trataré de resumir en el tiempo del que disponemos en
esta comparecencia. Quizas las mas relevantes de todas ellas sean las que estan dirigidas al profesorado
por su efecto multiplicador, al ensefiar al docente como lograr que su alumnado crezca en igualdad.

Dentro del Plan Canario de Formacion del Profesorado se enmarca el programa formativo para
promover la igualdad de oportunidades entre ambos sexos desde la escuela, que se estructura a su vez en
acciones formativas orientadas a grupos especificos, como los equipos directivos y servicios de apoyo a
la escuela, los colectivos en practicas, el profesorado tutor, y en otras medidas de ambito general, como
los cursos autodirigidos, con plazas limitadas, disponibles a lo largo de todo el afio, como son igualdad
de género, introduccion a politicas transversales y su base educativa y breve acercamiento a la literatura
castellana escrita por mujeres, cursos y seminarios.

Para facilitar el desarrollo de todas estas actuaciones, se ha disefiado un espacio web de formacion,
apoyo técnico y asesoramiento en linea, denominado la “Igualdad de oportunidades”, cuyo objeto es
ofertar un amplio catalogo de acciones y recursos en materia de igualdad de oportunidades entre hombres
y mujeres, coeducacion, violencia de género y educacion sexual.

Y como accidn especialmente relevante hemos de destacar la acreditacion para la igualdad de los
centros educativos, una iniciativa en la que Canarias es pionera, desarrollada durante los dos ultimos
cursos escolares, y que nos permite contar a dia de hoy con 122 docentes acreditados para la igualdad
en el sistema publico de Canarias. De esta manera vamos extendiendo por los centros canarios una red
de profesionales con conocimientos para asesorar sobre todo en la organizacion del centro en materia de
igualdad. Una vez formado el profesorado de forma especifica en la materia, ;qué mejor manera de lograr
la igualdad real que implicando a toda la comunidad educativa en esa labor? Con este fin, existe la Red
Canaria de Escuelas para la Igualdad, cuyo objetivo especifico es promover y dinamizar experiencias
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educativas que integren la coeducacion, la prevencion de la violencia de género y el respeto a la diversidad
afectivo-sexual en todas las dimensiones de la vida del centro.

En el presente curso escolar, la Red Canaria de Escuelas para la Igualdad esta formada por 132
centros. Los centros que participan en ella establecen dos 6rganos: un comité para la igualdad en el
centro educativo, cuyos cometidos principales son disefar, dinamizar, coordinar y evaluar el proyecto de
igualdad del centro, asi como impulsar otras medidas y actividades dirigidas a fortalecer el centro como
un espacio que integra la igualdad, desde planteamientos participativos, inclusivos y comunitarios; y una
comision insular de seguimiento y coordinacion de la red, que esta constituida por los coordinadores y
coordinadoras de los centros pertenecientes a una misma isla. Cada grupo estd coordinado a su vez por
la persona responsable del programa de igualdad de la Direccion General de Ordenacion, Innovacion y
Promocion Educativa, que convoca y organiza las sesiones de trabajo.

Por otro lado, los centros participantes cuentan con la plataforma virtual de la Red Canaria de Escuelas
para la Igualdad, que funciona como un espacio para compartir informacion, experiencias y recursos
relacionados con los objetivos del trabajo en red.

En cuanto a los recursos, de los que tanto hablamos, se desarrollan por los propios centros que los crean
y comparten con los demads o directamente por la consejeria a través de la Direccion General de Innovacion.
Este departamento desarrolla materiales educativos y situaciones de aprendizaje que sirven de modelo
para que el profesorado incorpore los valores de igualdad, la perspectiva de género y la prevencion de la
violencia de género en los curriculum de todas las areas y niveles. Se da difusion a través de la pagina web
de la Consejeria de Educacion y Universidades, en la plataforma virtual de la Red Canaria de Escuelas
para la Igualdad, en el blog de igualdad y convivencia y en el espacio web de formacion.

Sin embargo, la igualdad no es un asunto restringido puramente al centro educativo, sino que ha de entenderse
como una responsabilidad de toda la sociedad. De ahi que la consejeria colabore también activamente en la
difusién de numerosas acciones que parten de otros organismos como el Instituto Canario de Igualdad. Ademas,
colaboramos con colectivos, asociaciones y organizaciones especializadas que ofertan la participacion en
diferentes proyectos y talleres para alcanzar los objetivos del programa. Por ejemplo, el Proyecto Guaxara 2.2,
el Programa Por los Buenos Tratos, los talleres Diversidades en Construccion: Una Cuestion de Educacion”,
proyectos como Educar en la Diversidad para la Igualdad, Pluraleando y Diversigualdad.

Cada una de estas acciones tiene su metodologia y fines especificos, que ahora no puedo detallar por falta
de tiempo. Después si lo haré, en la segunda intervencion, pero tienen un interés especial algunas de ellas.

Para lo que si quiero aprovechar este tiempo que me queda es para destacar la atencion a nifios y nifias
con disforia de género y adolescentes transexuales en los centros escolares. Se ha elaborado un documento
informativo... (Pausa). Disculpen. Con recomendaciones tanto... Me disculpan y continto... (La sefiora
consejera tiene dificultades con su voz. Se retira a su escanio e instantes después abandona la sala).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): ;Se encuentra bien, sefioria? ;Si?
Seguimos con el orden del dia. El Grupo Mixto, sefiora Melodie Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Todos los centros de ensefianza del archipiélago deben contar con mecanismos para educar para la
igualdad. Tenemos que romper con los roles y los canones que atin subsisten en nuestra sociedad y apostar
por una igualdad efectiva y real de mujeres y hombres, una meta que solo alcanzaremos desde la formacion.

Lo han repetido multitud de personalidades y creo que todas y todos estaremos de acuerdo con aquella
frase que pronuncioé Nelson Mandela, al asegurar que la educacion es el arma mas poderosa que se puede
usar para cambiar el mundo. El Programa Educar para la Igualdad que ha puesto en marcha el Gobierno
nos parece, por tanto, de lo mas oportuno.

Las desigualdades de género existentes alin son muy acusadas. Prueba de ello es que las encontramos dia
a dia en nuestro entorno y las vemos a diario en los medios de comunicacion, no solo en las informaciones
sino también en la publicidad, donde se proyecta...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Continue.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: ...donde se proyecta una imagen de la mujer como victima, como
objeto de acoso y de violencia.

Existe un auténtico peligro en lo que se comunica y en lo que se proyecta a la sociedad. Valgan como
muestra los datos recogidos en el informe de la actividad del 2015 del Servicio de Atencion a las Mujeres
Victimas de Violencia, del que se desprende, en nuestro archipi¢lago, que hay un niimero importante
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de nifias menores de edad afectadas por estos estereotipos trasladados desde el exterior. Es evidente
que tenemos un problema grave y que hay que emplear todos los medios necesarios para erradicarlo.
Conveniente y acertado es, por tanto, que se creen y se impartan contenidos educativos que apuesten por
la igualdad.

Agrupacion Socialista Gomera considera que el proyecto es muy positivo, porque implica a todo
el sistema educativo, profesores, padres y madres y alumnado en general, con el fin de sensibilizar y
prevenir la desigualdad y la discriminacion en el trato hacia el otro, los gestos y las palabras cuando
nos expresamos, entre otras acciones. Y es positivo ademas porque la accion de la consejeria va dirigida
genéricamente a toda la comunidad educativa y especificamente a todos los centros educativos publicos
de Canarias, incluyendo experiencias que integran la coeducacion, la prevencion de la violencia de género
y el respeto.

Es fundamental que empoderemos a todas las mujeres y las nifias y todos nos impliquemos para
conseguir la verdadera igualdad de género.

Nosotros hemos visto en la pagina que no sabemos si realmente son los centros los que lo solicitan o
si se imparte en todos los centros, porque si depende de que los centros lo soliciten no lo vemos del todo
acertado, pues es un tema que creemos que no deberia ser opcional sino que deberia ser obligatorio.

Ademas ASG apuesta por extender la iniciativa y hacer el esfuerzo necesario para que de manera real
se impulse la prevencion y proteccion de la igualdad como principio fundamental en el desarrollo integral
de cada persona y, en particular, de las mujeres en todos los colegios de las islas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Gracias, sefiorias.
Si les parece, paramos esta comparecencia por indisposicion de la consejera y seguimos adelante.
Luego la retomamos, si les parece bien.

+ 9L/C-0276 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E
IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE
DESARROLLO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

+ 9L/C-0422 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E
IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL NUEVO
PORTAL DE TRANSPARENCIA.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferndndez): Pasamos a la siguiente comparecencia,
del consejero de Agricultura, Ganaderia y Pesca, sobre la agricultura ecolégica. (Pausa).

Tiene razon (dirigiéndose al sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, Afonso Gonzalez), se
acumulaban las dos de transparencia. Acumulabamos la del Grupo Nacionalista Canario, al consejero de
Presidencia, Justicia e Igualdad, sobre el desarrollo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, y la del Grupo Socialista Canario, al consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, sobre el nuevo
portal de transparencia.

Comienza el Grupo Nacionalista, su primera intervencion, sefiora Beato.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, presidente. Sefiorias. Sefior consejero, buenos dias.

En la pasada legislatura este Parlamento aprobd un conjunto de leyes que transforman la organizacion
de las administraciones publicas canarias: la Ley de Municipios de Canarias, la Ley de Cabildos Insulares
y la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. Todas aprobadas por unanimidad y con las
aportaciones de todos los grupos parlamentarios de aquella Camara.

Fue posible entonces aprobar una ley canaria de transparencia que se sita a la vanguardia espaiola,
pues amplia, de manera significativa, las obligaciones informativas y va mas alla de lo establecido por la
ley estatal basica. Una norma gestada con mds participacion que ninguna otra norma de las autonémicas
aprobadas en Espafia. Articulada a través de un proceso participativo que se desarrolld en todas las
islas y complementado con un despliegue en las redes sociales para recoger y sistematizar mas de 3000
aportaciones de ciudadanos y colectivos.

A diferencia de la ley estatal, la ley canaria establece un régimen de infracciones y sanciones € incorpora
la figura del Comisionado de Transparencia como autoridad independiente, con funciones de fomento,
analisis, control y proteccion de la transparencia y del derecho a la informacion, que es designado por este
Parlamento con la concurrencia de una mayoria cualificada.
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La ley es una buena herramienta, tiene buenos mimbres, pero su desarrollo requiere activar cientos de
portales, modificar métodos de trabajo, adecuar la estructura organizativa y procedimental y preparar la
informacion para ponerla a disposicion de la ciudadania libremente, de forma veraz, accesible, reutilizable
y gratuita.

Laley se vertebra en un titulo II, sobre publicidad activa, que entr6 en vigor en julio del 2015. Queremos
que nos explique qué acciones ha desplegado su departamento para el desarrollo de este titulo II.

Ayer el boletin oficial, antes de ayer, publicaba las declaraciones de bienes de los altos cargos. En
estos dias se ha puesto en marcha un nuevo portal de transparencia. Queremos que nos cuente cuales son
las novedades del portal, qué medidas tiene previstas para dinamizar esta herramienta que permitan su
constante actualizacion y cudl es el balance de los primeros dias de funcionamiento.

Nos gustaria saber también cudntas solicitudes de informacion se han registrado y sobre qué materias.
Un dato que nos permitiria evaluar el grado de conocimiento de la ciudadania sobre la Ley de Transparencia.

Sefiorias, la transparencia es una demanda ciudadana, un valor esencial para la democracia y el crédito
de las instituciones y las administraciones publicas; un crédito perdido en los ultimos afios y que entre
todos debemos recuperar.

Desde el Grupo Nacionalista Canario queremos continuar contribuyendo a incrementar la transparencia
y la rendicion de cuentas a la ciudadania. Hemos solicitado esta comparecencia para propiciar en esta
Céamara un debate sobre las medidas ya impulsadas por el Gobierno que nos acerque al objetivo de la
consecucion de unas administraciones mas abiertas, mas transparentes y mas accesibles al ciudadano.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Gracias, sefiora Beato.
Por el Grupo Socialista, sefior Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Buenos dias. Gracias, sefior presidente. Sefiorias. Buenos dias, sefior
consejero.

La transparencia y el buen gobierno son pautas de actuacion publica que cada dia adquieren més importancia
para el desarrollo de los paises y el fortalecimiento de sus democracias. Existe un consenso generalizado en
torno a la idea de que la transparencia ayuda a los gobiernos a funcionar mejor. Por ejemplo, gracias a la
informacion que publican, los inversores, productores y consumidores pueden tomar decisiones mas eficientes,
generando valor a la sociedad. Esta transparencia en los datos publicos ayuda a una mejor coordinacion en los
procesos presupuestarios y favorece también el diseflo y la evaluacion de politicas de mejor calidad.

La transparencia también contribuye a reducir la corrupcion. Es una potente herramienta de generacion
de informacion hacia el electorado, convirtiéndose en un importante elemento de participacion ciudadana
y calidad democratica. En la Espafia actual, este ultimo aspecto no es baladi: Espafia ha registrado en 2015
el peor dato de percepcidn de corrupcion de su historia, lo que refleja una grave situacion de corrupcion
politica, antes vinculada en mayor medida al urbanismo y ahora a la contratacion publica. Segun el Indice
de Percepcion de la Corrupcion 2015 de Transparencia Internacional, la corrupcion en Espaiia se sitia
en el puesto 36 de 168 paises, con 58 puntos, 2 menos que en el indice anterior. Segun Transparencia
Internacional también, Espafia se encuentra junto a Libia, Australia, Brasil y Turquia entre los paises que
han tenido un mayor descenso en sus posiciones en los Gltimos cuatro afios. Nuestro pais ha visto reducida
su calificacion en 7 puntos desde el 2012. Y es una obligacion de todos, sefior consejero, de todos los
poderes publicos, revertir esta situacion.

La Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica de Canarias, impulsada por el Gobierno
de Canarias en la anterior legislatura y aprobada por unanimidad en el Parlamento de Canarias en el
ultimo afo también de la anterior legislatura, trajo la norma mas ambiciosa en materia de transparencia del
Estado espafiol, situando a Canarias a la cabeza de la fiscalizacion por parte de la ciudadania de la accion
de gobierno y poniendo las bases para el Gobierno abierto por el que apuesta esta comunidad autonoma.

Con el compromiso por el desarrollo de una efectiva transparencia, el Gobierno de Canarias presentaba,
el pasado 25 de febrero, un nuevo portal de transparencia. Un portal del que su consejeria le compete la
gestion y mantenimiento.

La ley, en su articulo 34, establece la creacion del portal de transparencia para facilitar el acceso a la
informacion publica. Y ese es el primer aspecto que queriamos preguntar en el dia de hoy: si el nuevo
portal mejora la facilidad en el acceso a la informacion publica.

Ademas dicho articulo hace una referencia expresa a que la informacion publica incluida en dicho
portal debera adecuarse a los principios de accesibilidad, interoperatividad y reutilizacion, por lo que
resulta obligado, sefior consejero, preguntarle si estos principios estan reflejados en el portal.
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Siguiendo con los contenidos, sefior consejero, la ley relaciona, desde los articulos 17 al 33, un amplio
catalogo de informacion que debe incluirse en dicho portal: informacion de caracter institucional, en materia
organizativa, relativa al personal de libre nombramiento, en materia de empleo en el sector publico, en
materia de retribuciones, en materia normativa, sobre los servicios publicos y los procedimientos que sigue
el Gobierno, informacidén econdmico-financiera, sobre patrimonio, sobre planificacion y programacion,
sobre obras publicas, de contratos, convenios, encomiendas de gestion, concesion de servicios publicos,
ayudas y subvenciones, ordenacion del territorio y, por ultimo, informacion estadistica; un amplio elenco
de informacion.

Un ambicioso objetivo de recopilacion y publicacion de informacion del que le preguntamos su grado
de cumplimiento, siendo conscientes precisamente de que el nivel de exigencia que establece esta ley lo
hace dificil, pero, como ya he dicho, es ambicioso y hay que perseguir dicha ambicion.

Por ultimo, le pedimos un ejercicio mas de transparencia, y es informar de los recursos que se han
destinado a la creacion de este nuevo portal, si se ha contratado a alguna empresa, el coste de la misma o
si, por el contrario, se ha realizado con medios propios por parte de la Administracion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Lavandera.
Para responder, en su primer turno, el consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, sefior Aaron.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidente. Muy buenos dias.

La de hoy, como habran podido ver, es una doble comparecencia, donde por una parte me piden que
informe sobre el nuevo portal de transparencia y, por otro, acerca de las medidas para el desarrollo de la
Ley canaria de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. Expondré la informacion sobre ambos
asuntos en este mismo orden.

El nuevo portal esta operativo desde el pasado miércoles, 24 de febrero, hace escasamente dos semanas.
Aunque es evidente la voluntad del Gobierno en su apuesta y compromiso con la transparencia, también
he dicho ya que esto no es ni mucho menos el tltimo paso de la politica de transparencia del Gobierno de
Canarias; es tan solo otro instrumento de la Administracion para ser mas transparente y que supone una
importante mejora en relacion con el anterior.

He defendido desde el primer dia, y lo sigo haciendo ahora, que el actual es mas intuitivo, su disefio
es mas atractivo y ofrece una mejor experiencia para el usuario. Todo lo que es clave cuando quien lo
utiliza no esta familiarizado con su contenido. Entre otras cosas, cuenta con un mapa web y un buscador.
Se ha disenado para que todo el mundo pueda consultarlo sin necesidad de ayuda. Siendo mas completo
que el que habia antes, ofrece una distribucion mucho mas limpia y ordenada de los contenidos, que
se reparten entre 16 bloques de temas, que son los siguientes: instituciones, organizacion, servicios y
procedimientos, normativa, altos cargos, empleados publicos, retribuciones, patrimonio, informacién
econdémica y financiera, contratacion, convenios y encomiendas, ayudas y subvenciones, ordenacion
del territorio, obras publicas, planificacion y estadistica, aglutinando de esta manera todo el capitulo de
publicidad activa comprendido entre los articulos 17 y 33 del texto legal. Ademas, desde la pagina de
inicio es posible llegar a cualquier indicador en tan solo tres clics, algo que supone todo un reto tanto de
disefio como de organizacion.

Se ha elaborado de manera que puedan emplearlo personas que solo tengan nociones basicas de internet
y ofrece un sistema de ayuda de audio para quienes tengan vision reducida o para quienes no puedan leer
o comprender textos largos. Lo que no solo beneficia a personas con discapacidad visual sino también de
tipo psiquico, con dislexia o los que entiendan el idioma hablado pero no son capaces de leerlo.

Pensamos desde el primer momento de su elaboracion que la informacion del portal de transparencia
debia llegar al mayor nimero posible de personas. Pese a las criticas recurrentes, en las que presumo buena
intencion, esta claro que el Gobierno no tiene voluntad de ocultar nada; sin embargo, ya hay voces indignadas
porque han visto algin dato desactualizado, pero deben admitir sin tapujos que ello es posible porque la
Administracion cumple con el mandato legal, como no podia ser de otra manera, de publicar los indicadores
que ordena la norma. Gracias al portal, han averiguado esos retrasos y no al margen del mismo.

Nadie descubre nada cuando dice que se puede mejorar. Para empezar, yo mismo lo dije cuando lo
inauguramos. El Ejecutivo trabaja y lo seguira haciendo en la mejora continua del portal. En este sentido
quiero dejar claro que si bien el objetivo final es conseguir publicar el grueso de la informacion en formato
abierto, es decir, reutilizable, todavia hoy hay muchos datos en formatos como PDF que no lo son, por lo
que estamos trabajando para cambiar esta situacion lo antes posible.
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Llegd con retraso, nunca lo hemos negado, pero también he explicado que hubo una razén de peso. El
bloque de publicidad activa de la Ley de Transparencia entr6 en vigor en julio del afio pasado, coincidiendo
con el momento de la constitucion del nuevo gobierno autondémico. Aunque esta materia es prioritaria,
cualquier puede entender las dificultades que entrafia para todo un Ejecutivo recién nombrado que tenia la
obligacion de poner en marcha de inmediato la maquinaria de la Administracion sacar adelante de forma
simultanea este portal y el que diga lo contrario es un demagogo. Vamos a ser serios con este tema.

Les recuerdo que el Gobierno ya tenia un portal abierto con un afio y medio de antelacion a la fecha
indicada por la ley estatal y una ley de transparencia aprobada por el Parlamento de Canarias un afio antes
del plazo maximo legal establecido. Asi que el problema no era que tuviéramos que familiarizarnos con la
mecanica de esta materia, que ya conociamos, sino que los indicadores del portal que desde el mes pasado
coinciden con los de la norma canaria eran otros y mas numerosos que los que existian con anterioridad y
que venian heredados de la ONG Transparencia Internacional. Con todo, creimos necesario ponerlo a la
disposicion de la ciudadania cuanto antes, porque estdbamos convencidos, y seguimos estandolo, de que
es una herramienta mucho mejor que la que habia.

Defendi entonces, y esa opcion, ante quienes pedian mas tiempo para ofrecer un producto mejor acabado
y la sigo defendiendo hoy. Y es que para quien todavia no lo tiene claro lo digo de nuevo aqui: el portal
siempre estara sometido a un proceso continuo de mejora y actualizacion. Es un producto en permanente
fase beta, que no esta acabado y nunca lo estara, sino que evolucionara todo el tiempo, exactamente igual
que lo hacen todos los portales de transparencia.

Los cambios no se limitan a lo que se ve. Ahora, siguiendo el espiritu de la ley canaria, cada
departamento es responsable directo de subir y actualizar la informacion que gestiona a través de su
propia unidad responsable de informacion publica, las conocidas URIP que regula el articulo 10 de la ley,
que son las estructuras de cada consejeria y 6rganos del Gobierno encargadas de que el portal garantice
la transparencia y el acceso efectivo a la informacion publica. Cada indicador dice claramente quién es el
responsable de su actualizacion. Asi que es sencillo saber a quién deben dirigirse.

Ademas el portal ofrece también la posibilidad de solicitar la informacion via telematica, asi como por
la via presencial mediante la correspondiente solicitud en cualquiera de los registros de Canarias, lo que
garantiza el derecho ciudadano a la informacion en los términos que indica la ley.

Desde el 24 de febrero, la media por dia de visitas se ha multiplicado por cuatro al pasar de 55 en la
ultima etapa del anterior portal a unas 207 en la actualidad. Por otra parte, la media diaria de paginas
visitadas se dispard 16 veces: desde las 120 del portal antiguo a las 1946 de hoy en dia.

Para quienes quieran saber qué temas despiertan mas curiosidad, les informo que hasta ahora han
sido, en este mismo orden, el bloque de altos cargos, retribuciones, empleados publicos, instituciones y
organizacion. Me llama la atencion porque los tres primeros ofrecen informacion que ya era publica a
través de los Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma, que también se publican en internet,
en la web del Gobierno, por lo que no se trata de una novedad. Ocurrié lo mismo con el portal anterior,
que al principio generd mas consultas de este tipo pero que con el tiempo la mayoria fue recayendo en
los asuntos referidos a los servicios publicos, las ayudas y subvenciones y otros temas de relevancia. Es
probable que en unos meses se repetird este mismo patron.

También me preguntan por los recursos invertidos en su elaboracion. Lo primero que aclararé es que
el portal ha salido adelante con personal propio de la comunidad auténoma, reconociendo aqui, en sede
parlamentaria, la labor que han realizado, garantizando asi el menor coste posible y la mayor implicacion
de la propia Administracion en su disefio, elaboracion y puesta en marcha. Esto implica un gran esfuerzo
porque, como ya saben, la comunidad auténoma no puede incorporar nuevos efectivos, nuevos empleados
publicos y ha sido necesario asumir esta responsabilidad sin abandonar las funciones que ya venian
ejerciendo con anterioridad. Sin embargo, dadas esas restricciones, ha sido ineludible contratar una
empresa consultora que prestara asesoramiento a nuestros técnicos en aspectos como el disefio, el analisis
funcional de los indicadores y la organizacion de los contenidos y migracion de contenidos del portal
anterior al nuevo, tareas que resultaban especialmente complejas y para las que el portal anterior no era
un modelo a seguir, ya que queriamos mejorarlo, como, en efecto, conseguimos. Esta asesoria costd
17900 euros e incluy6 apoyo, tanto técnico como tecnoldgico.

En cuanto al desarrollo de la ley, voy a explicar este punto desde una doble vertiente: por un lado
hablar¢ de los desarrollos normativos y, por otro, de las actuaciones previstas.

En cuanto a lo primero, empezaré¢ por explicar los que ya estan en marcha en mi consejeria. Asi, el propio
portal del que vengo hablando sera objeto de una orden que fijara, entre otras cosas, las prescripciones
técnicas que serviran tanto para recoger su informacion como para llevar a cabo su actualizacion. El
registro de solicitudes de acceso a la informacion publica, que esta creado por la propia ley, funciona ya
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segun lo estipulado en el articulo 11 del texto legal. Permite, por una parte, hacer el seguimiento de las
solicitudes de informacion y del cumplimiento de resolver las mismas dentro de los plazos establecidos, pero
ademads permite también conocer a toda la ciudadania qué informacién se ha solicitado con anterioridad,
la informacion a la que se dio acceso y si se cumplieron los plazos para resolver las solicitudes. Ahora
trabajamos en la orden que regulara la organizacion y funcionamiento.

Por otra parte, también trabajamos ya en la orden que regulara los informes que tendran que elaborar
cada afio las unidades responsables de la informacion publica sobre el grado de aplicacion de la Ley de
Transparencia en sus respectivos ambitos.

Ademas, también estamos elaborando y trabajando en las adaptaciones de la ley para su aplicacion a las
entidades privadas que perciban ayudas o subvenciones a partir de 60 000 euros o cuando estas representan
al menos el 30 % total de sus ingresos anuales, siempre que alcancen como minimo los 5000 euros.

Asimismo, la Direccion General de Transparencia y Participacion Ciudadana trabaja ya en la
automatizacion, en la medida en que esta sea posible, de los indicadores del portal de transparencia y en la
formacion de los empleados de los registros, oficinas de informacion y de los responsables de informacion
publica de los centros directivos.

Muchas gracias por la atencion.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.
Volvemos a los grupos no solicitantes. El Grupo Mixto, por tiempo de cuatro minutos.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefior consejero.

Agrupacion Socialista Gomera reconoce que en los Ultimos tiempos ha habido avances, de los que
son prueba evidente tanto el nuevo portal de transparencia del Gobierno de Canarias como la figura del
Comisionado canario para la Transparencia, pero aun falla la concienciacion y el convencimiento sobre
las ventajas y la utilidad del sistema.

Debemos entender la transparencia como la herramienta para asegurar el derecho a la informacion que
tiene la ciudadania y que sustenta la democracia, pero por muy obvias que parezcan estas palabras todavia
son demasiados los obstaculos. Y compartimos que es mejor que lo que teniamos. Triste seria lo contrario.

Es verdad que nada se consigue en un solo dia y que, tal y como acabo de apuntar, esta habiendo
progresos, pero tenemos que hacer un mayor esfuerzo por la claridad, evitar las imprecisiones y asegurar
la informacion veraz que permita al ciudadano conocer como funciona la Administracion y qué es lo
que se hace con el dinero publico. Hay que apostar por la maxima simplificacion para que los portales a
través de los que brinda la informacion no sean auténticos laberintos que acaban por aburrir a quien busca
cualquier dato. Aunque ya usted ha comentado que mucha de la informacion esta a tres clics, pero todavia
sigue suponiendo un gran laberinto para a veces encontrar mucha de la informacion que queremos.

Y es imprescindible ademds que se realicen campafias informativas y se difundan entre la ciudadania las
herramientas con las que se cuenta. Tenemos una obligacion con aquellos a los que representamos y que nos
han otorgado su confianza para que gestionemos el dinero publico. Esta obligacion pasa, en primer lugar,
por facilitar informacion para que se sepa en qué se estd trabajando y como se distribuyen los recursos. Pero
podemos ir mas alla, pues desarrollar la Ley de Transparencia es también dar respuesta a una demanda de la
ciudadania, que no solo quiere saber sino también quiere participar en la accion publica.

Ya la Ley 5/2010, de 21 de junio, Canaria de Fomento a la Participacion Ciudadana, arbitraba
instrumentos para facilitar la interaccion y la comunicacion entre la Administracion y la ciudadania.
Faltaba, sin embargo, que avanzaramos con un plus de transparencia. Fue este el origen de la legislacion
estatal basica, la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion publica
y buen gobierno, y la Ley autondmica 12/2014, de 26 de diciembre, de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, que de manera acertada establece un régimen de sanciones por incumplimiento no
contemplado en la ley estatal.

Es evidente que estamos dando pasos para, tal y como dijo la vicepresidenta del Gobierno en los
medios de comunicacion cuando presentd este portal, abrir las puertas de par en par a los ciudadanos.
Estas puertas, sin embargo, no deben ser las que dan a la calle, toca abrir también las puertas de los
pasillos para poder llegar hasta la cocina.

En consecuencia, Agrupacion Socialista Gomera confia en que se vayan incluyendo cada vez mas
herramientas y se facilite el recorrido por la web, que s€¢ que también es su intencion. Todavia queda
mucho camino por andar y tenemos que avanzar para acabar con la concepcion de opacidad administrativa
que tiene el ciudadano.

Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Melodie.
Por el Grupo Nueva Canarias, la sefiora Gonzélez.

La seiiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther): Gracias, presidente. Buenos dias a todos y
a todas.

La transparencia sabemos que debe ser entendida como el derecho a saber acceder a toda la informacion
socialmente disponible y a conocer la verdad de los hechos y el Gobierno, ejecutor de las politicas ptblicas,
tiene la obligacion de posibilitar a la ciudadania saber cuéles son los recursos econdomicos de los que
dispone y como se gestiona el dinero de todos; o, lo que es lo mismo, en qué y como se gasta el Gobierno
el dinero de los ciudadanos.

Hay que reconocer que si algo ha tenido de bueno la crisis econdmica iniciada en el 2008 ha sido
que los recortes sociales, junto con la aparicion de numerosos casos de corrupcion, han creado auténtica
desconfianza en las instituciones publicas, por lo que ha despertado el interés de los ciudadanos en
participar en la gestion de los asuntos publicos y querer conocer en qué se gasta el Gobierno el dinero de
nuestros impuestos. Por eso cada vez es mayor la exigencia de instituciones y de gobiernos transparentes.

La Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica de Canarias, aprobada unanimemente
por este Parlamento, tiene que contribuir a ese avance de esos imprescindibles objetivos. Y para ello el
Gobierno de Canarias tiene en este momento dos herramientas, una de ellas el portal de transparencia.

Respecto a este nuevo portal, que fue presentado el dia 24, hay que reconocer que es mucho mas
intuitivo que el anterior, pero, sefior consejero, permitame que le diga, continua teniendo muchas
carencias. Y las justificaciones de que existen carencias, de que hay inexactitudes, yo entiendo que son
solo eso, justificaciones, porque, como usted bien sabe, el principio general de publicidad activa obliga
a la accesibilidad de toda aquella informacion relevante, debiendo llevarse de forma clara, estructurada
y entendible por los interesados. Y el Portal de Transparencia del Gobierno de Canarias no facilita, o por
lo menos no facilita suficientemente, la localizacion de informes, entre otras cosas porque la informacion
en muchos casos se encuentra dispersa. Y yo le pongo un ejemplo: si usted va al portal de transparencia,
en el area tematica de Organizacion, accede a la informacion en materia organizativa de las sociedades
mercantiles y pincha en la empresa Visocan, puede acceder solo a los estatutos y a la composicion del
consejo de administracion. Para poder conocer la plantilla con la que cuenta la empresa, debe ir al area de
Retribuciones y para ver su presupuesto o su programa de inversiones ha de ir al area Econémico-Financiera.
(No cree usted que la imposibilidad de acceder a toda la informacion disponible, en este caso de una
empresa publica, obstaculiza el acceso a la informacion y, por tanto, resta transparencia?

Pero ademas de dispersa la informacion no es ni completa ni es correcta, y le vuelvo a poner otro
ejemplo. Antes le mencioné que, accediendo a la informacion en materia organizativa de Visocan, aparecia
la composicion del consejo de administracion, en el que figura como presidenta dofia Patricia Hernandez.
Pues bien, si va al enlace de altos cargos, en el que dice que se detalla la informacion de las personas que
desempefian altos cargos y los o6rganos colegiados de los que son miembros, resulta que la informacion
referente a la consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, esta esta pendiente de su cumplimiento,
hasta la aprobacion del nuevo reglamento del departamento. Yo le pregunto: ;el reglamento esta al dia de
hoy todavia pendiente de aprobacion? Y si es asi, /como es que ya figura dofa Patricia Hernandez como
presidenta del consejo de administracion de Visocan?

Ademas la informacion en muchos casos tampoco es entendible, y le vuelvo a poner otro ejemplo. Y es
en referencia a la informacion presupuestaria, que solo permite la comprension a una minoria de expertos.
Entendemos que es preciso simplificarla y ponerla al alcance de la mayoria, de forma que la ciudadania
pueda saber lo que se invierte en educacion, en sanidad, en servicios sociales, en carreteras... Y hecho sin
que tenga que resolver un auténtico jeroglifico. Esto se repite, ademas, en muchos casos.

Yo entiendo, en definitiva, sefior consejero, que la informacion contenida en el portal en muchos casos
es un auténtico galimatias y sé que también me ha dicho que es cada una de las areas la que es responsable,
pero realmente no creo que esto al ciudadano...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Por el Grupo Podemos, sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA: Muy buenos dias, sefior consejero.

En el mismo dia en que entraba en vigor la Ley de Transparencia estatal, en diciembre del 2014,
el Parlamento de Canarias conseguia aprobar por unanimidad, ademas cosa que no se consiguio en el
Congreso de los Diputados, la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica. Esta ley
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ubicaba al archipiélago en la vanguardia del control ciudadano y de la accion politica. Sin embargo, fue
pronto cuando surgieron las voces discordantes, no solo sobre el uso que se le estaba dando a la Ley
de Transparencia en la comunidad auténoma, sino también especialmente ha sido criticado el portal de
transparencia. Entre otros, nosotros hemos denunciado —para comenzar— el evidente retraso que se tuvo
en la puesta en marcha del portal y las limitaciones con las que este cuenta. Si bien el nuevo portal de
transparencia es, como ya ha dicho la representante de Nueva Canarias, mas intuitivo, también nos damos
cuenta de que este portal cuenta ain con carencias graves.

Sefior Afonso, la transparencia poco tiene que ver con el canal de distribucion sino con lo que versa la
transparencia es con la informacion en si misma. Vendernos que la pagina web ha mejorado conviviendo
esto con la existencia de informacion incompleta y de mala calidad a nosotros nos parece inicamente
marquetin politico. Para nosotros no es usted transparente; lo que tiene es un bonito portal web.

La informacion que se esta publicando en el portal de transparencia es informacion incompleta y
sesgada. No aparecen los acuerdos del Consejo de Gobierno, solo aparecen los 6rdenes del dia; ni tampoco
se evalua el grado de cumplimiento de los planes y programas de las distintas consejerias. Solo tres, por
el momento, lo estan haciendo correctamente.

Por otro lado, en el apartado de Altos Cargos, la informacion que aparece en lo referente a los estudios
nos parece cuando menos imprecisa. Se recurre a eufemismos como que “poseen estudios de”. Seamos
serios, sefior Afonso, les estamos pidiendo a nuestros jovenes para incorporarse al mundo laboral no
solo un posgrado, un grado, a veces incluso un doctorado, y, sin embargo, a los altos cargos de nuestro
Gobierno les exigimos “estudios de”. Pues esto no nos parece justo con nuestros jovenes y justos con la
sociedad canaria en general.

La aplicacion de la Ley de Transparencia en el ambito local tampoco nos parece demasiado halagiiefia.
Solo 8 de las web de los 88 ayuntamientos con los que cuenta Canarias han recibido el aprobado en
un estudio que ha elaborado la comunidad auténoma, junto y en colaboracion con la Universidad de
La Laguna.

Nosotros queremos tenderle una mano en aras de mejorar la transparencia en la comunidad autonoma
y por eso presentamos el mes pasado nuestra ley de cuentas claras y abiertas, porque entendemos que la
ciudadania canaria, que es quien aporta ese dinero para que se puedan hacer esos movimientos bancarios,
tiene derecho al menos a conocer a qué van destinados esos fondos.

Sefior Afonso, tiene nuestra mano, vamos a...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Santana.
Por el Grupo Popular, sefior Moreno.

El seiior MORENO BRAVO: Muchas gracias, sefor presidente. Sefiorias, sefior consejero.

Senorias, el pasado 25 de febrero, como nos ha dicho aqui el sefior Afonso, el Gobierno de Canarias
presentd a la opinion publica el nuevo portal de transparencia. Y, bueno, no sé si decir el Gobierno o el
PSOE —y entrecomillo— engobernado, ya que una vez mas asistimos a esa intencion por parte del Partido
Socialista Obrero Espafiol de apropiarse la politica de transparencia en Canarias. La vicepresidenta del
Gobierno, acompafiada unica y exclusivamente por altos cargos socialistas, comparecid en esta cita
singular para decirnos a los politicos que deberiamos tener los bolsillos de cristal y para decir que la
transparencia iba a ser la vacuna contra los abusos y la corrupcion.

Tras estas bellas palabras, que no estan exentas de buenos sentimientos, el consejero Afonso, que es el
que sabe como esta la cosa, nos vino a decir que el portal de transparencia era exactamente muy parecido
al anterior, es decir, que no cumple con las exigencias de la Ley 12/2014, de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica.

Lo primero que hay que aclarar a la sefiora vicepresidenta, que acompanaba al sefior consejero y a
su consejero de cabecera, es que la transparencia no se limita en absoluto a un portal en internet, sefior
consejero, y ademas un portal en internet que ofrece en modo selva —también entrecomillo— un conjunto
frondoso e intransitable de documentos e informaciones. La ley es otra cosa, sefiorias. El Gobierno, y voy
a lo mejor a decir el Partido Socialista Obrero Espafiol, deberia dejar de presumir y excusarse, una vez
mas, por llegar a este capitulo con retraso, sin hacer cumplir la ley. Pues ya sabe usted que la ley mandata
no solo al Gobierno de Canarias, a la transparencia, al Gobierno de Canarias, sino también a un conjunto
amplio del sector publico en Canarias y a quienes mantienen, sin ir mas lejos, relaciones econémicas con el
Gobierno de Canarias. Por eso a mi me gustaria también que me comentase qué ocurre en la transparencia
con los 88 ayuntamientos canarios, con los 7 cabildos insulares, con el sector publico empresarial de la
comunidad autébnoma, con las universidades canarias, con las organizaciones empresariales y sindicatos,
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con los partidos politicos, con las organizaciones no gubernamentales que trabajan con el Gobierno de
Canarias. ;Cumplen las instituciones parlamentarias, este Parlamento, el Consejo Consultivo, la Audiencia
de Cuentas, el Diputado del Comun, el Consejo Econdmico y Social, la transparencia? Me gustaria también
saber, si sabe usted algo y nos lo puede decir, si el flamante Comisionado de Transparencia en su momento
cumplira el mandato legal de presentar ante esta Camara el informe anual antes del 1 de abril, antes de que
finalice el primer trimestre de este afio.

Sefiorias, reducir la transparencia al portal del Gobierno, las retribuciones de los altos cargos, es no
haberse enterado en absoluto de lo que es y para qué sirve la transparencia. Pero, bueno, no me extrafia
en absoluto, sefior Afonso, porque, la verdad, acudir en estas condiciones a una rueda de prensa para
hablarnos de la transparencia es burlarse de la ciudadania y resulta hipdcrita cuando la que dirige dicha
rueda de prensa, en su condicion de diputada nacional, votd en contra de la primera ley de transparencia
de este pais, que evidentemente no presentd ni apoyo el Partido Socialista Obrero Espafiol, porque esa
ley —bien lo saben ustedes— la hizo el Partido Popular.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Moreno.

Damos la bienvenida al colegio, al curso de 5.° de Primaria del Colegio Escuelas Pias de Tenerife.
Bienvenidos al Parlamento, siéntanse ustedes como en su casa.

Continuamos con el grupo solicitante de la iniciativa, el Grupo Nacionalista Canario, sefiora Beato.

La seiiora BEATO CASTELLANO: Gracias, presidente. Sefiorias, consejero, buenos dias.

La crisis econdmica ha sido también una crisis de las instituciones que, unida a la lacerante corrupcion,
ha hecho un enorme dafio a la democracia. Las criticas y el malestar evidencian el hartazgo y el hastio
hacia la politica. Hoy estamos ante ciudadanos que quieren saber como y por qué se toman las decisiones
y como les van a afectar. En Coalicion Canaria hemos escuchado el mensaje y nos hemos puesto a trabajar
para recuperar nuestro modo de hacer politica, fomentando la participacion y la transparencia que nos
defini6 en nuestros origenes en los afios 90, desde los pueblos y desde los barrios.

En nuestra conferencia politica en octubre del 2014, con nuestra aprobacion del Manifiesto Canarias 20
decidimos que la guia de nuestra accion politica serd esforzarnos en explicar, escuchar, compartir y
consensuar las acciones politicas, sobre todo las estratégicas, que marquen el futuro de Canarias. Sin
perjuicio de las obligaciones legales, Coalicion Canaria ha asumido un cdodigo ético tanto para nuestra
accion politica en el desempefio de responsabilidades legislativas o de gobierno en las distintas instituciones
como para todos los cargos organicos del partido.

Para recuperar la confianza en la ciudadania no es suficiente con que la economia crezca y se recupere
el empleo. Honestidad, lealtad, integridad, comportamiento ejemplar, austeridad, vocacion de servicio
publico y la defensa del interés general son compromisos que estan incorporados en nuestro codigo ético.
Y, miren, en el ultimo informe de Transparencia Internacional sobre evaluacion de transparencia de los
partidos politicos Coalicion Canaria aprueba con nota.

Deciamos en nuestra primera intervencion que la ley es un paso de un largo camino en la mejora de los
niveles de transparencia como mecanismo que contribuye a evitar la corrupcion e incrementa la confianza
de los ciudadanos. Todos deseamos mas transparencia y mejor informacion. Por eso valoramos que el
Gobierno avance en el cumplimiento de las exigencias de publicidad activa y dé respuesta a las solicitudes
de informacion a través del registro.

Coincidimos con todos en que queda mucho por hacer, porque este es un proceso dinamico que nunca
termina. El desafio, sefior consejero, es desarrollar un verdadero gobierno abierto, como una forma de
hacer politica en la que el Gobierno y la Administracion sean abiertos, transparentes, donde se creen
espacios de participacion y de colaboracion ciudadana. Un Gobierno abierto que garantice que todos
los servicios publicos pueden ser supervisados y, por tanto, estén abiertos al escrutinio de la ciudadania,
porque el Gobierno abierto, tal como nosotros lo entendemos, se sustenta en tres pilares: la transparencia,
la participacion y la colaboracion.

Poner a disposicion de los ciudadanos toda la informacion no es una opcion, es una obligacion, pero
[estd la informacion disponible y la organizacion para trasladarla a la ciudadania? Es preciso disefiar una
politica capaz de repensar la gestion de la informacion desde una perspectiva organizacional para facilitar
su consulta.

Porque, seforias, para el Grupo Nacionalista Canario lo importante es la calidad y la orientacion de
la informacion, y en esto hay camino por andar. Aspiramos a que los portales de transparencia no sean
meros repositorios de documentos medianamente organizados y sin orientacion al ciudadano. Un portal
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no sera util si se convierte exclusivamente en un mero almacén de informacion; es preciso actualizarlo con
frecuencia, verificando su contenido para que aporte valor afiadido.

Transparencia Internacional valora los datos de la informacion publicada en la web en relacion con los
80 indicadores, pero pocos estudios hay que evaluen no solo el quantum sino la calidad y la utilidad de la
misma.

Habitualmente el debate sobre la transparencia se centra en aspectos relacionados con la actividad
de los responsables politicos mas que en la necesidad de que los procedimientos administrativos sean
transparentes, trazables, confiables para el ciudadano, que aporten un valor para el crecimiento de la
sociedad, para el crecimiento de la economia. No ocultamos cierta decepcion porque lo mas consultado
en los primeros dias de andadura del portal sean los altos cargos y sus retribuciones. Comprendemos
que esta es una informacion que le interesa a la ciudadania, pero el portal tiene que servir para algo mas
que para escudrifiar el sueldo de los altos cargos, el personal eventual o los funcionarios publicos. Una
tarea de su departamento ha de ser divulgar las potencialidades de esa herramienta para que sea ttil para
el conocimiento de las politicas publicas. Tenemos el mejor sistema de informacion territorial, el mas
transparente de toda Espafia, que aporta un valor a la economia sobre el territorio y pocos lo conocen. Son
herramientas que estan ahi y que no queremos quedarnos en la nata de las cosas; sacar adelante lo que
tenemos para ponerlo en conocimiento de la ciudadania.

Y ademas también, no solo hablamos de transparencia cuando hablamos de portal, hay un sistema
de informacion integral, un sistema con oficinas de informacion, con un sistema telefonico y un sistema
telematico. La transparencia ha de ir a todos los canales de la informacion, como asi lo hace el Gobierno.

Byung-Chul Han, pensador coreano afincado en Alemania, autor de La sociedad de la transparencia,
senala que la sociedad de la transparencia es una sociedad de la desconfianza y de la sospecha, que a
causa de la desaparicion de la confianza se apoya en el control. Se muestra critico con la exigencia de
transparencia en la politica. Afirma que la transparencia que se exige hoy en dia a los politicos es cualquier
cosa menos una demanda politica. La exigencia de transparencia acompafiada del hecho de que el mundo
es un mercado hace que los politicos no acaben siendo valorados por lo que hacen sino por el lugar que
ocupan en la escena. Se ha diluido la verdad, porque en la sociedad de la transparencia lo que importa es
la apariencia. En la actual sociedad del espectaculo domina la importancia del parecer, de la apariencia.
Asi lo resume Han: hoy el ser ya no tiene importancia alguna; lo inico que da valor al ser es el aparecer,
el exhibirse.

En la semana pasada, en las jornadas del debate de investidura, asistimos, perplejos, a un lamentable
espectaculo de descalificaciones, insultos, broncas, gritos, violencia verbal y extremismo. Parte de quienes
se proclaman la nueva politica estan instalados en una estrategia basada en la apariencia, en la bisqueda
facil de la foto, en el titular o el trending topic, y, seiorias, eso también lleva al hartazgo de la ciudadania.
Quienes venian a regenerar la politica han volado todos los puentes y, tristemente, la han convertido en un
campo de batalla que solo contribuye a degradar aun mas la imagen de los politicos y de las instituciones
publicas.

Nosotros rechazamos la politica basada en el espectaculo, el rencor, la descalificacion y la intransigencia.
Nosotros apoyamos las politicas transparentes basadas en el compromiso y en la responsabilidad para que
Canarias pueda avanzar.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Beato.
Por el Grupo Socialista, el sefior Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Buenos dias de nuevo. Gracias, presidente. Sefiorias.

Lo primero que le quiero decir al sefior Moreno es que estamos orgullosos de ser socialistas, orgullosos
de un consejero socialista y orgullosos de un Gobierno donde participan los socialistas. Valoramos
positivamente el compromiso de este consejero, socialista; del anterior consejero, también socialista; de
este Gobierno, nacionalista y socialista; y del anterior Gobierno, nacionalista y socialista.

Desde luego que la transparencia es algo mas que un portal web, también es algo mas que borrar
un disco duro. En cualquier caso, en Canarias se dan pasos importantes para que esa transparencia sea
efectiva.

Sefior consejero, otra cuestion que queremos valorar positivamente y que usted ha destacado es la
accesibilidad del portal, donde tiene en cuenta a las personas discapacitadas, para ayudar a acceder a la
informacion disponible. Un portal moderno que, como ya se ha dicho, intuitivo, que a la hora de buscar
informacion desde luego facilita mucho las cosas.
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La tercera cuestion que queremos decirle es felicidades. No a usted pero si, que también, pero sobre todo
al equipo de empleados publicos que han desarrollado este portal web, que desde luego no es nada facil
llegar a un producto como del que dispone la ciudadania canaria y cualquier persona en el mundo que quiera
acceder a ¢l. Por lo tanto, agradecemos el compromiso de mejora continua y actualizacion del portal, porque
en eso se basa la calidad, en la mejora continua. El compromiso que usted ha adquirido de mejora constante
es el que queriamos escuchar y el que deseamos que sea una realidad a lo largo del tiempo.

También queremos destacar desde el Grupo Socialista como algo positivo la descentralizacion en la
responsabilidad de actualizar y nutrir datos del portal. Esa corresponsabilidad por parte de todos los departamentos
del Gobierno, esa implicacion en la cultura de la transparencia por parte de todos los departamentos del
Gobierno, es una cuestion que no solo es practica y eficiente sino que, como ya le he dicho, lo que hace es hacer
transversal la transparencia y la cultura de la transparencia y el buen gobierno.

También queremos resaltar, sefiorias, que el portal web o la transparencia no es solo una herramienta
de fiscalizacion de la actividad politica. Ya lo dije en mi primera intervencion: los datos abiertos generan
valor a la sociedad. Y les quiero poner como ejemplo la utilidad que puede tener para un emprendedor
que pueda realizar un estudio de mercado y tener una prevision de viabilidad de su idea de negocio, el
poder disponer de una serie de datos. El que una persona vaya a abrir un negocio y sepa de antemano
cuantos negocios de esas mismas caracteristicas hay ubicados en su zona, pues, le puede dar una idea de
si merece la pena o no invertir. Y desde luego este es un pequeio ejemplo pero los datos abiertos desde
luego generan riqueza y valor a la sociedad. Ese es un aspecto en el que queremos poner mucho énfasis.

(Cual es el dato mas objetivo para decir si un portal de transparencia es bueno o es malo? En general,
cualquier pagina web, ;cudl es el indicador mas objetivo y transparente para decir si esa pagina web
realmente tiene utilidad para la sociedad? No es otro que el numero de visitas, y usted, sefior consejero, ha
dicho, ha dado los datos de como ha aumentado el nimero de visitas, y para nosotros ese es el indicador
del éxito del portal de transparencia.

Sefiorias, fuimos ambiciosos y exigentes en la aprobacion de la ley y nos congratula observar que se
mantiene la ambicion por avanzar en Canarias hacia un gobierno mas responsable.

Sefiora Santana, permitame que también me dirija austed y le haga un par de comentarios, observaciones,
desde el maximo de los respetos, a su intervencion. Y es que el que todavia existan carencias debe servir de
motivacion para mejorar la web. En ninglin caso entendemos que sea admisible la critica de que se quiera
ocultar o mentir sobre la informacion del Gobierno de Canarias. Y es que nos parece realmente insano el
ejercicio de siempre generar la sombra de la duda, porque, ademas, este es un ejercicio de ida y vuelta.
Yo le voy a poner un ejemplo, podria sacar, le voy a sacar el suyo, pero podria sacar cualquiera de los
compaiieros de su grupo parlamentario. Esta es la pagina web de transparencia de Podemos (mostrando
un documento a la Camara). En cuanto a salario, dice —en todos, en los eurodiputados no, pero en su
grupo parlamentario si—: los cargos publicos de Podemos cobran tres salarios minimos interprofesionales;
en la proxima actualizacion estara disponible para su consulta un desglose completo de sus nominas y de
las cantidades que donan. El hecho de que no esté actualizado no creo que sea justo que yo le tenga que
poner aqui en duda si esto es cierto o no. Y ahi es donde queria llegar.

(Eso es marquetin politico? No lo sé. Usted ha acusado al Gobierno de Canarias de hacer un ejercicio
de marquetin politico. Yo, sinceramente, lo que le puedo decir, y aunque haya una cruz en este cuadro
(sefialando hacia una de las obras pictoricas que se encuentran situadas detras de la Mesa de la Camara,
la Fundacion de Santa Cruz de Tenerife, de Manuel Gonzadlez Méndez), es que ni esto es un templo ni
nosotros mercenarios ni ustedes una divinidad que viene a salvarnos de todos los males.

Por ultimo, aunque ya tocara el debate, aunque lo han hecho tanto en la pasada semana en la Comision de
Gobernacion como hoy de nuevo en el pleno, con respecto a su propuesta de ley de cuentas claras y abiertas, que la
han presentado en diversos parlamentos, donde en algunos ya se ha debatido, en algunos se ha aprobado, deberian
pensar seriamente o deberiamos saber seriamente qué informacion, qué valor va a tener esa informacion para la
sociedad. Y también le traigo un ejemplo: Comunidad Auténoma de Extremadura, aprobada la ley de cuentas
claras y abiertas. Bueno, este es el resultado que ha dado para la sociedad de Extremadura la ley de cuentas claras
y abiertas (mientras muestra un documento a la sala). Si, si (ante un comentario de la seiiora Santana Perera
desde su escario). Cuentas abiertas de la Asamblea de Extremadura —he cogido de la asamblea porque solo tiene
una cuenta corriente, el Gobierno tiene muchas cuentas corrientes, pero viene a ser el mismo dato repetido infinitas
veces—, clase de cuenta, Cuenta General de la Asamblea de Extremadura; denominacion, cuenta bancaria de la
Asamblea de Extremadura; titularidad, Asamblea de Extremadura. jToda una serie de datos muy importantes
para avanzar en esta sociedad! Entidad bancaria y sucursal, Banco Sabadell, SA, oficina principal de Mérida,
numero de cuenta, tachado por proteccion de datos. En conclusion, ;esta informacion qué valor tiene, aparte del
chascarrillo de pensar por qué lo tienen en un banco catalan, una Asamblea de Extremadura?
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Sinceramente, sefioria, creo que la informacion —y lo vuelvo a repetir— debe tener utilidad, fiscalizar o
generar valor, y desde luego esta informacion ni genera utilidad ni tiene valor ni sirve para fiscalizar nada.

Es mas, se lo quiero poner en contraposicion con el articulo 24 de la Ley de Transparencia de Canarias,
que entre otros datos —esa que es marquetin politico— establece como informaciéon —y le voy a decir solo
unas cuantas porque son muchas— el limite de gasto no financiero, el proyecto de Ley de Presupuestos,
Cuenta General, ejecucion trimestral de los presupuestos, créditos extraordinarios, suplementos,
modificaciones de crédito, presupuesto de los entes y organismos del sector publico estimativo, cuentas
anuales, informes de fiscalizacion, informes de grado de cumplimiento de los objetivos de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera, planes econdémico-financieros, planes de reequilibrio, planes
de ajuste, informacion basica sobre tributos propios, cedidos, del REF, Fondo de Garantia de Servicios
Publicos Fundamentales, Fondo de Suficiencia Global de emergencia, proporcion que representa el déficit
o superavit sobre el PIB, ingresos fiscales por habitante, gasto por habitante, inversion realizada por
habitante, gastos de personal y su porcentaje sobre el gasto total, gasto efectuado en arrendamientos de
bienes inmuebles, en campafias publicitarias, en concepto de patrocinios, gastos de distintas politicas,
el importe de la deuda publica, operaciones de préstamo, crédito, deuda, operaciones de arrendamiento
financiero, etcétera, etcétera, etcétera. Esta es informacion que si sirve tanto para fiscalizar como para
generar valor a la sociedad.

En definitiva, sefiorias, yo quiero terminar animando al consejero y a su equipo, asi como a todo el
Gobierno de Canarias, a continuar en la senda de transparencia y el gobierno abierto que han realizado,
porque hoy lo expuesto por el sefior consejero, como minimo, es para estar satisfecho por el trabajo
realizado por su departamento.

Muchas gracias.

(La sefiora Santana Perera solicita intervenir).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Lavandera.
Sefiora Santana, digame.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): Haciendo uso del articulo 79 del Reglamento, pues,
por faltar al honor y ademas por un juicio de valor e inexactitudes, me gustaria responderle al portavoz del
Partido Socialista.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Tiene usted un minuto.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escaiio): Sefior Lavandera, primero decirle que Podemos es
el tnico partido que actualiza su web cuatrimestralmente. Somos la inica organizacion politica, ademas,
que pasamos no solo una auditoria interna sino también una auditoria externa, y una auditoria ciudadana.

Y, por otro lado, en cuanto al uso que se hace de la ley de cuentas claras y abiertas en la Comunidad
Auténoma de Extremadura, pidale usted responsabilidades al Partido Socialista, que es quien gobierna.

Muchas gracias.

(El serior Alvaro Lavandera solicita la palabra).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Santana.
(Rumores en la sala).

Senor Lavandera.

Guardemos silencio, sefiorias, no debatan entre ustedes.

Sefior Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA (Desde su escaiio): Gracias, presidente.

Primero decirle a la sefioria de Podemos que el Partido Socialista tiene 10 puntos sobre 10 segiin
Transparencia Internacional, en la pagina web de su partido, frente a los 8,5 puntos de Podemos, y si
quiere le paso la informacion por escrito.

Segundo, en referencia a la ley de Extremadura, no hay una mala aplicacion, es la aplicacion de la
ley tal y como quedo6 después del proceso de enmiendas, dado que tiene una serie de inexactitudes que si
uno quiere aplicar los movimientos bancarios y aplicar la Ley de Proteccion de Datos se queda en lo que
acabamos de ver: el nombre de la cuenta corriente y el banco donde est4, punto. Entonces no alardeen
tanto de transparencia porque no tiene ninguna utilidad.

Gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Lavandera.

Queda concluido el pequeiio debate.

Sefior consejero, su turno para finalizar esta comparecencia, consejero de Presidencia, Justicia e
Igualdad.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidente. Sefiorias.

Creo que desde mi primera intervencion ha quedado clara cual es la posicion que tiene el Gobierno de
Canarias en materia de transparencia y vuelvo a reiterar que evidentemente la puesta en marcha del portal,
que viene a sustituir al que estaba vigente o estaba en marcha desde julio del 2014, no supone ni mucho
menos la culminacion de la politica de transparencia de este Gobierno, sino que simplemente es una
herramienta mas que se pone al servicio de la ciudadania en cumplimiento, evidentemente, de un mandato
legal y que evidencia la voluntad de transparencia del Ejecutivo autondémico.

Quiero empezar agradeciendo las intervenciones y el tono constructivo de las intervenciones de la sefiora
Beato, del sefior Alvaro y de la sefiora Mendoza, que han establecido unas lineas claras, identificando
cuales son, por un lado, los cometidos que hemos venido afrontando desde el Gobierno desde la puesta en
marcha de la Ley de Transparencia y, por otro, animando a seguir trabajando con intensidad en un proceso
que, como dije en mi primera intervencion, va a ser de trabajo continuo y actualizacién permanente para
ir cumpliendo con cada uno de los mandatos que establece la Ley canaria de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica.

Se ha cuestionado en esta Camara la informacion tal y como estd expuesta actualmente y disefiada
en el portal de transparencia. En concreto, la sefiora Gonzalez ponia algunos ejemplos que iban ligados
a la necesidad que tiene la ciudadania de desplazarse por distintos bloques para tener la informacion
completa, en algiin caso hablaba de alguna empresa publica. La voluntad precisamente de distribuirlo
en 16 bloques es para que la ciudadania pudiera localizarlos, conforme esta recogido actualmente en el
capitulo II de la Ley de Transparencia, que es la que regula la publicidad activa. Como dije en mi primera
intervencion, se regula desde el articulo 17 al 33. Estamos hablando de 17 articulos, y esos 17 articulos
se han concentrado en 16 bloques, razon por la que el bloque de organizacion y, por tanto, lo que son los
estatutos de una empresa publica los encontramos en un ambito, los empleados ptblicos de la misma en
otro de los bloques y sus retribuciones en otro. Simplemente es para ajustarlo. Evidentemente lo hemos
hecho porque entendemos, con los técnicos de la propia Administracion autondmica, que era la forma mas
didactica en la que la ciudadania podia acceder a esa informacion, respetando el contenido del articulado
que se aprobo por unanimidad en esta Camara por las fuerzas parlamentarias que tenian representacion
en la VIII Legislatura. Siempre quedard, evidentemente, sujeta a la decision de esta Camara si quiere
introducirse alguna modificacion al respecto.

En relacion con los datos que a su vez se contemplan en el bloque de la informacion, no solo la
econdmico-presupuestaria sino de todos los &mbitos que se recogen en la ley, y que se precisa especialmente
por la sefiora Santana —aunque ahora mismo no esté presente en la CaAmara— que no estan actualizados, hay
que recordar que la ley fue bastante ambiciosa. Recoge de forma exhaustiva en cada uno de esos articulos
cudl es la informacion que tiene que estar publicada en el portal y se hace alusion a algunos datos que yo
he reconocido desde el primer momento que hay que seguir trabajando para mantenerlos actualizados; y
no se pone de manifiesto toda aquella que si figura en la Ley de Transparencia, la cual no es poca.

El trabajo que estamos realizando es de total compromiso por parte del Gobierno, implicando, como
no puede ser de otra manera, a otros departamentos con la constitucion que se produjo a finales del afio
pasado de las unidades responsables de informacion publica. Unidades, personas que estan al frente de
esas unidades, que son funcionarios publicos, que desempenan una labor de recopilacion, por un lado, de
la informacion a la que esta obligado cada departamento y que ponen en comuin cémo debe publicarse
en el portal en las reuniones semanales que mantienen bajo la coordinacién del director general de
Transparencia y Participacion Ciudadana.

Esa labor, y ya lo hice en mi primera intervencion, lo sefialaba la sefiora Beato, lo sefialaba también el
sefior Alvaro, exige que desde esta Camara como consejero del area vuelva a hacer un reconocimiento a
la labor continua que estan efectuando en este proceso que ha emprendido el Gobierno de Canarias y que
es irreversible en marcar una linea clara de apertura a la ciudadania, que marca una nueva forma de hacer
politica y que tendra que basarse y que tiene que basarse en tres ejes principales que disefian lo que es el
Gobierno abierto, como es la transparencia, la participacion ciudadana y la colaboracion ciudadana.

Como deciaal principio, contestando especificamente algunas cuestiones que planteaba el sefior Moreno,
cuando planteaba que el portal que hemos inaugurado el pasado 24 de febrero es similar al que ya existia
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desde julio del 2014, volver a sefialarle que evidentemente no es asi. El portal que se publicod por parte
del Gobierno de Canarias en julio del 2014, antes de que se aprobara la ley canaria, en diciembre de
ese afio, los indicadores en virtud de los cuales se publicaba la informacion estaban adaptados a los
fijados por la ONG Transparencia Internacional y durante este periodo lo que hemos efectuado es la labor
necesaria para adaptarlos a los indicadores que se aprobaron por unanimidad, vuelvo a reiterar, por las
fuerzas parlamentarias de esta Camara con la Ley de Transparencia, la 12/2014, aprobada en diciembre
de ese afio en el Parlamento de Canarias, y que exigia adaptar la misma a los parametros establecidos
en los articulos 17 a 33 de la ley, que contempla, en concreto, el capitulo II de la misma, que regula la
publicidad activa. Por tanto, hay una diferencia sustancial en como esta organizada la informacion, siendo
mas intuitiva para la ciudadania y permitiendo un acceso mas sencillo, como explicaba también en mi
primera intervencion, ya que con solo tres clics pueden llegar a aquella informacion que solicitan y que
demandan los ciudadanos.

En cuanto a la cuestion que planteaba sobre el ambito de aplicacion de la transparencia a aquellos sujetos
que conforme a la ley estan obligados a cumplirla, recordar que evidentemente cuando comparezco en esta
Cémara lo hago para informar de como va evolucionando el proceso en el &mbito de la Administracion
autondmica y, como ustedes perfectamente saben, las distintas instituciones que estan obligadas por la
misma, tanto ayuntamientos como cabildos, tienen autonomia para, evidentemente, dar cumplimiento a lo
que establece la ley y si la ciudadania entiende que no se estd cumpliendo con la misma para eso hemos
constituido en el ambito de la misma la figura del Comisionado de Transparencia, que, como saben,
depende de esta Camara, esta adscrito a esta Camara y funciona con autonomia, y la ciudadania, en el caso
de que vean que no se cumple con alguno de los preceptos de la ley en esas instituciones, podra dirigirse
al mismo para que se adopten las medidas pertinentes.

En cuanto a otros 6rganos, saben que la organizacion y funcionamiento del comisionado esta pendiente
de regularse por el propio Parlamento de Canarias, asi como el régimen de la publicidad activa, y el acceso
a la informacion en el Diputado del Comtn, la Audiencia de Cuentas, el Consejo Consultivo de Canarias
estd pendiente de la regulacion que se establezca en sus propias normas reguladoras.

Destacar que evidentemente, en virtud de alguna de las intervenciones que se han efectuado, en concreto
el sefior Moreno, que el portal de transparencia se limita y se restringe exclusivamente a las retribuciones
de altos cargos, evidencia que todavia no ha podido analizar con detenimiento todo el contenido y la
informacion que esta publicada en el portal, porque evidentemente los 16 bloques contienen informacion
que puede servir de mucha utilidad para la ciudadania, no solo para poder acceder a la informacion del
dia a dia en relacion con los servicios publicos que se prestan por la Administraciéon autondomica a los
ciudadanos, en el ambito sanitario, en ¢l ambito educativo, en el ambito de los servicios sociales, en
materia de empleo, en materia de vivienda, donde pueden acceder a la informacion que les pueda interesar
en virtud de los procedimientos que puedan estarse o verse en curso, sino otras que guardan relacion
con procedimientos, servicios, normativas, subvenciones, ayudas, etcétera, en los mismos términos que
expuse con detenimiento en mi primera intervencion.

Para finalizar, reiterarles y sefalarles que la politica del Gobierno canario es clara al respecto. No
se circunscribe a la puesta en marcha de este portal sino este proceso estd plenamente claro dentro del
Ejecutivo y el mismo lo pondremos en evidencia, o se pone en evidencia... El primer texto legal que el
Gobierno autonémico ha impulsado al margen de la Ley de Presupuestos autondomica para el 2016 ha
sido el anteproyecto de Ley del Estatuto de Altos Cargos y Buen Gobierno, que precisamente marca la
linea que pretende seguir el Ejecutivo autondmico de transparencia y de luchar contra la corrupcion y que
posiblemente en los proximos meses podremos debatir también en el seno de esta Camara.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.

+ 9L/C-0282 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES—,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE EL. PROGRAMA
EDUCAR PARA LA IGUALDAD. (CONTINUACION).

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Si les parece bien, la consejera de
Educacion se ha incorporado al plenario, volvemos a retomar la comparecencia que teniamos pendiente.

Sefiora Melodie, si le parece bien, le vuelvo a dar el tiempo que necesite, no mas de tres minutos, para
que de alguna forma la consejera le oiga su intervencion.
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La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidente.

No voy a volver a repetir la misma comparecencia. Le voy a decir las lineas generales, y a grandes
rasgos, de lo que he hablado.

He dicho que el Programa Educar para la Igualdad que ha puesto en marcha el Gobierno nos parece
de lo mas oportuno y de lo més acertado. Por tanto, que se creen y se impartan contenidos educativos
que apuesten por la igualdad en todos los centros del archipi¢lago lo compartimos y estamos con usted,
y cuente con nosotros en todo lo que podamos ayudar. Lo que si es verdad que no tenemos tan claro,
necesitamos que nos dé luz en este tema, es que no hemos encontrado informacion de si se trata de
experiencias puntuales o si se van a mantener en el tiempo, porque si son experiencias puntuales, pues, de
poco o nada valdran.

Y también hemos visto que no se imparte en todos los centros publicos que hay en Canarias sino que
lo tienen que solicitar los centros. Por tanto, tiene la funcidon de ser voluntario. Nosotros creemos que es
un tema que ni puede ni debe ser voluntario. Es un tema tan delicado que creemos que se debe impartir
en todos los centros y debe ser de forma obligatoria. Si estoy en un error, me gustaria que me lo aclarase,
pero, segun la informacion a la que nosotros hemos podido acceder, son las conclusiones a las que hemos
llegado.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Mendoza.
Por el Grupo Nueva Canarias, el sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escario): Seihora consejera, jcualquiera se mete con usted
ahora...!

Vamos a ver, usted lo decia antes, es verdad que cuando hablamos de igualdad yo creo que trasciende
la cuestion de género, es muchisimo mas amplio el concepto, pero obviamente creo que sabemos a lo que
nos referiamos y ademas es una oportunidad importante la que tuvimos en el dia de ayer, en el Dia de la
mujer. Un dia que, desgraciadamente, sirve para seguir reivindicando en lugar de para poner en valor y
para felicitar, y, digamos, para descubrir las enormes potencialidades de la mujer en su conjunto. Pero,
como digo, tiene que seguir siendo un dia para seguir reivindicando esa igualdad efectiva y real con el
hombre.

Esto nos reafirma en la necesidad, ademas, de seguir avanzando en la educacion en igualdad. Pero
también es verdad y en ese sentido la intervencion la voy a intentar hacer no solamente en el ambito
educativo, porque probablemente el 90 % de las intervenciones van a girar en ese entorno. Para nosotros
educar en igualdad es entender también el papel que juega el Parlamento a la hora de legislar, no olvidando
nunca la importancia de incluir contenidos trasversales que realmente hagan efectivo el papel de la igualdad
en nuestra sociedad. Educar en igualdad, si me apuran, casi mds importante que eso incluso es el papel
que juega este Gobierno y cualquier Gobierno, primero para desarrollar las leyes que se aprueban aqui;
segundo, para ser capaces de priorizar la financiacion en los programas, en los proyectos, en definitiva, en
las politicas; tercero, para ser capaces de entender también las muchisimas herramientas que tiene en su
mano. Este Gobierno, por ejemplo, tiene una potentisima, tremendamente eficaz: la television. No hago ni
un solo comentario mas con respecto a ello. Y luego, por supuesto, todo lo que se desarrolla en el ambito
educativo, que quizas y obviamente es el ambito donde mas se ha avanzado y donde se ven efectos mas
notables.

Educar para la igualdad es denunciar. Un ejemplo muy importante ha sido la capacidad de organizarse
de las camareras de piso. Esa denuncia en tres vertientes: en lo que supone, digamos, la explotacion
laboral, siempre mas visible, siempre mas explotadora en el ambito de la mujer; en lo que supone también
a través de la brecha salarial, esa descompensacion enorme, permanente, en el ambito también de lo que
cobra una mujer y un hombre por el mismo trabajo; pero también por la propia concepcion del término,
camareras de piso. Es decir, si, seguimos también en algunas profesiones siendo tremendamente sexistas.
(Se reincorpora a su lugar en la Mesa la sefiora presidenta).

Educar en igualdad también es denunciar que, mientras el 50% de la poblacion, en Canarias, en el
mundo, siga teniendo la mitad de derechos, la necesidad de doblar el esfuerzo para reconocérsele las
mismas capacidades y los mismos méritos que el otro 50 %, estamos ante una sociedad absolutamente
injusta y obviamente poco igualitaria.

Por tanto, educar en igualdad es muchisimo mas que el ambito educativo, pero ahi es donde realmente
empiezan los cimientos, sobre todo en los tltimos afios, donde hemos dado pasos atras, donde muchos de
nuestros jovenes han recobrado brotes machistas, sobre todo...
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La sefiora PRESIDENTA: Se acab¢ el tiempo, sefior Campos.
Por el Grupo Podemos, la sefiora Del Rio.

La seiiora DEL RiO SANCHEZ: Sefora presidenta. Sefiora consejera.

Mas que nada y antes que nada queriamos felicitarla, porque nos parece que el plan Educar para la
Igualdad es un plan muy completito, muy inclusivo y que aborda este tema tan necesario e imprescindible
desde muchisimos puntos de vista. Hemos ido analizandolo paso por paso y la verdad es que tanto en los
contenidos, de potenciar las relaciones igualitarias y prevenir la violencia de género, de ser una herramienta
que apoye a quienes dia a dia desempefian la labor docente e intentan incorporar esta perspectiva en su
quehacer educativo y el impulso de medidas dirigidas a propiciar el desarrollo integral del alumnado en
la igualdad, cumpliendo asi con la transversalidad y con la estrategia de igualdad del plan 2013-2020,
realmente nos parece muy interesante.

Hemos ido viendo, parte por parte, cada uno de los planes: Educar en Diversidad para la Igualdad, lo que
es la diversidad y lo que supone para los ciclos de infantil y primaria. Y lo inico que nos parece insuficiente
es a los centros a los que les llega, nos parece que son pocos: a Tenerife, dos centros; a La Palma, dos
centros; a La Gomera, dos; a El Hierro, dos; a Gran Canaria, dos; a Fuerteventura, dos y a Lanzarote, dos
centros. Nos parece que es un primer paso, un buen primer paso, pero que hay que profundizar muchisimo
mas porque el problema es serio e importante. La forma de abordarlo, la metodologia, nos parece muy
interesante. Me parece que quien lo haya trabajado lo ha trabajado bien y con bastante fundamento, pero
entendemos que es insuficiente a los centros que llega.

También vemos que, en cuanto a la dindmica del proyecto, se trabaja durante una semana en cada
centro. Es un primer paso pero también nos parece poco tiempo. Y nos parece poco tiempo porque esto
es en la etapa infantil, después seguimos viendo el de Diversidades en Construccion: una Cuestion de
Educacién, que ya estd dirigido a los grupos de 12 y 18 afios y nos encontramos otra vez con que el
tiempo sigue siendo... Bueno, son dos centros también en cada una de las islas y solo una semana. Nos
sigue pareciendo poco tiempo de trabajo. Y sobre todo porque hablando con nifios y nifias de estas edades,
como ellos lo viven, y algunos que ya han terminado, que tienen 17 y 18 afios, nos cuentan —y nos parece
muy importante, sobre todo los chicos—, dicen: “mamé —me decia mi hijo y me decian otros compafieros—,
es que ustedes nos han hablado mucho de como hay que... a las chicas, como se tienen que defender, de
igualdad, de sexualidad, pero a los chicos no nos explican como tenemos que actuar”. Y hay una critica y
una queja, dice: “estoy oyendo en el instituto continuamente esto pero nos falta como tenemos que tratar,
no entendemos muy bien como es el tema de la igualdad”. No entendian muy bien que el feminismo
no es lo contrario del machismo y una serie de cosas importantes que creo que con €sos cursos, muy
interesantes... Y también quiero felicitar a los colectivos que colaboran con ustedes en el tema de la
transfobia, de la lesbifobia... En fin, que son temas superdelicados. Creo que es urgente e importante, pero
hay que llegar a mas institutos, llegar por mas tiempo y que los educadores responsables de igualdad en
cada centro sigan existiendo.

Por lo demas, felicitarle, creo que es un buen avance y cuente con nuestro apoyo para ir a profundizar mas.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Del Rio.
Por el Grupo Popular, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ (don Jorge Alberto): Sefora presidenta, muchas gracias. Seforias,
sefiora consejera.

En fin, teorizar estd muy bien pero tengamos algo muy claro, y es que gracias al esfuerzo de todos
hemos avanzado. Creo que hemos avanzado y superado sobre todo muchos obstaculos. Se han reducido,
creo yo, en gran medida las desigualdades y se ha avanzado muchisimo, es verdad, en la igualdad legal
pero no tanto en la igualdad real.

Para construir una sociedad, pues, justa, social y econémicamente desarrollada, la igualdad yo creo que
debe, digamos, conseguirse, alcanzarse, en todos los &mbitos a los que de alguna forma tenemos acceso y
en los que nos estamos moviendo. Hablo de la igualdad de oportunidades, hablo de la empleabilidad, hablo
del mercado laboral, hablo de la remuneracion salarial, de la maternidad y de la defensa de la conciliacion
y corresponsabilidad, por ejemplo, en el cuidado de los hijos y de las personas mayores. Ese debe ser el
objetivo, ese es nuestro objetivo y desde luego debe ser y es, en todo caso también, nuestro compromiso.

La educacion en y para la igualdad es una auténtica necesidad y es también, yo creo, una obligacion
de todos. En eso creo que no hay absoluta fisura, no hay ninguna contrariedad. No solo de los educadores,
repito, sino de todos nosotros.
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Desde hace muchas décadas, bueno, al menos unas cuantas décadas, se promueve una aparente igualdad
que, en fin, todavia, es verdad, no es una igualdad real. Por desgracia, en el inconsciente social aun
perduran las ideas, las actitudes desigualitarias, todavia se extienden concepciones y roles que determinan
y limitan la vida de hombres y mujeres, y dichos roles son cruelmente extendidos desde la infancia, y es
ahi donde evidentemente hay que intervenir. Creo que usted lo decia bien en su primera intervencion.

En cualquier caso, sefioria, si que quiero preguntarle, sefiora consejera, aunque usted ya nos ha dicho
que se imparte en las aulas algin tipo de asignatura o programas, asignaturas y modulos relativos a la
igualdad entre ambos sexos, si que nos gustaria saber de usted, sefiora consejera, si se esta evaluando si la
persona que imparte esas ensefianzas, esos modulos, esas disciplinas, estd preparada para ello.

Muchas gracias, sefiora consejera; muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
El Grupo Socialista, sefiora Rodriguez, también.

La sefiora RODRIGUEZ HERRERA (Desde su escaiio): Sefiora consejera.

Desde el Grupo Socialista entendemos que esto es una buena noticia, poner en funcionamiento el
Programa Educar para la Igualdad. Porque el Partido Socialista siempre ha creido en la igualdad, ha sido
una sefa de identidad en el trabajo que se ha realizado, en las politicas que ha puesto en marcha el Partido
Socialista. Claros ejemplos son la aprobacion de la ley de igualdad y ademas la puesta en funcionamiento
de la educacion de 0 a 3 afios o la implantacion de la asignatura de la Ciudadania.

Me sorprende escuchar al Partido Popular y ademas me alegra que se apunte al discurso de la igualdad,
cuando vot6 en contra de la ley de igualdad en este pais y ademas ha recortado todas las posibilidades de
la asignatura de Ciudadania, que ayudaba a la formacion en igualdad.

De todas formas, sefiora consejera, como decia, esta es una buena noticia. En ese camino encontrard al
Partido Socialista y todo el apoyo para desarrollar ese Programa Educar para la Igualdad. Creemos que es
necesario ir un paso mas alld y seria importante elaborar un plan sectorial de igualdad, con un calendario,
con recursos humanos y materiales adecuados y con una evaluacion regular, piblica y coordinado con esa
estrategia canaria de igualdad, que nos ayude a valorar y evaluar como se va avanzando en este asunto.

Desde el Grupo Socialista queremos ademas hacerle algunas aportaciones que entendemos que servirian
para reforzar este programa. Entendemos que es clave revisar los contenidos curriculares, incluyendo la
perspectiva de género en todas las etapas, dando ese impulso de transversalidad y ademas de valores en la
igualdad, incluyendo y visibilizando el papel de las mujeres en Canarias, en la historia, en el arte, en todos
los a&mbitos en los que las mujeres han estado de alguna forma invisibles y permanecen asi.

Por otra parte, ademads, tener en cuenta que este programa o este plan se desarrolle de una manera
participada con el sector. Realmente implicarlos. Efectivamente no llega a todos los colegios y es clave
la implicacion del sector profesional. Probablemente a través de los consejos escolares seria conveniente
incluir un técnico o un profesional con formacion en igualdad que pudiera insistir y trabajar conjuntamente
con los profesionales para mejorar el trabajo en igualdad.

Y ademas le proponemos tener en cuenta, crear programas de orientacion académica y profesional
no sexistas, especialmente para los alumnos de Secundaria, dado que son los que van a elegir en los
siguientes afos sus carreras profesionales y en estos momentos, pues, hay una segregacion todavia sexista
en las profesiones que luego seran las que formen nuestro mercado de trabajo.

Por tanto, sefiora consejera, nuestro apoyo para ese total esfuerzo en este Programa de Educar para la
Igualdad.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Rodriguez.
Grupo proponente, Grupo Nacionalista, senora Garcia.

La sefiora GARCIA MARTINEZ: Gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias, sefiora consejera, y
muchas gracias también a los y a las distintas portavoces por sus aportaciones y opiniones.

Miren, conviene que tengamos también en cuenta las experiencias acumuladas en esta tarea, porque de
lo realizado hasta ahora también podemos aprender y, por supuesto, también de los resultados logrados.

La Ley Canaria de Educacion no Universitaria, en su articulo 27.5, nos dice: “El curriculo, igualmente,
contemplara la presencia de contenidos y actividades que promuevan la practica real y efectiva de la
igualdad”. Hay que recordar que en el Plan Canario de Formacion del Profesorado no Universitario se
contemplan diferentes lineas de formacion, destacando, entre otras, la acreditacion para la igualdad en
el centro educativo. Como usted dijo, sefiora consejera, Canarias ha sido pionera en la implantacion
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de esta acreditacion, que tiene como propoésito integrar activamente el propdsito de igualdad de trato y
oportunidades entre mujeres y hombres en todas las dimensiones del centro educativo, contando para
ello con personas capacitadas y acreditadas, responsables de la dinamizacion de las propuestas que sean
necesarias para el logro de la igualdad de hecho entre mujeres y hombres, en el centro educativo y en su
entorno. Estas personas son elegidas en el claustro del profesorado, es importante que lo recordemos.

No obstante, le puedo asegurar que de la experiencia directa del profesorado se desprende que los roles
desiguales de género no solo permanecen en el alumnado sino que se encuentran bastante agudizados en
algunos casos y que la violencia sexista esta implantada desde fase muy temprana en las relaciones de
pareja, pese a los esfuerzos realizados desde hace décadas en materia de formacion de igualdad. No hay
que hacer estudios estadisticos para darse cuenta de ello: basta con observar como se comportan muchos
jovenes en sus relaciones cotidianas.

Hay que reconocer que los nuevos marcos legales de caracter internacional, nacional y autonomico
que se han ido aprobando en las tltimas décadas en materia de igualdad de oportunidades entre ambos
sexos constituyen un solido referente de importante valor educativo, pedagdgico y simbolico dada su
gran potencialidad para generar, activar e impulsar procesos sociales, educativos y culturales que ademas
pueden ser canalizados para sensibilizar, concienciar, dar a conocer, visibilizar, denunciar y ayudar a
disefiar y poner en practica respuestas transformadoras encaminadas a erradicar la desigualdad de género
real que aun persiste en muchos ambitos de nuestra sociedad.

Miren, sabemos bien que no basta decretar la igualdad en la ley si la realidad no es un hecho. Para que
asi sea, la igualdad debe traducirse y materializarse en acciones educativas transformadoras de la realidad.
La etapa reina para el trabajo de la igualdad en las aulas con las familias es la educacion infantil. Ese debe
ser nuestro punto de partida para cambiar realidades, no solo en el centro educativo sino en los hogares,
ya que en esta etapa es donde mas implicacion familiar existe.

Son muchas las herramientas de las que disponemos para trabajar en este mismo objetivo, pero es
que hay que reconocer que en Canarias la confluencia de factores demograficos, culturales, econdmicos,
geograficos, etcétera, da como resultado una extraordinaria diversidad de contextos de partida. Solo hay
que ir a los centros educativos canarios, sobre todo publicos, para darse cuenta.

No nos engafiemos ni pensemos que el cambio se puede conseguir con formulas magicas o con
declaraciones de intenciones. Consolidar en los centros educativos una perspectiva de género que
contribuya a identificar y desmontar los componentes sexistas que se suelen tolerar con normalidad,
por su caracter sutil, oculto o encubierto, constituye una tarea muy compleja, no exenta de dificultades,
disfunciones y resistencias. Y tenemos que reconocer que hablamos de resistencias que en muchos casos
nacen desde el entorno familiar y se alimentan y crecen en los medios de comunicacion. Solo hay que
encender la television o atender a la musica que escuchan los jovenes y las redes sociales por las que
transitan para darse cuenta de lo que estamos hablando. Son componentes que pueden estar presentes
de manera explicita, difusa o latente en el curriculum, explicitos y ocultos, pero también en el lenguaje
del centro, en los planteamientos de los contenidos, objetivos, en aspectos normativos y relacionados
con los valores, en los organizativos, en la distribucion y el uso de los espacios, en la metodologia,
en los libros de texto, materiales educativos, en las tareas de aula y hasta en los juegos. Las huellas
de la desigualdad, del androcentrismo, del sexismo, de la violencia de género, de las discriminaciones
hacia las distintas orientaciones e identidades sexuales son multiples y variadas y no siempre faciles de
detectar.

Desde los centros educativos, se disefian y se ponen en marcha planes de convivencia, proyectos
coeducativos, planes de accion tutorial, proyectos formativos de centro, programaciones y materiales
didacticos, planes de trabajo con las familias, relaciones de los centros con otros agentes y recursos de
la comunidad, con la finalidad de asesorar, acompafiar, estimular y consolidar los procesos de cambio en
materia de igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres.

Esta linea de trabajo no es ni mucho menos nueva. El Instituto Canario de Igualdad present6 en la
pasada legislatura la denominada Estrategia para la Igualdad de Mujeres y Hombres, con un contenido muy
amplio y multiples &mbitos de actuacion en los que trabajar en pro de este objetivo, compartido a partir
de la actuacion transversal en distintas areas. Por supuesto en educacion como una de las mas relevantes.
Se organizaba en torno a nueve ejes estratégicos y, entre ellos, se sefiald con especial importancia la
educacion para la igualdad entre ambos sexos y la plena ciudadania en el sistema educativo de Canarias.

Una de las realidades que llevo a su formulacion es que la paridad educativa o el mayor porcentaje
de mujeres tituladas superiores no se corresponde con la cantidad y calidad de la insercion laboral y
profesional. La representacion de las mujeres en instituciones, consejos de direccion y administracion de
empresas es inferior a la de los hombres.
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Sefiora consejera, esta claro que segun se trabaje y se actue en etapas educativas de infantil, primaria y
secundaria en materia de educacion para la igualdad se acabara reflejando también en las etapas superiores
del sistema educativo y hasta en el mercado laboral, y por supuesto en la articulacion de las relaciones
sociales.

En este sentido hay algunas claves en las que se esta trabajando y que merecen ser reforzadas. Seguir
interviniendo en el ambito educativo para prevenir la violencia de género. Para ello es imprescindible
mejorar la implantacion de la ensefianza para la igualdad de género y la plena ciudadania en las etapas
educativas no universitarias; hay que hablar claramente y promover la asuncion por el alumnado de una
sexualidad responsable; seguir con la formacion a los agentes del sistema educativo canario en igualdad
de género y coeducacion; por supuesto que facilitar también el acceso y la disponibilidad de materiales
curriculares y coeducativos no sexistas; hay que proteger el derecho a la educacion en situacion de
maternidad joven, hacer todo lo posible para que estas madres sigan estudiado; seguir fomentando la
acreditacion en igualdad, que todos los centros educativos cuenten con una persona con formacion en
igualdad para el impulso y seguimiento de medidas educativas y que fomenten la igualdad real y efectiva
entre mujeres y hombres.

Como decia, son solo algunos apuntes que consideramos que se debe profundizar y desarrollar, porque
hoy, en pleno 2016 y en nuestro entorno, se mantienen los estereotipos culturales sexistas, porque hoy
permanecen las desigualdades entre mujeres y hombres y porque hoy, en pleno 2016, en nuestro entorno
siguen muriendo mujeres por la violencia de género.

No me gustaria terminar, desde el Grupo Nacionalista Canario reconocer el apoyo, el esfuerzo, que
estan haciendo todos los docentes canarios, los docentes y las docentes canarios, para desarrollar este plan
de igualdad y que este plan de igualdad sea...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Garcia. Muchas gracias.
Para cerrar, sefiora consejera.

La seilora CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES (Monzon Cabrera): Gracias, sefiora
presidenta.

Debo darles las gracias a los sefiores y sefioras diputados por la comprension y las muestras, bueno,
pues, de afecto que he tenido la oportunidad o que me han mostrado en estos momentos de bajona, como
decimos. (Aplausos). Hay veces y cuando estamos hablando de nifios que los temas, pues, son de mucha
sensibilidad y son dificiles de afrontar.

Pero, bueno, les agradezco mucho ademas el apoyo a este plan de Educar para la Igualdad. Sé que
voy a encontrar a todos los grupos parlamentarios en este y como también los estoy encontrando en otros
temas. Y debo decirles que seguiremos trabajando en ese empefo, en que todos estos programas y todas
estas acciones que se estan haciendo lleguen al maximo numero de centros posible, incluso a todos, como
ustedes mismos han planteado en sus intervenciones.

He de decir que la igualdad es un tema que se aborda en todos los centros educativos. Esta claro que, en
muchos, no solo se trata a nivel de contenidos sino que de forma mas especifica se puede hacer o se puede
visualizar en estos dias del Dia Internacional de la Mujer, pero para eso es para lo que se ha planteado
crear la red de centros, para que se visualice y se trabaje mas también a lo largo de todo el afio, de todo el
curso escolar, asi como la creacion de los agentes de igualdad, que es una figura que trabaja durante todo
el afo, durante todo el curso. Cada afio se hace esa convocatoria y cada afio se presenta, pues, profesorado,
con las caracteristicas que tiene, que no voy a explicar porque esta, como ustedes saben, lo conocen y esta
establecido en la pagina web.

Pero si es verdad que cuando hablamos de trabajar la igualdad es importante la sensibilizacion de los
que tienen que ensefar la igualdad, y son los profesores, y los centros y los directivos de los centros. Por
eso es tan importante que sea la iniciativa de los propios centros y no la obligatoriedad la que marque
el desarrollo de estos programas. Y también es importante que seamos capaces de hablar de ello y de
visualizar donde se hacen estas actividades, porque eso hard que cada vez también mas centros se acojan
y mas profesores inicien el procedimiento de ser agentes de igualdad.

Yo quisiera aprovechar este momento, porque ademas tenia pensado hacerlo en la primera intervencion,
y es destacar algunos de los proyectos o de las actividades sobre todo que hacen institutos y colegios en el
Dia Internacional de la Mujer, que es cuando mas se visualiza, porque es precisamente esa visualizacion
de lo que hacen lo que va a poder reforzar también el que mas centros y mas profesores se puedan
acoger a estos programas que ponemos en marcha. Voy a nombrar solamente algunos de ellos, porque
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son practicamente todos, pero los que nos han llegado de forma mas especifica a la consejeria, pues, me
gustaria aprovecharlo y contarselo.

Por ejemplo, el IES Saulo Tor6n, en Galdar, en el que el alumnado de 4.° de la ESO y 1.° de Bachillerato
preparan diferentes presentaciones, videos, propuestas de web, infografias sobre la vida de mujeres
importantes en la historia, como puede ser Madame Curie. Los trabajos se cuelgan en el blog del centro,
en la web del Gobierno de Canarias, con motivo del Dia de la mujer, a modo de exposicion online. El
programa lo han titulado Mujeres en la Ciencia.

Por ejemplo, el IES Yaiza, el alumnado de 1.° de Secundaria realiza una exposicion fotografica en la
biblioteca, recopilando imagenes de mujeres que han sido relevantes en la historia por reivindicar los
derechos de la mujer. La exposicion se ha titulado “Nosotras somos ellas”.

El CEIP Pepe Damaso, en Las Palmas, realizd una exposicion titulada “Mujeres y arte”, en la que se
aporta informacion sobre el papel de mujeres en las distintas disciplinas, como cine, musica y demas.

El IES Tias, alumnado de 3.° de la ESO, realiza un recorrido por la evolucion de la mujer en la historia,
con una muestra expuesta en la biblioteca.

El IES Agustin Espinosa, en Lanzarote, alumnado de PMAR realiza un mural donde textos y poetisas
lo acompafian con imagenes de Klimt.

El IES José Arencibia Gil, en Telde, donde acudi6 ayer el director general de Ordenacion e Innovacion
Educativa, con paneles informativos sobre la mujer en la historia, frases célebres de mujeres relevantes
y un pequeino acto celebrado en la biblioteca, en el que participd el alumnado del Comité de Igualdad.
Leyeron un manifiesto y demas.

El IES Cruz Santa, en Los Realejos, donde fue el director territorial, también con una actividad.

El IES Mesa y Lopez, en Las Palmas, prepara paneles para visibilizar el papel de mujeres en la historia.

En el IES Maria Pérez Trujillo trabaja con el libro Las maestras de la Republica, de Elena Sanchez de
Madariaga. Un documental basado en el libro, que gan6 el Goya al mejor documental. La autora de la obra
dara una charla en el centro hoy, 9 de marzo.

El CEIP Maximiliano Gil, donde el alumnado de 6.° de Primaria protagoniza un cortometraje titulado
Nifios y nifias, que el centro ha publicado, que publicé el pasado 2 de marzo en las redes.

Creo importante destacar, como ya les digo, pues, estas actividades y otras muchisimas mas que se
hacen en el centro, no solo en celebracion del Dia Internacional de la Mujer, sino en general a lo largo de
todo el afio. Creo que este es el camino, creo que en ese camino nos vamos a encontrar todos. Cualquier
recurso, cualquier accion que se haga en pro de la igualdad siempre sera insuficiente, pero les aseguro que,
desde la consejeria y desde todo el equipo del Gobierno, es una de las prioridades seguir avanzando en la
igualdad y sobre todo incidir, pues, en la parte que nos corresponde, que es a partir de los mas pequenos,
incidiendo en los mas pequefios.

Muchas gracias de nuevo a sus sefiorias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera. Muchas gracias.
Llamo a los portavoces, por favor, si son tan amables. Sefioras y sefiores portavoces. (Los seriores
portavoces y el representante del Gobierno atienden el requerimiento de la Presidencia). (Pausa).

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, les informo... (Rumores en la sala).

iSi son tan amables, seforias...!

Ya, ya. La vamos a ver ya.

Sefiorias, si me escuchan, se lo agradezco.

Tras la reunion de los portavoces, hemos acordado, y ahora le pediré el asentimiento a la Camara, que
entiendo que si, hacer un cambio en el orden del dia, a solicitud de un grupo parlamentario, porque tiene,
digamos, un colectivo que ha venido a su proposicion no de ley, que seria sobre la endometriosis, que seria
la 144. Lo unico, si hay grupos que van a intervenir, que, por favor, avisen a sus respectivos diputados o
diputadas para que puedan estar presentes en este debate.

Entonces comenzariamos, sefiorias...

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): (Sin microfono).
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La sefiora PRESIDENTA: Perdon, Noemi, perdon, sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): (Sin microfono).

La sefiora PRESIDENTA: ;Pero podemos ir empezando con la misma o...?
La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): (Sin microfono).

La sefiora PRESIDENTA: Venga, vamos a ver esa iniciativa, si les parece, sefiorias.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamentario Podemos, jla sefiora, la diputada o diputado...?

Vale, coja los papeles, sefiora Del Rio.

Iriamos entonces, sefiorias, a ver, excepcionalmente, bueno, entiendo que dan el asentimiento sus
sefiorias para hacer el cambio. Lo tengo de los portavoces pero tengo que hacerlo formalmente por
Reglamento. (Asentimiento).

+ 9L/PNL-0144 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA
ENDOMETRIOSIS.

Lasefiora PRESIDENTA: Vamos a ver ahora la proposicion no de ley, a iniciativa del Grupo Parlamentario
Podemos, la 144, sobre la endometriosis. (Rumores en la sala).

Tiene la palabra la sefiora Del Rio.

Sefiorias, pido silencio.

La seiiora DEL RiO SANCHEZ: Buenas tardes de nuevo a todos y a todas, buenos dias-tardes, lo que
sea, ya que llevamos una mafana un poquito complicada.

Estoy haciendo un poquitin de tiempo pero les pongo en antecedentes, porque estamos esperando a
que baje el colectivo de afectadas de endometriosis. Una asociacion que es a nivel estatal pero que la
vicepresidenta vive en Las Palmas de Gran Canaria y que ha venido para aca.

Para quien no lo sepa, les leo un poquito por encima en qué consiste la enfermedad. La endometriosis
se define, segtin la Guia de atencion a las mujeres en el Sistema Nacional de Salud, como la implantacion
y crecimiento benigno del tejido endometrial fuera del utero, siendo las localizaciones mas frecuentes
afectadas por la endometriosis el peritoneo pélvico y los ovarios, si bien ocasionalmente pueden encontrarse
lesiones en otras muchas partes como el intestino, vejiga, estobmago, pulmon, etcétera. Ese tejido tiene
dependencia hormonal del ciclo menstrual, produciendo sangrado y desprendimiento del mismo con la
menstruacion. Se trata de una enfermedad crdnica cuya causa se desconoce, aunque se ha comprobado
una cierta predisposicion genética.

Bien, ya estan. Le doy la bienvenida aqui al colectivo de la Asociacion Adaec y voy a adelantar un poco
porque... No les voy a leer lo que proponemos, porque hemos llegado a un acuerdo con distintos grupos y
nos vamos a centrar un poco en eso.

A mi me parece que lo mas importante de todo es que esta enfermedad es una enfermedad que ha sido
muy invisibilizada durante toda su historia, como muchas enfermedades de mujeres, y asi lo reconoce el
estudio. Hay un androcentrismo cientifico que hace que los dolores femeninos se encuentren con muchas
mayores dificultades. En este caso, relacionado y vinculado con la regla. Cuando las chicas, a veces con
12 anos, aparecen con unos dolores insuftribles, segiin nos cuentan multiples testimonios, nos encontramos
con médicos y personal sanitario que les dice que la regla duele y ahi se queda la cosa. Pero, claro, los
hombres que no han parido no saben como duele un parto, los que no tienen un dolor fuerte de regla
y las mujeres que no tienen un dolor fuerte de regla tampoco saben como duele, porque no nos pasa a
todas, le pasa a una parte de la poblacion. Esta entre el 15 y el 20 %, o sea, una cifra bastante importante
y en funcion de qué grado. En funcion de esos grados, afecta muchisimo mas a la vida. Hay quien tiene
endometriosis y le afecta solo en algunos aspectos. Hay cuatro niveles de gravedad. En algunos de ellos
pueden seguir haciendo su vida mas o menos normal, aunque también causa infertilidad y es otro de los
grandes problemas por los cuales se demanda una atencion especial.

Porque ademas el tema de la invisibilidad ha tenido otras consecuencias como que el diagnostico les haga
pasar por una auténtica peregrinacion, que a veces tardan entre diez y quince afios en ser diagnosticadas;
es decir, son muchas cosas que suman. En el caso, por ejemplo, de la infertilidad, y es uno de los puntos
que reivindicamos también en esta proposicion no de ley, hace que, cuando se dan cuenta ya de que
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realmente lo que tienen es una endometriosis, que es la causa de su infertilidad, pues, ya tienen una edad
en la que le empieza a ser muy dificil acceder al sistema de salud publica de fertilidad, de tratamientos,
que acaba ademas a los 38 afios. Tema que hay que tener en cuenta dados todos los retrasos y dada la edad
también en que las mujeres en estos momentos de la historia empiezan a ser madres.

A mi lo que me gustaria es que fuesen estas mujeres las que estuviesen hablando aqui, pero hasta que
consigamos que en el Parlamento y en los plenos pueda haber testimonios de personas afectadas por sus
causas, lo que voy a hacer es prestarles mi voz y leer el testimonio de una de ellas, que me parece mucho
mas importante que lo que yo pueda contar.

Me dejan un momentin porque esto ha sido muy precipitado hoy y le ponemos voz a una de las
pacientes: “Con mis primeras reglas empieza mi calvario. Hemorragias constantes y un dolor insoportable
al que hoy asocio mas fuerte que el de un parto. Y asi dia tras dia, mes tras mes, aflo tras afio, se ve
mermada mi adolescencia de urgencias en urgencias, pero todos me dicen que la regla duele. Con 20 afios
doy a luz a mi hija, a la cual, debido a mi estado de dolor, a veces ni soportaba. Desde entonces estoy
tratada para la depresion del dolor. Sigue mi calvario. El ginecdlogo dice que es normal que tenga dolores
en la regla. Siempre he sido muy activa y trabajadora, pero hasta eso y tener relaciones normales con mi
pareja me quitd la enfermedad.

Con mucho esfuerzo vuelvo a quedarme embarazada y lo pierdo. Voy a hacerme una ecografia paga
y me dicen que lo he perdido completamente, pero que no ven mis drganos reproductivos por un bulto.
—1¢Qué?!’. Si. Llevo dias yendo al Materno y no ven nada. Empieza otro calvario. Enseguida se vuelven
locos y me dicen que les doy miedo en el quir6fano, que como estaba por dentro. Esto hace que tenga
que dejar mi trabajo, en el cual me habian ofrecido ser fija. Me operan tres veces en el mismo afio, pierdo
media vejiga de la orina, una trompa y un ovario. Mis organos se quedan pegados por la enfermedad
de por vida. Sufro tanto en las operaciones que llego a temblar en la cama del hospital y me tienen que
mantener sedada. Sin fuerzas y flaquisima, sigo igual, parecia una muerta viviente.

Un dia me pongo en el ordenador, pongo en el ordenador ‘endometriosis’y me sale la asociacion Adaec,
de la cual soy vicepresidenta en la actualidad. Maria Antonia Pacheco, su presidenta, se asombra de mi
caso y llama al Materno para pedir un traslado donde haya un equipo multidisciplinar. Primeramente se
niegan pero ella les dice que hablara con todos los medios de comunicacién para contar que me han tenido
dos afios y medio con un tratamiento para el cancer de prostata el cual me desgasta los huesos.

Finalmente, me trasladan a Palma de Mallorca, donde soy operada durante ocho horas. Me limpian
pero mis secuelas se quedan de por vida. No puedo tener regla ya porque esto origina los tumores. Estoy
menopausica desde los 25 afios y tengo 36. Tomo ansioliticos para dormir, tratamiento para la ansiedad y
depresion para el dolor. Tengo que ir al bafio cada quince minutos ya que tengo una vejiga de una persona
mayor y si no voy se origina el dolor cronico. Si hago un esfuerzo, me viene el dolor; si estoy mas de
media hora de pie, me da dolor. Incluso hacer las tareas de casa me produce dolor. Se me ha asociado
fibromialgia, lo cual complica méas mi vida.

He pasado dos veces los tribunales y me han denegado la incapacidad. He denunciado y tenido el juicio,
y estoy a la espera de la resolucion. Y me pregunto: ;qué pasa, que por ser joven no puedo estar enferma?

He perdido trabajos en los que se me ofrecia ser fija, estoy anulada como mujer en todos los sentidos.
(Quién me contrata si tengo que estar cada quince minutos en el bafio? Y si me viene el dolor, ;qué hago?
iSi ya al levantarme me duele hasta el alma!

Esta es mi historia, la historia de la lucha de una mujer ante una enfermedad de mujer que no tiene ni
tratamiento adecuado ni cura de momento y que nos destroza por dentro y por fuera”.

Bueno, cuando escuchamos estas cosas... Es verdad que no siempre la endometriosis tiene los mismos
grados ni afecta de la misma manera a todas las personas, pero afecta a muchas mas de las que nos
creemos y hay mas gente. Hablar de que puedan ser aproximadamente 300000 personas, 300 000 nifias
y mujeres las afectadas en Canarias, nos parece un niumero suficiente como para intentar visibilizar, y lo
decimos, y yo lo digo como madre, como mujer, como feminista...; es decir, no podemos mantener esta
diferenciacion, esta segregacion y esta invisibilidad ante los problemas que nos afectan como mujeres.
Creo que tienen derecho a ser atendidas, creo que nos merecemos todas una sanidad publica que se ocupe
de este tipo de enfermedades, que la investigacion debe trabajar més en ella.

Y, bueno, hemos hecho una PNL pidiendo cosas muy muy basicas. Hemos tenido que transaccionar
algunas cosas. No es exactamente lo que queriamos pero en estos temas, como ya dijimos ayer mismo
hablando del 8 de marzo y de las mujeres, en temas tan sensibles nosotras, y desde el Grupo Podemos, es
verdad que cedemos porque consideramos que lo que esta por encima es llegar a soluciones, aunque no
sean todas las que quisiéramos y tal como las quisiéramos. Por eso agradezco que la mayoria parece que
esta de acuerdo.
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Voy a leer directamente lo que tenemos consensuado y ya no ocupo mas tiempo: “El Parlamento de
Canarias acuerda instar al Gobierno de Canarias a que estudie la viabilidad, en el menor tiempo posible,
de la creacion de al menos una unidad hospitalaria especializada en el estudio, diagnostico y tratamiento
de la endometriosis e incorporar a los centros de Atencion Primaria la Guia de atencion a las mujeres con
endometriosis, elaborada por el Sistema Nacional de Salud.

Dos. Que el acceso a cualquiera de las técnicas y tratamientos que se encuentran protocolarizados
en la especialidad de Obstetricia y Ginecologia se organice en funcion de criterios como la gravedad de
aquellas mujeres que sufren endometriosis y se incluya el apoyo psicoldgico durante el tratamiento de la
enfermedad.

Tres. Instar al Gobierno de Canarias a que inste, a su vez, al Gobierno de Espafia a incluir la endometriosis
en determinado grado como enfermedad incapacitante en los baremos empleados a través de los equipos
de valoracion e incapacidades”.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Del Rio, yo agradeceria.... Muchas gracias.

Ruego al publico... jSefiorias! En cada pleno sucede, ruego al publico asistente que se abstenga de
hacer afirmaciones a favor o en contra. Es el Reglamento y lo tengo que aplicar.

(Yalo hizo? Y para sucesivas iniciativas, PNL, hagan llegar a la Mesa o a los servicios de la Camara
el texto para poderlo tener. ;De acuerdo? Gracias.

Hay dos grupos enmendantes. El Grupo Socialista, interviene el sefior Hernandez.

El seiior HERNANDEZ GUILLEN: Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias a quienes
nos acompanan también.

Maria, estoy convencido de que cuando hay ganas, empeio, en alcanzar los acuerdos en temas tan
sensibles, la disposicion es total y absoluta, y yo me alegro de que seamos capaces de sentarnos en un
tema, repito, de la sensibilidad que requiere este asunto y, por tanto, estar a la altura de las circunstancias.
Me alegro profundamente de ello. Me congratulo.

Yo no voy a leer las propuestas que ya ha leido en este caso la compafiera, sefiora Del Rio, pero si voy
a hablar un poco de cual ha sido el espiritu y como hemos basado las enmiendas que finalmente han sido
acordadas.

Es verdad que la endometriosis es una enfermedad crénica cuyo diagnostico y tratamiento entra
en el actual ambito competencial de la especialidad de Obstetricia y Ginecologia, en la especialidad
médico-quirurgica que se encuentra en la cartera de servicios prestados, a nivel de Atencion Especializada,
por el Servicio Canario de Salud. Es decir, no partimos de cero, hay que reconocer que no partimos de cero,
pero si pretendemos que, a través de esta visibilizaciéon que hoy aqui el Parlamento pone en evidencia,
seamos capaces de ir avanzando e ir incorporando mas elementos en la mejora de esta enfermedad.

El programa formativo —quiero también dejarlo claro—, el programa formativo de dicha especialidad
recoge explicitamente la capacitacion de los profesionales en aspectos como la epidemiologia, etiologia,
fisiopatologia, clinica, diagndstico, prondstico y manejo de la endometriosis. Eso esta contemplado en
la orden. Por tanto, tenemos a las personas formadas para acceder en situacion de garantias a mejorar su
salud en cuanto a la afectacion de esta enfermedad.

Asimismo, asimismo, también hay que resaltarlo, y quiero resaltar esto porque hace tan solo un
momento estaba en una entrevista de radio preguntando por lo de ayer, las enfermedades raras, y ponia
en valor nuestro sistema sanitario. Pongamos en valor, tenemos un sistema sanitario que tiene musculo,
pero el hecho de que tenga musculo no quiere decir que no tenga déficit el argumento. Y ese es el trabajo
que a nosotros nos corresponde: vertebrar ese musculo, fortalecer aquellos aspectos donde la debilidad
se impone a las fortalezas del propio sistema. Pero pongamoslo en valor y pongamos en valor también la
formacion de nuestros profesionales.

Y en el caso de la enfermeria, en el &mbito de la patologia obstétrico-ginecologica también se presta
una formacion y una capacitacion especifica, y ademas regulado también en una orden de la misma.

Por tanto, poner en valor que los profesionales de salud que prestan sus servicios en unidades de
Obstetricia y Ginecologia de los hospitales de la red publica del Servicio Canario de Salud se encuentran
capacitados para realizar con eficacia la asistencia a la mujer durante la gestacion, el parto y el puerperio,
para diagnosticar y tratar los problemas ginecologicos de la mujer, incluyendo los de mama, y para
promocionar su salud reproductiva y diagnosticar y tratar los problemas de infertilidad. Tenemos un
sistema fuerte que es capaz de vertebrar, repito, este tipo de cosas.
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No obstante, y como bien comentaba antes quien me precedi6 en el uso de la palabra, el amplio espectro
de manifestaciones clinicas en la endometriosis, la existencia de casos especialmente graves e invalidantes,
como la denominada endometriosis profunda, puede hacer necesaria la valoracion, tratamiento y posterior
seguimiento de las pacientes en los hospitales de tercer nivel. Podamos entender que son hospitales de
referencia. Hoy estamos hablando de la viabilidad, de analizar la viabilidad, de que ademas se genere o se
pueda crear una unidad especifica especializada en esta patologia de la endometriosis.

Por tanto, yo no quiero extenderme mas. Si hoy somos capaces de visibilizar cuales son los problemas
asociados a esta enfermedad, seamos capaces de entender la gravedad a veces de la misma en situaciones
cuando son endometriosis profundas, de gravedad profunda; si ademas eso implica que se tengan que hacer
las valoraciones oportunas para baremar cada uno de esos casos, estaremos seguramente coadyuvando a
que vayamos en la linea correcta.

Yo cuando estas cosas ocurren yo me felicito y queria felicitar al conjunto de las sefiorias que hoy
apoyarian o querran y estoy seguro de que apoyaran esta proposicion no de ley, asi como también a las
personas que nos acompaiian y que sufren de primera mano esta enfermedad. Espero que esa visibilidad
la hayamos conseguido aunque sea en un grado minimo.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Hernandez.
Continuamos. La otra enmienda es por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Diaz. (Rumores en la sala).
Ruego silencio, sefiorias, por favor. Gracias.

El seiior DiAZ GUERRA: Gracias, presidenta. Seforias.

Bueno, aunque por motivos obvios no puedo hablar del sufrimiento de la endometriosis, si quiero
agradecer a mi partido, a mi grupo politico, que me haya elegido para defender esta proposicion no de
ley, porque mi partido considera que cuando un problema afecta a un sexo o a otro la solucion tendréa que
venir de la mano de ambos sexos. Por lo tanto, en la linea de no discriminacion y sobre todo de igualdad
que defiende el Partido Popular, eligen a un varéon para que hable de endometriosis.

Mire, la propuesta del Grupo Podemos la consideramos muy oportuna, muy acertada. No obstante, nos
ofrecimos a enmendarla y aportamos dos enmiendas. Una de ellas fue aceptada y otra no, pero, bueno, la
retiramos gustosamente. Y le voy a motivar por qué presentamos esas enmiendas.

Adelantando que ya en el afio 2005 el Parlamento Europeo hizo una declaracion por escrito donde
consideraba a la endometriosis como una enfermedad debilitante... Yo creo que el Parlamento Europeo en
esa declaracion probablemente se quedd corto. Yo creo que es algo mas que una enfermedad debilitante,
es una enfermedad incapacitante, y queda contrastado ademas. Las cifras de baja en la Seguridad Social
abundan y nos aportan fortaleza, refuerzan lo que estoy diciendo.

Mire, es cierto, existe un real decreto, el texto refundido de la Ley de la Seguridad Social, que recoge
que habra un desarrollo reglamentario de esa norma y habra una lista de las enfermedades incapacitantes.
Todavia esa lista no se ha elaborado; por lo tanto, proponiamos al Grupo Podemos instar al Gobierno del
Estado a que cuanto antes hiciera ese desarrollo reglamentario e incluyera la endometriosis como una
enfermedad incapacitante. Bueno, por motivos de simplificaciéon no se admitié esa enmienda. Aunque
creemos que la enriquecia, tampoco era necesario para el buen término de esta propuesta.

Por otro lado, ya centrados en el tema de los baremos, que creo que precisamente es lo que preocupa a
las personas que sufren endometriosis y de los profesionales que trabajan con ello, hay que recordar que
existe una normativa basica del Estado, aprobada por el Real Decreto 1712, creo que es, del afio 99, y que
establece los baremos por los cuales en todo el territorio del Estado se va a evaluar si una enfermedad es
incapacitante o no. Esos baremos son, por cada una de las unidades de valoracion de las comunidades
autonomas, los que se aplican. Por lo tanto, debe haber una uniformidad en todo el territorio del Estado
para que luego las comunidades autonomas puedan aplicarlos. Ya hoy en dia la endometriosis, debido
al manual elaborado por la Escuela de Salud Carlos III, en colaboracion con el Instituto Nacional de
Seguridad Social, recoge la endometriosis como una posible enfermedad causante de la incapacidad
temporal. De hecho, son centenares ya las bajas por incapacidad temporal, de unos veinte a treinta dias,
que se han dado en el ultimo afio, aproximadamente un 0,05% de los procesos, de las patologias que
acaban en incapacidad temporal.

Pero queriamos ir un poquito mas alld y estar hablando de la incapacidad y las bajas definitivas. Hay
que recordar también que la endometriosis profunda también es, y debe ser, objeto de valoracion para una
incapacidad permanente si provoca la incapacidad para determinados requerimientos fisicos internos. De
ahi la propuesta, a la que nos sumamos y que hemos tratado de perfeccionar, la iniciativa que presenta
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el Grupo Podemos, de instar al Gobierno del Estado a incluir explicitamente, en esos baremos que luego
seran usados por las comunidades autdnomas, la mencion a la endometriosis como una enfermedad que
puede provocar esa incapacidad permanente. Muchisimas gracias por aceptarla.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Diaz.

Continuamos. Sefiora Del Rio, la fijacion de la posicion de su grupo entiendo que esté en la transaccional
que han acordado, pero cumplir con el Reglamento.

Seguimos, si les parece. Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Es un tema la verdad que bastante sensible, es un tema que me pone el vello de punta como persona
pero sobre todo como mujer.

Nosotras también nos hemos puesto en contacto con la misma asociacion que el Grupo Podemos. Hemos
hablado con la vicepresidenta de la asociacion, dofia Eugenia, ella nos ha relatado esa historia, esa historia
que nos cuenta hoy usted aqui, en este hemiciclo. Es una historia que de solamente escucharla desprende
esa sensibilidad, ese sentimiento de no haber sido acogida por la sociedad, sentirse incomprendida, anulada
como mujer.

Nosotras creemos que ante esta situacion, y la de mas de dos millones y medio de mujeres que la sufren
en Espafa y 176 millones que la sufren en el mundo entero, no podemos mas que apoyar esta PNL, brindar
nuestro apoyo a la asociacion y a todas las mujeres que sufren esta enfermedad que no tiene cura.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Mendoza.
Continuamos. Grupo de Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefora presidenta, sefiorias: buenos dias.

Un saludo a las personas que conforman esta asociacion.

Me parece un acierto traer al debate de este Parlamento asuntos que afectan a los ciudadanos, en este
caso a un colectivo de ciudadanas afectadas por un problema de salud frecuente, invalidante y, por lo
tanto, que genera sufrimiento y dolor.

Me alegra de manera especial que se llegue a un acuerdo en los contenidos, porque yo, que tengo la
condicion de profesional del sector sanitario, y ademas conozco el sistema sanitario razonablemente,
creo que hay un ambito que se escapa de la actividad parlamentaria y que estd mas en el ambito de la
organizacion de los servicios, del conocimiento disponible, ;eh?, digamos, y de las capacidades para
organizar ese conocimiento.

Nosotros tenemos buenos profesionales y el mismo nivel de conocimiento que cualquier parte del
mundo desarrollado. El conocimiento médico estd globalizado y nosotros accedemos al conocimiento y a
las técnicas yo diria que en condiciones muy competitivas a nivel internacional.

Pero lo que estd pasando con este problema de salud pasa con otros. Yo, que conozco el sistema
sanitario y cada semana recibo dos o tres situaciones diversas, podriamos traerlas aqui todas. La gente
que tiene un cancer y que sabe que se puede morir y que se retrasa su tratamiento por falta de medios,
decenas, centenares de personas; las 120 000 personas que tienen enfermedades raras y que no tienen una
respuesta organizativa en el sistema sanitario porque son poco frecuentes, ni les cuento los dramas y asi
sucesivamente. Ayer veiamos aqui el problema de los nifios con cancer y la disparidad de los criterios en
el reconocimiento de las invalideces o incapacidades.

De manera que esta bien traer esto aqui, pero que seamos conscientes de lo siguiente. Traemos esto, lo
aprobamos y luego el impacto en la realidad va a ser pequefio o nulo, y no quiero descorazonar a quien
tiene necesidad de una respuesta. Pero nosotros estamos aquejados por una crisis del sistema sanitario,
basada fundamentalmente en la falta de recursos, en un problema de organizacion y de gestion. Y de la
misma manera que este colectivo de ciudadanas reclaman respuestas a su problematica hay que decir que
en casi todas las areas de conocimiento nos tropezamos con situaciones similares y también dramaticas.
Hay que ir a las historias clinicas para saberlo, para verlo.

De manera que bien que hagamos esto, bien que Podemos traiga esta iniciativa, bien que lo hagamos
por unanimidad, pero no nos conformemos con aprobar esta PNL, porque sabemos, los que tenemos
experiencia y los que no lo aprenderan pronto, que esto puede no servir para cambiar nada si no vamos
a la raiz de los problemas, y es reinventar nuestro sistema sanitario, hacer el esfuerzo fiscal pertinente,
organizarlo y gestionarlo de manera profesional y al servicio de la mayoria.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Para finalizar, por el Grupo Nacionalista, la sefiora Calero.

La sefiora CALERO SAAVEDRA: Gracias, presidenta. Buenos dias a todos.

Desde el Grupo Nacionalista Canario queremos destacar la importancia de esta iniciativa y la
preocupacion de la proponente por este asunto, que por supuesto compartimos. Ya en la Comision de
Politicas Sociales del 20 de noviembre se traté sobre los recursos que se plantean desde el punto de
vista psicosocial para paliar los efectos de la endometriosis. La consejera explicé que esta dispuesta a
colaborar con medidas concretas para colectivos sociales que, por sus caracteristicas especiales, presenten
problemas para acceder al empleo o mantenerlo. Se traté también sobre el problema de que la inspeccion
sanitaria no reconozca la endometriosis como enfermedad incapacitante y todo lo que ello implica. Creo
que aqui seria interesante que el colectivo de afectadas aprovechara también esta buena predisposicion de
la consejera para consensuar acciones en el plano social.

Desde el ambito sanitario también se acordo esta cuestion en la comision del 4 de diciembre, donde el
consejero de Sanidad expuso los recursos que se destinan desde el Servicio Canario de Salud. Explicé que
el tratamiento requiere de una respuesta muy individualizada para cada caso, ya que actualmente no existe
un tratamiento causal y las opciones terapéuticas dependen también de cada mujer.

Segun el consejero, el Servicio Canario de Salud presta una atencion a las pacientes de endometriosis
en los hospitales de la red publica, con un abordaje integral de la enfermedad, coordinado por los
servicios de Ginecologia y de Obstetricia, que también cuentan con consultas especializadas. Ademas,
ante los problemas de infertilidad, se oferta el acceso a las unidades de Reproduccion Humana Asistida.
Hay que reconocer que en muchas enfermedades, al igual que en esta, todos los recursos que se destinen
siempre seran insuficientes y deben seguir ampliandose, asi como los recursos para el tratamiento
psicologico y el reconocimiento como enfermedad laboral. En este sentido, como sefial6 el consejero,
la comunidad auténoma va a desarrollar una estrategia para la atencion a pacientes con enfermedades
cronicas y quizas, en el caso de la endometriosis, habria que destinar un capitulo especifico en esta
estrategia que he citado.

En cuanto a los planteamientos en relacion con la incapacidad laboral, es una cuestion que el propio
consejero ya adelant6 que trasladaria al propio ministerio.

Por tanto, desde nuestro grupo manifestar el apoyo al fondo y al objetivo general que persigue esta
iniciativa, con los matices que han planteado el resto de grupos politicos, porque ademas nos parecen,
pues, muy adecuados.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Calero.

Senorias, vamos a votar... (El sefior Diaz Guerra solicita la palabra).
Si, sefior Diaz, digame.

El seiior DiAZ GUERRA (Desde su escario): (Sin microfono).

La sefiora PRESIDENTA: ;Perdon? No lo escucho. Coja el micréfono porque... Digame qué quiere.

El sefior DIAZ GUERRA (Desde su escario): A efectos del articulo 128.3, para corregir una imprecision
que he dicho en mi intervencion y dado que va a constar en el acta.

La sefiora PRESIDENTA: ;Suya?

El seiior DiAZ GUERRA (Desde su escario): Mia.

La sefiora PRESIDENTA: Si, treinta segundos.

El sefior DiAZ GUERRA (Desde su escario): Gracias, presidenta.

He mencionado el Real Decreto 1712 cuando en realidad queria decir el 1971 del afio 99, por el que
se establecen los procedimientos de evaluacion. Lo cual me recuerda que tengo que comprar unas gafas

bifocales.
Gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Diaz.

Sefiorias, con la correccion hecha a si mismo del sefior Diaz, vamos a votar en los términos que leyo la
portavoz del grupo proponente, la enmienda transada por todos los grupos. (La seriora presidenta pulsa el
timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa).

Sefiorias: 53 votos emitidos; 53 sies, ninglin no y ninguna abstencion.

Queda aprobada por unanimidad esta PNL.

Muchas gracias.

(Aplausos).

(Los seriores secretario primero, Cabrera Gonzdlez, y secretario segundo, Gomez Herndndez, ocupan
sendos escarios en la sala).

+ 9L/C-0407 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —GOBIERNO—, INSTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL INFORME DE FISCALIZACION DEL TRIBUNAL DE CUENTAS DE
LA PRESTACION POR LAS ENTIDADES GESTORAS DEL SERVICIO DE PRODUCCION Y DISTRIBUCION DE
AGUA POTABLE.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiorias.

Volvemos a las comparecencias con el orden acordado también en la... Vamos a ir a la comparecencia,
solicitada por el Grupo Popular al consejero de Agricultura, al Gobierno en este caso —contestara el sefior
consejero de Agricultura—, sobre el informe de fiscalizacion del Tribunal de Cuentas de la prestacion por
las entidades gestoras del servicio de produccion y distribucion de agua potable.

Sefiora Montelongo.

(La seriora presidenta abandona su lugar en la Mesa y pasa a ocupar la Presidencia el serior
vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez).

La seilora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, seflor presidente. Sefiorias, sefior consejero,
ciudadanos de Canarias.

Sefiorias, les recuerdo un lugar, Madrid, Comisién Mixta para las Relaciones con el Tribunal de Cuentas
en el Congreso de los Diputados; les recuerdo el nombre de una institucion, el Tribunal de Cuentas; les
recuerdo una solicitud, la fiscalizacion de la gestion del agua potable en las islas Canarias en el periodo
2007-2011; les recuerdo una cifra, 142 millones de euros, litros y litros de agua perdidos en nuestros
barrancos, cunetas o simplemente que se han ido a parar al mar; y les recuerdo un nombre, Celia Alberto,
diputada del Partido Popular en el Congreso de los Diputados.

Celia, desde esta tribuna quiero darte las gracias por tu iniciativa, porque muy a nuestro a pesar
este informe nos ha confirmado lo que ya intuiamos: pérdidas millonarias y una dudosa gestion, por no
decir escandalosa gestion, del agua potable en las islas de Tenerife, Lanzarote y Fuerteventura. Gracias
por haber posibilitado que hoy abramos los ojos y que el Gobierno de Canarias comparezca en este
Parlamento para intentar explicar y enmendar lo injustificable, aquello que nunca debi6 haber ocurrido.
Gracias, Celia, por provocar con tu iniciativa en el Congreso de los Diputados que hoy podamos dar una
vista atras para intentar entender lo que ha ocurrido con la gestion del agua en Canarias, como se han
hecho las cosas, y a partir de aqui establecer las medidas correctoras para que situaciones como esta no
se vuelvan a repetir.

Pero sobre todo, muy a pesar nuestro, gracias por permitirnos que hoy exijamos al actual Gobierno
de Canarias una respuesta. Una respuesta porque ellos también son responsables de las actuaciones
supuestamente irregulares que ha destapado este informe del Tribunal de Cuentas. Son responsables porque
no solo han de responder ante los ciudadanos de la gestion actual sino que también lo han de hacer de la
gestion de sus compafieros de filas que en el anterior Gobierno contaban con puestos de responsabilidad
y competencias en esta materia. Y digo esto porque, de una forma u otra, no podemos irnos de este pleno,
seflor consejero, sin exigirles las responsabilidades que sean necesarias, porque al fin y al cabo a nadie se
le escapa que las conclusiones del Tribunal de Cuentas no pueden quedar en papel mojado o, para ser mas
exacta, no pueden perderse como nuestra agua por los barrancos.

Sefiorias, dicho esto, creo que todos los aqui presentes conocen el contenido de este informe y, si no
es asi, estd muy mal. Deberian haberlo leido, y tendrian que haberlo hecho porque cuando lo lean no van
a dar crédito a lo que alli se dice. Hechos, circunstancias, actuaciones que, a buen seguro, daran para mas
de una comparecencia a este Gobierno. Se lo aseguro.
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Sefiorias, si les soy franca, en verdad no sé por donde empezar. Esto no da para una comparecencia,
esto tendria que ser un monografico de varias horas para entender y desmenuzar el contenido de este
informe. Estamos ante un informe en el que se plantean cuestiones, situaciones y modos de actuacion
realmente asombrosos y, por decirlo de alguna manera, pone en evidencia, cuando menos, una dudosa
gestion llevada a cabo por las entidades gestoras del servicio de suministro y distribucion de agua potable
de las islas de Tenerife, Lanzarote y Fuerteventura.

Sefior consejero, sefior Clavijo, sefiores del Gobierno de Canarias, hoy necesitamos respuestas. Hoy
comparece este Gobierno para valorar este informe, pero sobre todo para decirnos qué es lo que ha hecho,
qué es lo que va a hacer para que lo que hemos conocido, lo que nos alerta el Tribunal de Cuentas de
ciertas practicas y actuaciones un tanto irregulares, nos diga qué es lo que van a hacer. Un informe en el
que hace recomendaciones al Gobierno de Canarias y también recomendaciones a las islas de Tenerife,
Lanzarote y Fuerteventura.

Sefiorias, sefiores del Gobierno de Canarias, los ciudadanos de Canarias, en especial los de estas islas,
tienen derecho a saber como se ha gestionado un recurso tan caro, tan vital y de tanta transcendencia.
Queremos que nos diga, sefior consejero, qué medidas esta tomando o va a tomar para que esto no vuelva
arepetirse y que exija las responsabilidades politicas y legales necesarias para que quienes han hecho esto
no lo vuelvan a repetir.

Nada mas y muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, seiiora Montelongo.
Para su primera intervencion, el consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas, sefior Narvay Quintero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Quintero Castaiieda):
Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefiora Montelongo, el informe al que usted se refiere, y como usted sabe, analiza la red de
abastecimiento de aguas, cuya gestion corresponde a los consejos insulares de aguas y a los ayuntamientos,
que ya han presentado —y quiero dejarlo muy claro— el informe. Las alegaciones al informe corresponden
exclusivamente a los consejos insulares de aguas y a los ayuntamientos, que ya todos ellos han presentado
sus alegaciones al Tribunal de Cuentas.

Queria empezar asi para dejar medianamente claro en este Parlamento que no es competencia de la
comunidad auténoma lo que el informe detalla.

Y escierto, es cierto, lo que usted dice, que algunas de las recomendaciones, de las siete recomendaciones
que hace, es cierto que alguna de las recomendaciones del Tribunal de Cuentas habla de la necesidad de
un plan hidrolégico de Canarias, que no puede existir ni existe porque de la modificacion de la Ley 10 de
2010 de Canarias cuenta y contaba con siete demarcaciones hidrograficas, y asi esta establecido; es decir,
que una de las recomendaciones del Tribunal de Cuentas a lo mejor no ha contemplado la modificacion de
la Ley 10 de 2010 de Canarias, donde dice que cada isla tendré su cuenca hidrografica, y no puede existir
un plan hidrogréfico de Canarias, regional, como si existe en el territorio peninsular. Entonces creo que
ahi tenemos, para esta comparecencia tenemos que situarnos donde estamos.

Y la otra recomendacion que también, ya digo, también hace a la comunidad auténoma es el
establecimiento de unos precios medios. Cuestidon que tampoco corresponde, en ningin caso, a esta
consejeria, en tal caso a la de Industria, Comercio y Conocimiento, que tampoco puede indicar los precios,
solo puede autorizar aquellos precios de modificacion que los ayuntamientos le solicitan, siempre y cuando
sea en concesion, sea concesion del agua publica, privada o mixta.

Es decir, yo creo que enmarcandonos ahi empezamos a hablar de la comparecencia. Me consta ademas,
y lo quiero decir, que algunas o todas las corporaciones insulares, después de un exhaustivo analisis, y de
todos los consejos insulares de aguas, de este informe, hay cuestiones y recomendaciones que ya se han
tenido en cuenta y que ya no estan siendo consideradas por el tribunal, con lo cual quedan fuera del objeto
de estas recomendaciones.

Yo no sé¢ si el tribunal, en este caso, desconoce la modificacion de la ley del 2010 o desconoce las
alegaciones de algunas de estas corporaciones insulares por medio de los consejos insulares de aguas.
Y evidentemente, a lo mejor, el tribunal no hace una diferenciacion entre las cuencas hidrograficas en
territorios continentales y las cuencas insulares y a lo mejor ahi algunas, no todas, en algunas es verdad
que tiene razon, pero no todas son aplicables a las islas porque son completamente diferentes.

Es mas, ya, por ejemplo, le puedo decir que algunas islas como Tenerife y La Gomera —lo quiero dejar—
han realizado planes directores y estan realizando planes directores de abastecimiento para reducir las
pérdidas en dichas islas.
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Respecto a las competencias de la Direccion General de Aguas —y lo quiero decir muy claro—,
el reglamento de la consejeria, aprobado el pasado mes de diciembre, dirige, impulsa y coordina el
ejercicio de funciones; y, por otra, es esta Direccion General de Aguas de la comunidad auténoma
la que propone los programas hidraulicos de interés de la comunidad auténoma para su elevacion
al Gobierno del Estado, entre otras funciones las de asesoramiento —eso es verdad— a los consejos
insulares de aguas.

Ya me ha oido, sefiora Montelongo, decir en esta Camara que, si bien es la consejeria la que propone
las obras de interés general al Estado en funcion de los contenidos de cada uno de los planes hidrologicos
que tenemos en las islas, seran los cabildos —y qué mejor que los cabildos— y los consejos insulares de
aguas los que determinen, ya que son quienes mejor conocen, las necesidades hidraulicas de cada una de
las islas.

También he repetido ya en varias ocasiones en este Parlamento que dentro de la labor que tenemos
que hacer es la de asesoramiento a las diferentes instituciones insulares para que propicien las obras
de almacenamiento y la mejora de las conducciones en su planificacion hidraulica para evitar futuras
pérdidas.

Una de las tareas que tenemos que realizar con el Gobierno que se forme, con el nuevo Gobierno que
se forme, sea cual sea, es el nuevo convenio del Estado en materia de aguas. Como usted sabe y todos
sabemos aqui, actualmente esta prorrogado el actual que teniamos.

Pues bien, insisto, solicitaremos a las corporaciones insulares, y asi lo hemos hecho ya, y tenemos el
listado, hemos solicitado a todas las corporaciones insulares cuales son los objetivos, a corto, medio y
largo plazo, en cada una de las islas para evitar las conclusiones o las recomendaciones, mejor dicho, las
recomendaciones del Tribunal de Cuentas.

Como usted sabe, cada isla se configura como una cuenca hidrografica independiente de la comunidad
auténoma, por lo que existe un organismo de cuenca en cada una de las islas en los consejos insulares,
justo en los consejos insulares de aguas. La Ley de Bases de Régimen Local confiere a los ayuntamientos
la competencia para el abastecimiento de agua potable y establecer los precios de la misma.

Asi que, sefiora Montelongo, estando de acuerdo con que el informe data unas pérdidas y data la cuantia
que supuestamente tienen esas pérdidas en tres islas, fundamental, si le tengo que decir que muchas de las
recomendaciones que en ese informe se hacen unas ya estan corregidas y otras me consta que las islas lo
estan haciendo. Y esta comunidad autonoma lo que esta poniendo son los mecanismos de coordinacion y
de supervision para que asi se haga.

Hay varios factores, como usted sabe, que motivan las fugas. Sobre algunos problemas hemos hecho
un informe, y esta consejeria lo ha hecho y asi lo ha transmitido. Y le puedo decir cuales son. En primer
lugar, uno de los factores que causan las pérdidas de agua son las malas conexiones entre los tubos. Si
el agua que pasa por esos tubos esta a presion muy alta, se puede llegar a perder muchisima cantidad de
agua. En segundo lugar, de las recomendaciones que les hemos hecho a los consejos, las pérdidas pueden
producirse por su constante caudal, que tienen algunas de ellas, la antigiiedad que tienen y el material con
que estaban hechas algunas de esas conducciones. Y otra —y que también esta en el informe, aunque es la
tercera y la menos importante— son los acoples fraudulentos, que, a pesar de que cada vez son menos y
que en algunas de las redes son imposibles esos acoples porque vienen con mucha presion, si es verdad
que en algunos de los acoples de las redes con baja intensidad y baja presion se sigue actuando.

Sefiora Montelongo, como usted sabe, existia un convenio, un convenio con el Estado, que
desgraciadamente a partir de 2011 se empieza a reducir drasticamente hasta llegar, en ese convenio
de aguas, a una reduccion de un 70% del convenio. Esto ha hecho que, desgraciadamente, haya sido
remodelado todo el convenio. Muchas obras se han retrasado, muchas obras no se han terminado de
ejecutar, de hecho el convenio se ha prorrogado hasta terminar las obras en el 2018, con lo cual hay una
evidencia de que esa planificacion insular de las cuencas hidrograficas de cada una de las islas no se ha
podido llevar a cabo en tiempo y forma, como a las islas les hubiera gustado.

Yo, para ir terminando mi primera intervencion, dicho esto, me consta, y asi estamos trabajando
coordinadamente, que la Direccion General de Aguas de la comunidad auténoma, junto con los consejos
insulares, y no solo el de Tenerife, de Fuerteventura y de La Gomera en este caso, pero estamos trabajando
con todos los consejos insulares para mejorar, modificar y cambiar la red y la conduccion de agua para
evitar en el futuro pérdidas millonarias.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.
Por los grupos no solicitantes, el Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.
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El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefior presidente.

Lo primero que quiero expresar, en nombre de mi grupo parlamentario en esta comparecencia, es
nuestra conviccion de que deberia haberse remitido a la Comision General de Cabildos, por varios motivos
pero principalmente por lealtad institucional y consideracion con las corporaciones insulares de Tenerife,
Lanzarote y Fuerteventura. Hablamos de un tema que es competencia de estos cabildos y de sus consejos
insulares de aguas. El Parlamento de Canarias tiene en la Comision de Cabildos, que es publica y se emite
en directo, la posibilidad de hablar de los problemas que haya en esta materia con representantes de las
instituciones insulares, para un debate mas provechoso y ttil y para transmitir las inquietudes que pueda
tener la ciudadania a los responsables en esta materia.

Senor consejero, miembros del Gobierno, sabemos que no son competentes en lo que se debate hoy,
pero ya que estamos aqui si podemos transmitirles algunas preocupaciones comunes de los cabildos; y
es la necesidad que les expresabamos en anteriores plenos de que se aumenten los esfuerzos para sacar
adelante el convenio de aguas con el Estado, que sabemos que se esta negociando. Recordarles, pues,
obras pendientes en La Gomera: el Pozo del Altito, en Valle Gran Rey, y el barranco de la Negra, en
Alajero, en el cual sabemos que usted ya esta trabajando.

Y por supuesto, como le hemos expresado en alguna ocasion, se pueden aumentar los recursos hidricos
para la agricultura con la reutilizacion de las aguas de las depuradoras. Hablamos de inversiones mucho
mas econdmicas y utiles para los ciudadanos que la creacion de emisarios submarinos.

Recordarle también, aunque sé¢ que usted lo tiene muy presente, pues, la fase terciaria de la depuradora
de Valle Gran Rey. Sabemos que usted esta trabajando al respecto.

También la comparecencia que planteamos y donde hablamos de las medidas que se podian tomar en
cuanto a la sequia, para crear una coordinacion en este sentido, y las inversiones en almacenamiento de
agua. Una inversion decidida a través de los presupuestos autonémicos como apoyo a los cabildos para la
renovacion de los canales de conduccion de agua, porque esas son medidas que puede poner el Gobierno
como apoyo a la accion de nuestros cabildos, que todos sabemos que también son victimas directas de los
recortes, de los limites de gasto y de los objetivos de déficit.

Quiza sea bastante 1til que proyecten con la Fecai, a la luz de los datos de estos informes del Tribunal
de Cuentas y del que hizo también, no hace mucho, la Audiencia de Cuentas de Canarias, para los recursos
hidricos de todas las islas, poder impulsar una politica decidida y comun en materia de aguas y quizas un
aumento de los proyectos de interés general recogidos en el convenio con el Estado.

Simplemente agradecerle, sefior consejero, que nos ponga como ejemplo en la solucion de las pérdidas
de agua. Esto habla de la buena gestion del Cabildo de nuestra isla de La Gomera.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Ramos Chinea.
Por el Grupo de Nueva Canarias, la sefiora Gonzalez, dofia Esther.

La seiiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther): Sefiora Montelongo, como usted bien nos
recordo, esta fiscalizacion, fiscalizacion del Tribunal de Cuentas, es una fiscalizacion de la prestacion
por las entidades gestoras del servicio de produccion y distribucion de agua potable para el ejercicio
2007-2011 de las siete islas Canarias. Ademas que conste que es una fiscalizacion de cumplimiento
y operativa, no es una fiscalizacion de legalidad. De todas maneras, me da a entender que en Madrid
no debieron darse cuenta de que Canarias presenta una problematica singular y diferenciada del resto
del territorio nacional como consecuencia de nuestra insularidad y que ademas por ello tenemos una
legislacion propia. Esa es la razon, entre otras cosas, de que cada isla represente una cuenca hidrografica
propia.

En cualquiera de los casos, en los tres informes, aparte de las especificidades que tiene cada cuenca
hidrografica respecto a las distintas formas de captacion del agua, algunas irregularidades que determina
en el informe, sobre la contratacion y lo que si creo que es mas importante es el elevado porcentaje de
pérdida de agua... Lo que si le digo es que si existen irregularidades administrativas, contables o penales,
es el Tribunal de Cuentas quien tiene la capacidad para actuar, a través de la seccion de enjuiciamiento,
poniendo causas preprocesales o causas procesales.

Lo que si que también me parece importante del resultado del informe es el planteamiento del
establecimiento por parte del Gobierno de Canarias de precios de vigilancia especial, porque aunque es
cierto que en Canarias, en cada una de las islas, es muy dificil determinar un precio medio, porque también
depende de cudl es el sistema de captacion de agua, si es agua industrial, si es agua de escorrentia o si es
agua subterranea, el tener un precio de vigilancia especial si permitiria o impediria que se dieran casos
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como el hecho de que el precio medio de agua facturada en una misma isla varie en funcién del momento
o incluso de la empresa prestadora del servicio.

En cualquiera de los casos, también, y porque asi lo pone el informe del tribunal, si tendria interés en
saber en qué situacion estan en estos momentos los planes hidrolégicos de Fuerteventura y de Lanzarote,
el de Tenerife sé que esta aprobado, dado que fueron suspendidos por el Gobierno de Canarias a raiz de
que no estaban adaptados a la directiva europea y la situacion de sanciones millonarias que eso llevaba.
El presidente del Gobierno anterior, don Paulino Rivero, dijo que iba a coger el toro por los cuernos y que
en seis meses lo iba a tener solucionado. Ya han pasado mas de seis meses y de momento, segun tengo
entendido, no lo esta. Queria que nos informara al respecto.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Gonzalez.

Por el Grupo Podemos, el sefior Déniz.

Doy la bienvenida a los concejales de Arrecife, al teniente alcalde de la ciudad, del Ayuntamiento de
Arrecife, y al concejal de Hacienda. Bienvenidos a la casa de todos.

El sefior DENIZ RAMIREZ: Sefor presidente. Sefiorias.

La verdad es que con lo que usted acaba de decir, sefior consejero, de que en Canarias no estamos
obligados a tener un plan hidrologico nacional y con los datos de este informe, yo la verdad que, el Grupo
Podemos se ratifica mas en la necesidad de un plan hidrolégico nacional, porque resulta que lo que este
informe esta diciendo poco mas o menos es que estamos infringiendo bastantes cuestiones. No solamente
las pérdidas, las pérdidas del agua producida en Lanzarote de un 46 % son una exageracion, sefiorias. Es
una exageracion, son 85 millones de euros. En Fuerteventura, también unas pérdidas del 30% del agua
que se produce se pierde. Es que es muy fuerte. Y entonces es verdad que existen cuencas insulares, pero
yo creo que es razén mas que suficiente para tener un plan hidrologico nacional que, digamos, oriente la
politica, por ejemplo, de produccion industrial de agua, que oriente nuestra politica sobre conservacion
de los acuiferos, ;verdad?, y que oriente fundamentalmente también, como se ha dicho, la carestia de los
precios. Porque, ademas, una de las cuestiones que la directiva marco del agua planteaba en la intervencion
de los Estados y las comunidades es para evitar los oligopolios sobre el agua, sefiorias. En Canarias
llevamos un montoén de tiempo denunciando la existencia de los aguatenientes, desde que yo me acuerde
en los afios 70. Siguen existiendo. No podemos dejar un recurso tan natural y tan esencial como el agua
en manos del mercado. Usted lo sabe, y siguen funcionando. Hay una diferencia abismal de un municipio
a otro en la cantidad, en lo que vale el precio.

La sefiora Montelongo se olvidé también de decir que durante el mandato de Soria se han eliminado
cuantias para la produccion industrial de agua, mucho dinero se ha eliminado para las potabilizadoras, y
eso ha hecho, por ejemplo, que en Canarias 100 m* de agua cuesten el doble que en el resto del Estado
espaiiol.

Entonces yo digo que la comunidad auténoma canaria tiene que intervenir en este asunto. Tenemos
que intervenir para regular los precios, para ver cudles son las obras de interés general, donde tenemos
que actuar y luego también para fijar cuantias. En ese sentido no me vale que se diga que no necesitamos,
que existen siete cuencas y que no necesitamos un plan hidroloégico. Me parece que el Gobierno tiene
que intervenir. En ese sentido nosotros, sobre los recursos fundamentales para la vida de la ciudadania, si
pensamos que el Gobierno tiene que intervenir y establecer precios minimos, precios, en fin, razonables.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Déniz.
Por el Grupo Socialista, sefior Gomez.

El sefior GOMEZ HERNANDEZ: Gracias, presidente. Sefiorias. Sefior consejero.

Desde luego, ya lo comentaba el portavoz del Grupo Mixto, parece que en esta comparecencia, parece
imprescindible la opinion y desde luego los argumentos que puedan trasladar los responsables del ambito
insular, toda vez que nuestra propia legislacion canaria orienta la responsabilidad principalmente en el
desarrollo de los planes a los cabildos insulares a través de los consejos insulares de aguas.

Tenemos que hablar de responsabilidades, sefiora Montelongo. En el 2007-2011, efectivamente,
gobernaba el Partido Socialista en el Gobierno del Estado, impulsé un convenio de obras hidraulicas
en este caso, pero también formaba parte del Gobierno de la comunidad auténoma el Partido Popular,
no solo Coalicion Canaria. También creo que debemos orientar en este momento, atendiendo a que este
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analisis se ha hecho, este trabajo se ha realizado en el ejercicio 2007-2011, a las responsabilidades de las
administraciones.

Realmente, Lanzarote, Fuerteventura y Tenerife, hay un aspecto que comentaba la portavoz del Grupo
Nueva Canarias: los planes hidrolégicos en este momento se encuentran en la fase de adaptacion al
segundo ciclo, de revision, precisamente de adaptacion a la directiva europea, que es a lo que usted hacia
mencion. Y ese es el objetivo en el que tenemos que fijar precisamente el desarrollo y el esfuerzo por
parte de los consejos insulares de aguas. Es un objetivo que debemos marcarnos, que debe impulsar, desde
luego, también el Gobierno de Canarias.

En materia de financiacién, hemos sufrido una merma, una merma notable. En el ultimo ejercicio
hemos perdido 11 millones de euros precisamente para actuar donde necesitamos mejorar toda la red, que
precisamente ha causado las pérdidas a las que hacia mencion y recoge precisamente este informe.

Y, por ultimo —y no menos importante—, un aspecto a considerar, sefior consejero. Tenemos conocimiento,
por parte del Grupo Parlamentario Socialista, del trabajo que desarrollan desde algunos de los consejos
insulares en materia de apoyo y asistencia técnica a los ayuntamientos. No todos los ayuntamientos
cuentan con los mismos recursos o han externalizado los servicios, sabemos de diferentes modelos de
gestion en este caso, pero si que es importante que desde las administraciones supramunicipales se les
dote de los recursos necesarios o bien para fiscalizar a las empresas que gestionan, en este caso si hay
concesion, el agua o, por otro lado, si lo gestionan directamente, que tengan, pues, las medidas de apoyo
técnico oportuno, porque ahi es donde precisamente podemos mejorar muy mucho la gestion desde el
ambito publico para evitar la pérdida de agua y de fugas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Gomez.
Por el Grupo Nacionalista Canario, sefior Cabrera, don Mario.

El sefior CABRERA GONZALEZ: Seior presidente. Sefiorias.

Estoy convencido de que quedan muchas cosas por hacer en materia de aguas en Canarias. Algunas
las menciona ya el Tribunal de Cuentas, otras estan resueltas y otras las voy a nombrar yo y las voy
a plantear aprovechando que esta el consejero del area del Gobierno de Canarias, porque entendemos
que asi es como podemos ayudar a nuestros consejos insulares, a nuestros ayuntamientos, a nuestros
consorcios de aguas.

Mire, lo primero que hay que hacer desde el Gobierno de Canarias es reclamar al Gobierno de Espaia
que nos abone el 50% de los 306,5 millones de euros que habia en el convenio hidraulico y que no ha
puesto. La realidad hubiese sido distinta.

Empezar a negociar ya un nuevo convenio hidraulico con el nuevo Gobierno del Estado.

Que los acuerdos que este pleno tomo en la legislatura pasada, que han tomado ayuntamientos,
consorcios, empresas mixtas, se cumplan, y entre ellos estaba el exigirle al Gobierno del Partido Popular
que volviese a poner las partidas que habia para la desalacion de agua, la conduccion y las pérdidas de
agua. Que al igual que las mantuvieron para Ceuta y Melilla, que se las daban de forma directa, se las
quitaron, aludiendo al tema de la crisis, a Canarias, y Ceuta y Melilla hoy tienen una subvencion directa
que les permite poner sus tuberias, cambiar, luchar contra las pérdidas, contra las fugas, cuando tienen
mas del 50 % —Gobierno del Partido Popular en Ceuta y Melilla—, mas del 50% de pérdidas.

Y habra que pedirle también al Gobierno de Espafia mayor apoyo a la repotenciacion y a la creacion
de parques eolicos que nos permitan desalar. En este pleno, no hace dos sesiones, tuvimos que traer aqui,
por los escollos que nos ponia el ministro de Industria, para repotenciar el parque edlico de Costa Calma.

Si todo esto hubiese llegado en tiempo y forma, el informe del Tribunal de Cuentas seria completamente
distinto.

Pero, miren, me van a permitir que esta realidad que tenemos en Lanzarote, Tenerife o Fuerteventura,
practicamente en todas las islas, yo, si me lo permiten, por dar un ejemplo, lo voy a concretar en el Consorcio
de Aguas de Fuerteventura, que lo forman los ayuntamientos, los seis ayuntamientos y el cabildo, y que es
uno de los objetos centrales de atencion de este informe, y voy a dar un aporte de informacion cualitativa
de quien durante doce afios ha sido el presidente de su asamblea general, compartiendo gestion con el
Partido Popular, justo en esa fecha, y compartiendo gestion con el Partido Socialista, que se han aprobado
afio tras ano estos mismos planes y cuentas sobre los que hoy debatimos. Sepan ustedes que cuando
hablamos del Consorcio de Fuerteventura estamos hablando del tinico servicio insular de produccion
y distribucion de agua desalada cien por cien que es cien por cien publico. Ese es un orgullo para los
majoreros.
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Les diré mas: aunque el mencionado informe hace mencion a tres servicios de desalacion municipales,
sepan que ninguno de esos presta servicio de agua en los diseminados en Fuerteventura. Eso lo asume
al cien por cien el consorcio de aguas y, por tanto, serd mas caro porque hay que poner mas metros de
tuberia, hay que...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Cabrera.
El grupo proponente, el Grupo Popular, la sefiora Montelongo.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Gracias, sefor presidente. Seforias, seflor consejero,
ciudadanos de Canarias.

jBueno, bueno, bueno, bueno...!, jpor déonde se me han salido!

Miren, les diré una cosa: si estamos hoy aqui es gracias a que una diputada del Partido Popular pidi6 un
informe y nosotros estamos pidiéndole explicaciones a un Gobierno porque coincidimos, como muchos
en Canarias, en lo que se ha venido a denominar el “escandalo del agua”. Este, sefior consejero, es el
escandalo del agua. ;Y usted si tiene competencias!, ;como que no?: Ley 12/90, articulo 7, articulo 29. {No,
no, no, no!, jpor ahi no se me escape, sefor consejero! Mire, digo esto porque todo esto empezo6 en mi isla,
en Fuerteventura. Aqui empez6 todo. Empezamos a detectar ciertas irregularidades y donde empezamos
a denunciar lo que estaba ocurriendo. Claro, denuncias reiteradas que nunca pudimos conseguir que el
que fuera presidente del Cabildo de Fuerteventura, hoy diputado sentado aqui en la Mesa del Parlamento,
se nego hasta en cuarenta ocasiones a comparecer. Si, esa es la razon. Oi a la sefiora Beato con el codigo
ético de Coalicion Canaria: jno tienen ustedes trabajo por delante...!

Mire, jamés se admitio, ni para confirmar ni para desmentir ni para informar a los ciudadanos de
Canarias, sobre las dudas que teniamos en aquel entonces, que eran muchas, sobre la gestion del agua
potable en Fuerteventura. jIronias de la vida!: mira donde estamos hoy, aqui, compareciendo, ambos, en
el Parlamento de Canarias!

Bien, hoy aqui, en el Parlamento, las mismas formaciones politicas, el Partido Socialista y Coalicién
Canaria, que se negaron a dar explicaciones sobre lo que estaba pasando, hoy vienen —como no— a echarle
la culpa a Madrid. Ya ven ustedes, asi de curiosa es la vida. Al final el tiempo nos da o nos quita la razén
y en este caso hoy lo ha hecho el Tribunal de Cuentas.

Mire, sefior consejero, entiendo que usted venga a justificar aqui lo injustificable, pero le diré¢ una
cosa: como nos decian nuestras madres, y seguro que en El Hierro también lo hacen, con las cosas de
comer no se juega. Y hoy decimos que con el agua no se juega, pero tampoco con nuestros recursos y con
el dinero de todos los canarios tampoco se juega. Han sido muchos y muchos los millones de litros de
agua perdidos en el mar, en nuestros barrancos, en las aceras y en las cunetas, en Tenerife, en Lanzarote
y en Fuerteventura. Pero si, mientras esto ocurria, se cobraba religiosamente por el consumo de esa agua,
aunque parte de ella se hubiera perdido.

Como no: hoy vienen a reclamarnos dinero del Estado para la desalacion. Mire, el mismo que fuera
presidente del Cabildo de Fuerteventura decia que queria 8 millones mas para la desalacion de agua,
cuando se le estaban yendo 6 millones por las tuberias. Y esto es lo que tenemos que hacer.

Miren, para que se hagan una idea, el Tribunal de Cuentas viene a sefialar estos cinco afios
fiscalizados en el Consorcio de Aguas de Fuerteventura, mientras era presidente del consorcio el
sefior don Mario Cabrera y de vicepresidente tenia a un transfuga del Partido Popular. Y esa gestion
es la que hoy estamos viendo, donde habia unas pérdidas de agua en esa isla que representaban el
37 % de media del agua producida, nada mas y nada menos. Tal volumen de pérdida de agua conllevo
un coste medio de pérdidas de unos 6 millones de euros al afio. En este periodo fiscalizado estamos
hablando de que se perdieron unos 30 millones de euros por las tuberias. ;Y ustedes todavia estan
pidiendo mas dinero a Madrid y que la culpa es que no les llegd mas dinero de Madrid? ;Pero para
qué, para tirarlo por esas tuberias? jEs increible! Pero solo en la isla de Fuerteventura en aquellos
afos las pérdidas eran del 29 % del agua suministrada. Hablando claro, sefior consejero: jun auténtico
despilfarro, un auténtico disparate! Eso es lo que conocemos en Canarias como dejarse el grifo
abierto. Pagan los ciudadanos.

Miren, yo les pregunto, ;es este el tan traido y llevado espiritu ecologista de ciertos politicos y de
ciertas formaciones politicas que aun hoy siguen haciendo gala de ese ecologismo y de propaganda y que
tienen un nombre? Casualidades de la vida, ;para desalar agua no sabes lo que hacemos o lo que estan
haciendo?: quemar petrdleo. Y esto es asi. A eso se le llama tirar a la basura, o mas bien al mar, a nuestros
barrancos, casi 30 millones de euros solo en Fuerteventura; 142 millones de euros de todos los ciudadanos
en Tenerife, Lanzarote y Fuerteventura.
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Pero, miren, no solo quiero centrarme en la isla de Fuerteventura, porque como majorera y como
canaria me indigna este tipo de actuaciones. Actuaciones que todos conociamos en nuestra isla, que
todos sabiamos lo que estaba pasando y que, ante la impotencia y la irresponsabilidad de quien en aquel
momento quiso taparlo, es lo que nos llevo a pedir auxilio a mi compaiera Celia Alberto al Tribunal de
Cuentas.

Miren, para que los canarios sepan en verdad lo que dice este informe, entre las incidencias detectadas
les voy a nombrar algunas. Las entidades gestoras de Tenerife, Lanzarote y Fuerteventura, el Tribunal de
Cuentas dice que en muchos de estos expedientes de contratacion no constaban los informes preceptivos
que justificaban ciertas inversiones ni existian pliegos de prescripciones facultativas. El Tribunal de
Cuentas habla de falta de criterio en determinadas adjudicaciones o criterios sospechosamente generosos
en los pliegos de condiciones, que en algunos de ellos, por no especificar, ni se especificaba su valoracion.

Y, ojo, todavia no tenemos fehacientemente esas empresas generosas que se beneficiaron, pero cuando
lo sepan les aseguro que todavia va a ser mas escandaloso. Por ejemplo, en una obra determinada, me
parece que era en Lanzarote, el tribunal cuenta que no habia ni tan siquiera formalizacién formal del
contrato —valga la redundancia—. Y fijense la magnitud de tal sucesion de despropositos que hasta se
llegaba a hacer contratos verbales, por teléfono. Si, sefiorias, contratos verbales: ;se lo pueden creer?

En este informe figuran cosas tan asombrosas como contratos tramitados por el procedimiento de
urgencia sin que se justificara la misma; se establecian criterios de adjudicacion que no favorecian el
principio de eficacia econdmica en la gestion de los fondos publicos; se practicaban modificaciones en los
contratos sin que se dieran las causas legales, solo se pagaba al final. Mucho me temo que cuando sepamos
las empresas mas nos vamos a asombrar.

Miren, en este informe hay cosas tan increibles como que estas entidades no llevaban control de las
existencias de agua ni de las pérdidas. ;Alguien en su sano juicio puede entender que esto fuera asi? Para
que se hagan una idea, el Tribunal de Cuentas hace una aproximacion de media en estos afios que fiscalizo
de pérdidas de entre el 13 y el 57 %. Perdiamos mas agua de la que produciamos. Y ademas el coste derivado
de estas pérdidas era entre 2 y 24 millones de euros al afio. jAhi es nada!, estamos hablando de millones de
euros de dinero publico, de los planes hidrologicos. jPor favor! ;Ustedes quieren que yo les recuerde que
ha sido la propia Union Europea la que le ha dado un tiron de orejas a Espaiia, con amenaza de sanciones
millonarias, porque Canarias no ha cumplido con los planes hidrolégicos? ;Se lo tengo que decir yo?

Miren, conociendo estos datos y tras escuchar la respuesta dada por el consejero, es como si el Gobierno
quisiera esconder una realidad que es imposible de evitar. No bastan buenas intenciones, no solo bastan
buenas respuestas, hay que llegar hasta el final, sefior consejero, sefior Clavijo, senores del Gobierno. Han
de depurarse responsabilidades politicas y legales.

Miren, yo les voy a decir una cosa: yo pensé que, después del informe de la Audiencia de Cuentas de la
Radiotelevision Canaria, pensé que lo habia visto todo, pero tengo la sensacion de que esto puede superar
todo aquello. ;Ustedes se acuerdan, verdad? Decian lo mismo, el Grupo Socialista le quitaba importancia,
Coalicion lo justificaba, el del Gobierno de turno decia que aquello no, que yo, bueno, poco menos que,
claro, como yo de esto no sé... Yo agoté todas las vias politicas, cuando no hubo responsabilidades, y
ustedes lo demas ya se lo saben. El resto ya es historia o, mejor dicho, sera el tiempo el que nos despeje
muchas de las dudas que sobre este asunto se plantearon en este Parlamento.

No sé si en este caso puede ocurrir lo mismo; lo que si les puedo asegurar es que en este caso, como en
el de la Radiotelevision Canaria, esta diputada y este grupo van a llegar hasta el final, con su apoyo o sin
su apoyo, pero vamos a llegar al final y vamos a exigir las respuestas alli donde sean necesarias.

Les aseguro que este Gobierno, sefior consejero, tiene mucho que decir, pero sobre todo tiene mucho
que hacer para enmendar los errores. Creo de verdad que esta comparecencia de hoy...; queriamos una
valoracion sincera, sincera, transparente, sobre el contenido de este informe, porque nosotros no nos
podemos ir de aqui desviando la atencion y pidiendo mas dinero al Estado. No, estamos hablando de
responsabilidades, aqui estamos hablando de que el propio informe dice que el dinero que recibian para
desalacion de agua lo destinaban para...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Sefiora Montelongo, tiene un minuto
mas, si lo desea.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: ...lo destinaban para gastos corrientes.

Dejémonos de excusas, sefior consejero, pongamonos a trabajar. Mire, nos tiene que decir qué piensa
hacer y sobre todo explique si piensa depurar algun tipo de responsabilidad o no sobre quienes han
generado el escandalo del agua en Canarias.
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Hoy estamos hablando del informe del Tribunal de Cuentas, pero mucho me temo que en breve lo
vamos a tener que hacer sobre el informe de la depuracion de aguas, que es todavia peor.

Sefiorias, en politica no vale aquello de borrén y cuenta nueva. Esa forma de actuar ya quedo atras.
Sefiores del Gobierno de Canarias, en los tiempos en los que vivimos la transparencia —algo de lo que
han hablado ustedes hoy— en la gestion de los asuntos publicos no solo ha de ser una responsabilidad
inexcusable sino que debe ser tan cristalina como esos miles y miles de litros de agua potable que hemos
perdido por el camino.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Gracias, sefiora Montelongo.
El sefior consejero, en su segunda intervencion, para finalizar la comparecencia.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Quintero Castaieda):
Gracias, sefior presidente. Seforias.

Hay una cosa en la que tiene razdn la sefiora Montelongo: nos queda mucho por hacer, y en eso vamos
a trabajar y esperamos contar con todos, siempre con buena disposicion. Y nos queda en Canarias mucho
por hacer, sin ninguna duda. En eso, de las pocas cosas en las que a lo mejor coincido con usted, en esa
estoy completamente de acuerdo.

Y para dejar algo muy claro, y me lo decia la portavoz de Nueva Canarias, yo creo que el portavoz del
Grupo Socialista también respondi6 antes, pero la portavoz de Nueva Canarias me lo explicaba, sefiora
Gonzalez, mire, quiero decir —y lo dejé creo que en el pleno pasado muy claro—: los planes hidrologicos
de Canarias del primer ciclo estan todos concluidos y aprobados. Y, sefiora Montelongo, algo que le va a
gustar: el 25 de febrero la Comision Europea archivo el expediente 2010/2083, donde se ponia en duda el
incumplimiento de los planes hidrolégicos. Ya lo archivo el 25 de febrero. Buena noticia para Canarias.
Con lo cual que quede muy claro y lo reitero hoy. Todos los planes hidrolégicos los archivé la Comision
Europea, no lo hizo este Gobierno, sefiora Montelongo. La Comision Europea archivo ese expediente,
con lo cual ha dicho y ha concluido que todos los planes hidrolégicos de Canarias, de las siete islas, estan
concluidos. Y, efectivamente, estamos ahora, estamos ahora, sefiora Montelongo, estamos ahora iniciando
el segundo ciclo, que ya muchos consejos insulares han iniciado el segundo ciclo para adaptarlo a la
directiva marco del agua de la Unién Europea.

Dejando algo también muy claro, como usted ha hablado mucho de Fuerteventura y le interesa
Fuerteventura, evidentemente, le puedo decir que la obra de Fuerteventura, que se ha mejorado muchisimo
y que se va a mejorar, una obra de casi 11 millones de euros, que parte de esa obra, de las conducciones,
ya esta terminada, que representa 70 km de conduccion, con lo cual va a aminorar muchisimo esa pérdida
de agua. Parte ya esta terminada, parte estd en funcionamiento y entregada ya a las instituciones insulares
de Fuerteventura, con lo cual estamos completamente convencidos de que esa recomendacion en la isla
de Fuerteventura, como ha hecho usted hincapi¢ en esa isla, parte de esas recomendaciones del Tribunal
de Cuentas estan subsanadas ya.

Pero yo le voy a decir una cosa. Mire, no estoy eludiendo ninguna responsabilidad. Claro que esta
comunidad tiene responsabilidades, y las va a asumir, pero, mire, si usted lee el informe —y seguro que se
lo ha leido, me consta que se lo ha leido—, en sus siete puntos lo que marca, lo que marca para la comunidad
autonoma son dos puntos en concreto: uno, realizar un plan hidrolégico regional. Sefior Déniz, yo no voy
a entrar ahora en si es bueno o malo; yo lo que digo es que aqui se discutié en el 2010 la modificacion de
la ley y se aprobo por este Parlamento que cada isla tendria su cuenca hidrografica, y eso es lo que hay.
Con lo cual si que imposibilita a esta comunidad autébnoma y a este consejero hacerlo, porque no me lo
permite la ley. Son insulares. Otra cosa es que se discuta y se vuelva a discutir, y yo en eso no voy a entrar,
pero actualmente no puede.

Y marcar los precios, tampoco podemos marcar los precios, lo dije antes, y tampoco corresponde a esta
consejeria, en este caso corresponde a la Consejeria de Industria. Para dejar claro que no eludimos, este
Gobierno no elude ninguna responsabilidad. Es que la ley de Canarias impide hacer un plan hidrologico
regional, porque aqui se debatio y este Parlamento aprob6 la modificacion de la Ley 10/2010, donde cada
isla, y repito, tiene su cuenca hidrografica.

Vamos hablar de cosas, sefiora Montelongo, como usted decia. Yo le quiero decir que aqui el Partido
Popular es el que ha impedido o el que ha permitido o el que ha obligado a lo mejor a seguir quemando
petréleo para desalar el agua. Aqui son otros partidos y otras islas las que han dicho “vamos a las energias
renovables, alternativas” y es el Partido Popular el que ha dicho no y el que nos sigue obligando a quemar



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 9 de marzo de 2016 NUm. 26 /53

petroleo. Entonces hacer demagogia con eso creo que poca, sefiora Montelongo. Se lo digo de verdad,
muy poca.

Miren, sefiorias, el convenio de aguas, no es que le estemos pidiendo mas al Estado, es que si hablamos
de las cuencas hidrograficas del Estado, en todo el territorio peninsular, vemos que en los Presupuestos
Generales del Estado destina cantidades millonarias a las demas cuencas. De una de ellas se ha hablado
aqui. Miren, yo en ese caso tuve la suerte de ser senador, cuando a una poblaciéon mucho menor, de Ceuta
y Melilla, con unas dificultades mucho menores porque no eran islas, con todo el respeto, y el voto a
favor de las enmiendas para aumentar la desalacion tres veces mas, en los Presupuestos del Estado, del
Partido Popular, tres veces mas a la desalacion de agua y depuracion de agua en Ceuta y Melilla, tres
veces mas con menos de la mitad de poblacion que a 2 millones de canarios y canarias, que redujo un
70%. Entonces, sefiora Montelongo, tuve la suerte de ser senador y el Partido Popular vot6 en contra de
las enmiendas para aumentarlo y vot6 a favor de las enmiendas para aumentar a Ceuta y Melilla. Entonces
no venga aqui a decirme que donde esta el dinero. A todas las comunidades se les da, a todas; a Canarias
se le ha negado.

Mire, pero para no entrar, porque evidentemente lo que no me gusta es confrontar, pero si me gusta decir
la realidad aqui. Sefiora Montelongo, lo dije, en lo positivo, claro que nos queda mucho por hacer, mucho
por hacer, y esta comunidad auténoma, dentro de sus competencias y de la coordinacion, asesoramiento —y
aqui se nombraba— a cabildos y ayuntamientos, tanto técnicos como de fiscalizacion, lo estamos haciendo
y lo vamos a hacer. Y para eso, para eso, esta consejeria ya —y hay que recordar que el informe es hasta
el 2011—, esta consejeria ya se ha reunido con todos los consejos insulares y les ha solicitado a todos
los consejos insulares unas obras, tanto de almacenamiento como de conduccion, renovacion, mejora
y restitucion de todas aquellas conducciones deficitarias, no econdmicas, deficitarias por lo que usted
plantea hoy aqui, por la pérdida de agua. Que en eso yo creo que todos los que estamos en esta Camara
estamos de acuerdo en que lo tenemos que solucionar, y en €so nos vamos a embarcar y vamos a trabajar.
Ya tenemos un informe de cada consejo insular de aguas, lo tengo ahi, de cudles son las obras.

Pero, desgraciadamente, voy a plantear dos cosas. Primero, el convenio de aguas con el Estado impedia
y ha impedido introducir obra nueva, con lo cual cualquier obra para mejorar estas deficiencias que marca
el Tribunal de Cuentas que fuera obra nueva no podiamos incluirla dentro del convenio del Estado, con lo
cual no se podia realizar, marcando.

Y lo segundo, es fundamental no solo la reduccion, la reduccion, porque evidentemente, sefiora
Montelongo, las cosas cuestan, y, a lo mejor que no nos damos cuenta, es que cuestan dinero, y el dinero
viene dentro de los presupuestos. Y el Estado si ha reducido... no solo el que haya reducido, sino si el
convenio se termina en el 2014, esta prorroga del convenio que ha hecho el retraso o la inaccion de
algunas obras que no hemos podido ejecutar por la disminucion de presupuestos, también ha hecho que en
el 2014 hasta ahora estemos prorrogados y no tengamos la parte del convenio nuevo que nos corresponde.
Es decir, {vamos a firmar un convenio con el Gobierno nuevo en el 2016? Ojala, o en el 2017. Pero, miren,
ya hemos tenido casi cuatro afios de pérdidas de fondos de los Presupuestos Generales del Estado para
acometer dichas actuaciones.

Y voy terminando. Sefiorias, evidentemente uno de los problemas mayores que tenemos es la antigiiedad
de las redes, la mala colocacion —antes lo dije— de nuestras redes y nuestra transferencia de agua de un sitio
a otro en cada una de las islas. Vamos a acometerlo, pero yo creo que es inevitable decir aqui que cada isla
es diferente. Yo, de verdad, se lo digo, yo creo que los consejos insulares son los que determinan, los que
determinan, qué necesidades tiene cada isla. Evidentemente, sefiora Montelongo, estara conmigo en que
es muy diferente la isla de Fuerteventura que la isla de El Hierro, de donde procedo. En todo. Mire, para
nosotros el coste es la elevacion, jsabe usted?, porque tenemos que subirla a 900 metros para después en
caida volver a dar a todos los pueblos. Y ese es el coste energético que tiene la isla de El Hierro a lo mejor
en el agua. La isla de Fuerteventura tendra otro, seguro, diferente, pero lo que no podemos es hablar de
que todas son iguales. Y el informe del Tribunal de Cuentas, paraddjicamente, las conclusiones que hace,
para cada una de las islas, son idénticas. Trata, trata, a cada una de las islas de manera igualitaria. Y le
puedo decir que en materia de aguas, igual que en muchas materias, cada una de las islas es completamente
diferente. Y lo reitero: a lo mejor el Tribunal de Cuentas no se ha percatado de que en Canarias hemos
modificado la ley, que cada isla es diferente y que cada isla tiene su plan hidrolégico.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.
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+ 9L/C-0127 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA
Y AGUAS—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE
LA AGRICULTURA ECOLOGICA.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Proseguimos con el orden del dia.
Siguiente comparecencia, instada por el Grupo Nacionalista Canario, sobre la agricultura ecolégica.

Tiene la palabra el sefior David Cabrera.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa la sefiora presidenta).

El sefior CABRERA DE LEON: Gracias, presidente, presidenta.

Bueno, hablamos ahora de otro asunto, como es la agricultura ecologica.

Me gustaria saber cuantos de nosotros después, en la hora de la comida, pues, vamos a consumir
productos ecologicos de nuestra tierra. Seguramente ninguno.

En esta primera intervencion hablaremos de la agricultura ecologica a nivel de Canarias y a nivel
estatal y en la segunda centraremos un poco la intervencion en la agricultura en la isla de El Hierro y las
cosas que se han hecho en nuestra isla desde el afio 1992.

Antes que nada agradecerle al consejero la comparecencia referente a este asunto, que consideramos
desde nuestro grupo y desde nuestra isla relevante para el sector que usted dirige y también relevante para
el futuro de nuestro planeta.

La agricultura ecoldgica, también llamada orgéanica o biologica, se basa, como sabemos, en el cultivo que
aprovecha los recursos naturales para, por ejemplo, combatir plagas, mantener o aumentar la fertilidad del suelo,
sin recurrir principalmente a productos quimicos de sintesis como fertilizantes o plaguicidas. Hay diferentes
tipos de agricultura ecologica que se basan principalmente en el equilibrio y el respeto por el medio ambiente.

Podriamos enumerar decenas de razones para consumir productos ecoldgicos y para que este tipo
de agricultura se consolide de forma definitiva en nuestra comunidad autdbnoma canaria, aunque, como
veremos, pues, hay datos importantes, ;,no?

Los productos ecoldgicos son mas saludables ya que estan libres de residuos toxicos persistentes
procedentes de pesticidas, insecticidas, antibidticos, fertilizantes sintéticos, aditivos y conservantes.

Otra caracteristica de la agricultura ecoldgica es que, al cultivar los alimentos en suelos equilibrados
por fertilizantes naturales, los productos son mas nutritivos ya que contienen unos niveles mas altos de
vitaminas, minerales esenciales... No contienen aditivos de sintesis y preservan de muchas enfermedades
de todo tipo, como cardiacas, alergias, hiperactividad, parkinson... Centenares de pesticidas quimicos
son utilizados habitualmente en la agricultura convencional, lo que provoca que restos de residuos de
pesticidas aparezcan en los alimentos procedentes de esta agricultura que ingerimos todos diariamente.

El uso de pesticidas también es perjudicial para la salud no solo del consumidor sino también del
agricultor, del trabajador agricola. Un problema serio especialmente en paises en desarrollo, donde el uso
de estos pesticidas esta absolutamente o nada regulado.

Una nacién que destruye su suelo se destruye a si misma; un pueblo como el canario que destruye su
suelo nos vamos destruyendo nosotros mismos.

Si vemos algunos datos de la agricultura ecoldgica en nuestro pais, podemos destacar que Espafia es
el primer pais de la Union Europea y sexto pais del mundo en cuanto a superficie ecoldgica. Es el tercer
pais de la Union Europea y décimo pais del mundo en cuanto a numero de productores ecologicos. Y la
participacion de la agricultura ecologica espafiola en el total de la produccion agraria es de un 5,26 %.
El mercado espaiiol de alimentos ecoldgicos, a pesar de su todavia limitado desarrollo, es el quinto de
la Union Europea y el octavo del mundo. No representa mas del 1%. Espafia es uno de los principales
exportadores mundiales de productos ecologicos.

Los productos ecologicos, sefiorias, son la medicina del siglo XXI. Las frutas, las verduras, la leche y
la carne ecoldgica son mas nutritivas, como sabemos, que las propias convencionales. No es volver a la
prehistoria, sefiorias y consejero, como usted sabe, la utilizacion y el consumo de estos productos.

Minimiza el impacto ambiental, no precisa de excesivas inversiones, estd recomendada por muchos
organismos oficiales, estd socialmente aceptada y sus productos reconocidos y valorados mundialmente.

Como dijimos al principio de la intervencion, en la segunda parte, ademas de comentar las diferentes
intervenciones que se haran aqui, haremos un balance del recorrido que ha hecho la isla de El Hierro desde
el afo 1992, aprovechando aqui también la presencia de la presidenta del Cabildo Insular de El Hierro y de
lo que se esta haciendo en la isla en la actualidad. Pero nos gustaria saber, consejero, en su comparecencia,
qué acciones esta desarrollando el Gobierno de Canarias en este sentido para el fomento de la agricultura
ecolodgica en nuestra comunidad auténoma y qué resultados se estan obteniendo en esta materia.
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La seiiora PRESIDENTA: Gracias, senor Cabrera.
En nombre del Gobierno, el sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Quintero Castaieda):
Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Sefior Cabrera, como usted sabe, la produccion ecoldgica es un sistema de gestion agricola de
produccion de alimentos que combina las mejores practicas ambientales, un elevado nivel de biodiversidad,
la preservacion de los recursos naturales, la aplicacion de normas existentes sobre bienestar animal y una
produccion conforme a las preferencias de determinados consumidores por productos obtenidos de mayor
calidad y mejores. Yo creo que todos estamos convencidos de que la agricultura ecologica es buena, no
solo para la tierra, no solo para nuestras islas, sino también para los que la consumimos, con lo cual tiene
todas las garantias para ser una de las agriculturas a potenciar por esta comunidad auténoma y por este
Gobierno.

La produccion agricola ecoldgica estd regulada por la normativa europea, el Reglamento 834 del 2007
y sus disposiciones, su disposicion donde se ejecuta la reglamentacion, el control y la implantacion en el
Reglamento de la Union Europea 889 del 2008. Este control es ejercido en Canarias por el Instituto Canario
de Calidad Agroalimentaria —el ICCA— y que también le corresponde a dicho organismo el Registro de
Operadores de Produccion Ecoldgica de Canarias —el ROPE—, en el que deben solicitar el registro aquellos
operadores, tanto personas fisicas como juridicas, que vayan a producir, elaborar, importar, exportar o
comercializar alimentos de origen agrario con esta indicacion protegida. EI ICCA, asimismo, desarrolla
acciones de fomento y de promocion de los productos amparados con esta indicacion protegida, ademas
de acciones de formacion en las técnicas de produccion ecoldgica entre los diferentes agricultores y los
técnicos.

Les voy a dar algunos datos de produccion ecologica en Canarias. A 31 de diciembre de 2015,
cerrados, tenemos un total de 1160 personas, tanto fisicas como juridicas, que estan inscritas en el registro
de produccion ecoldgica y un total de 1310 operadores. No coinciden estas cifras —por eso las doy—,
1160 personas, fisicas o juridicas, y 1310 operadores, porque una persona fisica o juridica puede estar
inscrita en diferentes acciones: produccion, comercializacion, industria, importacion o exportacion.

Los registros de produccion ecoldgica en Canarias son dos: el de operadores titulares de empresas
agrarias de produccion, que son los productores agricolas, ganaderos, incluidos los apicultores, y los
recolectores silvestres; y el de operadores titulares de empresas importadoras de paises terceros o empresas
exportadoras a paises terceros. Como decia, los operadores que vayan a realizar mas de una actividad
tienen que inscribirse en cada una de ellas.

En cuanto a las hectareas de superficie cultivada en Canarias, el incremento con respecto al 2014 son
104 hectareas, alcanzando, a 31 de diciembre de 2015, las 6154 hectareas en Canarias de produccion
ecologica. Estas cifras muestran una evolucion tanto de la superficie cultivada como del numero de
operadores de los ultimos afios, siendo muy positivas, creemos, para todos. Si contamos una fecha, 1991,
Canarias contaba con 39 hectéreas solo de ecoldgico. Ahora tenemos 6154, con lo cual podemos detectar
o determinar que el aumento de las hectareas y de los cultivos en Canarias y de operadores es positivo a
este producto diferenciado.

Concretamente, el afio 2013 también tenemos que decir que fue muy importante, considerable para esta
produccion. Del 2013 al 2014 se puso en marcha por la comunidad auténoma y por el ICCA el programa
de Ecocomedores Escolares, que suponia, yo creo que un buen proyecto que suponia, en siete centros, uno
en cada una de las islas, de produccion ecoldgica. Esto contempld 54 agricultoras o agricultores ecologicos
y unos 1100 comensales, nifios de los diferentes siete colegios en cada una de las islas. Actualmente, a
dia de hoy, participan mas de cuarenta centros, mas de 120 agricultoras y agricultores y casi un total de
9000 comensales.

El primer dato, el del nimero de operadores con el que contamos en Canarias, en este caso fue del 2003,
y eran 600, y ahora estamos hablando de mas de 1100. Con lo cual yo creo que en Canarias, haciendo esta
deriva historica un poco de los tltimos afios, ha aumentado tanto el nimero de hectareas como el nimero
de operadores.

Me gustaria darles algunos datos por islas que son significativos. La isla de El Hierro cuenta con
la mayor superficie de hectareas ecoldgicas, un total de 3995, el total; seguida de Tenerife, con 1023;
La Palma, con 386 y Gran Canaria, con 332; Lanzarote, con 225; Fuerteventura, 157 y La Gomera,
con 24. Uno de los objetivos es incrementar esta superficie en cada una de las islas y en ello estamos
trabajando de la mano de los operadores ya existentes y asesorando a aquellos nuevos operadores que
quieran implantarse dentro de este cultivo y este producto diferenciado.
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Al mismo tiempo estamos trabajando en la simplificacion, algo importantisimo, la simplificacion de
los tramites para la obtencion del certificado de ecologico; tanto en la simplificacion administrativa como
en el pago que tienen que hacer de tres veces los agricultores ecologicos, estamos intentando simplificarlo
en un solo pago, con lo cual se reduzca la cuantia que tienen que pagar.

Desde el Gobierno de Canarias se financia por dos partes a esta agricultura ecologica, econdémicamente
hablando. Hablamos de unas cantidades destinadas en el PDR, por primera vez el Plan de Desarrollo Rural
contempla una cantidad especifica para los agricultores ecologicos de —en este caso la convocatoria que
vamos a sacar— 271 765 euros, con cargo, como dije, al PDR. Aparte de esto, el ICCA tiene, en una de sus
funciones, el fomento y la promocion de esta agricultura, este afio, presupuestariamente, de 70 000 euros.
Esperemos que las cantidades, tanto la del PDR como la del ICCA, progresivamente, en los proximos
presupuestos, podamos ir aumentandolas.

En nuestros planes esta seguir fomentando este sistema de gestion agricola. Se esta trabajando, estamos
trabajando en una doble vertiente: una vertiente para optimizar la calidad de los alimentos, fundamental,
y otra vertiente para la mejora de la eficiencia de la produccion, tanto técnica como econdmica de las
fincas. Y les digo esto porque estamos haciendo un estudio, el ICCA juntamente con la Universidad de
La Laguna y algunos técnicos de los cabildos, se esta realizando un estudio para baremar que, si es verdad
que en un principio para la actuacion tanto de hectareas como de produccion ecoldgica el coste econémico
que puede suponer puede ser mayor, en un principio hasta la adaptacion, estamos contemplando en este
estudio, que ya se han reunido, y estamos determinando que después, a posteriori, puede ser mucho mas
econdomico, porque evidentemente los productos que se utilizan en la produccién normal y ecologica son
completamente diferentes, aunque pueden ser mas caros pero son mucho menores. Con lo cual estamos
entendiendo que puede ser una salida también econdmica, porque era uno de los handicaps que teniamos,
que es verdad que al inicio cuesta mucho mas pero a la hora de la consolidacion es mucho mas barata
incluso una produccion ecologica que la que puede ser una produccion convencional.

Este analisis que estamos haciendo, junto con las asociaciones establecidas, facilitard no solo conseguir
la consolidacion del programa, el programa que tenemos de produccion ecoldgica en Canarias, sino
aumentar el programa que tenemos en ecocomedores a diferentes colegios y que también lo estamos
haciendo con diferentes sectores de la Administracion publica, bien sea sanidad, bien sea educacion.
Lo estamos intentando de una manera paulatina y sin hacer mas esfuerzos... No del que podemos hacer
sino del que el sistema ecoldgico puede soportar, porque, como ustedes saben, sefiorias, no es facil, no
es facil obtener el certificado ecoldgico ni es facil entrar en la produccion ecologica. Si vamos a intentar
dar mas colegios, en este caso, de produccion ecoldgica o sanitariamente, aquellos hospitales que tengan
comedores de gestion directa que puedan asumir produccion ecologica, pero en este caso lo que nos
pasa es que no tenemos productores ecologicos en Canarias, actualmente en Canarias, para asumir esa
demanda. Con lo cual lo estamos haciendo paulatinamente. Nosotros creemos que es una buena manera de
trabajar. Poco pero que aquello que se haga se haga de una manera correcta y bien, y en este caso estamos
muy contentos con ello.

Como les dije, vamos a seguir tanto con el programa de ecocomedores especificamente como uno
nuevo que estamos abriendo, y es un protocolo con la Consejeria de Sanidad para que en los hospitales
también se empiece a dar, en los comedores, agricultura ecoldgica.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
El Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta. Sefior consejero, sefiorias.

“La agricultura ecoldgica es la esencia de la alimentacion de toda la vida”, lo dijo a nuestro juicio
de una manera muy acertada el ingeniero agronomo y profesor de la Universidad Popular de Logrofio
Jorge Lopez Davalillo, quien ademas afirmo, hace escasos dias, que la agricultura ecologica no puede ser
una moda cuando lleva mas de 12000 afios. Y, sin embargo, sefiorias, hemos relegado las técnicas mas
ecologicas de produccion a favor de una mayor y supuesta rentabilidad de los cultivos.

Los abonos naturales han dejado paso a fertilizantes, compuestos sintéticos, plaguicidas, reguladores de
crecimiento, aditivos, que no pocos estudios califican de peligrosos. Tal es asi que cada vez son mas las voces
que apuesta por una vuelta a lo que hemos venido a llamar agricultura ecoldgica y a la que, desgraciadamente,
también hemos dado la espalda con demasiada facilidad en nuestras islas. No quiere ello decir que no exista
aqui este tipo de cultivos, pero nos falta informacion y formacion para que todos —productores, comerciantes
y consumidores— valoremos las ventajas de métodos de cultivo sanos y saludables.
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Agrupacion Socialista Gomera defiende la conveniencia de potenciar aun mas los huertos escolares
ecologicos en los centros de educacion, ademas de poner en marcha programas formativos especificos para
agricultores. Y defendemos también la apertura de una linea de ayudas econdmicas directas a la produccion
ecologica que ayude a incrementar las explotaciones canarias y con ello favorecer el abaratamiento de
precios. No podemos obviar que una de las razones que impiden una mayor aceptacion de los productos
ecologicos son los altos precios de mercado, pero si la agricultura ecoldgica se expandiera la oferta se
incrementaria y los precios bajarian.

Fortalecer el asociacionismo y cooperativismo debe ser otro de los retos a asumir por parte del
Gobierno regional, asi como una adecuada planificacion que lleve a potenciar los cultivos mas fuertes de
cada isla, aunque de poco servira esta planificacion si no logramos reducir los costes de transporte entre
islas. Agrupacion Socialista Gomera ha defendido y seguira defendiendo hasta donde sea necesario que es
necesario reducir los costes de la doble insularidad, derivados en gran medida de los gastos de transporte.
No podemos obviar que resulta mucho mas caro trasladar una mercancia desde las islas capitalinas a las
no capitalinas que traerla desde la Peninsula.

Apostemos por la agricultura ecoldgica, pues con ello ganaremos en calidad, y hagamoslo eliminando
obstaculos, formando y difundiendo las ventajas de la produccion y consumo ecologico. Ensefiemos a
los escolares en qué consiste y ayudemos a nuestros agricultores para que puedan extender esta practica.
Hagamoslo, ademas, informando al consumidor y destacando todo y lo mucho y lo bueno que tiene esta
produccion. Recordemos que la desaparicion o el desarrollo de un sector productivo no obedece, en la
mayor parte de las veces, a ningiin fendmeno natural sino a la implantacion de politicas concretas.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Mendoza.
Por Nueva Canarias, el sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ (don Pedro Manuel): Muchas gracias, presidenta. Sefiorias. Sefior
consejero.

Ya usted ha ido avanzando en los primeros minutos de su intervencion la evolucion que ha tenido la
agricultura ecologica en Canarias, ;no? Decirles que nosotros seguimos pensando que es necesario hacer
un esfuerzo en la divulgacion de la agricultura ecologica, informando fundamentalmente al consumidor
de todas las ventajas que ofrecen los productos ecologicos con respecto a los convencionales, en cuanto
a los beneficios para la salud, en cuanto a la calidad de ese tipo de productos y también en cuanto a la
proteccion del medio ambiente. Pero este consumidor, los consumidores se encuentran también —y hay
que reconocerlo— con una serie de inconvenientes, en cuanto a un precio elevado, a un aspecto a veces
menos atractivo y también a una dificultad en la oferta variada, ademas de los circuitos de la regulacion,
en cuanto a los circuitos normales.

Decirles que entendemos que debemos trabajar para conseguir una oferta diferenciada de productos,
para agilizar la distribucion y asi asegurar la regularidad en el aprovisionamiento; el crear también una
politica de precios racional, consensuada por todos los operadores del sector; tomar medidas que pueden
ir en esta linea, en la linea de dinamizar la demanda instando a los productores, comercializadores y
distribuidores, pues, a realizar una gestion mas profesional y comunicativa; mejorar sus estructuras y
llevar también a cabo una campafa de imagen, tanto de sensibilizacion como también para la difusion de
las propiedades del producto ecoldgico. Por otro lado, potenciar —ya se lo he dicho en alguna comision— el
consumo de productos provenientes de la agricultura ecoldgica a través de los mercados y mercadillos,
como ejes estructurantes del sector agricola en general; realizar campanas en los medios de comunicacion;
implementar politicas de apoyo financiero al sector que se traduzcan en una reduccion de precios al
consumidor final.

Dada la importancia, sefior consejero, que para la agricultura ecoldgica tiene la obtencion de la semilla
ecologica, mayoritariamente sabe usted que viene de fuera, ;cudl es la atencion que su consejeria les
estd prestando a las variedades agricolas locales, tanto en bancos de germoplasma como en redes de
intercambios de semillas?

También me gustaria preguntarle qué acciones esta desarrollando usted para el desarrollo de la ganaderia
ecologica, como uno de los objetivos del plan de actuacion del desarrollo de la produccion ecologica en
Canarias.

Hay que seguir haciendo un esfuerzo, sefior consejero, en el aumento de los comensales. Dice usted
9000 alumnos; hay 14 000 alumnos en Canarias en comedores. Hay que seguir también haciendo ese esfuerzo.

Muchas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Por el Grupo Podemos, sefior Déniz.

El sefior DENIZ RAMIREZ: Sefiora presidenta. Seforias.

La verdad es que venir aqui a hablar hoy de agricultura ecologica después de lo que ayer se aprobd nos
resulta cuando menos incongruente. Y sobre todo oir a un miembro de Coalicion Canaria decir que una
nacion que destruye su suelo se destruye a si misma. jUstedes ayer aprobaron destruir nuestro suelo en
La Palma, La Gomera y El Hierro, sefiorias, con la iniciativa del cabildo palmero! Aprobaron dar via libre
a intensificar el modelo turismo-construccion que en otras islas ya sabemos los resultados que ha habido.
Aprobaron, sin ir mas lejos, que las 40 familias que diria Millares, de toda la vida, y sus representantes
politicos vuelvan otra vez a practicar el monocultivo. Nos llenaron esta tierra, la convirtieron en un
almacén de platanos, como diria también nuestro ilustre Alonso Quesada —les recomiendo que se lean la
Republica bananera, de Alonso Quesada—, nos han llenado de almacenes de tomates y después turismo
y construccion y ahora insisten en lo mismo. Tampoco se han leido ustedes la historia economica, de
Antonio Macias, cuando dice que quien bota aqui a la gente para la emigracion son los que han apostado
siempre por el monocultivo, las 40 familias, sefior Marcos. No somos nosotros, los de Podemos, los que
mandamos a la gente a emigrar, son los modelos econdomicos por los que ustedes han apostado. Por lo
tanto, hablar de agricultura ecoldgica cuando estan aprobando destruir el suelo es totalmente incongruente
cuando menos.

Nosotros, los que hemos estado en movimientos sociales constantemente apoyando, hemos aportado
soluciones, y aqui se ha hablado de las bondades de la agricultura ecoldgica, y yo no las voy a repetir
porque no hay tiempo.

Pero ustedes también, los que han dominado y gobernado esta tierra, han despreciado siempre, es que
ni cuenta en las cifras, la agricultura de subsistencia, que es la que nos aporta alimentacion fresca, la que
nos aporta productos de cercania. Ustedes han despreciado a esos pequeiios agricultores, parte de ellos son
la agricultura ecologica.

iNo aprendemos! ;La crisis qué ha significado? Tiene un efecto positivo: mucha gente ha vuelto al
campo y mucha gente joven, con otro nuevo criterio y otro nuevo chip quiere apostar por la agricultura
ecologica, pero aqui no se subvenciona a los productores, al producto. Se subvenciona otro tipo de
cuestiones.

Yo estoy de acuerdo con el sefior consejero de Agricultura y lo apoyo, el Grupo Podemos lo va a
apoyar, en su iniciativa para fomentar la actividad agricola de nuestros pequefios agricultores, pero va
usted a tener que enfrentarse a su partido.

Por cierto, y hablando de agricultura ecolégica, y puesto que no hay tiempo, ;qué hay de lo mio?: ;cémo
van los trabajos sobre la miel de palma para legalizar el concepto “miel de palma” y la denominacion de
origen? Aprovecho esto para preguntarle.

Hablemos de agricultura ecoldgica, hablemos en claro, pero, sefiorias, por favor, no sean incongruentes.
No se puede estar aprobando mas turismo y mas construccion y después venir aqui a hablar de las bondades
de la agricultura ecologica.

Los circuitos de comercializacion, en corto, ;donde estan?, el apoyo a los mercadillos de los agricultores,
(donde estan? Son anécdotas de nuestro modelo econdmico. Hablemos claro, y lo digo sin acritud.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor Déniz.
Continuamos. El Grupo Popular, sefior Diaz.

El sefior DiAZ GUERRA: Gracias, presidenta. Buenas tardes.

Consideramos en el Grupo Popular muy afortunado venir a hablar a este Parlamento de agricultura
ecologica por varios motivos. Uno de ellos es porque tenemos que hacer, logicamente, un llamamiento
a la poblacion para que consuma productos ecologicos, pero ademds para que consuma productos
ecolodgicos canarios a ser posible; también para tratar de fomentar entre los productores canarios que
elijan esta modalidad de agricultura, y ahi su consejeria, sefior Narvay, tiene muchisimo peso. Recuerde
usted que en sus manos esta el control, la certificacion, pero también el fomento y la promocion de la
agricultura ecoldgica, es decir, tiene usted toda la responsabilidad en materia de produccion ecologica.
Pero es que ademas tiene otra responsabilidad, que es la de la vigilancia, la de la disciplina y la de la
comercializacion.

En agricultura ecoldgica nos podrian venir muchisimas dudas. Podriamos hablar ahora de las bondades,
de que los productos son organolépticamente mas aceptables, de un sistema de produccidon que apuesta por
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la sostenibilidad, que garantiza la seguridad alimentaria, pero tampoco hay que olvidar que es un producto
de calidad diferenciada. Pese a que la agricultura ecoldgica no esté explicitamente en el Reglamento, el
510 del afo 2006, por el que se recogen las figuras de calidad diferenciada, si es una forma de producir
un alimento con un valor afiadido, cosa que se necesita en Canarias. No podemos estar toda la vida
produciendo alimentos que compiten con los de otros paises en inferioridad de precio, sino tenemos que
producir alimentos que tengan mayor valor afiadido y, por lo tanto, permitan su exportacion y ademas
fomenten la economia en Canarias.

Por ello, en su momento, cuando pertenecia el Partido Popular al Gobierno de Canarias y modifico el
Posei, incluyo, entre otras, las ayudas no solo a la certificacion de la produccion ecoldgica sino también
a la produccion ecoldgica en si, ayudas que usted mencion6 brevemente. Recuerde que en Canarias se
eligio un modelo de certificacion publica, de manera que un operador pudiera elegir entre que certificara
su producto un operador privado, para lo cual se establecieron ayudas, pero también para que la
Administracion lo pudiera hacer, y creo que hoy en dia lo esta haciendo muy bien el Instituto Canario de
Calidad Agroalimentaria.

Le recuerdo, tiene que fomentar la produccion entre los productores canarios, tiene que hacer una
promocion entre los consumidores, pero también tiene la labor de vigilar que la produccion se ajuste al
reglamento europeo y finalmente certificar que ese producto es conforme. Y también, en la calle, controlar
que no haya falsedad y que no haya errores en el etiquetado.

Yo me pregunto, sefior consejero, al margen de agricultura ecoldgica aunque de manera muy relacionada,
qué se ha hecho desde la declaracion del afio 2008 de Canarias como territorio libre de transgénicos.
Recuerde usted que no podia quedarse solo en una voluntad, habia que hacer normas que lo desarrollaran,
porque tenemos que impedir que especies transgénicas cuyo cultivo no estd prohibido en Europa se
hibriden con especies canarias y les compliquen la vida, sobre todo a la riqueza de biodiversidad.

Le propongo, consejero, también una campafia de difusion de las bondades de los productos ecologicos.
Recuerde usted que este sello (mientras muestra a la Camara un documento) que emite la Consejeria de
Agricultura a través del Instituto Canario de Calidad Agroalimentaria garantiza dos vertientes. Por un
lado, que el producto es ecoldgicamente producido y, por otro lado, que su origen es absolutamente
canario.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Diaz.
Grupo Socialista, la sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ PEREZ: Buenas tardes.

Hablar y definir lo que es la agricultura ecolégica... me parece que el concepto en todos esta. Con tres
minutos no le voy a dedicar ningin momento.

Lo que esta claro es que Canarias tiene que ir por un desarrollo turistico, pero también de la mano de
la cultura e incluso de la agricultura ecoldgica. Por el informe que nos ha hecho el consejero, sabemos
que la produccion ecoldgica en este momento en Canarias es poca. El dato de que en este momento
8500 comensales, cerca de nueve mil nifios, comen, degustan los productos ecoldgicos en los comedores,
apuntaba Nueva Canarias que son 14000 nifios los que se benefician, pero es que tenemos una ratio de
350000 alumnos en Canarias. Los esfuerzos por la agricultura ecoldgica tienen que aumentarse desde
el Gobierno de Canarias, desde la consejeria y también desde los cabildos, porque también tenemos que
hacer un llamamiento, porque los cabildos tienen responsabilidad en lo que es la agricultura y tienen
consejeros. Tenemos que tender a que esas medianias que durante afios han estado perdidas y que estan
limpias de pesticidas, de enfermedades, sean puestas en marcha para cubrir ese sector.

Yo entiendo que Canarias, seria un suefio tener un autoconsumo total de las islas, seria un suefio, seria
para el siglo XXII, poder tener autoconsumo total de nuestra gente.

La diferencia entre la produccion, por lo que apuntaba el consejero, de La Palma y El Hierro es
escandalosa. Yo no sé qué han hecho en El Hierro pero habria que mirar.

Y, para terminar, quiero hablar de la ecoconversion. Canarias tiene que plantearse estudiar la
ecoconversion. Son muchos los plataneros en La Palma que estamos intentando cambiar ese espacio que
durante afios lo hemos maltratado, sanamente porque no teniamos mas conceptos, € ir convirtiéndolo en
ecologico.

Y por supuesto, sefior Déniz, La Palma va a hacer lo que La Palma quiera, y con el suelo nosotros
sabemos lo que queremos. No entramos a debatir otra vez el modelo turistico que queremos en La Palma.
Llevamos treinta afios discutiéndolo y mientras tanto nuestra gente se va...
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La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Hernandez.

Por el grupo proponente, el Grupo Nacionalista, el sefior Cabrera.
(Rumores en la sala).

Sefiorias, debe ser la hora, que ya empiezan un poco a...

Sefniora Hernandez, tome asiento, sefiora Hernandez.

Sefior Cabrera.

Sefiorias, pido silencio, por favor. jSeforias!

Gracias, sefiorias.

Cuando quiera, senor Cabrera.

El seiior CABRERA DE LEON: Gracias, presidenta. Sefiorias. Sefior Déniz.

Como dijimos antes, pues, en esta segunda parte vamos a resumir un poco lo que se ha hecho en
nuestra isla. Yo creo que se dara respuesta no a lo que se pretende hacer sino a lo que se ha hecho desde
hace veintiséis afios, a lo que se esta haciendo ahora y también, pues, a muchos proyectos que se estan
desarrollando, que, como decimos, pueden hacer mencion a lo que usted ha planteado, que podemos
hablar de desarrollo vinculado a la ecologia y podemos hablar de un turismo sostenible, donde le podemos
ofrecer a la gente que nos visita en nuestra isla, pues, un queso ecoldgico, un vino ecoldgico, una miel
ecologica y muchos otros productos.

El pasado 20 de enero del afio 2010, en la isla de El Hierro, se conmemoroé su décimo aniversario
como primera isla declarada reserva mundial de la biosfera, un titulo que le fue concedido por la Unesco
gracias a la alta conservacion ambiental que teniamos en la isla en el afio 2000 y que afortunadamente
seguimos manteniendo, y de ello estamos, pues, muy orgullosos. Esta declaracion fue, entre otros
aspectos, consecuencia del primer plan de desarrollo sostenible que el Cabildo Insular de El Hierro puso
en marcha en noviembre del afio 1997 y luego actualizado en el afio 2006, logrando el méximo consenso
institucional, econdmico y social en torno a este plan de desarrollo, generandose un potente y sostenido
clima de compromiso ambiental.

Nos planteamos integrar en un territorio insular una serie de conceptos y de herramientas vinculadas a
un desarrollo de futuro con un marcado sello de sostenibilidad para nuestra isla. Ahi estan los ejemplos,
como hemos dicho, de la agricultura ecoldgica, del reciclado de residuos, de la reserva marina, de El Hierro
como reserva de la biosfera, de la transformacion de productos del sector primario, de la gestion sostenible
del agua, de las energias limpias y renovables y del fomento de un turismo sostenible.

Y, como hemos dicho, no somos inexpertos en este sentido. Primeros ensayos en el cultivo del
platano ecologico, que se desarrollaron y que se siguen desarrollando en la zona de El Matorral, en
Frontera, en las fincas del Cabildo Insular de El Hierro —y como hemos dicho esta aqui su presidenta—,
y donde se han dado, pues, unos resultados excelentes, llevaron a que en enero del afio 2010, cuando
estabamos en la institucién municipal, en mi caso particular, se firm6 un documento, una declaracion
de intenciones importante por todos los ayuntamientos de la isla, por el Cabildo Insular de El Hierro,
por las cooperativas agricolas, por las cooperativas ganaderas, por las cooperativas de pescadores,
por el Gobierno de Canarias, por las diferentes consejerias, como la Consejeria de Sanidad, por los
centros educativos de la isla, incluso por las propias asociaciones de madres y padres de alumnos,
donde, en algunos puntos de ese documento, se decia que, visto el mundo actual, cada vez es mas
necesario el cuidado de la salud por medio de una mejor alimentacion y unos habitos de vida mas
sanos y que el consumidor tiene derecho a disponer de productos saludables y excelentes; visto que la
competitividad es un objetivo que es imprescindible alcanzar para la continuidad de las empresas, de
las tradiciones locales y la biodiversidad en las economias locales; considerando que los residuos son
realmente recursos no aprovechados y que su reutilizacion genera ingresos; considerando que la isla
de El Hierro fue declarada, como hemos dicho, reserva de la biosfera por la Unesco en el afio 2010...;
asumieron, y se sigue asumiendo ese compromiso, de aportar los conocimientos, informacion y medios
humanos y materiales para tal fin y promover que la isla de El Hierro tenga a partir del afio 2010, con
un compromiso de ocho anos, una produccion 100 % ecologica.

Nos falta mucho camino por recorrer. En su dia, pues, hubo un suefio que se estd haciendo realidad.
Un suefio que planted el Cabildo Insular de El Hierro por medio de Tomas Padrén y otras personas, que
sofiaban con que la isla de El Hierro tuviera un 100 % de energias limpias. Se esta consiguiendo en unos
términos verdaderamente elevados. Y también se plante6d este compromiso de que los productos y el
consumo ecoldgico en la isla sean de nivel, ;no? Ya se dieron antes algunos datos donde aproximadamente
unas cuatro mil hectareas de la isla de El Hierro, cuatro mil hectareas de la isla de El Hierro, son de
cultivos o son de forrajes, en la mayoria de los casos, ecoldgicos.
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Y no vamos a seguir planteando, pues... bueno, las ventajas de mercado a la hora de comercializar
nuestras producciones, con la dificultad que hemos mantenido, y esta claro que estamos todos de acuerdo
en las dificultades en cuanto a materia de transportes, la mejora de los precios a agricultores y ganaderos.
Tenemos que seguir trabajando para darle mayor facilidad a la venta de estas producciones. Ya lo hemos
dicho, los productos ecoldgicos, pues, mejoran nuestra salud. Y tenemos que trabajar sobre todo también
en la formacion de todos aquellos agricultores que han apostado y que siguen haciendo una apuesta, en
muchos casos sacrificada en este sentido, /no?

En El Hierro nos podemos ir a diferentes rincones de la isla, poner ejemplos claros, poner nombres
concretos. Podriamos nombrar a verdaderos —como decimos— ejemplos y referentes en la agricultura
ecologica. En Frontera podemos nombrar a Pedro Cabrera, que hace una gestion importante en agricultura
ecologica; en el pueblo de Isora, pues, a jovenes, jovenes como Jonay, que hacen trabajos de agricultura y
de apicultura 100 % ecologica; en el municipio de El Pinar —por nombrar a uno de cada municipio—, una
familia, Francisco Febles y Nancy Acosta, pues, tiene una carniceria exclusivamente de produccion de
carne ecologica.

Y adonde ibamos, el Cabildo Insular de El Hierro, a fecha de hoy, sigue haciendo acciones, acciones
concretas, ;jno? Muchos metros de suelo publico del Cabildo Insular de El Hierro se utilizan para la
produccion de cultivos ecoldgicos, que después se estan utilizando en las residencias de mayores de la
isla también que gestiona el propio cabildo insular. Sabemos que las personas mayores requieren de una
alimentacion, pues, mas basica y de una alimentacion, en muchos casos, mas especializada. A su vez
también, como también ha comentado el consejero, los centros educativos de la isla estan recibiendo
produccion ecologica, principalmente en este caso, en la isla, de fruta. Todo el platano que se consume en
los centros educativos de la isla, por ejemplo, en Frontera hay aproximadamente 220 comensales, también
la pifia, también el mango cuando estd en produccion, lo consumen los escolares.

El Cabildo de El Hierro, o la isla, esta haciendo actividades de formacidon continua. Esta cediendo
suelo publico también para actividades de formacion de diferente indole, se desarrollen practicas reales, y,
bueno, se han hecho ensayos reales de yogures ecoldgicos, de queso para untar ecologico. Son realidades
que se han planteado.

Hay muchas dificultades, en las que también se han hecho hincapié, la estacionalidad en las producciones,
que no tenemos, y en la periodicidad, no hay produccion durante todo el afio de todos aquellos productos
que se desearia comercializar o se desearia consumir.

Y, bueno, por contar una anécdota, en Frontera tenemos un mercadillo municipal y a veces el domingo,
pues, vamos por alli y algunos de los agricultores llevan alli sus productos. Y podemos llamarlos como
queramos, pero son los extranjeros, los alemanes y los ingleses que viven en nuestro municipio, en nuestra
isla, los que a primera hora de la mafiana van a los puestos de los comerciantes a consumir esos productos
ecologicos que elaboran. Es un ejemplo claro de que son productos que tienen una alta aceptacion, en este
caso por la poblacion foranea, y es una manera también de abogar, en este caso, por un turismo sostenible.

Esperemos, consejero, y creo que estamos todos de acuerdo en que es una forma de trabajar la agricultura
ecoldgica para todos los canarios y para todas las canarias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Cabrera.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIiA, PESCA Y AGUAS (Quintero Castaiieda):
Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Como muchos de los portavoces han manifestado, incluso, la promocién o la problematica a veces de
la agricultura ecoldgica, incluso al consumidor, en este momento parecerse o ser a nivel de consumo mas
cara, desde esta consejeria —y antes no me dio tiempo de advertirlo o de comunicarlo—, la Consejeria de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas del Gobierno de Canarias, a través del ICCA y en colaboracion con
la Universidad de La Laguna, hemos comenzado a realizar estudios, como dije antes, sobre el coste de este
tipo de productos y la incidencia que tienen, econdmica, para nuestros consumidores. Para la realizacion
de este estudio se ha establecido un equipo de coordinacion compuesto por profesores de la Facultad
de Economia, Empresa y Turismo y de la Escuela Superior de Ingenieria Agraria de la Universidad de
La Laguna, la técnica y la coordinacion de estos servicios de asesoramiento del programa de comedores
las lleva el ICCA, y diferentes técnicos de extensiones agrarias de los cabildos, como antes me planteaba
también el portavoz del PSOE, fundamentales en la planificacion de la agricultura ecologica en cada una
de las islas. Esta informacion yo creo que va a ser muy valiosa, porque los primeros informes que tenemos,
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y que van a estar a disposicion de todos los agricultores ecoldgicos y de todos los técnicos, apuntan a que
—como dije antes, y yo creo que fundamental—, si bien durante la reconversion a la produccion ecoldgica el
gasto se incrementa en una parte, una vez establecida, para algunos cultivos, es verdad que no para todos,
los costes de produccion pueden llegar a reducirse con respecto a los productos tradicionales, algo que
incrementaria yo creo que tanto la superficie como el consumo.

Yo creo que —y antes el portavoz del Partido Popular, el sefior Diaz, lo decia muy claro, conocedor
evidentemente del Instituto Canario de Calidad Agroalimentaria— el Instituto Canario de Calidad
Agroalimentaria tiene una funciéon yo creo que determinante, por no decir casi todas las funciones,
evidentemente tanto de control, de promocién, de certificacion, y en eso estamos trabajando. Y estoy
completamente de acuerdo con usted en que hay que potenciar el instituto, que es el instrumento que
tienen todos los productos ecoldgicos no solo para que sean de calidad diferenciada. Y algo fundamental:
es verdad que en nuestra tierra tenemos que diferenciarnos, tenemos que diferenciarnos para poder ser
competitivos y el producto ecologico, igual que otros sellos que tenemos en Canarias, diferencia el
producto, un producto diferenciado, con lo cual el consumidor puede ir directamente al producto.

De las bondades ya han hablado todos ustedes, de los productos ecolégicos.

Quisiera decir, en este caso, sefior Rodriguez, de Nueva Canarias, sobre la ganaderia se estan haciendo
jornadas exclusivas de ganaderia ecologica que estan siendo muy positivas. Aparte del Programa de Desarrollo
Rural, aparte de que existe una linea especifica para la produccion ecoldgica, existe una baremacion positiva
para la ganaderia ecoldgica, es decir, en todos aquellos proyectos y todas las lineas de ayuda y de subvencion
del PDR aquello que corresponde a la ganaderia ecoldgica tiene una baremacion superior. Gracias a esto,
se ha conseguido que los productos ganaderos ecologicos en los Ultimos afios hayan aumentado, tanto los
productos como las hectareas destinadas a los mismos. Yo creo que eso es importantisimo.

De algo que también me han hablado los diferentes portavoces es la divulgacion al consumidor. En
eso estamos completamente de acuerdo. Tenemos una tarea importantisima que hacer desde el Gobierno,
desde el ICCA, de difusion al consumidor de los productos ecologicos.

Sefior Déniz, usted decia: “;y de lo mio, qué?”, de la miel de palma. Bueno, en la miel de palma
estamos haciendo lo que la PNL aprobada aqui, pues, ha determinado. Lo estamos haciendo y ya se han
presentado algunos de estos informes para ir tramitando, que puedan venir, en la comision, que se pueda
ver, y poder ir modificando el reglamento para que se pueda incluir la miel de palma.

Yo creo que es fundamental, es fundamental para Canarias distinguir, potenciar, dinamizar y
promocionar a todos nuestros agricultores ecologicos. Queremos compartir, y queremos hacerlo, algunas
de las experiencias y por eso, dentro de los proyectos MAC, que tiene el ICCA en estos momentos, otra
de las cosas que se estan haciendo es un proyecto, junto con los gobiernos de Madeira, Azores y Cabo
Verde, es la generacion de una red transnacional de I+D-+i para el fomento de la agricultura y la ganaderia
ecologicas, que mejore la calidad, la soberania agroalimentaria de las regiones particulares que somos y
las regiones ultraperiféricas.

Creemos que en este caso, desde el Gobierno de Canarias, vamos a seguir haciendo esfuerzos, tanto
econdmicos como otros, para la agricultura ecoldgica, pero evidentemente hay algo fundamental y que
hemos trabajado en la reunidon que se mantenia la semana pasada con todos los cabildos insulares: una
planificacion adecuada de nuestra agricultura ecologica.

Han planteado algunos de los portavoces, de Nueva Canarias y la sefiora Hernandez, del Partido
Socialista, han planteado los ecocomedores. Evidentemente nos queda mucho por llegar, pero les voy a
decir una cosa: cuando llegamos al Gobierno... El proyecto de ecocomedores yo creo que es un proyecto
que tiene muchas virtudes. Cuando hicimos las primeras jornadas, fueron los propios agricultores y
agricultoras ecologicos y los técnicos los que nos advirtieron que no introdujéramos mas colegios que
estaban dispuestos a entrar en esta produccion ecolédgica, puesto que el problema eran los productos
ecologicos cercanos; es decir, como saben ustedes, los ecocomedores estan disefiados para que sean,
en principio... —también se puede de algunas zonas mads lejanas—, pero consumir productos ecoldgicos
en el entorno del centro educativo que tiene un comedor directo. El problema que nos planteaban —y se
lo digo— los propios productores ecologicos y los propios técnicos es que no fuéramos tan avariciosos
en incluir a todos los productores, porque esta manera progresiva de aumentar los ecocomedores y los
comensales, los nifios, habia sido muy buena en todos los sentidos: que el producto estaba certificado
ecologico, que podiamos garantizar el suministro y la jornada de productos a todos los colegios. Existen
muchos, evidentemente mas de 300000 nifios —no todos de gestion directa, unos de gestion directa y
otros de gestion indirecta—, pero evidentemente lo que nos han pedido, y se lo digo, es que fuéramos
paulatinamente, poco a poco, insertando los ecocomedores y no de una manera, digamos, muy abusiva,
porque corriamos el riesgo de perder un programa que esta funcionando muy bien.
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A raiz de esto, lo que hemos hecho también es un protocolo, estamos desarrollando un protocolo con
Educacién y con Sanidad, en dos aspectos. El primero, paulatinamente introducir a toda la produccion
canaria dentro de los comedores, indistintamente que sea ecologica o no, que sea la produccion canaria
local la que en nuestros comedores, de la Consejeria de Educacion y de la Consejeria de Sanidad, en este
caso que tienen gestion directa, pueda ser local, y paulatinamente esa produccion local va a ser produccion
local ecologica, pero contando siempre con la organizacion de los productores ecoldgicos. A raiz de ahi,
podremos ir aumentando. Yo creo que las cifras, es verdad, estan muy por debajo de lo que nos gustaria,
tanto en hectareas, poco mas de seis mil en Canarias, como en produccion. Eso es evidente, tenemos que
hacer un esfuerzo para ir aumentando esas cifras. Pero yo creo que el esfuerzo tiene que ser un esfuerzo
comedido y un esfuerzo yo creo que bien tasado. No correr el riesgo de que simplemente por querer llamar
ecologico a algo que después no lo es, corramos el riesgo de perder lo que tenemos. Con lo cual, en ese
caso, lo estamos haciendo pero de una manera paulatina.

También queria en este caso, y quiero felicitar, porque por primera vez dos colegios, el CEIP Antonio
Padron, de Galdar, y el CEIP Maximiliano Gil, de Tacoronte, sus cocineros, que son de los primeros
cocineros que se introdujeron en los comedores ecoldgicos, han participado, y los quiero felicitar
publicamente, en la cocina ecologica saludable y sostenible de los ecocomedores en Barcelona, que se ha
celebrado recientemente y donde han tenido una puntuacion, con productos ecoldgicos canarios, bastante
importante. Asi que felicidades a esos dos cocineros y a estos dos colegios importantisimos.

Sefiorias, para ir terminando, esta consejeria y este Gobierno van a apostar y van a seguir apostando por
el producto ecoldgico, porque creo que es diferencial, tiene muchas bondades, pero, aparte de todo eso,
protege nuestro territorio y nuestro suelo.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefiorias, hemos finalizado el tindem de las comparecencias.

- 9L/AGND-0002 NOMBRAMIENTOS/DESIGNACIONES. CONSEJOS SOCIALES DE LAS UNIVERSIDADES
CANARIAS: ELECCION DE MIEMBROS.

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos a continuacion al punto cuarto del orden del dia, que es el
nombramiento de los miembros de los consejos sociales de las universidades canarias.

Nos acompaiian y saludo, al menos tengo constancia, al sefior Mayoral, saludamos también, exdiputado.

Y vamos a proceder, sefiorias, de conformidad con el procedimiento del que nos hemos dotado, a la
siguiente cuestion. Se les han repartido unas papeletas. Vamos a realizar una votaciéon para la Universidad
de Las Palmas y otra para la Universidad de La Laguna. En cada papeleta tienen tres... (Rumores en la
sala). Seforias, ruego atencion. En cada papeleta tienen tres nombres. Cada diputado o diputada solo
votara a un nombre, tal cual, o ninguno, pero solo se podra votar a uno. ;De acuerdo? (Asentimiento).

Primera votacion, Universidad de Las Palmas, y segunda votacion, Universidad de La Laguna.

Llamo a votacion, sefiorias... Perdon, tengo que dar la palabra al secretario ahora, porque habra la....

Perdon, digame (se efectua un comentario desde los escarios). Marque uno de los nombres propuestos
o ninguno. ;De acuerdo?

Haremos la votacion por llamamiento a cada uno de los diputados y diputadas, que hara el sefor
secretario primero. (La sefiora presidenta hace sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Perdon, no podemos hacer las dos a la vez. Vamos a empezar, comenzamos con la Universidad
de Las Palmas de Gran Canaria. Votacion de los miembros del Consejo Social de la Universidad de
Las Palmas de Gran Canaria.

Tiene la palabra el secretario primero.

(El sefior secretario primero, Cabrera Gonzdlez, lee en voz alta la lista de diputados por orden alfabético.
Los seriores diputados presentes, a medida que son nombrados, entregan sus papeletas a la sefiora presidenta,
quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la votacion, se procede al escrutinio). (Pausa).

Sefiorias, sefiorias, les doy cuenta del resultado de la votacion: sefior Betancor Jorge, a propuesta del
Grupo Nacionalista Canario, 19 votos; sefior Mayoral Fernandez, a propuesta del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, 18 votos; sefiora Rosario Vela, a propuesta del Grupo Popular —Aurora, perdon. No,
estoy diciendo los apellidos—, sefiora Rosario Vela, o Del Rosario Vela, 11 votos; 6 blancos y 1 nulo.

Es la votacion y quedan nombrados miembros del Consejo Social de la Universidad de Las Palmas de
Gran Canaria el sefior Betancor, el sefior Mayoral y la sefiora Del Rosario. (dplausos).
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Sefiorias, sefiorias, vamos ahora a votar a los miembros del Consejo Social de la Universidad de
La Laguna. Vamos, sefiorias.

(El serior secretario primero, Cabrera Gonzalez, lee en voz alta la lista de diputados por orden alfabético.
Los seriores diputados presentes, al ser nombrados, entregan sus papeletas a la sefiora presidenta, quien las
introduce en la urna. Una vez finalizada la votacion, se procede al escrutinio). (Pausa).

Sefiorias, seforias, les doy el resultado de la votacion de la eleccion de los miembros al Consejo
Social de la Universidad de La Laguna: sefior Almeida, a propuesta del Grupo Nacionalista Canario,
21 votos; sefior Rodriguez Miinzenmaier, a propuesta del Grupo Socialista Canario, 16 votos; sefior Oliva
Hernéndez, a propuesta del Grupo Popular, 11 votos; 6 blancos y ninguno nulo.

Senorias, se suspende la sesion hasta las cuatro de la tarde, hasta las dieciséis horas, hora y media
para votar, hasta las dieciséis horas... (Comentarios en la sala). Para comer. ;Dije “para votar”? Sefiorias,
ruego disculpen. jUna hora y media para votar!

(Se suspende la sesion a las catorce horas y veintidos minutos).
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y un minuto).

La sefiora PRESIDENTA: Damos comienzo, si les parece, a la sesion de la tarde con las PNL que nos
quedan para cumplimentar el orden del dia.
(Ocupa un escario en la sala el sefior vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez).

+ 9L/PNL-0129 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO
(CC-PNC), SOBRE DECLARACION DE ESPACIO NATURAL PROTEGIDO EN LA CATEGORIA DE SITIO DE
INTERES CIENTIFICO DE LA MARINA DE ARRECIFE.

La sefiora PRESIDENTA: Y la primera es la proposicion no de ley solicitada por el Grupo Nacionalista
Canario, sobre la declaracion de espacio natural protegido en la categoria de sitio de interés cientifico de
la Marina de Arrecife.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior De la Hoz.

El sefior DE LA HOZ FERNANDEZ: Si. Como decia un entrenador mio, “esto cada dia esta mas ameno”,
‘a menos gente por dia’. Pero... bueno.

No he empezado, sefioria... (Dirigiéndose a la Presidencia).

Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Hoy el Grupo Nacionalista trae una proposicion no de ley para la consideracion de sus sefiorias. Una
iniciativa que lo que busca, lo que pretende, es poner en valor un espacio que ha jugado un papel vital,
importante, en el desarrollo de Arrecife, como una de las capitales de Canarias. Lo pretendemos hacer y
conseguir por medio de una de las figuras o categorias del espacio natural protegido, para la Marina de
Arrecife, que es capital, como bien saben, de la isla de Lanzarote.

Como saben sus seforias, dentro de la Ley de Espacios Naturales de Canarias existen varias categorias de
proteccion. De mayor a menor proteccion, tenemos las siguientes categorias en Canarias: 4 parques nacionales,
11 parques naturales, 7 parques rurales, 11 reservas naturales integrales, 15 reservas naturales especiales, 52
monumentos naturales, 27 paisajes protegidos y 19 sitios de interés cientifico. Total: 146 espacios naturales
protegidos. Lo que pretendemos para la Marina de Arrecife es que se convierta en un sitio de interés cientifico,
la menor de las protecciones de los espacios naturales protegidos que tenemos en Canarias.

Los SIC —los sitios de interés cientifico— son espacios y lugares naturales que generalmente se
encuentran aislados, que suelen presentar una reducida dimension y contemplan elementos naturales de
elevado interés cientifico, especimenes o poblaciones animales o vegetales amenazadas de extincion o
merecedoras de medidas especificas de conservacion temporal.

Sefiorias, Arrecife como capital de una reserva de la biosfera es ya en si misma una singularidad: una
ciudad de unos 50000 habitantes dentro de una reserva de la biosfera. Y es que si la declaracion de la
isla como reserva de la biosfera supuso una oportunidad para el didlogo social y la consecuente puesta en
marcha de iniciativas que dieran respuesta a los retos insulares y del archipié¢lago, también pretendemos
que suponga lo mismo la declaracion de la Marina de Arrecife como un espacio natural protegido, una
oportunidad para que se abra al dialogo, para asi ayudar a definir, construir, la ciudad que queremos.

Personalmente, como arrecifefio lo que deseo, lo que quiero, es que Arrecife esté a la altura de una
isla como Lanzarote que es reserva de la biosfera. Lanzarote fue nominada reserva del programa de la
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Unesco hace mas de veintitrés afos. Y precisamente hablando del programa de las reservas de la biosfera
me gustaria recordar que fue en la cumbre internacional de reservas de la biosfera del 95, en Sevilla,
cuando los debates de los expertos en la conferencia permitié deducir que lo crucial no era preservar un
cierto patrimonio natural o cultural sino explorar vias sostenibles para la especie humana sobre el planeta.
Nacian asi las reservas de segunda generacion. A partir de ahi se entendidé que una reserva no solo son
espacios con valores ambientales sino que también son espacios habitados y que ambos intereses, los
ambientales, patrimoniales, culturales y socioeconémicos, deben ser compatibles. Es precisamente eso lo
que perseguimos con esta iniciativa, en definitiva, que Arrecife se convierta en una ciudad digna de una
reserva de biosfera.

(El sefior diputado hace uso de los medios audiovisuales).

Van a ver iméagenes en las pantallas de lo que pretendemos declarar como sitio de interés cientifico y
fotografias cedidas por el Ayuntamiento de Arrecife de los valores ambientales que se poseen.

Entrando a detallar o definir aspectos que podriamos resaltar sobre la Marina de Arrecife, les comento,
sefiorias, que la Marina estd constituida por enormes rasas intermareales —veriles, islotes— famosas por
sus fondos someros, organicos, de aguas transparentes calmadas y célidas y que todo ello propicia que
sea un auténtico semillero de biodiversidad. Se localizan numerosas especies de invertebrados marinos,
lugar de asentamiento de dos de las tres especies de faner6gamas marinas presentes en las islas Canarias,
auténtico criadero de muchas especies, objetivos de nuestras pesquerias locales y artesanales. La Marina
es una auténtica maquina o industria de generacion de recursos pesqueros, sefiorias.

Aunque ciertamente se ha actuado sobre ella modificando algunos tramos, no es menos cierto que sus
valores floristicos, faunisticos, litorales, algo mermados, contintian estando presentes, con poblaciones
que fluct@ian afio a afio o temporada a temporada, al alza o a la baja, respondiendo en gran manera a la
mayor o menor eutrofizacion del medio, seglin los aportes organicos prevenientes de la ciudad, trafico de
embarcaciones, influencia de la propia dindmica de la Marina o los esfuerzos pesqueros y marisqueros que
sobre los recursos explotables se ejercen continuamente —el pulpeo, virado de piedras para la recogida de
carnada, asi como la propia pesca desde el litoral—.

Sus ensenadas atesoran todavia algunas pequeias areas donde se desarrollan sebadales de la fanerogama
marina Nanozostera noltii, inica en el archipi¢lago y por el momento limite meridional de su distribucion
geografica.

En cuanto a invertebrados marinos se refiere, mantuvo un esplendor excepcional en los afios cincuenta
y ochenta del siglo pasado, donde comenzo6 su decadencia. Actualmente asistimos a una lenta recuperacion
de sus efectivos.

Las aguas someras que cubren el charco de San Ginés, procedentes del balance de las mareas, los lodos
que poco a poco se han ido depositando en el sustrato, piedras, grietas, muretes artificiales, los aportes
organicos del entorno poblacional, las escasas aguas de lluvia, etcétera, han permitido el asentamiento y
proliferacion de una flora y fauna muy singulares ligadas al sustrato y a la propia flora algal: moluscos,
crustaceos, equinodermos, etcétera. Un entorno antropizado que soporta y sostiene una biota adaptada a
estas condiciones de permanencia, eutrofizacion y eventuales cambios en el tiempo.

No podemos obviar en este conjunto el trascendental papel que juega la plataforma de Arrecife para
las aves migratorias, como son los chorlitejos patinegros, los vuelvepiedras, el chorlito gris o el zarapito
trinador, quienes encuentran en tan amplio espacio un lugar ideal para el descanso y la alimentacion en
sus largos viajes de ida y vuelta entre Europa y Africa. Una despensa de lo mas variopinto conformada
por rasas intermareales, charcos, limos, finos arenales, pedregales, arribazones de algas o sebas, como
también islotes, playas de callaos y una costa de tipo malpais generada por las erupciones volcanicas.

El frente del litoral de Arrecife es un regalo de la naturaleza a la isla de Lanzarote y por ende a toda
Canarias. Se debe contemplar para este espacio tan representativo que constituye el area arrecifal y de
la playa una figura de proteccion acorde con las necesidades de la poblacion y los limites que impone el
medio natural, optimizando el valor paisajistico, de recreo didactico y de conservacion de la biodiversidad,
algo que es, sin la menor duda, patrimonio de la humanidad.

La Marina de Arrecife tiene, por todo lo anteriormente expuesto, una clara vocacion de convertirse
en el mayor laboratorio vivo de toda la region macaronésica. Este espacio pide a gritos un centro de
interpretacion marino que, junto con el Observatorio de Cambio Climatico, podria convertirse, dentro del
panorama europeo, en referente pionero de multiples investigaciones y estudios. Que ya, a dia de hoy, se
estan llevando a cabo en sus costas por parte de nuestras universidades canarias, pero también por otros
muchos otros centros de estudio, ubicados en la Peninsula o en el extranjero. Veiamos alguna fotografia de
unos estudiantes suecos que vienen todos los afios, estudiantes de biologia, que hacen escala en Arrecife,
para estudiar la Marina.
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La Marina de Arrecife podria ser un ejemplo de la diversificacion de nuestro motor econdémico. El
turismo ornitologico y cientifico tendria un campo abonado para el desarrollo de sus actividades en este
litoral, asi como una gran cantidad de actividades que abarcan desde el buceo deportivo y cientifico a la
practica de snorkel, piragiiismo, natacion, senderismo interpretativo o las actividades culturales en torno
al amplio patrimonio etnografico que alberga esta costa, famosa primero por su condicioén de refugio y
fortaleza frente a temporales y ataques de los piratas en el pasado.

También vemos algunas fotos de algunas excursiones que interpretan la Marina a través de embarcaciones
de pesca tradicional.

La oferta es amplia y variada. Arrecife no puede permitirse el lujo de renunciar al desarrollo de todas
estas actividades econdmicas que generan la creacion de un empleo de calidad y con clara vocacion de
sostenibilidad. Direccion en la que apuntan a dia de hoy todos los fondos europeos de ayuda al desarrollo,
que tienen entre sus principales objetivos potenciar y apoyar aquellos aspectos, aquellos proyectos que
busquen la reduccion de la huella de carbono, potenciar el uso y desarrollo de las energias sostenibles y la
recuperacion de ecosistemas. La declaracion de sitio de interés cientifico de la Marina de Arrecife podra
ser una herramienta tractora para captar fondos europeos.

En fin, seforias, como ya he dicho, Arrecife es ya, en si misma, una singularidad dentro de una reserva
de la biosfera habitada, cuyo motor econdmico es el turismo y las actividades generadas en torno al
mismo. Con sus 48000 habitantes alberga en su costa un mana de biodiversidad, con la importancia
demostrada y contrastada de sus ecosistemas y valores naturales.

Sime permite la presidenta, finalizar con la propuesta en si: El Parlamento de Canarias insta al Gobierno
Canarias para que, primer punto, previa elaboracion del Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales y
la tramitacion del correspondiente expediente, se declare espacio natural protegido, en la categoria de sitio
de interés....

La sefiora PRESIDENTA: Sefior David, termine, treinta segundos.

El sefior DE LA HOZ FERNANDEZ: En la declaracion correspondiente, se considere dar proteccion a
la mayor proporcion posible del veril que bordea el frente litoral del municipio de Arrecife, que delimita
la frontera de las lagunas interiores del arrecife en las que se localiza la inmensa mayoria de los valores
naturales que debieran ser objeto de proteccion. En ese supuesto, se promueve que se deje bajo la zona
de influencia pero fuera de la propuesta directa de proteccion la playa del Reducto y el area portuaria de
puerto Naos. Se recoge en la propuesta el perimetro integro del islote del Francés, del islote de la Fermina,
del islote del Quebrado, de las inmediaciones del castillo de San Gabriel y del charco de San Ginés, asi
como las aguas interiores de los mismos y las ldminas de agua entre los islotes anteriormente sefalados.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior De la Hoz.

Esta PNL tiene enmienda del Grupo Podemos. Para su defensa, la sefiora Delgado.

Ruego a sus sefiorias que, en el caso de que hayan llegado a acuerdos transaccionales, que nos los
hagan llegar con tiempo a la Mesa, por favor, o a los servicios de la Camara.

Gracias.

La sefiora DELGADO LUZARDO: Gracias, presidenta.

Sefior De la Hoz, sin duda hay que apoyar esta iniciativa, que esta pendiente desde hace muchos afios.
Debemos garantizar los valores ambientales tinicos que estan en esta zona.

La delimitacion propuesta en esta PNL es bastante adecuada porque recoge la mayor parte del arrecife
y de los veriles exteriores. Entendemos que la parte de tierra de los islotes queda fuera, lo que es la
parte de tierra. Lo que si nos gustaria es que se delimitara mejor lo que es la zona perimetral para que
incluyera completamente toda la zona intermareal, porque es la zona mas importante, donde esté toda la
biodiversidad y es muy importante para las aves limicolas, ;no?

Nos alegramos también mucho de que se haya incluido el charco de San Ginés, no solo porque tiene
interesantisimas comunidades de organismos filtradores y porque ademas tiene mas de veinte especies de
aves limicolas que estan alli, sino porque ademas se encuentra una comunidad unica en Canarias de un
alga verde, que se llama valonia, y que forma un ecosistema complejo, interesantisimo, que lleva muchos
afos estudiandose desde el punto de vista cientifico porque por si sola es capaz de depurar el agua del
charco de San Ginés, y desde el punto de vista cientifico y tecnologico puede dar mucho que hablar esa
zona, /no?
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Por cierto, también hay que alabar al Ayuntamiento de Arrecife, que ha hecho un gran trabajo con el
charco de San Ginés y estd actuando de una forma muy acorde y compatible con esta propuesta. Lo que
hemos oido es que va a mantener en el charco los barcos tradicionales de la actividad pesquera, aunque
los barcos deportivos se los llevan a la zona de puerto Naos. Y, por otro lado, es muy importante decir que
el tema de los vertidos esta bastante arreglado. Lo unico que creo que queda es lo que es la red de aguas
pluviales. Por tanto, la propuesta es bastante... digamos que no tiene por qué ser conflictiva con el uso
humano, el hecho de que se proponga el charco de San Ginés dentro de ese espacio natural.

El problema que le vemos es que deja fuera esta propuesta dos nucleos de una especie que esta en
peligro de extincion, que usted lo sabe, Zostera noltii, que es otra fanerdégama marina, y que la zona que
se queda fuera més importante esta en la playa del Reducto y también hay otra pequefia zona en el puente
de las Bolas. Estos nticleos deberian incluirse en la propuesta, porque ademas no hay que tener temor a
incluir la playa del Reducto, porque al fin y al cabo al estar una especie catalogada en peligro de extincion
hay que protegerla de cualquier manera, esté o no dentro de un espacio natural, ;no? Ademas creemos que
no tiene por qué haber temor, porque esa zona, desde el punto de vista del uso humano, creemos que se
debe estabilizar la parte de la arena seca, para tomar el sol —porque ademas el hecho de que se tenga que
estar constantemente renovando es un problema para la intermareal, siempre se esta poniendo arena y no
hay necesidad, se deberia estabilizar—, y para la gente bafiarse se deben hacer plataformas, pilones y no
tener que estar con los pies, que te los rompes, para poder llegar a la zona profunda. Y, por tanto, se podria
compatibilizar la proteccion de esa zona, que es muy interesante, con la zona de bafio para la gente, ;no?

En cuanto al procedimiento para hacerlo, pensamos que se podria aprovechar quizés el expediente que
ya inici6 el Ayuntamiento de Arrecife y el Cabildo de Lanzarote en el 2008, porque este expediente se
tramitd pero nunca lleg6 a incoarse en el Gobierno de Canarias, ;no? No es la primera vez que se intenta
esta declaracion de sitio de interés cientifico, la primera fue en el afio 2000. El tramite se comenzd por el
cabildo pero incluia el puerto de Los Méarmoles, y por cosas, cuando lleg6 al Gobierno de Canarias, se
dejoé morir y caduco.

En resumen, estamos verdaderamente contentos con esta iniciativa, le damos la bienvenida. Es verdad
que nos gustaria, si es posible, que incluyera estas pequefias modificaciones que le pedimos de ampliar
esa propuesta y delimitar mejor la zona de los islotes. Y, en cualquier caso, le damos la bienvenida y
esperemos que a la tercera sea la vencida.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Delgado.
El grupo proponente, para fijar la posicion de la enmienda, sefior De la Hoz.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Entendiendo perfectamente sus propuestas de enmienda, no ha sido facil volver a traer esta PNL a este
Parlamento y es una PNL en la medida de lo posible, lo mas consensuada que he podido traer, y por eso
no puedo aceptarle su enmienda. Pero si que es verdad que el Reducto... en fin, que me hubiese gustado
también incorporarlo pero es muy complicado, una playa que tiene mucho uso en este momento.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior De la Hoz.
Por el Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.
(Rumores en la sala).

Sefiorias, silencio, por favor.

El seiior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, seforias.

La costa de Arrecife es uno de los enclaves mas singulares del litoral del archipié¢lago, que dificilmente
se pueden encontrar otras zonas intermareales encharcadas de esa magnitud. La broza, nombre con el que se
conoce a la denomina Zostera noltii, situada en esta marina, planta que habita en aguas muy salinas —aparece
unicamente en las costas atlanticas del norte de Europa y en el Mediterraneo, y en Espafia en la bahia de
Cédiz—, forma un ecosistema fundamental para el reciclado de nutrientes, atenua la erosion costera y sirve
de refugio y criadero de muchas especies de invertebrados y de soporte fisico a muchas algas.

En la Marina se han catalogado mas de doscientas especies de moluscos y esponjas, que representan
casi una quinta parte de todas las que hay en las islas, con deteccion incluso de otras nuevas especies. Es
indudable el valor natural que tiene esta marina. La Marina, ademas, cumple con los requisitos estipulados
en el articulo 48 del Decreto Legislativo 1/2000, de 11 de mayo, por el que se aprueba el Texto Refundido
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de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias y de Espacios Naturales de Canarias, por lo que su
impulso para su aprobacion debe ser inmediato, bajo el amparo de la figura que establece el apartado e)
de este articulo, como sitio de interés cientifico.

Por ello apoyamos esta PNL y animamos a que se reactive el expediente, paralizado desde el afio 2007,
para nombrar a la Marina de Arrecife como sitio de interés cientifico, que abarcaria desde el islote
del Francés hasta la punta del Camello, asi como que también se considere dar proteccion a la mayor
proporcion posible de veril que bordea el frente litoral del municipio de Arrecife, la playa del Reducto y
puerto Naos e integre los islotes del Francés y la Fermina, la playa del castillo de San Gabriel y el charco
de San Ginés. Contar con esta Marina es un valor incalculable para el archipiélago, tanto para la ciencia,
la investigacion, asi como para los recursos naturales y medioambientales que nos aporta, con numerosas
especies integradas en el Catalogo de Especies Amenazadas que alberga este lugar.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramos Chinea.
Por Nueva Canarias, seflora Acufia.

La sefiora ACUNA MACHIN (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Desde luego no podemos votar en contra de una declaracion de estas caracteristicas y, como decia el
proponente, tenemos que poner en valor los magnificos recursos naturales con los que cuenta la capital
de nuestra isla de Lanzarote. Mas alla de lo importante que es esa declaracion...; que ademas me resulta
curioso que haya tardado tanto, cuando lo pide el ayuntamiento en el afio 2007, lo confirma el cabildo en
el afio 2008 y tengamos que esperar tantos afios para hablar de esto en el 2016. Pero, bueno, dicen que no
es nada malo cuando la dicha es buena, y estamos hablando hoy de este tema.

El problema, que no es problema, sino lo que si se tiene que tener en consideracion es que cuando se
declara un espacio protegido, cuando empezamos a trabajar las normas que van a regular ese espacio,
ahi es donde hay que tener especial... no s€ cdmo expresarlo, pero ahi si que hay que reunir a toda la
gente, a todos los agentes implicados en la zona para ver qué actividades se van a desarrollar, para ver
qué actividades declaramos compatibles, para que luego el ayuntamiento o los usuarios de la zona no
se encuentren con que €so que queremos poner en valor y que podria ser un instrumento de desarrollo
econdmico, de diversidad econdmica, tal y como decia el proponente, no se convierta en un problema.

Desde luego van a tener nuestro apoyo, pero si me gustaria reiterar que se estudien detalladamente las
normas, y con toda la participacion posible, ya le digo, para facilitar que todas esas actividades puedan ser
desarrolladas sin ningun problema, ni para los usuarios ni para el ayuntamiento.

Gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acuna.
Por el Grupo Popular, sefiora Astrid Pérez.

La sefiora PEREZ BATISTA: Buenas tardes, sefiora presidenta. Seforias.

Efectivamente, la Marina de Arrecife constituye, sin lugar a dudas, uno de los enclaves mas
singulares de nuestro litoral del archipiélago canario. La importancia de este hébitat, desde un punto de
vista paisajistico, biologico, ecoldgico y cultural, es incuestionable, por lo que entendemos importante
y agradecemos al Grupo Nacionalista la presentacion de esta proposicion no de ley, porque entendemos
importante la declaracion de este enclave como espacio natural protegido en la categoria de interés
cientifico.

No voy areiterar, evidentemente —porque bien lo ha hecho y de manera muy efectiva el proponente del
Grupo Nacionalista, don David de la Hoz—, la riqueza de la fauna y flora de la Marina de Arrecife, pero
si es verdad que, teniendo en cuenta esta riqueza, nosotros, desde el Grupo Popular, mostramos nuestro
acuerdo, nuestro apoyo a la conservacion y proteccion de los valores naturales y medioambientales y a
la declaracion de zona de interés cientifico una vez se haya elaborado el plan rector. Eso si, de la lamina
de agua, porque hay que recordar que no estamos ante una zona aislada. Estamos en un municipio en
el que hay 50000 habitantes y la proteccion y la conservacion medioambiental no puede convertirse
en obstaculo ni en limitacion para impedir el desarrollo socioeconémico de la zona mas estratégica de
Arrecife.

Dentro de esta zona se encuentra el islote del Francés, el islote de la Fermina, las inmediaciones del
catillo de San Gabriel y el charco de San Ginés, suelos que, convendra conmigo, sefior De la Hoz, deben
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desarrollarse. Estos islotes que acabo de mencionar son actualmente zonas degradadas que necesitan
urgentemente que se ejecuten proyectos en ese suelo, que, como bien sabe, suelo estratégico para el
municipio de Arrecife, y en cuyos enclaves ademas sabe usted que estan previstos diferentes proyectos de
diferente naturaleza.

Por tanto, desde el Grupo Popular si nos gustaria que nos aclarara si efectivamente los islotes van
a formar parte o no, o van a estar incluidos dentro de esta declaracion de sitio de interés cientifico; y
también especial mencion al charco de San Ginés, teniendo en cuenta la cantidad y multiples actividades
empresariales, culturales, pesqueras, que se desarrollan en este sector. Porque, analizando la proposicion
no de ley, si que se argumentan eficientemente cuestiones relacionadas con la fauna y la flora, pero en
ningln caso, ni en la propuesta del ayuntamiento ni en la PNL, que se incluyan estos enclaves.

Por lo tanto, nosotros si que vamos a apoyar la declaracion, esta declaracion de espacio natural protegido
como sitio de interés cientifico, pero Unica y exclusivamente a la ldmina de agua y no a los territorios que
sobre ellos se mantienen.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Pérez.
En nombre del Grupo Socialista, sefiora Corujo.

La sefiora CORUJO BERRIEL: Muchas gracias, presidenta.

Un saludo al primer teniente alcalde de Arrecife y al concejal de Hacienda por acompanarnos en un dia
tan importante para el futuro y el desarrollo de nuestra ciudad.

Sefiorias, el Grupo Socialista respalda plenamente la PNL presentada por el Grupo Nacionalista
Canario y comparte de manera absoluta la exposicion de motivos de esta propuesta. Estamos convencidos
de que ademas obtendra el respaldo unanime de esta Camara, toda vez que, ademas de lo adecuado de
su contenido, responde a una peticion expresa del propio ayuntamiento, de dos instituciones concernidas
desde el punto de vista territorial: el propio Ayuntamiento de Arrecife y el Cabildo Insular de Lanzarote.
Y precisamente esos antecedentes, la solicitud del ayuntamiento y del cabildo, deben movernos a una
reflexion que comparto con ustedes y que se ha dicho también en esta Camara.

La solicitud de declaracion como sitio de interés cientifico de la Marina de Arrecife nace de un acuerdo
plenario de marzo del 2007, promovido, como ya se ha dicho, por el Ayuntamiento de Arrecife. El
Cabildo de Lanzarote, en enero del 2008, enriquece la propuesta redefiniendo la delimitacion y la aprueba
igualmente. Ahora, ocho afios después, es cuando esta Camara se dirigira al Gobierno para proponerle la
creacion de sitio de interés cientifico.

Creo que coincidirdn conmigo, por tanto, en que es realmente dificil entender por qué una propuesta
que goza de todo el consenso por parte de las administraciones con competencias territoriales no ha
podido ser atendida. Por eso, a dia de hoy, lo que va a hacer esta Camara es instar al Gobierno a que dé
curso a una peticion adecuada y necesaria ocho afios después de su inicial solicitud.

Quiero recordar que estamos hablando de una medida para proteger un territorio. Por eso, porque la
Marina de Arrecife es un ejemplo mas de las importantes deficiencias que presentan las normas vigentes,
es por lo que creo que deberiamos hacer un ejercicio de responsabilidad en la tramitacion de las normas
territoriales que han iniciado su camino. Creo que hay un espacio para el consenso y que no lo construyamos
desde la descalificacion.

Y una ultima cuestion: si bien el marco normativo ha sido un obstaculo para que este proyecto saliera
adelante, lo cierto es que también ha faltado un impulso politico para su culminacion. Esta PNL conmina
al Gobierno a asumir ese impulso y esperamos que tome nota de la misma.

Muchas gracias.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa el serior vicepresidente primero, De la Hoz Ferndndez).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Corujo.

Vamos a proceder a la votacion de esta PNL. (La serniora presidenta pulsa el timbre de llamada a la
votacion). (Pausa).

Sefiorias, comienza la votacion (Pausa).

Sefiorias, 53 votos emitidos: 53 sies, ningiin no y ninguna abstencion.

Por unanimidad queda aprobada.

(Aplausos).
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+ 9L/PNL-0141 PROPOSICION NO DE LEY DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOCIALISTA CANARIO, POPULAR, PODEMOS, NUEVA CANARIAS (NC) Y MIXTO,
SOBRE SANIDAD MORTUORIA.

La sefiora PRESIDENTA: Seforias, segunda proposicion no de ley en la tarde de hoy, solicitada... esto
fue una iniciativa de todos los grupos, pero quien la ha presentado ha sido el Grupo Nacionalista, creo,
(no?, es sobre sanidad mortuoria.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Luis.

Seforias, como es una iniciativa conjunta, interviene por tiempo de cinco minutos y tres los demas.
(Les parece? De acuerdo. Venga. Cinco, tres.

La sefiora LUIS DOMINGUEZ: (Sin microfono).
La sefiora PRESIDENTA: No se ha notado. Vamos, seforia.

La seiiora LUis DOMINGUEZ: Rapido, rapido.

Gracias, sefiora presidenta.

Voy superrapido.

Sefiorias, esta es una proposicion no de ley que se tramita a peticion de la Federacion Canaria de
Municipios, que hemos presentado de forma conjunta todos los grupos con representacion en esta Camara
porque asi lo solicitaba la propia federacion, y que tiene su origen en el Decreto 132/2014, de sanidad
mortuoria, que aprobo el Gobierno de Canarias y que entr6 en vigor en enero del afio pasado, y que
vino a imponer a los municipios canarios, independientemente de su tamafo, nuevas normas relativas
a la estructura constructiva de tanatorios, cementerios y velatorios, asi como otras relativas al traslado,
inhumacion, exhumacion y conservacion de cadéaveres, lo que supone para los ayuntamientos canarios
la obligacion de realizar importantes y costosas inversiones, y todo ello en un plazo muy limitado, seis
meses. Plazo, por otro lado, que ya ha vencido y de ahi la preocupacion de la Fecam y del conjunto de
alcaldes y de alcaldesas canarios. Primero, por los posibles efectos sancionadores que pudieran derivarse
de la aplicacion del mismo, pero sobre todo porque son conscientes de las importantes dificultades que
tienen para ejecutar estas inversiones a corto plazo.

Teniendo en cuenta, por un lado, la situacion econdémica en la que estamos inmersos, la pérdida de
recursos en general, las normas estatales que condicionan el funcionamiento de todas las administraciones
pero de forma muy especial de las corporaciones locales —déficit cero, regla de gasto, decreto de
proveedores, restricciones en el ambito competencial...—, en fin, un conjunto importante de normativa que
limita enormemente a los ayuntamientos a la hora de acometer inversiones y de incrementar el gasto en
general, y que incluso, que incluso, les dificulta en muchas ocasiones el mantenimiento de sus servicios
basicos y esenciales.

Por otro lado, la situacion tan dificil por la que atraviesa una parte importante de las familias canarias
—lo hemos debatido aqui en diversas ocasiones— obliga a estas instituciones a orientar sus prioridades al
atendimiento de todas estas necesidades. No podemos olvidar, sefiorias, que los ayuntamientos son la puerta
de entrada a los servicios sociales, lo hemos dicho aqui en otras ocasiones, por tanto, la puerta de entrada
de todos estos problemas, y que los ayuntamientos han tenido y siguen teniendo que hacer, muchas veces
—permitanme la expresion—, de tripas corazon para atender a todas estas personas. Que no son simples cifras,
que tienen rostro, que tienen nombre y apellidos y que hay que atender, haya o no haya recursos.

Por tanto, son muchas las dificultades que tienen nuestros ayuntamientos para hacer frente de forma
inmediata a toda esta inversion que conlleva la aplicacion de esta normativa, que es necesaria, que los
ayuntamientos consideran que efectivamente hay que garantizar su aplicacion, pero que necesitan de mas
tiempo para poder llevarla a cabo. Hay que tener en cuenta que son, como hemos dicho, inversiones muy
costosas, de bastante envergadura y que ademas lleva un tiempo ejecutarlas. No se pueden ejecutar de un
dia para otro.

En definitiva, lo que se propone, seforias, es instar al Gobierno de Canarias para que, primero, realice las
gestiones necesarias para paralizar este decreto, el Decreto 132/2014, de sanidad mortuoria, en lo relativo
a los posibles efectos sancionadores, incluyendo los que pudieran haberse iniciado, si es que se ha iniciado
alguno; y, segundo, como han hecho otras comunidades autonomas, que han establecido un plazo bastante
mayor, bastante superior, pues, establecer un nuevo periodo de adaptacion al mismo, de dos afios y medio,
que es lo que nos han pedido los ayuntamientos, con el objetivo de conceder un tiempo prudencial a nuestros
ayuntamientos para garantizar la aplicacion efectiva de este decreto de sanidad mortuoria.
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Sefiorias, como ya he comentado, esta es una propuesta conjunta de todos los grupos de la Camara
y, por tanto, entiendo que todos y todas estamos de acuerdo con la misma, lo que sin duda supondra una
magnifica noticia para los ayuntamientos canarios, que podran planificar y ejecutar todas estas inversiones
en un plazo mas coherente y, lo mas importante, sin tener que detraer recursos prioritarios de los servicios
basicos, destinados, orientados al atendimiento de las personas, que es en estos momentos, desde nuestro
punto de vista, lo mas importante.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Luis.
En nombre del Grupo Mixto, la sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Porque pensamos sobre los ayuntamientos todas y cada una de las palabras que usted les ha dedicado
esta tarde, Agrupacion Socialista Gomera apoya esta proposicion no de ley, porque supone respaldar y
ofrecer a los ayuntamientos de nuestras islas.

Tengan en cuenta, sefiorias, que este decreto de normas de sanidad mortuoria se aprobd el 29 de
diciembre de 2014 y se publico el 8 de enero de 2015, cuando ya se habian cerrado y aprobado casi todos
los presupuestos de las corporaciones locales. Se establecié un periodo de adaptacion a las nuevas normas
de solo seis meses, a todas luces insuficiente, pero no se consigné ninguna partida presupuestaria al efecto,
ni siquiera en el Fondo de Financiacion Municipal, ni tampoco se hicieron estudios previos del coste que
supondria para las arcas municipales de los 88 municipios de nuestro archipiélago.

Estamos, por tanto, ante un auténtico problema de matematica presupuestaria, especialmente si tenemos
en cuenta las dificultades econdmicas que soporta el pais y que la regla de financiacion municipal impide
cualquier margen de maniobra.

Si se han leido el decreto, sefiorias, veran que el conjunto de medidas propuesto es bastante ambicioso.
Se regulan desde las dimensiones de los nichos hasta los ultimos detalles de equipamientos de cementerios
y tanatorios. Es escasa, por tanto, la posibilidad de maniobra de los ayuntamientos, sometidos ademas
a una regulacion bastante estricta ya que el incumplimiento lleva aparejada una importante sancion
administrativa. Seforias, las sanciones sanitarias van desde 3000 euros, para aquellos que consideren
leves, hasta 600000 euros para los incumplimientos muy graves. Es posible incluso que se supere esta
cifra en determinados casos concretos, y es que incumplir con la policia sanitaria mortuoria implica
siempre 0 una sancion grave o muy grave.

Este asunto es tan importante que en el pasado debate de los presupuestos nuestro grupo parlamentario
ya presentd una enmienda para la ampliacion del cementerio del municipio de Agulo, un municipio con
apenas 1000 habitantes y que no podria afrontar los gastos sin una ayuda institucional. Estamos hablando
de un municipio donde el presupuesto es algo mas de un milléon y medio de euros.

Y ahora que estamos debatiendo esta proposicion no de ley me permito recordarles que el plazo que se
tenia para evitar sanciones fue superado en julio del 2015 y en consecuencia deben paralizarse los posibles
efectos sancionadores.

Es de justicia para con nuestros ayuntamientos lo que pedimos, lo que pedimos, y nos sumamos al
periodo de transicion de dos afios y medio. Entiendo que en este tiempo se podra estudiar no solo los costes
y las necesidades de adaptacion, sino también como consignar las ayudas necesarias para los municipios
pequeiios, pues es muy probable que muchos de ellos no puedan cumplir con estas normas.

Impliquémonos con los ayuntamientos, no los carguemos con mas deberes y obligaciones cuando sabemos
de antemano que si no cumplen no es porque no quieran. Seamos ante todo razonables con lo que se exige.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Mendoza.
Por el Grupo Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ (Pedro Manuel): Gracias, presidenta.

La sefiora Luis yo creo que... —sefiorias, buenas tardes—, la sefiora Luis, antigua compafiera de viaje,
(no?, enlaresponsabilidad de alcaldesa ellay yo de alcalde también, pues, nos encontramos, efectivamente,
al igual que los 86 restantes alcaldes y alcaldesas de esta comunidad auténoma, nos encontramos con esta
norma, en la que desde luego, pues, manifestadbamos —y asi lo hicimos a través de nuestra Federacion
Canaria de Municipios—, ante el propio consejero de Sanidad, nuestra preocupacion y dificultad, que
tienen los ayuntamientos canarios, que teniamos, para adecuar principalmente los establecimientos
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funerarios, pero también los mortuorios, de titularidad municipal a los nuevos requisitos que exige ese
decreto que ya nombraba la sefiora Luis, el 132/2014, de 29 de diciembre, de sanidad mortuoria. Digo yo
que si no hubiera sido mas facil que el Gobierno, cuando aprobo este decreto, hubiera hablado con los
ayuntamientos antes de haberlo aprobado. Pero me alegro de que al final, pues, bueno, hay una situacion,
hay un problema, en el que desde luego Nueva Canarias —nuestro grupo parlamentario— esta de acuerdo.
Por eso también vamos a apoyar esta PNL.

Pero quiero decirles, sefiorias, que a partir de la publicacion ayer de la sentencia del Tribunal
Constitucional, donde se estima parcialmente el recurso de la Asamblea de Extremadura contra la Ley
de Racionalizacion y Sostenibilidad de las Administraciones Locales, y en la que también se declara
la nulidad de algunos preceptos de la Ley de Bases de Régimen Local, entre ellos, como saben ya,
en cuanto a las competencias de servicios sociales y sanidad, porque lo que realmente viene a decir
el Tribunal Constitucional es que las comunidades autonomas que tengan reconocidas competencias
exclusivas por el Estatuto de Autonomia pueden atribuir como si fueran propias competencias a los
municipios, sin que interfiera en ese sentido el Estado, ;no? A nuestro grupo la verdad es que nos surgen
dudas en cuanto a cudl es la situacion de las competencias atribuidas por la comunidad auténoma
como propias a los municipios, como pasa en este decreto, qué efecto va a producir en los recursos de
inconstitucionalidad planteados por la propia comunidad autonoma canaria y sobre todo quién pagara
la financiacion de lo atribuido cuando las competencias son compartidas, si estos medios materiales
los tienen que aportar solo las corporaciones locales sin el auxilio del Gobierno; quiénes van a poner
ante esta nueva situacion, en definitiva, los medios y recursos para desempefiar las nuevas funciones
asignadas.

Esperemos que haya algun convenio de colaboracion con dotacion financiera con los municipios.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Por el Grupo Podemos, sefior Marquez.

El seiior MARQUEZ FANDINO (Desde su escario): Si.

Es una propuesta que consideramos oportuna, positiva y necesaria, y evidentemente la vamos a apoyar.
Y por sanidad en este caso parlamentaria me voy a ahorrar el discurso.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Marquez.
Por el Grupo Popular, sefiora Hernandez.

La seiiora HERNANDEZ LABRADOR (Desde su escaiio): Muchas gracias, presidenta.

Yo en el mismo 4nimo que mi compafiero de Podemos. Creo que quien ha tenido que debatir esta mocion
han sido los 88 alcaldes —esta PNL, perdon—, los 88 alcaldes en la Fecam, que ha sido una propuesta de
ellos. Por tanto, nosotros poco que anadir: nos sumamos a los dos acuerdos y nada mas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias.
Grupo Socialista, el sefior Hernandez.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Buenas tardes, seforias. Presidenta.

De forma rapida.

Es verdad, si alguien leyera el decreto, pues, de 29 de diciembre, entenderia por qué estamos aqui hoy
intentando minimizar los efectos de su aplicacion en el &mbito municipal, en el ambito local. Partimos de
la idea de que el decreto, con un criterio muy atinado, sin duda, pretendia poner al dia toda la normativa
que se trasponia de normas superiores, como era el caso de la normativa europea y a la vez también
traspuesta a la normativa estatal.

Para quienes hemos leido el decreto entenderemos que se establece con criterios de rigor y solo
incorpora propuestas de mejora en materia de sanidad mortuoria, pero, todo sea dicho de paso, con una
imposibilidad de poder materializarlo en tiempo y forma. Seis meses fue el tiempo concedido por el
Gobierno de Canarias para la adaptacion, a todas luces insuficiente, a los ayuntamientos canarios, para
proceder a realizar unas inversiones costosas y donde la capacidad econémico-financiera no permite, o0 no
permitia o no permite atn, disponer de los fondos suficientes.
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Por tanto, atendiendo a esta reivindicacion de propuesta de paralizacion, el Grupo Parlamentario
Socialista se suma a dejar sin efecto el decreto y fijar un plazo ampliado en dos afos y medio para su
adaptacion, tiempo que nos parece razonable.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Hernandez.

Ya hemos terminado, hemos concluido la ronda. Vamos a votar, sefiorias. (La sefiora presidenta hace
sonar el timbre de llamada a la votacion).

Sefiorias, votamos. (Pausa).

Senorias, votos emitidos, 50: 50 sies, ningin no y ninguna abstencion.

Por tanto, queda aprobada por unanimidad de los presentes esta iniciativa.

- PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, corresponderia ahora la de bienestar animal, pero a solicitud del
grupo proponente, como no estan aqui las personas que van a venir o estan llegando, ;podemos ver la
siguiente? No.

Miren, seforias, vamos a pasar a la siguiente, pero yo, en la junta siguiente, Junta de Portavoces, voy
hablar en el sentido siguiente. Es muy complicado decir una hora exacta en la cual vamos a ver una PNL.
Podemos establecer una estimacion, evidentemente, pero entenderan que es muy complicado decir hora,
para intentar conjugar todos los intereses porque si no es complicado.

A ver, sefiorias, sobre la marcha, ;la PNL-148, de seguridad juridica de los pescadores, es posible,
quienes la lleven, que se pueda ver?, ;es posible? Perdon, les comentaba que las dos PNL siguientes son
con publico y no han llegado todavia. Entonces digo si es posible, sin perjuicio de que lo podamos intentar
arreglar en otra junta, pasar a ver ahora la PNL-148, de seguridad juridica de los pescadores, si los grupos
estan en disposicion de hacerlo. (Es posible? (4Asentimiento).

Gracias, sefiorias.

- 9L/PNL-0148 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE SEGURIDAD JURIDICA DE LOS PESCADORES.

La sefiora PRESIDENTA: Pues entonces vamos a ver la PNL-148, de seguridad juridica de los pescadores.
El grupo proponente es el Grupo Socialista, sefiora Cabrera.

La sefiora CABRERA NODA: Gracias, sefiora presidenta. Seforias, buenas tardes a todos y a todas.

La pesca es una de las actividades con mas tradicion en el contexto social y econdmico de nuestro
pais. No solo genera puestos de trabajo y recursos econdmicos, sino que también forma parte del acervo
historico y cultural y del atractivo turistico de nuestras costas.

En lo relativo al empleo, el sector pesquero en su conjunto aporta empleo directo a un total de 35669
personas aproximadamente y los puestos de trabajo indirectos se pueden cifrar en mas de 120000. No
obstante, el sector pesquero profesional y de forma concreta el sector pesquero artesanal esta viviendo
una situacion extremadamente complicada. Inmersa desde hace décadas en una crisis propia motivada por
causas diversas, la pesca artesanal parece abocada a una progresiva disminucion de la rentabilidad que ha
conducido al abandono de muchos profesionales y a la falta de relevo generacional para aquellos que ain
contintan faenando.

Lasituacion queatraviesael sectorpesquero, unidaalaevoluciondelaspoblaciones costeras tradicionales
hacia un modelo socioecondomico dominado por el sector servicios, exige que las organizaciones pesqueras
se adapten y desarrollen nuevas actividades de diversificacion, sin perder su tradicion, su cultura y su
modo de vida. Una de las actividades de diversificacion del sector que mas puede ayudar a la consecucion
de este objetivo es el turismo pesquero.

Se suele decir que solo se valora lo que se conoce y no hay mejor manera de conocer una actividad que
acercandose a ella personalmente.

De manera genérica, se puede entender por actividades turistico-pesqueras todas aquellas que, mediante
la promocion y la difusion de la cultura pesquera tradicional, pretenden compatibilizar el mundo de la
pesca profesional con la demanda turistica que, en determinadas épocas del afio, se da en nuestras costas.
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El turismo pesquero pretende acercar al visitante al mundo de la pesca, presentada directamente por los
propios pescadores. Las actividades turistico-pesqueras, tanto las desarrolladas en tierra como las que
tienen lugar a bordo de un barco pesquero, pueden ser muy diversas y variadas en funcion de cada puerto,
de la época del afio o del perfil del turista.

Bajo esta perspectiva, los usos y tradiciones ligados al sector pesquero ofrecen enormes posibilidades
con vistas al desarrollo de productos turisticos complementarios que prioricen el contacto con la
naturaleza y con la cultura de las zonas costeras. La generacion de una oferta coordinada de actividades
turistico-pesqueras vinculadas con el uso sostenible del litoral aporta servicios que cubren necesidades
no satisfechas por las infraestructuras del turismo tradicional y constituye una interesante alternativa
econdmica y de empleo para las empresas y trabajadores y trabajadoras del sector pesquero.

Si existe una actividad que pueda fomentar el conocimiento y el respeto del visitante hacia el trabajo de
los pescadores y el ecosistema marino, esta es la pesca-turismo, que consiste en acompaiiar a la tripulacion
de un barco pesquero a lo largo de una jornada de pesca, disfrutando y aprendiendo de los profesionales.

La pesca-turismo, por su incidencia en las distintas dimensiones del entorno pesquero, constituye una
medida de diversificacion socioecondmica de interés para los pescadores profesionales, que ademas de
aportar una mejora en sus rentas sirve para promocionar y valorizar su trabajo, acerca al turista al rico y
complejo mundo de la pesca profesional, promueve la educacion ambiental y contribuye a disminuir el
esfuerzo de pesca.

En el entorno europeo, los actuales enfoques de la politica pesquera de la Union, del Fondo Europeo
de Pesca y del futuro Fondo Europeo Maritimo y de Pesca a aplicar en el periodo 2014-2020 abogan
por ayudar a los pescadores en el proceso de transicion hacia la pesca sostenible y a la diversificacion
de sus economias mediante actividades complementarias a la pesca, como son las actividades de
pesca-turismo. Sin embargo, esta actividad de alto interés como complemento de la actividad pesquera
profesional, principalmente para la pesca artesanal y de bajura, no puede desarrollarse en Espaiia, salvo en
la Comunidad Autonoma de Catalufia, por lo que es necesario abordar el desarrollo normativo que permita
y regule el ejercicio de la actividad pesca-turismo por parte de los profesionales del sector, haciendo uso
de sus embarcaciones.

Por todo ello, hemos acordado con los grupos enmendantes una enmienda transaccional que paso a leer
para que sepan como ha quedado la redaccion: “El Parlamento de Canarias insta al Gobierno de Canarias, con
el objetivo de dar seguridad juridica a los pescadores y pescadoras de Canarias y garantizar unos minimos
requisitos de seguridad y calidad en la prestacion de estos servicios, a regular las actividades de pesca-
turismo, turismo pesquero, marinero y acuicola, promoviendo las modificaciones legales y reglamentarias
que estime oportunas, dando participacion en su elaboracion al sector pesquero de Canarias”.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias. Muy amable.
Grupos emmendantes, Grupo Nacionalistay Grupo Podemos. Grupos enmendantes, Grupo Nacionalista,
si, sefiora Allende.

La sefiora ALLENDE RIERA: Gracias. Buenas tardes, sefiorias.

La sefiora Ana Bella ha hecho una buena introduccion de la necesidad de abordar un aspecto tan
importante, sobre todo por las incidencias que ha tenido motivadas principalmente por la crisis.

Usted ha hecho una reflexion aportando datos en el contexto nacional; nosotros vamos a intentar
hacerla desde el punto de vista del contexto que nos situa en esta Camara, que es el canario.

Y, efectivamente, tanto la actividad pesquera como la acuicola en Canarias, pues, se han visto afectadas
principalmente, y de una forma preocupante, en torno a no estar dentro de los parametros que se esperaban
para tener una pesca sostenible en Canarias y una pesca con un desarrollo econémico que se puede derivar
de la misma.

En torno a las cifras que usted mantenia en el contexto del Estado, los 35000 barcos de flota artesanal
y los 120000 empleos que puede generar, si lo llevamos al contexto de Canarias, actualmente, en las listas
terceras del censo del fondo de pesca, nada mas y nada menos que en el aiio 2013 se mantenian, participando
de esta flota, 746 embarcaciones, de las cuales el 95% respondian a embarcaciones artesanales frente
a un 5% que eran industriales, de ese total. Eso nos lleva a que, efectivamente, esa crisis en el dréstico
descenso que se ha mantenido hasta el dia de hoy esté en torno a un 22% y que afecta en demasia a islas
como El Hierro, Gran Canaria o Fuerteventura. Eso nos hace replantearnos la necesidad de diversificar
esta actividad, esta actividad en torno a la motivacion que usted hoy nos plantea aqui con esta proposicion
no de ley, que nosotros agradecemos, de que efectivamente se busque una regulacion, una regulacion que
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toque también todos aquellos aspectos sectoriales diversos que inciden en la actividad de la pesca-turismo,
turismo marinero, acuicola. ;Por qué?, porque son varios los aspectos de regulacion sectorial, como pueden
ser el turistico, el medioambiental, el de la propia seguridad, que es muy exigente, el de la navegacion
maritima, incluso desde el punto de vista medioambiental. La normativa evidentemente, como usted antes
manifestaba, al ser diversa y existir también diversas administraciones que inciden sobre la regulacion, hay
que afrontar y tomar el toro por los cuernos para que en una percha, tenemos la percha nacional, la percha
de la ley del Estado del 2001, recientemente reformada en el 2014... De ahi que nuestra enmienda fuera que
la denominacion de pesca-turismo, turismo marinero y acuicultura fuera en torno a los términos recogidos
en la normativa estatal, pero tenemos una magnifica percha desde el punto de vista de las competencias
autonomicas, como es la ley de pesca, de turismo, que nos consta que estd haciendo los deberes en torno
a lo que ya se inici6 en la legislatura pasada, al final de la legislatura, y que hoy lo que pretende es, y se
estd trabajando, buscar, en torno a un consenso, un consenso necesario desde el punto de vista de que el
sector est¢ implicado y el sector pueda participar en aquellas necesidades que motivaran el desarrollo y la
diversificacion de esta materia, el que, como digo, puedan acometer esa modificacion y ademds mirando,
como decia usted, hacia Europa, mirando el enfoque de la politica pesquera comun, mirando el Fondo
Europeo de Pesca y Maritimo a aplicar entre el aiio 2014-2020 y, como no podia ser de otra manera, también
mirando desde el punto de vista de la sostenibilidad, que nuestro sector, muy implicado ademas en el avance
hacia que esa pesca artesanal no pierda ese horizonte y se mantenga en términos de sostenibilidad, pueda dar
lugar a la diversificacion de la economia mediante actividades contempladas en la actuacion de pesca en sus
diversas modalidades. Modalidades que otras autonomias han explorado, estan dando grandes resultados.
Otros paises estan avanzados, como es el caso de Australia, como es el caso de Canadad o en Europa en
Escocia, pero que evidentemente lo tenemos que adaptar.

.Y qué hay que hacer? Pues yo creo que hay que hacer las cosas con metodologia. Y la metodologia
te lleva necesariamente a, en ese sistema, buscando el consenso, pues, a hacer lo que creo que se esta
haciendo. En primer lugar, alegaciones que fueron consensuadas con el sector para presentarlas al real
decreto. En segundo lugar, desde el punto de vista normativo, el andlisis exhaustivo de las iniciativas
a finales de la legislatura que antes les comentaba, el analisis del marco normativo vigente en materia
de pesca-turismo y legislacion sectorial de aplicacion, como es la de comercio, la de turismo o la de
medio ambiente, el estudio de las condiciones técnicas y medioambientales para el propio desarrollo de la
actividad y el analisis de las condiciones administrativas y legales para el desarrollo de la actividad, sobre
todo el procedimiento de seguimiento del control de esta actividad.

Yo creo, sefiorias, que es una apuesta decidida, a la que hay que hacerle un seguimiento, a la que hay
que ponerle un periodo de una fecha para que se produzca la modificacion, porque es fundamental que en
todos nuestros puertos, como ha hecho ya El Hierro, como El Hierro esta haciendo para La Restinga, un
punto deprimido que hoy, en base a un programa que se denomina El Hierro...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Allende, se acab6 su tiempo. Gracias.
Por el Grupo Podemos, la sefiora Monzon.

La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escario): Buenas tardes a todas y a todos.

Cuando hablamos de la actividad pesquera, y yo me alegro de que hablemos hoy de la actividad
pesquera, que esta pasando por malos momentos, hablamos de un elemento clave para el desarrollo de
nuestro territorio. Comentaba que me alegraba de que hablaramos de ello porque dentro del PIB no es una
de las actividades econdmicas que puede aportar mas a la economia de Canarias, pero aporta muchisimas
otras cosas, a nivel social, a nivel cultural, econdmico, medioambiental, y aporta productos de calidad,
frescos, que contribuyen a nuestra soberania alimentaria, de la que somos capaces cuando hablamos de
los productos del mar.

Tanto la pesca-turismo como el turismo pesquero son formas que son compatibles con la actividad
sostenible de nuestros pescadores artesanales, de estos que generan un bajo impacto en el mar, y por
supuesto es una oportunidad para diversificar su economia. Ya se ha hablado aqui de que la crisis no
solamente ha afectado también a los pescadores, obviamente, como al resto de las actividades economicas,
pero es que ademds hay otras decisiones politicas, como la cuota del atun rojo, por ejemplo, que han
castigado duramente a nuestros pescadores, porque esa pesca que hacian hace afios de ese atiin rojo en
muchos casos eran ingresos economicos que permitian cubrir gastos del resto del afio, cuando no se
producian esas pesquerias. Y evidentemente ese castigo lo estan sufriendo. Esto contribuye al abandono
de la pesqueria y a que no haya expectativas para que los jovenes se puedan incorporar al mar. Ya hemos
hablado del factor social y de los puestos de trabajo, lo comentaba la proponente, que genera esto.
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Y evidentemente es una demanda del sector, pero no solo de ahora, llevamos afos con esa demanda.
De hecho hay un anteproyecto de ley de pesca que ya incluia en Canarias estas definiciones —creo que del
afio 92—y que no ha terminado de desarrollar.

Esverdad quelaley estatal se modificaen el 2014, cuando crea la figuray define lo que es la pesca-turismo
y el turismo pesquero o marinero. La diferenciacion que se hace que yo creo que es importante y quiero
resefar aqui porque la pesca-turismo habla de que las personas puedan embarcar en una embarcacion
pesquera, cosa que hasta la modificacion de la ley era imposible, y otra es el turismo pesquero o marinero,
en el que no embarcan sino que es en tierra, en costa y en actividades. Importante esta diferenciacion por
el tema de seguridad. Antes se ha comentado aqui, las grandes demandas que se realizan por parte de
Capitania, que no dependen del Magrama, porque esta ley la regula el Magrama, pero Capitania Maritima,
del Ministerio de Fomento, es la que tiene las competencias en seguridad. La pesca artesanal nuestra, de
bajo impacto, se queja de que estas medidas de seguridad, que ademas son para todo el Estado espafiol,
no contempla las peculiaridades de Canarias. No voy a extenderme en esas medidas de seguridad y una
de mis enmiendas iba destinada a que desde el Gobierno de Canarias se instara al Ministerio de Fomento
a que se hablara de esas medidas de seguridad, que fuéramos capaces de que se excepcionaran en nuestra
pesqueria, que nuestras embarcaciones son totalmente distintas, muchas de ellas no se alejan muchas
millas de la costa. Y, por tanto, se les exige unas medidas de seguridad que sobre todo son muy costosas
y que a lo mejor no repercuten realmente en la seguridad de nuestros pescadores y pescadoras.

Por tanto, en el tema de pesca-turismo —que es de la que hablabamos—, de embarcacion, si hay una
demanda del sector pesquero de que, como dice la normativa, para que se pueda realizar esta actividad
les requieren el informe de la Capitania Maritima para que se contemplen esas medidas de seguridad, a
las personas que se van a embarcar, que son ajenas, que no son pescadores profesionales —quiero recordar
también que esta actividad solo la pueden desarrollar los pescadores profesionales—... Es evidente que para
que los pescadores puedan hacer las inversiones necesarias, porque si hay medidas que son recomendadas
pero no estan reguladas, y, por tanto, si hay que hacer una inversion, el que haya ayudas propias para
ayudar a estas inversiones en los pescadores de estas embarcaciones para que puedan realizar con total
garantia esta actividad es imprescindible, entendemos nosotros, que se revisen esas medidas de seguridad.

Tienen nuestra enmienda. Ya nos ha comentado la portavoz que no va a aceptar esa parte de la
enmienda. Si ha aceptado otra, que era la participacion, evidentemente y que creo que mas bien seria un
olvido el que no la incluyera, que era la participacion de todo el sector artesanal y de bajo impacto que
tenemos en Canarias para la pesca sostenible. Y, en cualquier caso, la vamos a apoyar pero nos gustaria
que esta reflexion quedara aqui y creo que deberiamos traer esa iniciativa entre todos para que realmente
se revisaran esas medidas de seguridad y se adaptaran realmente a la problemadtica que tiene el sector
pesquero canario en estos momentos.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefilora Monzon.

Sefiora Cabrera, entiendo que, como usted hizo antes mencion en su intervencion, el texto que usted
leyd, que es el que tengo, es el refundido de las dos enmiendas presentadas por ambos grupos, que vendria
a sustituir el que ya presento... (Asentimiento de la sefiora Cabrera Noda). De acuerdo.

(Les parece bien para fijar la posicion asi? Gracias.

Podemos continuar. Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.
Agrupacion Socialista Gomera apoya integramente esta proposicion no de ley.
Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Mendoza.
Por el Grupo Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ (Pedro Manuel) (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefiorias, no voy a ser tan breve, pero decirles que desde luego la situacion que atraviesa el sector
pesquero ya ha sido también tratada en comisiones parlamentarias, en propia sesion plenaria también.

Efectivamente, estamos desde Nueva Canarias de acuerdo con la sefiora Allende en cuanto a que hay, ella
lo llamaba percha, me parece, /,no?, pero hay normativa estatal en la que nos podemos apoyar, como es la
Ley 33/2014, de 26 de diciembre, que ya introduce los conceptos de “diversificacion pesquera y acuicola” y
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también los conceptos de “turismo pesquero o marinero”, “turismo acuicola” y también “pesca-turismo”.
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Anivel autondomico ya tenemos, ya tenemos experiencias: hay comunidades autonomas como Catalufia,
como Galicia y Baleares, que ya han introducido en sus normativas las definiciones y también algunas
consideraciones sobre el turismo pesquero o marinero y la pesca-turismo.

Y desde luego, pues, nosotros, Nueva Canarias, va a apoyar esta PNL porque creemos que es necesaria
la regulacion autondmica y reglamentaria para dar seguridad al colectivo de pescadores que se quieran
dedicar a la pesca-turismo. Conocer esos requisitos y condiciones porque queremos que la pesca-turismo
no se oferte de forma aislada sino que forme también parte de una oferta amplia para cubrir todas las
necesidades y demandas de los turistas. Creemos en la necesidad de realizar modificaciones en las
embarcaciones que se vayan también a destinar a esta actividad y ampliar la formacion de la tripulacion
que presta servicio en los barcos, como, por ejemplo, los idiomas o las buenas practicas ambientales.

Y, por otro lado, desde el punto de vista de la financiacion, sefiorias, pues, tenemos un buen instrumento,
que es el Fondo Europeo Maritimo y de Pesca, el cual, pues, prevé como uno de los pilares principales,
este fondo que es para el periodo 2014-2020 y, como decia, prevé como uno de los pilares principales
aumentar el empleo y la cohesion territorial mediante el objetivo especifico, que es el fomento del
crecimiento econdmico, la inclusion social, la creacion de empleo y el apoyo a la empleabilidad y la
movilidad laboral en las comunidades costeras y de interior dependientes de la pesca y la acuicultura,
incluyendo la diversidad de las actividades realizadas en el marco de la pesca y respecto también de otros
sectores de la economia maritima.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Por el Grupo Popular, el sefior Aguiar.

El seiior AGUIAR RODRIGUEZ (Desde su escario): Desde el escaio, si me permite, sefiora presidenta.
Buenas tardes, buenas tardes, seforias.

Para fijar posicion de mi grupo con respecto a la iniciativa que presenta el Partido Socialista. Aclararle
de antemano que vamos a votar a favor.

Usted ha hecho una exposicion clara, y creo que todos los que me han precedido en el uso de la palabra,
con respecto a cual es la situacion y el porqué de esta iniciativa, la cual compartimos. El sector pesquero
necesita economia complementaria, como puede ser la del turismo. Es un tema que lleva en la mesa desde
hace tiempo y yo creo que esta parte legislativa, digamos que el impulso que le estamos dando era necesario.

También ha hecho usted un recorrido bastante extenso por aquella antigua ley que data del 2001, la que
se ha reformado en diciembre del 2014 y que viene a dar cobertura a toda esta situacion y que falta darle
el impulso definitivo desde el Gobierno de Canarias. En toda esa parte legislativa, como les decia, y en el
texto que hemos consensuado y en el que estamos totalmente de acuerdo, vamos a votar a favor.

Y yo, que voy a ser también muy breve, si que me gustaria hacer una segunda parte. Yo creo que en toda esta
cuestion que hemos tratado en el dia de hoy, la parte legislativa, como decia anteriormente, que va teniendo su
recorrido y yo creo que es favorable y que es necesaria, sobre todo para conseguir lo que dice la propia iniciativa,
que es el objetivo de dar seguridad juridica y desde todo garantizar un minimo requisito de seguridad y calidad
en la prestacion de estos servicios, haria falta un segundo impulso, un segundo impulso que va del lado de las
ayudas. Yo creo que debemos ayudar a que los pescadores adapten sus embarcaciones a todas estas medidas que
van a tener que tener en cuenta para desarrollar la actividad. Vamos a necesitar ayuda para la formacion, porque
evidentemente que conocen perfectamente su profesion, nuestras costas y las caracteristicas de la pesca y de lo
que involucra el sector pesquero, pero para dedicarse a la actividad turistica deberiamos también ayudarles a
la formacion. Y desde luego todo esto con una promocion. Yo creo que con esta parte que estamos tratando de
legislar y que ya esta casi que conclusa y con la otra que podemos hacer de ayuda podemos garantizar mantener
lo que es la actividad de la pesca y luego una cosa mucho mas importante: el relevo generacional.

Por lo tanto, enhorabuena por la iniciativa que vamos a apoyar y esperemos que todo vaya teniendo
resultado por el bien de nuestros pescadores.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Aguiar.

Vamos, sefiorias, a votar en los términos que la proponente, tras la transaccional con los demas grupos
enmendantes, han llegado a un acuerdo y que ha sido leida aqui. (La seriora presidenta hace sonar el
timbre de llamada a la votacion).

Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa).

Serian 53 votos emitidos: 53 sies, ningun no y ninguna abstencion.
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Queda aprobada también por unanimidad de todos los presentes.
(La sefiora vicepresidenta segunda, Tavio Ascanio, ocupa un escaro en la sala).

+ 9L/PNL-0145 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE AUTORIDAD
DE BIENESTAR ANIMAL.

La seiiora PRESIDENTA: Vamos ahora, sefiorias, a la PNL-145, de bienestar animal, a propuesta del
Grupo Parlamentario Popular. Y aprovechamos para saludar a todos los representantes de las asociaciones
de defensay proteccion de los animales en Canarias que aqui se encuentran, y también plantas. Bienvenidos,
bienvenidas, todos.

Cuando quiera, sefora Tavio.

La sefiora TAViO ASCANIO: ...de Defensa y Proteccion de Animales de Canarias —Adepac—, también
a la Plataforma contra el Maltrato Animal y a la Federacion Canaria de Asociaciones Protectoras de
Animales y Plantas.

Sefiorias, permitanme que empiece con una descripcion de un facultativo: “no paraba de sangrar por
su nariz y su boca, tenia liquido en los pulmones, tiene el corazon desplazado e indicios de que pudieron
intentar ahorcarlo, fuertes contusiones en la cabeza posiblemente con rotura del craneo, ademas de un
edema pulmonar”. Sefiorias, por desgracia volvemos a hablar en este pleno de violencia, esta vez de
violencia hacia un animal. El protagonista de esta terrible historia se llama King. El nombre se lo pusieron
los voluntarios de la ONG Sara, en Lanzarote, responsables de haberle salvado la vida. Algun o algunos
desaprensivos intentaron matarlo a golpes en el volcan de la Corona el pasado 28 de febrero. Los quejidos
de este perro hicieron que una pareja que estaba por la zona se acercara a ver qué pasaba y, gracias a esto,
hoy King empieza a recuperarse de sus graves heridas.

Seguro que habran leido o escuchado esta noticia en algin medio de comunicacion o quizas alguno
se habré enterado por las redes sociales. Miles de usuarios han compartido la historia de King a través de
Facebook y Twitter con el hashtag “ayudemos a King”.

Conste también aqui, en el acta de este pleno, nuestra enérgica repulsa. Lamentablemente, este caso no es
el unico. Les hablo ahora de Ayosa, una podenca que se encuentra en el refugio Apanot en Icod de los Vinos
y que fue rescatada en las calles de San Juan de la Rambla con una correa al cuello que le habia causado
graves heridas, pero también, por suerte, hoy sigue con vida. Y el pasado 6 de febrero un hombre de 26 afios
fue detenido en San Fernando de Maspalomas por agredir a un perro en plena calle. Los testigos contaron
que lo habia golpeado con los pufios, le habia dado patadas e incluso le lleg6 a morder en el cuello.

Pero permitanme que insista precisamente en los podencos, raza especial y peculiar, raza autéctona
canaria, la cual, desgraciadamente, recibe el peor de los indices en cuanto a maltrato animal. Descuido y
abandono, desgraciadamente, por toda nuestra comunidad y saturando y desbordando atin mas si cabe los
albergues existentes en la actualidad. Para hacernos una idea, sefiorias, ahora mismo, tan solo en Tierra
Blanca, albergue de Fasnia, se encuentran 130 podencos esperando a ser adoptados. Habiendo llegado
muchos de ellos aterrorizados, heridos, en estado de panico, pasan gran parte de su vida hacinados,
en condiciones infrahumanas, condenados a vivir encadenados. Un perro cuyas caracteristicas... son
extremadamente fieles, nobles, trabajadores, inteligentes, inquietos y carecen de actitudes de guarda y
defensa. Comprension y lucha para que estos seres tengan una vida digna. Y, bueno, son los podencos
canarios; por lo tanto, mayor razon.

Les cuento ahora la historia de Vela, una perra pastor aleman que fue encontrada en 2007 en un
contenedor en Araya. Vela logro salvar su vida gracias a los cuidados de Addanca —Asociacion de Defensa
de los Derechos Animales—. Este caso sin duda fue especial, porque supuso el primer juicio en Canarias
por un delito de maltrato a un animal de compafia en 2012 y el pasado afo, sefiorias, por fin conocimos
una sentencia pionera en nuestro pais y, por primera vez, un hombre entrd en la carcel acusado de haber
causado la muerte de un caballo de carreras, Sorky, a quien le golped la cabeza de forma reiterada con un
palo de madera. Sefiorias, pudo haberse evitado el ingreso en prision porque su condena era inferior a dos
afios, pero la juez también explicé en su momento que la suspension del cumplimiento de la pena podria
convertirse en un mensaje antipedagogico para la sociedad.

En Canarias, sefiorias, comenzamos hace unos meses, el 9 de septiembre, con una proposicion no de ley
presentada por el Grupo Socialista Canario. Nayra Aleman cont6 con el apoyo de todos los grupos politicos
aqui presentes. Instdbamos al Gobierno de Canarias a iniciar un didlogo institucional con protectoras de
animales y demas colectivos interesados para actualizar la Ley 8/1991. Seis meses después seguimos
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esperando, pero, lo que es peor, las asociaciones protectoras de animales —Adepac, PMA, Fecapap— siguen
esperando. Muchos de ellas nos acompafian y quiero efusivamente agradecerles su trabajo e implicacion,
porque gracias a ellos los sin voz, los animales, van a ser otra vez protagonistas de este pleno. Multitud de
encuentros en los que una de las conclusiones que siempre sale a relucir, por no decir el mayor problema,
es que la ley de 1991 ha quedado —veinticinco afios después—, ha quedado obsoleta. Pero esta ley no se
cumple por razones como falta de sensibilizacion o por falta de informacion y formacion en la materia desde
los ambitos competenciales, y, lo que es peor, por vacios legales, porque, desgraciadamente, al final estas
conductas no tienen escarmiento y, por lo tanto, se vuelven a reproducir una y otra vez.

Y las cifras deberian alarmarnos, sefiorias. La Fundacion Affinity —y lo expresa la PNL—, Espafia,
nuestro pais, lidera las tasas de la Union Europea con cerca de 140200 animales abandonados y en
Canarias estamos entre las cuatro comunidades autonomas con mayor indice de abandono y maltrato
animal. Y, por lo tanto, nuestro grupo politico, y espero y me da la impresion de que toda la Camara, dice
que hasta aqui hemos llegado y, por lo tanto, es hora de atajar esta situacion. Alrededor de 15000 animales
de compaiiia en Canarias o, lo que es lo mismo, 41 animales de compaiiia abandonados al dia.

Un estudio del abandono de animales de compaiiia realizado por la Universidad Autonoma de Barcelona
nos dice que este es un problema que no solo afecta a los animales sino que afecta a toda la sociedad,
puesto que al trauma fisico y psicoldgico que sufren los animales hay que afadirle el coste economico que
genera a todas nuestras instituciones. Coste economico, y hay que decirlo aqui porque hay que reconocérselo
a las protectoras de animales, que no es mayor gracias al trabajo que voluntariamente, muchos de ellos,
altruistamente y por amor a los animales, realizan muchos de los que estan hoy aqui presentes.

Animales, sefiorias, animales abandonados que pueden también provocar accidentes de coche, perros
potencialmente peligrosos —los PPP—, con riesgo de agresiones a personas, pero también de unos animales
a otros, la suciedad en nuestras calles, que buscan de qué alimentarse, que a ellos tampoco les gusta, o
episodios de reproduccion no deseada.

Y, sefiorias, muchas de estas protectoras tienen —y nos consta a todos los que hemos asistido a las
reuniones con ellos—, tienen cuadros de ansiedad por echarse a sus espaldas algo que nos esta superando
como sociedad y nos solicitan a gritos mas recursos, una ley mas actualizada y una ley mas eficaz y mayor
cooperacion entre todos los agentes publicos y privados implicados en la materia. Nos piden contundencia
tanto en la concienciacion como en el respeto de los derechos de los animales, que tomemos medidas
para proteger ante los abandonos, proteger a los animales ante los abandonos o maltratos, y también para
protegernos ante cualquier enfermedad o ante cualquier animal peligroso.

Afortunadamente, atras queda la aprobacion del Codigo Penal, esa reforma, pero, sefiorias ;qué tiene
que hacer un alcalde si lo avisan de un caso de maltrato animal en su municipio?, ;puede la policia entrar
o no en un domicilio particular ante una denuncia de este tipo? ;Hasta cudndo tiene que maullar o aullar
un animal para que entren los cuerpos de seguridad?

Las protectoras de animales nos trasladan lo que les decia: la falta de competencia y la falta de formacion
ad hoc a todos los agentes de nuestros cuerpos de seguridad. Nos exigen ordenar desde lo institucional
para poner fin, desgraciadamente, a esta impunidad.

Y, por lo tanto, la PNL que aqui les traemos es que desde la Direccion General de Ganaderia del Gobierno
de Canarias, con esa autoridad de bienestar animal, les ayudemos para que, desde los cabildos, desde los
ayuntamientos, se pueda aplicar correctamente la ley, a coordinar esas campaiias de esterilizacion, para que
no quede a la arbitrariedad o a la sensibilidad del alcalde o no, o al concejal de turno, y para que, en definitiva,
de alguna manera todos nos impliquemos en un problema que nos esta desbordando como sociedad.

Sefiorias, les pongo un ejemplo para terminar. A través de un tuit, lo leia esta semana, de la Guardia
Civil —que afortunadamente esta tomando conciencia de la magnitud de este problema, que, ya digo, nos
ayudan todas las protectoras a evitar que sea mayor—: que la civilizacion de un pueblo se mide por la forma
en que tratamos a los animales...

La sefiora PRESIDENTA: Treinta segundos mas. Espere para darle el microfono, para que se la oiga. Venga.

La sefiora TAViO ASCANIO: Termino, nada mas, sefiorias, pidiéndoles a todos los grupos politicos, que
este es nada mas que el principio, que hay un documento mas extenso en el que nos tenemos que comprometer
todas las fuerzas politicas, que este es solamente el inicio, les pido que realmente iniciemos este camino,
como ellos nos piden. Y, como decia Victor Hugo, primero fue necesario civilizar al hombre en su relacion
con el hombre, ahora es necesario civilizar al hombre en su relacion con la naturaleza y los animales.

Muchas gracias.

(Aplausos).
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La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Tavio.

Pido al publico asistente que, pido al publico asistente que se abstenga de manifestar a favor o en
contra. Lo dice el Reglamento y lo reitero, aunque con poco €xito, pero no importa, entiendo también las
manifestaciones de alegria por parte de quienes nos acompafian y también de sus sefiorias.

Continuamos. Grupo enmendante, Podemos, tiene para la defensa la sefiora Arnaiz.

La sefiora ARNAIZ MARTINEZ: Buenas tardes a todas y a todos, especialmente a las asociaciones que
nos visitan.

Esta es la segunda PNL que se trae en esta legislatura y suponemos que se hace por y para el bien
animal, pero en Podemos tenemos algo claro, y es que deben hacerse cambios profundos en las politicas
animalistas si de verdad queremos que mejore la situacion de los animales en este archipi¢lago, y a
nuestro juicio este tipo de iniciativas no lo hace.

Pedir en una PNL que se prohiban las mutilaciones de orejas y de rabos, como pidi6 el Grupo Socialista,
nos parece bien; pedir que se actualice la ley, también nos parece bien; pedir en este caso que se cree una
figura de proteccion animal a nivel autondmico, pues, también nos parece bien, pero detras de estas
peticiones permitanme decirles que lo que vemos son discursos vacios y peticiones pobres. Permitanme
decirles que tenemos la sensacion de que nos estan tomando el pelo y sobre todo cuando estas PNL vienen
de los grupos de gobierno.

La situacion en Canarias en cuanto al bienestar animal es dramatica. Es dramatica, las asociaciones nos lo
estan recordando todos los dias, haciendo ademas el trabajo que deberian hacer las instituciones. Las protectoras
estan desbordadas. En esta isla solamente en el 2014 se recogieron mas de 10000 animales abandonados y
maltratados. Y es lamentable también que en un ayuntamiento de aqui, en el Ayuntamiento de El Rosario, hace
unas semanas se intentara, se intentara porque por lo visto no se ha conseguido, pero se intentara modificar una
ordenanza donde se intenta restar derechos a los perros, en este caso a los perros de caza.

Por otra parte, estamos viendo gestiones en albergues municipales de dudosa competencia y donde se
sacrifican todos los dias animales, financiado con dinero publico.

También tenemos una ley que, a pesar de que en su dia fue pionera porque abolid la tauromaquia, sin
embargo, aiin sigue autorizando las peleas de gallos, y ademas se incumple por todos los lados.

Tenemos también municipios donde no existen albergues municipales y en muchos, donde los hay,
pues, se sacrifican animales constantemente. Y donde no se hace vuelve a ser gracias a las asociaciones.

En definitiva, lo que creemos es que el dinero que se pide para esta iniciativa nosotros creemos que estaria
bastante mejor empleado en campaiias de concienciacion eficaces, en campaiias de esterilizacion y sobre todo
para mejorar la eficacia en las sanciones, las sanciones muy graves, que vemos que no se estan ejecutando.

En cualquier caso, como en la lucha por los derechos de los animales todo suma, pues, votaremos a
favor de esta PNL. Pero, eso si, votaremos a favor de la PNL con enmiendas, que nos han pasado los
grupos animalistas y que llevan tiempo reclamando. Ademads en el Cabildo Insular de Tenerife, en el pleno
del pasado mes de octubre del 2015, pues, ya se aprobd un o6rgano de participacion insular. Por tanto,
instamos al Gobierno de Canarias a crear el consejo autonémico de proteccion y bienestar animal, en el
que su composicion y su distribucion se realizaran de igual manera que se encuentran organizados otros
consejos de participacion de las diferentes consejerias del Gobierno de Canarias, con las atribuciones y
competencias que le confiere la ley, y seria deseable que estuviesen representados por los representantes
de los cabildos de cada isla a través de la Federacion Canaria de Islas —Fecai—, representantes de los
ayuntamientos de la region a través de la Federacion Canaria de Municipios —Fecam—, los colegios
profesionales, las asociaciones, las protectoras de animales, Seprona y las sociedades caninas.

Y, en segundo lugar, promover la creacion de consejos insulares también de proteccion animal, cuyos
representantes estarian representados en el consejo autondémico.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Arnaiz.

(Aplausos desde la tribuna destinada al publico).

Sefiorias... no se puede aplaudir, el publico asistente. Gracias.

Sefiora Tavio, para fijar posicion respecto a las enmiendas presentadas por Podemos.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Presidenta.

Con la modificacion que hemos hablado la sefiora Arnaiz y yo misma, que la enmienda nimero 1 en
lugar de sustitucion es de adicion, se aceptan las dos enmiendas, porque entendemos que completan el
texto. Y, por lo tanto, el grupo parlamentario proponente, el grupo parlamentario al que represento, el
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Grupo Parlamentario Popular, cree que es muy oportuno y positivo que se cree el consejo autondmico de
proteccion y bienestar animal y que entren a formar parte las asociaciones protectoras, y también que cada
cabildo cree el consejo.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Sefora Tavio, si no la ha entendido mal, seria que en el punto 1 de su
proposicion no de ley, un punto y aparte, que se afadiria la enmienda del Grupo Podemos.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escaiio): La enmienda de sustitucion, la nimero 1, no es de
sustitucion sino de adicion.

La sefiora PRESIDENTA: Es lo que estoy diciendo: que seria un punto y aparte o un punto y seguido a
su punto 1 y tal cual estd en el texto.
Yo ruego una vez mas a sus sefiorias...

La seiiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): ...conjunta con lo anterior.

La sefiora PRESIDENTA: No, pero no se puede hacer redactar de forma conjunta, quiero decir. Como
ya hemos dicho, tienen que hacernos llegar el texto para saber lo que sus sefiorias van a votar. Por eso
yo insisto mucho, si hay alguna transaccional, y si no se ponen de acuerdo en lo que terminan los demas
grupos de intervenir y me hacen llegar el texto para su votacion.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Que se vote como esta.
La sefiora PRESIDENTA: ;Que se vote...?
La seiiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Esta bien.

La sefiora PRESIDENTA: Que se vote como esta es, para que quede claro en la votacion porque esta
presidenta no lo esta teniendo claro, el punto 1 de su PNL tal cual esta y se le afiade un punto y aparte con
la enmienda de sustitucion, que pasa a ser de adicion.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Si, seiora presidenta, se le afiade completamente lo
que propone Podemos a la PNL del Grupo Popular.

La sefiora PRESIDENTA: Correcto.
LY el punto 4, de adicioén?

La seiiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Si, si, si.

La sefiora PRESIDENTA: Perfecto, gracias.
Es que no es tan facil.
El Grupo Mixto, para fijar posicion.

El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes. Bienvenidos a los presentes.

Canarias no cuenta con una regulacion especifica de proteccion de los animales, puesto que la vigente
Ley 8/1991, de 30 de abril, de Proteccion de los Animales, esta obsoleta.

Es cierto que cada vez mas hay una concienciacion por parte de muchos medios apoyando la proteccion
de los animales. Lo hemos visto en diferentes campaias, pero ain hay que esforzarse. Tenemos que
sensibilizar a la poblacion, es una tarea que nos compete a todos, empezando por los mas pequefios en las
escuelas, para que se cree una situacion de normalizacion en que acoger a un animal no significa un juego,
requiere de sacrificio, de sentido comun y de responsabilidad.

Hay que reconocer la grandisima labor que han realizado las asociaciones y protectoras de animales
de todo el archipié¢lago, no solo a nivel de acogida, higiene, esterilizacion, sino de la lucha que llevan
realizando desde hace muchisimos afios de concienciacion a toda la poblacion. No podemos seguir
viendo situaciones infrahumanas: como algunos duefios o ciudadanos maltratan a animales causandoles
secuelas gravisimas o provocandoles la muerte incluso, y atin quedan impunes. Fijense en que hay mas de
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100000 animales que han muerto o bien por abandono u otras causas. De ahi el control mas exhaustivo
que hay que ejercer desde las instituciones locales para que muchos de esos expedientes, que en algunos
casos no se les da la importancia que tienen, queden en saco roto y no se les sancione.

Apoyamos esta PNL. Consideramos de vital importancia que Canarias cuente con una regulacion
actualizada, acorde con los tiempos actuales, que se permita la creacion de una autoridad de bienestar
animal donde haya una coordinacion entre los cabildos, ayuntamientos, cuerpos de seguridad, asociaciones
de protectoras de animales, colegios profesionales y organismos competentes, previa inspeccion, denuncia
o maltrato de algun caso.

Asimismo, la importancia que tienen las campafas de prevencion y educacion en todos los centros
escolares y a la ciudadania en general, y en especial a la captura de esterilizacion y sensibilidad, que
formaran ain mayor control.

También creemos que se deberia colaborar con los ayuntamientos y profesionales veterinarios para
elaborar un censo de animales en cada municipio. Es la unica forma de mantener un control y ver el
cuidado que reciben.

Mucha gente se refiere a estos seres como mascotas; para mi, personalmente, ese sustantivo me parece
despectivo, para mi son un miembro mas de la familia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor Ramos Chinea.
Por el Grupo Nueva Canarias, el sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ (don Pedro Manuel): Buenas tardes. Gracias, presidenta. Sefiorias.

También un saludo a todas las asociaciones que se encuentran en esta Camara y decirles que
yo, como alcalde también de una ciudad, de Santa Maria de Guia, en Gran Canaria, reconozco la
labor y el trabajo que realizan, puesto que este mismo pasado lunes, de esta semana, he tenido
que solicitarles la ayuda y, con sobresaliente, nos han ayudado a rescatar a 25 perros, que no son
pocos. Asi que muchas gracias por el trabajo que hacen, desde mi Grupo Parlamentario Nueva
Canarias.

El hecho de carecer de una legislacion global y actualizada sobre la proteccion de los animales
que recoja los principios de respeto, defensa y proteccion de los mismos, tal como ya figura en los
convenios y tratados internacionales y en las legislaciones de los paises socialmente mas avanzados, hace
necesario una ley adecuada en el &mbito de esta comunidad autdbnoma que garantice su mantenimiento
y salvaguarda.

La Ley 8/91... por cierto, ya el 9 y 10 de septiembre de 2015, a raiz de una proposicion no de ley
también del Grupo Socialista, ya se debatié aqui y se aprobo sobre la actualizacion de esta propia
ley, que recuerdo que ya llevamos seis meses y, la verdad, desconocemos como va esa modificacion.
Esta ley pretendia aumentar la sensibilidad colectiva de Canarias hacia comportamientos mas
humanitarios y propios de una sociedad moderna en el trato a los animales, sentando las bases para
una educacion que propicie los objetivos. La Ley de Proteccion Animal de Canarias es una de las
mas antiguas de Espaia, hasta tal punto que el importe de las sanciones todavia aparece en pesetas.
Por eso insistimos en que se hace precisa una completa revision de la normativa para adaptarla,
sobre todo a la vista de las alarmantes cifras de abandono que aumentan cada afio y que, por cierto,
en Canarias es la comunidad auténoma en la que mas se abandona y se ha multiplicado por cinco en
los ultimos cinco afios.

Destacar, porque lo conozco, el trabajo del albergue insular de Bafiaderos en la isla de Gran Canaria
y como cifra digo que en el ano 2014 entraron 4367 animales, de los que, tristemente, 1400 solo fueron
adoptados.

Por tanto, estamos de acuerdo con esta proposicion no de ley, vamos a apoyarla. Desde luego, como
dice la sefiora Tavio, es un comienzo. Creo que la modificacion de la ley lleva aspectos muy importantes y
en ese sentido, bueno, pues, si esta proposicion hoy que se trae aqui se aprueba por todos y por fin, después
de seis meses de aprobar la anterior, pues, ya por parte...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabo su tiempo, sefior Rodriguez. Muchas gracias.
(Rumores en la sala).

Grupo Socialista, sefiora Aleman.

Sefiorias, ruego silencio. Gracias, sefiorias.
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La seiiora ALEMAN OQJEDA: Muchas gracias, presidenta. Buenas tardes.

Saludamos una vez mas a los colectivos sensibilizados con esta cuestion.

El 18 de febrero tuvo lugar en este Parlamento una reunion de todos los grupos parlamentarios con
ustedes para dar cuenta del trabajo que se iba haciendo y para que ustedes nos marcasen los deberes y
coordinarnos con el resto de administraciones. El dia 17, un dia antes de esta reunion, se registra esta PNL
que estamos tratando aqui hoy.

Siempre hemos dicho que no es bueno adelantarse al trabajo que debe emanar del didlogo que se inicid
tras la aprobacion de la iniciativa que presentamos, el Grupo Parlamentario Socialista. Siempre dijimos
que los que tenian legitimidad para respaldar y encabezar cualquier iniciativa eran ustedes, los acogentes,
los adoptantes, aquellos que realizan las labores que ni siquiera les corresponde pero las realizan por
responsabilidad, porque son competencia de las administraciones, que no las desempefan por dejacion, por
falta de personal o por cualquier otra razon. Y son ustedes los que pueden lograr una ley de sacrificio cero.

Sefiora Tavio, usted o yo podemos tener un perrito en casa, en el mejor de los casos un perro adoptado,
podemos visitar albergues en campafia, podemos subir fotos a Twitter, pero son ustedes los que paran el
coche en el arcén para recoger perros abandonados cada dia y es por eso por lo que vamos a votar a favor,
porque es bueno que en este Parlamento se hable de proteccion animal y se hable de ustedes, pero que se
hable de todos ustedes.

Nos parecio una PNL pobre. Con la enmienda aceptada del Grupo Podemos la vemos un poquito mas
enriquecida. Nosotros quisimos enmendarla pero, claro, era sustituir casi todos los puntos y entendiamos que
no dejaba de ser una injerencia a todo el trabajo que estan realizando estos colectivos. Asi que nos consolaremos
con el algo es algo. Pero si queriamos plantear una enmienda in voce, puesto que en el primer punto de la
PNL, donde se indica “previa denuncia”, como forma de inicio del procedimiento, nos gustaria recordar que
en el articulo 68 de la 30/92, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, ya dispone cudles son las clases de inicio del procedimiento, y son de oficio o a solicitud
de persona interesada. Ley que va a ser derogada en octubre; por lo tanto, pasara al 54 de la 39/2015.

Y para que la presidenta se quede tranquila, queremos decir como nos gustaria que quedase. Entendemos
que ha de suprimirse “previa denuncia” y contemplar “a solicitud de parte o de oficio”.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Aleman, la presidenta esta muy tranquila; lo inico es que en la tltima
Junta de Portavoces dijimos que las enmiendas in voce habia que presentarlas antes por escrito para verlas.
Pero, en cualquier caso, entendiendo que es la primera, hasta que cojan el tranquillo sus sefiorias... A
mi no me ha quedado claro lo que quieren y si el grupo proponente la acepta, que es para...Y todos, por
unanimidad, todos los grupos, claro, porque una enmienda in voce, como saben sus sefiorias, tiene que ser
aceptada por todos los grupos.

Dicen al hemiciclo para ver como queda, si la aceptan los demés grupos o no.

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Si. Si la aceptamos pero que, en todo caso, sera el
Gobierno el que en su momento tendra que decir, cuando lo haga, cuando tiene que intervenir, a través del
reglamento de la Direccion General de Ganaderia, pero, bueno, si lo queremos poner asi...

La sefiora PRESIDENTA: Me podria decir como queda, literal, para que los servicios lo recojan.
La sefiora TAVIiO ASCANIO (Desde su escario): No. Eso lo tiene que decir dofia Nayra, porque...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, si les digo una cosa: es la tltima enmienda in voce que admito,
porque el tema es el que es y porque es la primera vez, pero como no venga por escrito antes, como hemos
acordado en la Junta, no lo podemos hacer, porque es que nos liamos, simplemente, o me lio yo. Lo dejo
en mi persona y ya esta.

Diga como queda, por favor.

La seiiora ALEMAN OQJEDA (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
Es simplemente una cuestion juridica, no podemos inventarnos la forma de iniciar un procedimiento.
Simplemente es quitar “previa denuncia” y poner “de oficio o a solicitud de parte”.

La sefiora PRESIDENTA: ;Aceptan todos los grupos? (Asentimiento).
Si. Pues vamos a... Grupo Nacionalista, sefior Rodriguez.
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El sefior RODRIGUEZ VALIDO: Gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Saludos también
a los colectivos que nos acompanan.

Como bien se refiere la exposicion de motivos de la proposicion no de ley que hoy se expone en esta
Cémara, este es un asunto que —y ya lo han dicho todos los portavoces— se debatio el pasado mes de septiembre
a instancias del Grupo Parlamentario Socialista y que no hace falta que recuerde, porque ya lo han hecho
otros, que en aquella ocasion la citada iniciativa concito el apoyo de todos los grupos de esta Camara, pero
sobre todo fue respaldada y consensuada por asociaciones, federaciones y colegios profesionales.

Recogia la proposicion no de ley aprobada en septiembre muchos de los aspectos de los que hoy se
ha hablando y que su grupo ha demandado, el Grupo Popular, en esta Camara, y en los que ya trabaja el
Gobierno de Canarias, sustentado por Coalicion Canaria y el Partido Socialista.

Mi grupo, el Grupo Nacionalista Canario, entiende que cualquier iniciativa dirigida a la proteccion y
bienestar de los animales debe ser atendida y respaldada. Por eso le anuncio el voto a favor de la iniciativa.
No obstante, permitame sefialar atin asi que es insuficiente para abordar un asunto de vital importancia y
que nos compete a todos.

Todos estamos de acuerdo, sefiorias, en que la Ley 8/91, de 30 de abril, de Proteccion de los Animales,
se ha quedado en el pasado, necesita someterse a reformas. Es precisamente ese el marco en el que
debemos movernos y no desviarnos.

Con la aprobacion de la PNL en septiembre, dimos un paso mas, poniendo en marcha los mecanismos
para la reforma de la normativa vigente y ademas abriendo el debate a grupos politicos, administraciones
competentes, federaciones, asociaciones, asi como colegios profesionales. Si hacemos un recorrido
juridico a nivel estatal, nos encontramos una normativa que esta sumida en un anacrénico estatuto juridico
y tanto a nivel estatal como aqui vivimos una lenta transformacion cultural con este asunto.

Como habia adelantado, vamos a apoyar esta PNL, sin olvidar que debemos centrar todos los esfuerzos
de los grupos parlamentarios en modificar la ley vigente, teniendo en cuenta que hablar de los derechos de
los animales tiene que ver con el progreso moral de la sociedad.

Muchas gracias y buenas tardes.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.

Sefiorias, vamos a proceder a votar esta PNL con los dos puntos afadidos de la enmienda de Podemos
y la enmienda in voce del Grupo Socialista, en los términos que se expresaron. (La sefiora presidenta hace
sonar el timbre de llamada a la votacion).

Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa).

Senorias, 54 votos emitidos: 54 sies, ninglin no y ninguna abstencion.

(Aplausos). (El sefior secretario primero, Cabrera Gonzdlez, ocupa un escario en la sala).

+ 9L/PNL-0146 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA CARGA
DE TRABAJO PARA LAS CAMARERAS DE PISO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos, seiorias, con la siguiente PNL, a instancia del Grupo
Parlamentario Podemos, sobre la carga de trabajo para las camareras de piso.
Tiene la palabra, para su defensa, la sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA: Buenas tardes.

Queria empezar dando la bienvenida a las camareras de piso que nos acompafian esta tarde.

Artrosis, ciatica, dolores cervicales, dolores en las rodillas, dolores en las mufiecas, lumbalgia... Y
contra todo esto ibuprofeno cada ocho horas y en algunas ocasiones incluso infiltraciones al salir del
trabajo. Este es el resultado de limpiar entre dieciocho y veintiséis habitaciones al dia. Por unos sueldos
que en algunos casos ni siquiera llegan al euro por limpieza de habitacion.

Cada vez que aparece en las noticias el récord de turismo en Canarias, debemos pensar que, tras estos
datos, se esconde un reverso terrible, un reverso que muchos desconocen, y es que tras ese aumento de
turistas en la mayoria de los casos no se esta generando empleo en nuestra tierra sino mas explotacion de
la plantilla ya existente.

Las condiciones en las que desarrolla su trabajo gran parte de estas camareras de pisos rozan la
esclavitud. Si, vamos a decirlo asi, con todas las letras: esclavitud. Y no lo digo yo, lo dicen ellas mismas. Y
por eso se estan organizando, ya no solo en sindicatos sino a través de una plataforma llamada Las Kellys,
‘las que limpian’.
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Sefioras diputadas, en pleno siglo XXI hay miles de trabajadoras en Canarias que no tienen unas
condiciones laborales dignas. Por eso los representantes del pueblo canario que estamos aqui debemos
alzar la voz, debemos alzar la voz para proteger a nuestra gente. Es prioritario que arreglemos de una vez
esta situacion. Se lo debemos a ellas pero también se lo debemos a nuestra sociedad.

Muchas de estas personas estan castigadas con la peor de las condenas que se puede tener en una
sociedad libre, y es el no poder elegir. Muchas de estas camareras de piso nos lo dicen asi de claro, que
tienen que aceptar esas condiciones, las tienen que aceptar porque tienen tres bocas a las que alimentar,
tienen una hipoteca que pagar y que muchas veces son el tinico sueldo que entra en su casa. Y a pesar
de los dolores, a pesar del agotamiento y a pesar de no poder mas, no les queda otro remedio que seguir
adelante. Vivimos en un circulo vicioso: pocos trabajos, mal pagados y mucho desempleo. Casi el 50 %
de las paradas de nuestra tierra llevan mas de dos afios en busca activa de empleo.

Ante este panorama, no les queda otra opcidon que aguantar: aguantar con los dolores, aguantar con la
ansiedad, aguantar con los cuadros depresivos. Aguantar, sefiores, aguantar.

La libertad es poder decir que no y a estas mujeres parece que se les niega este derecho. En el afio 2016
no es posible que haya mujeres en Canarias obligadas a trabajar en condiciones de explotacion. No
podemos consentirlo, no podemos consentirlo ni un dia mas.

La crisis que esta padeciendo Espana y especialmente Canarias desde el aiio 2008 ha conllevado graves
consecuencias para los trabajadores y para las trabajadoras. La famosa reforma laboral aprobada por el Partido
Popular hace que no se estén cumpliendo los convenios colectivos, ya que la legislacion permite que las
empresas externas puedan tener convenios que son menos exigentes, en cuanto a condiciones laborales, en
cuanto a salarios, en cuanto a jornadas y también en cuanto a carga de trabajo. Estos procesos de externalizacion
lo que han provocado son condiciones laborales penosas, en la ratio salario y en la ratio salario/hora.

En demasiadas ocasiones nos encontramos con que nadie quiere asumir su culpa. Los politicos dicen
que no es su responsabilidad, los empresarios dicen que no tienen nada que ver y que atn no han recibido
ninguna denuncia. Como el presidente de Ashotel, el sefior Marichal, que dice que se esta pagando por
encima del convenio. ;Por qué no les preguntamos a las camareras de pisos hoy aqui presentes si es
verdad lo que dice el sefior Marichal?

Se pasan la pelota de unos a otros pero aqui nadie soluciona nada. Y aqui no estamos para dilucidar quién
tiene la culpa; aqui este Parlamento para lo que sirve es como herramienta de busqueda de soluciones. Por
eso nosotros hemos presentado esta PNL. Sabemos que no tenemos todas las competencias ni las posibles
soluciones para arreglar el problema. En gran parte, ademas, depende de la legislacion estatal, pero si que
podemos hacer algo. Sefioras y sefiores, podemos hacer nuestra parte.

Y por eso y en resumen pedimos lo siguiente: que el Gobierno de Canarias vigile las condiciones en
las cuales desarrollan su trabajo nuestras camareras de piso; que el Gobierno central aumente el niimero
de inspectores de trabajo; que mejoremos los controles y la deteccion de estas enfermedades que estan
ligadas a la carga de trabajo excesivo; la mejora de las condiciones de jubilacion anticipada de nuestras
camareras de piso; y, por ultimo, que el Gobierno de Canarias pida de una vez la derogacion de la reforma
laboral, que tanto dafio ha hecho.

Claro que desde Podemos nos alegramos de que se estén generando nuevos puestos de trabajo en esta
tierra, pero no puede ser a cualquier precio. Repartir miseria nunca fue una buena solucion para salir de
una crisis, crisis que llevamos padeciendo ya hace demasiados afos.

Para finalizar, permitanme hacerlo citando a alguien. “La dignidad no es la que da el poder, la que da el
dinero o la que da la cultura; no, la dignidad nos la da el trabajo, y nos la da un trabajo digno. Esto requiere
de un modelo econdémico que no esté organizado en funcion del capital o de la produccion sino mas bien
en funcion del bien comun. Y, hablando de mujeres, sus derechos deben ser protegidos con fuerza”. Esta
frase no es de nadie de Podemos, es del papa Francisco, y si no nos hacen caso a nosotros, sefiores, al
menos haganle caso a ¢€l.

Y me gustaria también acabar nuestra intervencion con una de las frases que ha dicho una de las
representantes de estas camareras de piso, ella se llama Gladys, y ha dicho una frase que yo creo que es
muy representativa y muy ilustrativa, y es que sin ellas, sin nuestras camareras de piso, nuestros hoteles
no tendrian estrellas.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias.
Ruego al publico asistente que se abstenga de hacer manifestaciones a favor o en contra.
Continuamos. Esta PNL tiene cuatro enmiendas, vamos a ir a cada una de ellas.
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La presentada en primer lugar, por el Grupo Socialista Canario, para su defensa tiene la palabra la
sefiora Cabrera.

La sefiora CABRERA NODA: Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, nuevamente buenas tardes.
Bienvenidas a las camareras de piso que nos acompaiian en esta tarde.

Como todos sabemos, el peso del turismo en la economia canaria es una oportunidad indiscutible para
reforzar su papel como potenciador de empleo y palanca de dinamizacion del resto de la economia.

La sociedad canaria viene apostando desde hace mucho tiempo por impulsar y apoyar las actividades
relacionadas con el sector turistico, valorando en todo momento su importancia como primera actividad
econdmica de Canarias. El pasado afio, como nos hemos cansado de repetir, llegaron al archipi¢lago mas
de 13 millones de turistas, proporcionando unos indices de ocupacion media de un 80 %, cifra complicada
de alcanzar en cualquier otra parte del mundo.

El turismo fue la ultima industria que entrd en crisis y la primera que ha salido de ella. En este contexto
de bonanza econdmica, con tal rentabilidad y rendimiento, no se entienden unas condiciones tan precarias
para el ramo de las camareras de piso, quienes representan el 30 % de la plantilla, lo que las convierte en
imprescindibles para el éxito de los establecimientos turisticos.

En los ultimos afios hemos asistido al incremento de su carga de trabajo, mientras su salario se reduce
y su estabilidad laboral se tambalea. El trabajo de las camareras de piso, como todos bien sabemos,
requiere de un gran esfuerzo fisico, con serias consecuencias para su salud. Por tanto, debemos apostar por
resoluciones encaminadas a la mejora de la calidad de vida, del bienestar social, de la calidad y estabilidad
del empleo, asi como por la reduccion de la siniestralidad laboral, entre otros valores.

El Instituto Canario de Seguridad Laboral —Icasel-, 6rgano técnico en materia de prevencion de
riesgos laborales, dependiente de la Direccion General de Trabajo, elabor6 un estudio de las condiciones
ergondmicas y psicosociales en el sector hotelero de Canarias, con fundamento en el trabajo de campo
realizado durante el afio 2015 en 228 centros hoteleros.

Almismo tiempo, el Icasel, dentro del plan de actuacién 2015-2016, incluyé como objetivo operativo 1.2
disefiar e implantar un plan de accién para la reduccion de los trastornos muscoesqueléticos. Dicho plan
se articulara en campafas dirigidas al seguimiento de este tipo de dolencias, derivadas de sobreesfuerzos,
manipulacion manual de carga, posturas forzadas o movimientos repetitivos, en particular en aquellos
sectores donde se encuentren presentes segun la mayor incidencia de la siniestralidad por estas causas, con
la finalidad de elaborar una guia de buenas practicas para la reduccion de los trastornos muscoesqueléticos
en la hosteleria, haciendo especial hincapi¢ en los resultados obtenidos en el estudio de condiciones
ergondmicas y psicosociales en el sector hotelero de Canarias.

Asimismo, dentro del mencionado instituto, se ha creado una mesa de trabajo sobre enfermedades
profesionales en la que estan representados todos los agentes que tienen que ver con las mismas, con el
fin de analizar su situacidon y proponer acciones que por un lado visualicen las existentes y por el otro
reduzcan el dafio para la salud que sufren las personas cuando trabajan.

Como consecuencia de todo lo expuesto, desde el Grupo Parlamentario Socialista vamos a apoyar los
ocho puntos de los nueve que han presentado desde el Grupo Podemos con esta proposicion no de ley y
pediremos la votacion aparte, por separado, del nimero 9, del punto numero 9.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Cabrera, tengo que pedir disculpas porque le puse tres minutos y son
cinco porque usted es grupo enmendante. Intentaba darle dos mas y no me dejaba. O sea, que si quiere
hablarlo bien, porque la vi apurada al final por culpa mia... Si, tiene dos minutos mas, sefiora Cabrera.

Lasefiora CABRERA NODA: Solo queria aclarar que estamos de acuerdo, por supuesto, en la proposicion
no de ley, que vamos a votar a favor de ocho de los nueve puntos que la componen, y pediremos la
votacion por separado del punto numero 9.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias y le pido disculpas, sefiora Cabrera.
Otro grupo enmendante, el Grupo Popular, la sefiora Pérez.

La seiiora PEREZ BATISTA: Buenas tardes otra vez, sefiorias. Presidenta. Bienvenidas al colectivo de
camareras de piso, encantada de tenerlas aqui con nosotros.

Bueno, en Canarias, como bien sabemos, hemos disfrutado en estos ultimos afios de récord historicos
en afluencia turistica; sin embargo, esta bonanza en la primera industria de Canarias paraddjicamente
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ha generado empeoramiento de las condiciones laborales de algunos de los trabajadores del sector
turistico y en concreto de las camareras de piso. El sentido comun nos dice, ;verdad?, que a mas turistas
mas creacion de empleo en los hoteles, mas contrataciones en los hoteles; sin embargo, la realidad nos
demuestra lo contrario: mas turistas significa mas horas de trabajo y mayor explotacion y sobrecarga
de trabajadores y trabajadoras de los hoteles. Las camareras de piso son, sin lugar a dudas, las que mas
padecen este fendomeno. Y las causas objetivas son varias: crisis economica, proliferacion de las empresas
multiservicios y dejacion del Gobierno de Canarias en la inspeccion y seguimiento en el cumplimiento de
la Ley de Prevencion de Riesgos Laborales por parte del sector empresarial.

La crisis econdmica, que seamos sinceros, algunos empresarios han aprovechado para degradar las
condiciones laborales con el incremento de cargas de trabajo. Por otro lado, la proliferacion de empresas
multiservicios en el sector turistico. Las externalizaciones que se han realizado en estos tltimos afios han
agudizado mucho esta situacion, porque ha servido, en algunos casos, para imponer una mayor carga
de trabajo con un coste econdmico mas bajo y con menos garantias y seguridad laboral. Pero también
la inaplicacion e incumplimiento de la Ley de Prevencion de Riesgos Laborales, en la que la empresa
se limita a fijar la legislacion vigente sin que se integre en la politica real de las empresas. Y en esto
quiero hacer una reflexion: el Partido Socialista lleva cinco aios en Canarias gestionando las politicas
de empleo y seguridad y salud laboral, el PSOE lleva cinco afos siendo el responsable del seguimiento
y control del cumplimiento de la legalidad por parte de las empresas. Han sido y son los responsables y
competentes para propiciar e impulsar el eficaz cumplimiento de la normativa de prevencion de riesgos
laborales y, desgraciadamente, por la mala accion de gobierno, por la dejacion y por la inoperancia en
sus responsabilidades al frente de empleo y seguridad laboral, la situacion de las camareras de piso ha
empeorado en estos Ultimos afios.

Desde el Grupo Popular mostramos nuestro absoluto rechazo contra el progresivo y alarmante
empeoramiento de las condiciones laborales en el sector turistico y concretamente en el colectivo de las
camareras de piso. Pero ese rechazo y preocupacion por la situacion de este colectivo nos obliga a no ser
populistas ni demagogos. Discrepamos respecto a las afirmaciones realizadas por el Partido Socialista en su
enmienda y por Podemos respecto a que la reforma laboral ha sido la causante de la situacion de las camareras
de piso. La situacion de las camareras de piso no se ha generado como consecuencia de la reforma laboral;
por contra, sefiores de Podemos y Socialistas, esta reforma laboral ha permitido que en los ultimos cuatro
afios Espaia se haya caracterizado por un pais generador de empleo y no un pais destructor de empleo, como
ocurrid en la época en que estuvimos gobernados por la izquierda representada por el Partido Socialista.

Mire, Comisiones Obreras denuncia que la sobrecarga de trabajo en los hoteles de Lanzarote esta
causando daios a la salud de los trabajadores, 14 de agosto de 2012; 13 de agosto de 2012: la sobrecarga
de trabajo en la hosteleria esta suponiendo dafios en la salud de los trabajadores. En estas fechas no habia
entrado en vigor la reforma laboral, pero en esta fecha, si, estaban ustedes, el Partido Socialista, que
gestionaba el drea de empleo y también el Instituto Canario de Seguridad Laboral, que son los encargados
de hacer un seguimiento y la inspeccion, que los hoteles cumplan con los planes de prevencion y para
evitar que estas sefloras estén sobrecargadas de trabajo como lo estan.

Miren, en politica no todo vale, tengamos mucho cuidado. La situacion laboral de las camareras es un
tema muy serio y ruego que no hagamos politica demagodgica y populista sobre esta cuestion.

Termino. Me pareceria una inmoralidad que algin grupo intentara utilizar o crear falsas expectativas a
las camareras de piso y no nos centremos en lo que realmente es competencia de este Gobierno canario,
que es Unica y exclusivamente la seguridad y la salud en el trabajo.

Nosotros si que vamos a solicitar —termino ya, presidenta—, vamos a apoyar la proposicion no de ley
de Podemos, excepto en el punto numero 6, que nos parece irrealista, populista, demagoga, que no tiene
nada que ver con la realidad de...

La sefiora PRESIDENTA: He entendido, aunque sea al final, que solicitan votacion aparte de los puntos,
solo el 6.

Gracias, sefiora Pérez.

Grupo enmendante, Grupo Mixto, Ramos Chinea.

El seiior RAMOS CHINEA: Buenas tardes y bienvenidas a las camareras de piso.

Sefiora Santana, la felicito por traer aqui esta iniciativa y le explico por qué. No solo porque he estado
trabajando mas de diez afios en el sector de la hosteleria, sino también porque gracias a una camarera
de piso estoy yo hoy aqui. Gracias al trabajo de una camarera de piso, he podido tener una educacion y
ayudarla a usted hoy a defender esta causa. (Aplausos).
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Sus contratos son temporales, externalizados y con una carga de trabajo que supera con creces la de la
jornada laboral normal. Ello sumado a las numerosas dolencias que soportan dadas las condiciones de este
empleo. Con la flexibilidad buscada por las empresas se trata fundamental y casi inicamente de lograr una
reduccion sustancial de los costes salariales a cualquier precio. Su salario no supera el del salario minimo
interprofesional, una merma en toda regla de los derechos sociales.

Es una labor monotona, con una gran carga de trabajo fisico durante toda la jornada, que genera una
tension permanente para sacar la produccion. Este trabajo genera riesgo ergondmico y riesgo psicosocial.
Se produce todo tipo de lesiones musculoesqueléticas, estrés y ansiedad, que en muchos casos genera
situaciones de incapacidad temporal y enfermedades profesionales que elevan las cifras de absentismo.

Hay que reforzar los recursos sanitarios para la deteccion de enfermedades profesionales y adaptar
los métodos de prevencion de riesgos laborales en el sector hostelero como apoyo a los trabajadores y
trabajadoras mas vulnerables y que soportan una mayor carga de trabajo.

Sabemos que la externalizacion del servicio es un sistema actualmente muy usado por las empresas.
La excusa de estas empresas es porque pueden los trabajadores causar baja médica, pero yo me pregunto
cémo no van a causar baja médica con la carga de trabajo que tienen, el uso de productos peligrosos,
muchas veces faltan dias libres, tienen que estar trabajando horas y horas sin parar.

Nuestra enmienda va en el sentido de la prevencion y la salud, para que las empresas, tal y como
dijo antes la sefora Astrid, se vean obligadas a ofrecer a sus trabajadores asesoramiento por medio de
aseguradoras de riesgos laborales, pero que se aseguren de que hagan cursos al menos una vez al afio para
ensefar a las camareras de piso posturas correctas para barrer, para hacer la cama, para evitar mezclar
productos quimicos, etcétera.

Y ya, para finalizar, usted dijo, sefiora Santana, que las camareras de piso son las estrellas de los
hoteles. Entonces, si fuese asi, todos los hoteles de Canarias son hoteles de cinco estrellas.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramos Chinea.
En nombre ahora del Grupo Nueva Canarias, también enmendante, sefiora Acufia. Cuidado, no se caiga.

La seiiora ACUNA MACHIN: Gracias, presidenta. Bienvenidas al colectivo de camareras de piso.

Y, bueno, desde luego no paramos de repetir lo mismo, porque aqui —no tratemos de engafarnos los
unos a los otros— esta es la tercera vez que en esta sede parlamentaria se habla de este tema.

El lunes pasado, a iniciativa de mi Grupo, Nueva Canarias, y a través de mi, se pedia una comparecencia
a la consejera de Turismo, pero no es que se pidiera el mes pasado ni el anterior, estaba solicitada desde
octubre, pero se tenia que decidir si correspondia a Empleo o correspondia a Turismo.

Y les tengo que confesar que siento frustracion porque, perteneciendo a este Parlamento, siendo
alcaldesa de una ayuntamiento, de Yaiza, que tiene mas de 25000 camas turisticas, siento que estamos
tolerando una situacion que no es nueva. Por lo tanto, vamos a apoyar integramente la proposicion no de
ley presentada por Podemos y todo lo que han comentado los demas.

En el pasado pleno también traia una iniciativa y una PNL el compaifiero de Coalicion Canaria, al que
le deciamos que hay una diferencia entre los que ocupamos la Oposicion y los que ocupan el Gobierno.
Son Coalicion Canaria y el Partido Socialista quienes sustentan este Gobierno de Canarias.

Por lo tanto, no vamos a hacer demagogia y vamos a utilizar este tema tan delicado para hacer politica.
Vamos a ayudar a que hagan lo que esta en nuestras manos y ademas vamos a solicitar a los que tienen
responsabilidad en el Estado.

En Canarias tenemos mas de 15000 mujeres dedicadas a este tema, y digo mujeres porque yo todavia
no conozco a ningin camarero de piso. Son todas, las que yo conozco, mujeres. Y ademas conozco a
muchas, y seguramente todos tendremos muy cerca de nuestro entorno a una prima, una tia, una hermana,
una amiga, que es camarera de piso.

Sefior Paco Déniz, no todas son solteras, también las hay casadas, pero tienen que trabajar para mantener
a sus hijos estudiando en la universidad, tal y como decia el compafiero gomero.

Por lo tanto, para nadie es nuevo que las cifras en turismo son buenas: 15 millones de euros en facturacion
en el afio 2015, mas de 13,2 millones de visitantes tuvimos en Canarias. Pero estas cifras récord no han
redundado ni en una mejora laboral ni econdémica en las camareras de piso, ni en el resto del sector hostelero,
vamos a ser serios. Es verdad que son estas mujeres las que llevan la mayor carga, a las que le duele todo,
porque ademas tienen que llegar a su casa y seguir batallando con su vida. Eso nos pasa a todas las que
trabajamos. Lo que pasa es que nosotros pasamos muchas horas sentadas y ellas muchas horas limpiando.

Por lo tanto, yo creo que debemos colaborar, actuar con seriedad.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 9 de marzo de 2016 Ndm. 26 / 89

La externalizacion es un problema. No se les esta respetando el convenio colectivo. Todos sabemos,
esto es un secreto a voces, que las empresas de trabajo temporal no respetan los convenios colectivos. Pero
es que ademas esos convenios colectivos tampoco establecen el numero de habitaciones que deben hacer
estas seforas. No lo establece. Por lo tanto, tenemos otro problema mas, que es el dos por una. ;Qué estan
haciendo los empresarios?: en vez de contratar a una camarera de piso a jornada completa, que deberia
limpiar entre diecisiete y veinte habitaciones, contrato a dos mujeres a media jornada que me hacen entre
doce y dieciséis habitaciones. Eso esta ocurriendo también.

Los dolores y etcétera, etcétera, lo comento antes la compafiera de Podemos y yo creo que no hay que
redundar mas en esto.

Por lo tanto, creo que nosotros somos diputados y diputadas elegidos para mejorar las condiciones de
vida de nuestros ciudadanos y creo que ese es nuestro compromiso. Creo que es lo que debemos hacer y
creo que la responsabilidad esta en que... Me da mucha pena que no nos escuche la consejera de Empleo,
que es una mujer y del Partido Socialista, y la consejera de Turismo, que es una mujer y ademas es de la
isla de Lanzarote, donde tenemos mas de dos mil camareras de piso.

Por lo tanto, las enmiendas de Nueva Canarias se centran en utilizar el Icasel, que este Icasel tiene un
estudio hecho y ademés con una amplia muestra, en que se lleve a cabo, en que se dote a la Direccion
General de Trabajo de las vacantes, que tiene mas de 41 vacantes —solamente tenemos 19 técnicos para
toda Canarias—, y ejercer las competencias que tiene este Gobierno, que es en seguridad y en prevencion
de riesgos laborales, y exijamosles también a los del Gobierno de Espaia que...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acufia. Gracias.

Para la fijacion de posicion, el grupo proponente, la sefiora Santana, nos ha hecho llegar, cosa que le
agradezco, a la Mesa un texto, entiendo, refundido con todas las enmiendas aceptadas de todos los grupos.
(Entiendo que se puede dar por fijada la posicion de su grupo con este texto? Hable, hable, si quiere.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escaiio): Disculpe, sefiora presidenta, que también la solicitud
de algunos grupos, reflejarla, de votar algunos puntos por separado.

La sefiora PRESIDENTA: No se preocupe, que eso lo haré yo a la hora de votarla, de pedir la votacion,
diré qué puntos... Entiendo que son el 6 y el 9 y el resto todo conjunto. Gracias.

Para fijar posicion, el Grupo Nacionalista. Creo que esta en camino. Sefior Cabrera, va a ocupar su
posicion desde... la carrerilla. Sefior Cabrera, coja aire y cuando quiera.

El seiior CABRERA GONZALEZ (Desde su escario): Muy buenas tardes, presidenta. Seforas.

A las camareras de piso que nos acompafian, darles la bienvenida.

Decir que nada tenemos que aportar a esta PNL de Podemos sino que la hacemos nuestra también. Y
si la presidenta no se me enfada, ya lo habia hablado con la portavoz de Podemos, en la parte donde dice
“establecimientos hoteleros” afnadir “extrahoteleros”, porque también en los apartamentos las camareras
de piso hacen su trabajo.

Y, por tanto, esta PNL viene a apoyar, una vez mas, lo que en el pleno pasado traiamos, una iniciativa
de Coalicion Canaria, que salid por unanimidad —por tanto, ya es una iniciativa de esta Camara—, de
crear un grupo de trabajo con todos los agentes implicados, con todos los organismos, los departamentos
del Gobierno —empleo, educacion, formacion—, con las plataformas de camareras de piso, sindicatos,
que permita marcar la hoja de ruta para buscar una solucion a este problema. Se traia con motivo del
Dia Internacional de la Mujer y ademas hay que decir que ayer, precisamente, en Gran Tarajal, el Dia
Internacional de la Mujer fue orientado fundamentalmente y participaron mas de cien camareras de piso.

Este es un problema que, por desgracia, va mas alla de Canarias. El colectivo Alba Sud, que es una
organizacion catalana, se ha dedicado a estudiar y a promover el desarrollo equilibrado, centrado en la linea
de trabajo de turismo responsable y trabajo justo, y han hecho campafias informativas, reivindicativas,
sobre el empleo turistico. Las tltimas publicaciones que han hecho, ligadas... que es de Ernest Cafiada,
titulado Las que limpian los hoteles: historias ocultas de la precariedad laboral, donde un médico detalla
que no ha conocido a ninguna camarera de piso que se jubile a los 65 afios, porque las enfermedades
derivadas de la columna vertebral se lo impiden: contracturas cronicas, hernias discales, afecciones a
la médula espinal, dafios en el tinel carpiano, crisis de ansiedad permanente, estrés, depresion cronica,
etcétera. En definitiva, a la presion del trabajo fisico hay que afadirle el sufrimiento psicologico.

Estas semanas hemos visto también el activismo importante de la Plataforma Nacional de Camareras de
Pisos, las denominadas “Kellys”, que, bueno, en las redes sociales estan despertando alin mas conciencia.
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Y, bueno, deciamos el otro dia, y lo volvemos a decir hoy, las estadisticas podran decir lo que quieran,
pero no podremos hablar de éxito turistico si no viene acompafiado de un éxito laboral. Por tanto, ese
tiene que ser el objetivo. Y dentro de ese objetivo compartimos también los puntos: hay que anular la
legislacion laboral actual y hay que actuar desde la inspeccion, estando mas cerca, preguntando y pidiendo
a las propias camareras de pisos sus partes laborales para saber las horas, los trabajos y el tipo de contrato.

Y, como todo no puede ser negativo, a raiz de los debates que este pleno ha propiciado, ha habido también
asociaciones de empresarios, concretamente la de Fuerteventura, que el otro dia salia apoyando este tipo de
iniciativas y diciendo que iban a avalar y apoyar los sellos de calidad laboral y que se iban a negar a aceptar
dentro de sus asociados empresas que no tuvieran en cuenta ese justo convenio laboral. Por tanto, algo de
positivo es y el objetivo de todos y de todas en esta Camara debe ser que no podemos hablar de éxito turistico
si no existe un clima laboral 6ptimo para seguir defendiendo lo que consideramos que es justo: repartir las
riquezas que genera el turismo en Canarias con los trabajadores y trabajadoras del sector.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Cabrera.

(Entiendo que esa, en los mismos términos que anteriores, esa enmienda in voce es aceptada por todos
los grupos? (Asentimiento). Bien.

(En qué parte del texto va, sefior Cabrera, para concretarlo?

El seiior CABRERA GONZALEZ (Desde su escaiio): Mire, va concretamente en la Gltima propuesta, en
el punto 2.

La sefiora PRESIDENTA: ;Punto 2?

El seiior CABRERA GONZALEZ (Desde su escario): En el punto 2, cuando habla del “sector hotelero de
nuestras islas”, pues, anadir “y extrahotelero”; en el punto 4, en el penultimo parrafo, exactamente igual;
y en el... (fallo de la megafonia), exactamente igual.

La sefiora PRESIDENTA: Bien, sefiorias, les digo lo mismo que la vez anterior: este es el ultimo pleno
en que vamos a admitir las enmiendas in voce sin que se hayan presentado por escrito. En el siguiente
pleno, por favor, ruego a sus sefiorias poder hacerlo.

Vamos a votar, sefiorias, la PNL, con votacion separada del 6 y del 9. Por tanto, primero vamos a votar
todo el texto, excluyendo el 6 y el 9. Repito, todo el texto, excluyendo el 6 y el 9. (La seriora presidenta
pulsa el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Senorias, votamos todo el texto, excluyendo el punto 6 y punto 9. Comienza la votacion. (Pausa).

41 votos emitidos: 41 sies, ningin no y ninguna abstencion.

Votamos ahora, sefiorias, votamos ahora el punto 6, sefiorias, punto 6. Comienza la votacion. (Pausa).

40 votos emitidos: 33 sies, 7 noes y ninguna abstencion.

Votacion del punto 9, sefiorias. Comienza la votacion. (Pausa).

41 votos emitidos: 18 sies, 23 noes y ninguna abstencion.

Queda rechazado el punto 9.

- 9L/PNL-0149 PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON LA RECAUDACION EN APLICACION
DE LA LEY DE TASAS JUDICIALES.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, vamos a la Gltima proposicion no de ley del dia de hoy, la 149, a
instancia del Grupo Parlamentario Socialista Canario, para solicitar al Gobierno del Estado en relacion
con la recaudacion, en aplicacion de la ley de tasas judiciales.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Matos.

El seiior MATOS EXPOSITO: Sefiorias, buenas tardes.

Vamos terminando, pero antes de irnos voy a pedirle a la Camara el voto a favor de una propuesta
que tiene como objetivo tratar de resolver al menos momentaneamente un problema que se ha generado,
que se esta generando en estos momentos, en la justicia de Canarias, en la justicia espafiola en general,
que tiene que ver con una buena idea pero precipitadamente puesta en marcha. Un buen ejemplo de
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coémo algo positivo se puede convertir en un caos si por el camino no se toman las medidas oportunas y
correspondientes. Y es nada menos que la propuesta del Ministerio de Justicia de ese objetivo al que nadie
se puede negar, que es el papel cero en la Administracion de Justicia. Probablemente estemos todos de
acuerdo con el papel cero en cualquier ambito de la Administracion, pero probablemente uno de los que
mas sobrecarga lleva evidentemente es la Administracion de justicia. Por tanto, digo que es una idea en la
que en principio nadie puede estar en contra.

Quienes nos hemos dedicado profesionalmente al mundo del Derecho sabemos de las dificultades
que entrana el papel, de la cantidad de espacio material que ocupa en los tribunales el papel. Hemos
visto imagenes, algunas afortunadamente forman parte del pasado, de incluso trasteros en los tribunales
habilitados como archivos, porque los papeles no cabian —esta es una realidad—, archivos mojados,
archivos que a veces incluso era dificultoso encontrar en la propia Administracion de justicia. Esa es una
imagen que todos queremos que forme parte del pasado. En una era ya de las tecnologias, de las nuevas
comunicaciones, parece una cosa del pasado el papel.

Y, por tanto, era una buena idea y es una buena idea, pero el ministerio se ha precipitado. Se ha
precipitado porque es muy facil —ya lo he dicho en varias ocasiones, no es la primera vez— irse de fiesta
y que la factura la paguen los demas. Y eso es exactamente lo que hizo el Ministerio de Justicia cuando
implantd, insisto, una buena idea pero en unos muy cortos plazos de tiempo para darles la oportunidad
a las administraciones que tienen transferidas las competencias en justicia para poderse adaptar, y sobre
todo sin un solo recurso. Como digo, me voy de fiesta y la pagan los demas: en justicia hemos tenido
algunos ejemplos a lo largo de esta legislatura.

Miren, el papel cero realmente en estos momentos se ha convertido en papel doble en la practica.
Insisto en que es una buena idea cuya precipitacion estd generando un caos y un infierno en los operadores
juridicos. Una vez mas, el Gobierno del Partido Popular ha conseguido poner de acuerdo a todos los
operadores juridicos y les garantizo que en el mundo del Derecho es dificil poner de acuerdo a procuradores,
letrados, funcionarios, fiscales. Esto les ha vuelto a poner de acuerdo en que, efectivamente, es un buen
sistema pero cuya precipitacion en la puesta en marcha esta generando gravisimos problemas para los
operadores juridicos. Es un absoluto infierno presentar en estos momentos un documento en un proceso
judicial. Casi se tarda mas en poder enviar el documento, en poder enviar el escrito al tribunal que en la
redaccion del propio escrito. Los letrados sufren, los operadores juridicos sufren y, desde luego, se esta
resintiendo, digamos, en la buena marcha de los procedimientos judiciales desde su entrada en vigor el
pasado 1 de enero de 2016.

Algunos de los problemas que esta generando LexNET tienen que ver, por ejemplo, con el uso de un
lenguaje de programacion, que es el Java, que no es compatible con gran nimero de navegadores, como el
Google Crome o el Safari, lo cual esta generando problemas de los propios profesionales del derecho con
sus sistemas operativos, con los terminales utilizados para poder enviar los escritos a los tribunales. Solo
permite 10 megas de archivos adjuntos. Esto para letrados, como es mi caso, que soy bastante pesado en
los escritos... (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Disculpe un momento, sefior Matos, disculpe un momento, le paro el tiempo.

Si son tan amables, por favor, guardan silencio las personas que estan fuera, que se esta filtrando el
sonido al salon de plenos y el diputado estéd interviniendo y es molesto. Gracias, ;eh?

Disculpe, sefior Matos.

El sefior MATOS EXPOSITO: Gracias, presidenta.

Decia que uno de los problemas que tiene este sistema, aparte del lenguaje de programacion, es la
limitacion en los 10 megas para archivos adjuntos de los documentos. Esto, por ejemplo, impide adjuntar
a los escritos, pues, archivos de audio o archivos de video, que al dia en el que estamos una buena parte de
las pruebas o de los documentos que se aportan con los escritos en los tribunales tiene que ver, pues, con
archivos de audio o archivos de video, que en estos momentos no se pueden adjuntar a un escrito debido
a la limitacion de megas que el sistema tiene incorporada.

Insisto en el absoluto rechazo, insisto, no al sistema sino a su aplicacion precipitada, absolutamente
de todos los operadores juridicos. Miren, aqui tengo, casualmente me llego la ultima revista del Consejo
General de la Abogacia, de febrero, en la que hace un repaso a un mes y medio de infierno, de torturas para
los letrados, para los procuradores, para los profesionales del Derecho en la aplicacion del LexNET. No hay
colegio de abogados, colegio de procuradores en Espafa, Junta de Jueces en este pais que no haya solicitado
al ministerio, no que retire el LexNET evidentemente, pero si que conceda un plazo, que es lo que pedimos,
lo que solicitamos, un plazo, una moratoria, lo suficientemente amplia como para que esto deje de ser un
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problema y se convierta en una ventaja, que es lo que todos deseamos y es en lo que todos queremos que esto
se convierta; Junta de Jueces de Las Palmas de Gran Canaria, los dos decanos de los colegios de abogados
de Tenerife, de Las Palmas de Gran Canaria y de La Palma, decanos de colegios de procuradores...

En estos momentos se esta gastando mas papel que el que se gastaba antes del 1 de enero, debido a que
los juzgados no estan dotados de un sistema en el que puedan, en la pantalla, seleccionar los documentos y
les esta obligando a imprimirlo absolutamente todo, es decir, estamos gastando mucho mas papel del que se
gastaba a 1 de enero de 2016, es decir, estamos justamente produciendo un efecto contrario al buscado con la
norma. Los propios sindicatos se han quejado, se han quejado de la falta de tiempo, de formacion, que ellos
mismos han tenido para poder manejar el sistema. Insisto, un panorama de verdad complicado. Y al final,
bueno, los letrados, los procuradores, los secretarios de juzgado, los jueces, bueno, pues, son las herramientas
de trabajo, nos podemos quejar, pero es que detras de todo esto hay un ciudadano o una ciudadana que trata
de ejercer un derecho fundamental, como es el de la tutela judicial efectiva, que se esta viendo afectado en
estos momentos por el caos que se esta generando en los juzgados con respecto a la aplicacion del LexNET.

Recientemente el delegado del Gobierno en Canarias ha tratado de, digamos, poner algunos pafios
calientes sobre la aplicacion. No hace falta que yo le responda, le ha respondido, por ejemplo, como les
he dicho, el decano del Colegio de Procuradores de Tenerife, donde le ha dicho que no es verdad, que se
gasta mas papel que antes, que son irreales los datos que ha dado el delegado del Gobierno. Los momentos
en que se queda colgado el sistema son permanentes. Imaginense a un letrado que tiene que, bueno, que
tiene que esperar o que agota el plazo para presentar un escrito y que tiene que presentarlo antes de que
venza y que se encuentra con que en ese momento el sistema se ha quedado colgado. S¢ de compaiieros,
digamos, con verdaderos problemas por esta circunstancia concreta. Hay una inseguridad tremenda a la
hora de presentar los escritos, luego no hay exactamente una unidad de criterio entre los propios juzgados
de qué hacer en estos casos. En definitiva, una buena idea que por precipitacion se ha convertido en un
caos en la Administracion de justicia.

Por tanto, solicitamos principalmente dos cosas: una, instar al Gobierno de Espafia a que apruebe
una moratoria en la aplicacion del LexNET hasta que estén los medios técnicos suficientes para que no
genere todo este tipo de problemas, por una parte; y, en segundo lugar, y desde Canarias concretamente,
volvemos a insistirle al Gobierno de Espafia en que todo el dinero recaudado a través de aquellas
famosas tasas judiciales —que han sido derogadas solo en parte, todavia queda una buena parte de esas
tasas judiciales en vigor—, que aquel dinero recaudado, que tenia tedricamente una finalidad, que era la
de contribuir a la mejora de la justicia gratuita, y del que en estos momentos Canarias practicamente
no ha recibido ningun, vamos, un céntimo de euro en relacion con las tasas recaudadas en los pleitos
interpuestos por los ciudadanos de las islas... Por tanto, insistirle una vez mas al Gobierno central en que
haga la transferencia de esas cantidades, que nos vendran muy bien. Para muchas otras cosas que tienen
que ver con la Administracion de justicia, pero una de ellas sobre todo es mejorar la compatibilidad entre
el sistema Atlante, mejorar los medios técnicos de los tribunales, para que sea una realidad y no un caos
el papel cero. Que, insisto, una buena idea, improvisada, que nos ha llevado a una situacion complicada.

Muchas gracias, sefiorias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Matos.
Tiene enmiendas del Grupo Nacionalista. Para su defensa, sefiora Beato.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, presidenta.

Para el Grupo Nacionalista es una prioridad avanzar hacia una justicia moderna que dé una rapida
respuesta al ciudadano.

La calidad de la justicia viene de la mano de la tecnologia y en Coalicion Canaria lo hemos demostrado.
Cuando tuvimos la responsabilidad, pusimos a Canarias a la vanguardia de la gestion de la justicia en
Espafia. Fuimos pioneros apostando por el sistema de gestion procesal Atlante, un sistema innovador y
modélico referente para el resto de las comunidades autonomas y merecedor de varios premios a nivel
nacional.

La tasa judicial estd vinculada al sistema de la justicia gratuita. Lo reconoce la ley de tasas, lo reclama
el Gobierno de Canarias y lo acordd este Parlamento en diciembre en una PNL a iniciativa conjunta de
usted, seflor Matos, y nuestro diputado, Pablo Rodriguez. ;Cémo explicar ahora que acordemos hoy
destinarlo a otra cosa?

Sefior Matos, en el debate de diciembre reclamaba usted 19 millones de euros por las tasas, esta en
el Diario de Sesiones; hoy nos dice, en esta PNL, que son 17. A esta hora de la tarde lo unico que se nos
ocurre es que estaba en campaiia electoral, se tomd un Aquarius y se vino arriba, porque hasta dos veces
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reclamo6 19 millones. Obviemos, por tanto, el baile de cifras. Nosotros pedimos lo recaudado por las
tasas para destinarlo al sistema de la justicia gratuita y liberar créditos para dos cosas: dotar de medios y
recursos humanos para la plena integracion del LexNET con el sistema de gestion procesal Atlante 11, que
es donde necesitamos invertir; y, en segundo lugar, en un programa de formacion que incluya no solo a
funcionarios, también a operadores, administraciones y colegios profesionales.

El Gobierno de Espaiia impuso el sistema de telecomunicaciones LexXNET mediante una ley publicada
en octubre pasado, que obligd a todos desde el 1 de enero. ;Y qué ha ocurrido? Pues que dos meses
después nadie ha podido cumplirla, ni siquiera el Estado. Implantar cualquier sistema requiere invertir
en la gestion del cambio: formacion, medios humanos, materiales y tecnologicos, y eso precisa tiempo y
planificacion. El tiempo y la planificacion que le pedimos al ministerio.

Seamos practicos. ;Qué hacer con una ley en vigor y un Gobierno en funciones imposibilitado para
modificarla? Aprobemos hoy algo que sea viable: la implantacion progresiva mientras persistan razones
técnicas que imposibiliten el uso con garantias, mientras el Estado refuerza la plataforma para evitar
colapsos, paradas del servicio y permita la remision de documentos de mayor peso.

Pedimos intensificar el didlogo. Porque ;como obviar que el didlogo existe cuando hay convenios
suscritos que estan funcionando y participamos en todas las comisiones para la Administracion judicial
electronica? Sigamos dialogando.

Ahorrar costes y agilizar la gestion, si, pero con las debidas garantias y con mayores recursos por parte
del Estado para la modernizacion y la calidad de la justicia en Canarias.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seiora Beato.
Grupo Podemos, también tiene enmiendas, la sefiora Monzon.

La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escario): Buenas tardes, nuevamente.

La plataforma LexNET, ya se ha dicho aqui —no quiero yo reincidir en cosas que se han explicado,
pero, bueno, para aquellos que nos estdn oyendo y que no saben de qué hablamos exactamente—, es
una plataforma de internet que lo que permite es ofrecer esos servicios a la Administracion de justicia
precisamente a través de internet: notificaciones, escritos, demandas. Un intercambio que en principio
debe ser seguro, con el uso de la firma electronica... (ininteligible.) acceso a la web, con ahorro de papel
y sobre todo inmediatez en las comunicaciones. Esos serian los objetivos de esta plataforma.

Y en cuanto a los usuarios, pues, son todos aquellos que tienen relacion con la justicia: 6rganos judiciales,
oficinas de registro, procuradores, colegios de procuradores, abogacia del Estado, abogacia dependiente
de la abogacia del Estado, abogacia de la comunidad, fiscalias, colegios de abogados, graduados sociales
y comisiones de asistencia juridica gratuita.

La ley que se menciona aqui, la que habla de ese papel cero, que entrd en vigor el 1 de enero de este
afio, obliga a presentar por via telemadtica cualquier pleito nuevo.

(Cual es la situacion que tenemos desde que se ha implantado este sistema? Pues, como dice el juez
decano de Las Palmas de Gran Canaria, es que los escritos presentados telematicamente lo que han
ocasionado es hacer fotocopias en papel para dar traslado a las partes.

Otro problema que tenemos muy grave, que se ha mencionado aqui, es la incompatibilidad del Atlante 11
con esta plataforma LexNET, que estd causando muchos problemas. Una realidad que nos trasladan los
funcionarios de la Administracion de justicia es que, por ejemplo, en el Decanato de Las Palmas lo que
antes tardaba tres o cuatro dias en el reparto, cuando hablamos de papel, hoy se tarda actualmente incluso
dos o tres semanas. Esto lo que ocasiona es que los funcionarios de la Administracion de justicia se hayan
convertido en imprimidores de LexNET.

Y no solo es un problema de Canarias —aqui se ha hablado—, hay comunidades que no tienen las
transferencias en materia de justicia y utilizan el Minerva, un programa totalmente compatible en el
LexNET y que por supuesto no tienen los problemas que tenemos en Canarias.

Dentro de la exposicion de esta PNL, se habla del reconocimiento, en el afio 2015, con el premio de
calidad de la justicia del Consejo General del Poder Judicial. Yo quiero recordar que esta disminucion
de litigios, que también habla esta exposicion, la causante de esa disminucion de litigios se llama “tasas
judiciales”. Estas tasas judiciales son las que han hecho esa disminucion de litigios, porque evidentemente
estas tasas han hecho que haya mas desigualdad y que, por tanto, el acceso a la justicia, pilar basico de
nuestro Estado de Derecho, se haya mermado.

Puedo seguir enumerando los numerosos problemas que tienen los empleados publicos o funcionarios
que trabajan en la Administracion de justicia con el sistema LexNET: plantillas repetidas, otras que no se
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pueden usar, que no cierran o sobreseen los procedimientos. Lo que conlleva a que el funcionario tenga que
estar en cada asunto uno por uno revisando en qué situacion estd para evitar los problemas en la gestion.

El Sindicato de Letrados de la Administracion de Justicia, ademas, si bien advierte que es imprescindible
y entiende que el expediente digital es bueno, es verdad que pide también un periodo transitorio suficiente
para que su implantacion tenga las garantias adecuadas a todos aquellos usuarios. Ha sido un grave error
intentar meter este procedimiento de esta manera sin que estén las garantias necesarias para realizarlo.
También habla del desarrollo de la Ley 18/2011, que es la que regula las tecnologias de la informacion y la
comunicacion en la Administracion de justicia, los requisitos minimos de interconexion, interoperabilidad
y seguridad de las diferentes aplicaciones informaticas que se usan.

Los datos de las tasas judiciales, comentaba la sefiora del Grupo Nacionalista Canario, en las
cantidades. Con los datos del 2014 parece que las cantidades de tasas judiciales que se han recaudado en
total son 16400000. En la prensa, es lo que han dicho los propios representantes de la Administracion
en este periodo. Pero, sin embargo, se destind a Canarias un 2,11 %, es decir, 347 594 euros. Algo que
evidentemente es ridiculo para el objetivo, que era precisamente destinarlo a la asistencia juridica gratuita,
con todos los problemas que tenemos en Canarias al respecto, no solamente en el turno de oficio, de los
abogados que se dedican a esto, sino también en la comision que se dedica a la asistencia juridica gratuita,
que le faltan medios y que tarda muchisimo tiempo en poder especificar en cada asunto si se tiene o no el
derecho a la asistencia gratuita.

Nosotros, ademas, queremos hacer constar que existe también lo que se llaman las cuentas de
consignaciones, esas cuentas donde van destinadas las indemnizaciones que no llegan a los usuarios a los
que deberian ir, por diversas razones, las multas, y que ese dinero que llega desde los 6rganos judiciales
de Canarias genera unos intereses. Por tanto, nosotros hemos hecho una enmienda para que esos intereses
reviertan también en la justicia de Canarias.

Y en este caso nuestras enmiendas serian las siguientes. Por un lado, una enmienda de modificacion
en el punto 1, en la que, ademads de las tasas judiciales, se incluya el dinero de los intereses generados por
los fondos depositados en las cuentas de consignaciones por la Comunidad Autonoma de Canarias, para
que este dinero se dote a las necesarias adaptaciones del Atlante II a la aplicacion o a la plataforma de
LexNET para hacerlos compatibles, mejorar su funcionamiento, asi como mejorar los medios materiales
y personales para su aplicacion eficaz y eficiente, garantizando la formacion de los usuarios.

También hemos afiadido dos enmiendas de adicion: una en que se insta al Gobierno de Espana a
que, a través de esos fondos recaudados, tanto de las tasas judiciales como de los intereses generados,
evidentemente se dote de los mismos al Gobierno de Canarias para mejorar los... (Corte del sonido
producido por el sistema automdatico de control del tiempo).

La sefiora PRESIDENTA: Acabe. Espere, sefiora Monzon, espere...
La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escario): (Sin microfono).
La sefiora PRESIDENTA: Por eso, que la acabe. Espere, espere, que le doy la palabra.

La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escaiio): Y el tltimo punto, que se eliminen las tasas
judiciales a las entidades sin fines lucrativos y sobre las entidades de reducida dimension, de acuerdo con
lo previsto en la normativa reguladora del impuesto sobre sociedades.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Monzon.
Para fijar posicion, sefior Matos, respecto a las enmiendas planteadas por uno y otro grupo, si es tan amable.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Presidenta, vamos a aceptar las enmiendas en su
totalidad del Grupo Podemos. Le agradezco enormemente el tono constructivo y ademas como ha
enriquecido nuestra propuesta.

Me apetece no aceptar la de Coalicion Canaria, porque después de haberla trasladado, la PNL, desde
hace dias, haberla consensuado ademas con el Gobierno, un dato de una cifra me lo podia haber manifestado
fuera del atril... Es evidente que el motivo de citarlo no tiene nada que ver con lo que esta ocurriendo en este
Parlamento. Lo vamos a aceptar. En todo caso, la cifra no se la inventa el diputado, son las que le van...

La sefiora PRESIDENTA: Seior, seflor Matos...
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El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): ...facilitando...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos, senor Matos, no me...

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): ...es la que le va facilitando...
La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos, por favor.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, si.

La seiiora PRESIDENTA: Sefior Matos, no me reabra el debate.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): No, no lo reabro.

La sefiora PRESIDENTA: Si, lo esta reabriendo y, si usted me reabre el debate, el Grupo Nacionalista
puede pedir la palabra, o los demas grupos, porque lo esta reabriendo.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): No hay inconveniente.

La seiiora PRESIDENTA: Entonces le pido, por favor, fije posicion, teniendo en cuenta que si acepta las
dos enmiendas afectan al punto 1, tiene que decir como quedaria el texto, por favor.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si.

Sefiora presidenta, yo le pediria el mismo criterio, pues, por ejemplo, cuando interviene alguien de la
Mesa a la solicitud de declarar la...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos, ;me va a fijar el criterio si o0 no?

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): ...]a aceptacion de la enmienda...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos...

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escaiio): ...como ha hecho antes el sefior David de la Hoz.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver...

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Dicho lo cual para decirle como queda la enmienda...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos, sefior Matos, sefior Matos, estamos terminando el pleno...

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, ya.

La sefiora PRESIDENTA: ...yo le ruego que los excesos no en este pleno. Se lo ruego, sefior Matos.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Bueno, que esté terminando...

La sefiora PRESIDENTA: Y me duele tener que decirlo...

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): ...el pleno no creo que sea un argumento, pero en fin.

La sefiora PRESIDENTA: ...y me duele tener que decirlo, sefior Matos.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si me da la palabra, termino.

La sefiora PRESIDENTA: No se la doy hasta que no termine de hablar, si es tan amable y me escucha.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, claro.
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La sefiora PRESIDENTA: Para poder aceptar las dos enmiendas de ambos grupos, inciden sobre el
mismo punto, le pido, ya que ha dicho que las acepta, que nos diga como quedaria el texto, sefior Matos.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Muy bien.

Aceptadas las dos enmiendas, haciendo alusion al error numérico que ha manifestado la portavoz de
Coalicion Canaria, si la Presidencia me lo permite, me gustaria acercarme a la Presidencia con el texto y
aclararselo alli, para hacer con las dos, con la portavoz...

La sefiora PRESIDENTA: A mi no, lo tiene que decir en voz alta.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver, sefiorias, no es un capricho de esta presidenta...
El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, ya lo sé.

La sefiora PRESIDENTA: ...es que los servicios de la Camara tienen que transcribir. Y no es que me
lo diga a mi, que yo se lo agradezco, sino tiene que decirlo al micréfono, usted o yo, para poderlo decir,
porque es que si no los servicios de la Camara no lo van a hacer, lo que van a tener que grabar o transcribir
en el acta.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Sefiora presidenta, precisamente para hacerlo bien
lo que le estoy pidiendo es que me permita acercarme con la portavoz de Podemos y con la portavoz de
Coalicion Canaria...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, un receso de dos minutos.
El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Perfecto.

(Se suspende la sesion a las dieciocho horas y cuarenta y dos minutos).
(Se reanuda la sesion a las dieciocho horas y cuarenta y cuatro minutos).

La sefiora PRESIDENTA: ...y nos cuenta a todos, ya lo sabemos los miembros de la Mesa y los
portavoces, pero al resto.

Gracias.

Senorias, por favor, vamos a escuchar al sefior Matos para concluir.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, sefiora presidenta, muchas gracias por su paciencia.
Quedaria de la siguiente manera, tal como hemos acordado a los pies de la Presidencia: el punto nimero 1
de la PNL...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Matos, retire eso, por favor, que va a quedar grabado en la sesion del
orden del dia.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Es un chascarrillo, queda retirado, dona Carolina.
La sefiora PRESIDENTA: Retire eso. Le ruego que retire eso, por favor.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Queda retirado, sefiora presidenta.

El punto nimero 1 queda, de la PNL, sustituido por la enmienda de sustitucion del Grupo Nacionalista,
de Coalicion Canaria, con la inclusion de la referencia que hace la enmienda del Grupo Podemos de “los
intereses generados por los fondos depositados en las cuentas de consignacion por la CAC hasta la fecha”.

El resto de la enmienda de Coalicion Canaria, como es de sustitucion, como su propio nombre indica,
sustituye el resto de los puntos de la PNL presentada por el Grupo Socialista y se afnadiria al final del
texto otros dos puntos que se corresponden con las enmiendas de adicion de Podemos, enumeradas
en su enmienda como puntos nimero 4 y punto nimero 5. Si la Presidencia lo quiere, las puedo leer
textualmente, ;0 no hace falta?
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La sefiora PRESIDENTA: Como usted quiera. Si sus sefiorias lo entienden, yo lo he entendido, pero si
prefieren leerla para que quede mas claro... {No? Perfecto. Pues se dan por entendidas.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora presidenta.

La seiiora PRESIDENTA: Pues si les parece, seforias, en los términos que ha expresado el portavoz,
(alguna cuestion que afnadir?, jentendemos que podemos votar, sefiorias? (Comentarios en la sala). No.
Ay, perdon, yo ya —disculpen, disculpen, disculpen— yo ya habia recogido. No sé a quién le toca ahora, yo
ya habia recogido. Pido disculpas.

Los grupos no enmendantes, seria —disculpen, pido disculpas—, seria el Mixto, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta.

Hoy no es mi dia: me toca exponer después de que la consejera se derrumba, después de la rifia de este
matrimonio mal convenido y, bueno...

Después de descubrir que a Gustavo Matos le gusta el Aquarius, que es importante, nuestro grupo
parlamentario quiere decir que ya llevo esta queja a la comision correspondiente, pero, aun asi,
repetimos que estamos ante otro intento de agilizar la justicia que esta saliendo francamente mal. Resulta
incomprensible que se apueste por la reduccion del papel y se sigan haciendo miles de fotocopias.
Sirva como ejemplo el testimonio de un abogado que se encuentra esta tarde con nosotros para ver
lo desastroso que es el sistema. Este sefior, el abogado que se encuentra con nosotros, fue a poner un
recurso a Extranjeria para paralizar una expulsion. Como sabran, es un procedimiento urgente sujeto a
un plazo de tres dias para presentar el primer escrito ante el juzgado. Pues bien, aunque el escrito fue
registrado en plazo, en LexNET no constaba ni como aceptado ni como denegado y, cuando se acudio
al juzgado con la justificacion de la presentacion, esta no fue admitida porque se considerd fuera de
plazo. Aunque ¢l lo habia presentado dentro de los tres dias, cuando fue al cuarto dia con el justificante
como que se habia presentado, le dijeron que no. ;A qué ha llevado esta situacion?: a que el afectado
esté actualmente en Colombia.

Pero atin hay més, pues asuntos urgentes como reclamaciones de alimentos o la apertura de diligencias
penales previas tienen que esperar mas de un mes para que el decanato de los juzgados reparta la
documentacion al juzgado correspondiente. La realidad, seforias, es que, pese a haber apostado por el
sistema telematico, el papel sigue resultando mas coémodo a los secretarios que, en consecuencia, imprimen
y fotocopian toda la documentacion.

La realidad es que los escritos de iniciacion de procedimiento, como la denuncia o la demanda, atin
deben ser presentados en papel ante el juzgado, ya que no ha cambiado ese requerimiento en las leyes
procesales. Y la realidad es que un abogado de La Gomera, El Hierro, La Palma que tenga una causa en
Tenerife estd obligado a costearse el desplazamiento y personarse en esta isla en menos de veinticuatro
horas, después de haber registrado la documentacion para presentar el justificante, pues el sistema no
permite que la presentacion fisica sea realizada por un compaiero. Y aprovecho para decir que en los
juzgados de La Gomera LexNET aun no funciona.

La aplicacion, sefiorias, no puede ser mas desastrosa. Agrupacion Socialista Gomera no duda, pese a
todo, de la utilidad de LexNET. Aunque yo soy licenciada en Derecho y no soy informatica y creo que
lo hubiese hecho mejor. Pero esta claro que aun asi esto requiere una formacion previa, una inversion en
equipamiento y un periodo de adaptacion hasta asegurar que no se perjudica a ninglin usuario.

Y sobre las tasas judiciales, reclamemos al Estado que cumpla con los fines de la ley, esos fines que
era que el dinero mejorase el sistema de la justicia. Y si no saben donde esta ese dinero, es tan facil como
recordar el principio de caja Unica...

La sefiora PRESIDENTA: Seforia, se acabd su tiempo. Sabe que los tres minutos... Treinta segundos,
treinta segundos. No es habitual, pero los tres minutos hoy usted tiene razon.
Termine.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Y si el Estado —gracias, presidenta—, y si el Estado no sabe donde
esta ese dinero, es tan facil como recordar el principio de caja unica y recordar que los juzgados registran
los movimientos bancarios, y es posible seguir la pista del dinero recaudado. Por tanto, que no nos digan
que el dinero no se sabe donde esta.

Muchas gracias.



NUm. 26 / 98 9 de marzo de 2016 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Mendoza. Espero que no se vaya con tal mal sabor de boca
ahora.
Grupo Nueva Canarias, sefiora Gonzélez.

La seiiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther) (Desde su escaiio): Gracias, sefora
presidenta.

Sefior Matos, decirle que en Nueva Canarias entendemos que es importante, que es imprescindible,
acabar con el uso del papel en la Administracion, en la Administracion en general y en la Administracion
de justicia en particular, pero la realidad es que, en el caso de LexNET, segun todos los operadores, lo
que ha ocurrido es que ha provocado ineficacia, retraso e inseguridad. Ademads es el problema que pasa
siempre cuando implantas algo de forma imperativa y de forma precipitada.

El sistema, ademas, ha provocado dos velocidades: una en el entorno y en el territorio del Ministerio de
Justicia, que aunque tiene problemas y tiene retrasos son menos; y otra en el territorio de las comunidades
autonomas que tienen transferidas las competencias, porque es que ademas tienen sistemas de gestion
procesal que no son interoperables con LexXNET. Aparte del hecho de que en muchisimos partidos judiciales
existe falta de formacion y ademas de conocimiento de la herramienta. Y el problema radica basicamente,
por lo menos a nuestro parecer, que es que el Gobierno de Espaiia ha querido imponer de forma unilateral
la implantacion de LexNET, sin tener en cuenta que cuando ti implantas un nuevo sistema de gestion
no puede ser de hoy para manana, que tiene que tener un periodo ademas de transicion donde coexistan
dos formas o dos sistemas de gestion. Porque el poner algo de forma imperativa obvia la existencia de
obstaculos, como la falta de asignacion de presupuesto y recursos para la implantacion del sistema, la falta
de tiempo para que el personal con conocimientos y responsabilidad pueda desarrollar adecuadamente el
soporte documental y la falta de conocimiento del sistema. Y el problema es que, si no se tienen en cuenta
estos obstaculos y otros que puedan surgir, los sistemas desarrollados, que en principio pueden ser buenos
y pueden ser viables, impiden que se logren los objetivos esperados.

En cuanto a la recaudacion en aplicacion de la ley de tasas, lo que parece razonable es que la ley esta
para cumplirla y entonces el Estado debe hacer lo mismo, cumplirla y transferir el dinero correspondiente
a lo recaudado en Canarias para que lo destine la Administracion de justicia a Canarias.

Por todo ello, sefior Matos, Nueva Canarias va a apoyar esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gonzalez.
Y, por ultimo, el Grupo Popular, el sefior Moreno.

El sefior MORENO BRAVO: Presidenta. Sefiorias.

La perplejidad del Grupo Parlamentario Popular es mayuscula ante el contenido de la proposicion
no de ley objeto de debate. Solo quiero recordar a sus sefiorias —ya lo ha dicho el sefior don Gustavo
Matos— que el objetivo del papel cero en la Administracion de justicia lo establecié una ley socialista, la
Ley 18/2011. ;Y qué decia dicha ley?: que las comunidades autonomas con competencias en materia de
justicia debian dotar —jlas propias comunidades autonomas!— de todas las herramientas aptas para que
toda la tramitacion judicial fuese completamente electronica, las oficinas fiscales y las oficinas judiciales.
Y eso se dice en el afio 2011, Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero, sefior Matos.

Y tenian ustedes cinco afios, seguin esa prevision de la Ley 18/2011, para llevar a cabo esta digitalizacion
y esta informatizacion en la justicia. Y lo dijo un gobierno socialista, un gobierno del Partido Socialista
Obrero Espaiiol. Lo que pasa es que ustedes oyen campanas y no saben donde, sefior Matos.

Y voy a mas. Para lograr toda esta digitalizacion de la justicia, que establecia una ley socialista, la
18/2011, era necesario e imprescindible llevar a cabo un hito intermedio, que es el que ha previsto, sin ir
mas lejos, la reciente Ley 42/2015.

No quiero que se me olvide, porque tengo poco tiempo, pero, en una contestacion que acaba de hacer el
sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, le voy a leer, para que a lo mejor vea la disfuncioén que
existe entre la iniciativa del Partido Socialista Obrero Espafiol, las enmiendas presentadas por Coalicion
Canaria, que estan en el Gobierno. Y dice el sefior consejero, a una pregunta de nuestro grupo parlamentario:
pese a la oposicion manifestada a los plazos de implantacion impuestos por el ministerio en Canarias
desde el 1 de enero de 2016, con el esfuerzo de los funcionarios de la Direccion General de Relaciones
con la Administracion, de los 6rganos judiciales y fiscales, de los letrados de la Administracion de justicia,
jueces, magistrados y fiscales y los profesionales de la justicia en Canarias, se estd dando cumplimiento
a dicha prevision legal contemplada en el articulo 273 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Que esa es a la
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que se refiere el plazo de 1 de enero de 2016, de la Ley 42/2015. ; De qué estamos hablando, sefior Matos?
(O no estan ustedes de acuerdo tampoco con el consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad? Y lo digo
también por parte de Coalicion Canaria.

Pero sigo. El Ministerio de Justicia, mas alla de la obligacion estricta que tiene con esta comunidad
auténoma, que tiene competencias transferidas a la Administracion de justicia, le puso a su disposicion
el sistema de comunicacion electronica LexNET, asi como material formativo y toda la experiencia para
lograr el éxito del proyecto. Hoy incluso, o meses atras, le ha puesto o le ha trasladado el desarrollo para
la aplicacion del Lex Setup, justo para ayudar a los profesionales a recibir de forma agil y en tiempo la
informacion acerca de las notificaciones y escritos presentados a través de LexNET.

Una cosa, sefora portavoz del Grupo Mixto: las batallas del foro conozco asi, miles y cientos. Por
tanto, le doy la credibilidad que usted quiera darle a lo que antes nos ha contado.

25 de enero del ano 2015, Ministerio de Justicia, comunidades autonomas con competencias transferidas
en materia de justicia...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Moreno, se acabo su turno. Treinta segundos mas, igual que la sefiora
Mendoza, pero ella es que se habia quejado. Venga, treinta segundos y terminamos ya...

El seiior MORENO BRAVO: Muchisimas gracias, presidenta...

La sefiora PRESIDENTA: Treinta segundos. Saben que los de tres minutos no tienen, lo saben, sefiorias.
Lo saben.

El seiior MORENO BRAVO: Gracias por este ejercicio de igualdad.
La sefiora PRESIDENTA: Ya ha agotado quince (Risas).

El seiior MORENO BRAVO: Bueno, ha habido un convenio, se ha firmado un convenio de colaboracion
entre el Ministerio de Justicia y la Comunidad Autébnoma de Canarias para llevar a cabo todo el tema de
la digitalizacion y modernizacion de la Administracion de justicia en Canarias. Por tanto, ja qué tienen
miedo, sefiores socialistas, sefiores de Coalicion Canaria?, ;al desarrollo, a la evolucion?, porque esto no
lo para ni Dios.

Nada maés. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Moreno. Muchas gracias.

Senorias, vamos a votar esta PNL en los términos expresados por el grupo proponente. (La sefiora
presidenta hace sonar el timbre de llamada a la votacion) (Pausa).

Senorias, comienza la votacion. (Pausa).

Sefiorias, 40 votos emitidos: 33 sies, 7 noes y ninguna abstencion.

Hemos concluido el pleno y se levanta la sesion, sefiorias.

Gracias.

(Se levanta la sesion a las dieciocho horas y cincuenta y ocho minutos).

A}

Parlamento de Canarias




Edita e imprime: Parlamento de Canarias

Servicio de Asistencia Técnico-Administrativa y Publicaciones

C/Teobaldo Power, 7, teléfonos: 922473347, 922473362, fax: 922473456  E-mail: asistenciaypublicaciones@parcan.es
CP 38002, Santa Cruz de Tenerife

Depésito legal: TF-1441/1983
ISSN: 1137-9081



