IX legislatura

@

Parlamento

Ndmero 95

Afno 2017

de Canarias Miércoles / 15 de noviembre

DIARIO DE SESION

=S

Presidencia de la Excma. Sra.
D.2 Carolina Darias San Sebastian
Sesion plenaria nim. 50 (Conclusion).

El texto del Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias puede ser consultado gratuitamente a través de Internet en la siguiente direccion: http://www.parcan.es

Orden del dia

4.- COMPARECENCIAS

4.1.- 9L/C-1409 Del Gobierno —consejera de Empleo, Politicas
Sociales y Vivienda—, instada por el GP Nueva Canarias (NC), sobre el
sistema de Garantia Juvenil.

4.2.- 9L/C-1100 Del Gobierno —consejero de Sanidad—, instada por
el GP Mixto, sobre acciones prioritarias en la sanidad publica (aplazada a
peticion del grupo parlamentario).

4.4.- 9L/C-1396 Del Gobierno, instada por el GP Socialista Canario,
sobre proyectos ejecutados por ayuntamientos y cabildos en el marco del
plan de infraestructuras turisticas en 2017.

5.- INTERPELACIONES
5.1.- 9L/1-0027 Del GP Podemos, sobre las medidas, planes y
objetivos en materia de vivienda para 2018, dirigida al Gobierno.

6.- MOCIONES

6.1.- 9L/M-0016 Del GP Popular, consecuencia de la Interpelacion
del GP Popular, sobre medidas en relacion con el Festival de Musica de
Canarias, dirigida al Sr. consejero de Turismo, Cultura y Deportes. (I-25).

7.- PROPOSICIONES NO DE LEY

7.1.- 9L/PNL-0368 D¢l GP Socialista Canario, sobre solicitud al
Gobierno del Estado en relacion con el personal examinador de las pruebas
practicas de las jefaturas provinciales de trafico.

7.2.- 9L/PNL-0476 Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre
establecimiento de linea de ayudas de emergencia para los canarios y
canarias en Venezuela.

7.3.- 9L/PNL-0480 Del GP Popular, sobre bancos de leche materna.

7.4.- 9L/PNL-0482 Del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre
programa de vacaciones del Imserso para los mayores.



NUm.95/2 15 de noviembre de 2017 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

7.5.- 9L/PNL-0491 Del GP Socialista Canario, sobre solicitud al Gobierno del Estado
en relacion con suspension de la aplicacion del II Convenio del Buceo Profesional (aplazada a
peticion del grupo parlamentario).

7.6.- 9L/PNL-0493 Del GP Popular, sobre celebracion del cuarenta aniversario de la
Constitucion espafiola.

. .



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 15 de noviembre de 2017 Num.95/3

Sumario

Se reanuda la sesion a las nueve horas y dos minutos.

9L/C-1396 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POREL GRUPOPARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, SOBRE PROYECTOS EJECUTADOS POR AYUNTAMIENTOS Y CABILDOS
EN EL MARCO DEL PLAN DE INFRAESTRUCTURAS TURISTICAS EN 2017. Pagina..... 6

Para su exposicion, toma la palabra el sefior Gomez Hernandez (GP Socialista Canario).

El serior consejero de Turismo, Cultura y Deportes (Castellano San Ginés) informa acerca del tema
objeto de debate.

Serialan el criterio de los grupos el senior Curbelo Curbelo (GP Mixto), el seiior Rodriguez
Rodriguez (GP Nueva Canarias-NC), la sefiora Arnaiz Martinez (GP Podemos), el sefior Jorge Blanco
(GP Popular), la seiiora Calero Saavedra (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el seiior Gomez
Hernandez (GP Socialista Canario).

El sefior consejero vuelve a tomar la palabra para referirse a los planteamientos efectuados.

9L/C-1409 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS
SOCIALES Y VIVIENDA—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS
(NC), SOBRE EL SISTEMA DE GARANTIA JUVENIL. Péagina... 14

Para su presentacion, interviene el seior Campos Jiménez (GP Nueva Canarias-NC).

La serfiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda (Valido Garcia) proporciona la
informacion que se solicita.

Manifiestan el criterio de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el sefior Marrero
Morales (GP Podemos), la seiiora Luzardo Romano (GP Popular), la seiiora Hernandez Gutiérrez
(GP Socialista Canario), la sefiora Machin Tavio (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el sefior Campos
Jiménez (GP Nueva Canarias-NC).

La sefiora consejera vuelve a tomar la palabra para aludir a los planteamientos sefialados por los
oradores precedentes.

9L/I-0027 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS
MEDIDAS, PLANES Y OBJETIVOS EN MATERIA DE VIVIENDA PARA 2018, DIRIGIDA AL
GOBIERNO. Pégina... 24

La seriora Del Rio Sanchez (GP Podemos) fundamenta la iniciativa y seguidamente le contesta la
sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda (Valido Garcia). La sefiora diputada y la
sefiora consejera hacen uso de sendos turnos de réplica.

9L/M-0016 MOCION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, CONSECUENCIA DE LA
INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS EN RELACION
CON EL FESTIVAL DE MUSICA DE CANARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE TURISMO,
CULTURA Y DEPORTES (I-25). Pagina... 31

La seriora Luzardo Romano (GP Popular) explica el objetivo de la iniciativa.

A la mocion los GP Podemos y Nacionalista Canario (CC-PNC) presentan sendas enmiendas, y para
su defensa, respectivamente, toman la palabra los sefiores Marquez Fandinio y De la Hoz Ferndndez.

La seriora Luzardo Romano fija su criterio acerca de las enmiendas y sefiala que no las admite.

Expresan el criterio de los grupos los sefiores Ramos Chinea (GP Mixto), Campos Jiménez (GP Nueva
Canarias-NC) y Corujo Bolaiios (GP Socialista Canario). En su turno de palabra el portavoz del GP Nueva
Canarias (NC) solicita la votacion separada de los puntos de la mocion.

La seriora Luzardo Romano, en relacion con la peticion de votacion separada, seniala que la acepta.

Por alusiones, hace uso de un turno el seiior De la Hoz Ferndndez, lo que suscita una nueva
intervencion del sefior Corujo Bolarios.



NUum.95/4 15 de noviembre de 2017 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Se somete a votacion en primer lugar el punto 1 de la mocion, que se aprueba por unanimidad; y en
segundo lugar, el punto 2, que no se aprueba.

9L/PNL-0476 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE ESTABLECIMIENTO DE LINEA DE AYUDAS DE EMERGENCIA
PARA LOS CANARIOS Y CANARIAS EN VENEZUELA. Pagina... 37

La seiiora Gonzalez Tario (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) fundamenta la iniciativa y también en
esta intervencion anticipa que acepta las enmiendas que se han presentado.

La seriora Tavio Ascanio defiende las dos enmiendas del GP Popular.

La sefiora Tavio Ascanio vuelve a hacer uso de la palabra para plantear una cuestion, a la que alude
seguidamente la Presidencia.

Serialan la posicion de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto), el seiior Campos Jiménez
(GP Nueva Canarias-NC), la seiiora Arnaiz Martinez (GP Podemos) y el sefior Pérez Hernandez
(GP Socialista Canario).

La proposicion no de ley, con la inclusion de las enmiendas, se somete a votacion y se aprueba por
unanimidad.

9L/PNL-0480 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE BANCOS DE LECHE MATERNA. Pagina... 42

El serior Gomez Hernandez (GP Popular) explica el propdosito de la iniciativa.

El GP Nacionalista Canario (CC-PNC) presenta una enmienda a la proposicion no de ley y para su
defensa toma la palabra la sefiora Garcia Martinez.

En referencia a la enmienda, el sefior Gomez Hernandez seniala que acepta el segundo punto pero con
una redaccion transaccional ya acordada con el grupo enmendante.

Dan a conocer el criterio de los grupos las seiioras Mendoza Rodriguez (GP Mixto), Gonzalez
Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC) y Del Rio Sanchez (GP Podemos) y el seiior Hernandez Guillén
(GP Socialista Canario).

La proposicion no de ley, de la forma transaccional anunciada, se somete a votacion y se aprueba por
unanimidad.

9L/PNL-0368 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON EL PERSONAL
EXAMINADOR DE LAS PRUEBAS PRACTICAS DE LAS JEFATURAS PROVINCIALES DE TRAFICO
Pagina... 48

El sefior Matos Exposito (GP Socialista Canario) explica el objeto de la iniciativa.

La seriora Machin Tavio defiende la enmienda del GP Nacionalista Canario (CC-PNC) y aclara que
retira el punto 3.

En el turno de fijacion de su posicion acerca de la enmienda, el sefior Matos Exposito seriala que la
acepta.

Manifiestan el parecer de los grupos las seiioras Mendoza Rodriguez (GP Mixto) y Gonzdlez
Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC) y los sefiores Marrero Morales (GP Podemos) y Hernandez Miranda
(GP Popular).

La proposicion no de ley, con la inclusion del punto 2 de la enmienda, se somete a votacion y se
aprueba.

La seriora Montelongo Gonzalez (GP Popular) interviene en relacion con el sentido de su voto en la
votacion precedente, tras lo cual la Presidencia decide repetir la votacion. En esta ocasion la proposicion
no de ley obtiene la unanimidad de la Camara.

9L/PNL-0482 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE PROGRAMA DE VACACIONES DEL IMSERSO PARA LOS MAYORES.
Pagina... 54

El sefior Acuiia Betancort (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) argumenta la iniciativa.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 15 de noviembre de 2017 NUm.95/5

Serialan la posicion de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto), la sefiora Acuiia Machin
(GP Nueva Canarias-NC), el seiior Déniz Ramirez (GP Podemos), la seiiora Pérez Batista (GP Popular)
v la sefiora Cabrera Noda (GP Socialista Canario).

Sometida a votacion la proposicion no de ley, se aprueba por unanimidad.

9L/PNL-0493 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE CELEBRACION DEL CUARENTA ANIVERSARIO DE LA CONSTITUCION ESPANOLA.  Péagina... 58

La seriora Navarro de Paz (GP Popular) explica el objetivo de la iniciativa.

La seriora Beato Castellano y el seiior Campos Jiménez, respectivamente, toman la palabra
para defender sendas enmiendas presentadas por los GP Nacionalista Canario (CC-PNC) y Nueva
Canarias (NC).

La sefiora Navarro de Paz, en su turno de fijacion de la posicion acerca de las enmiendas, sefiala que
admite ambas enmiendas.

Expresan el parecer de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), el seiior Marquez
Fandifio (GP Podemos) y la sefiora Hernandez Pérez (GP Socialista Canario).

Sometida a votacion la proposicion no de ley, con la inclusion de las enmiendas mencionadas, obtiene
un resultado favorable por mayoria simple.

Se levanta la sesion a las catorce horas y catorce minutos.



NUm.95/6 15 de noviembre de 2017 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

(Se reanuda la sesion a las nueve horas y dos minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, muy buenos dias.

Vamos a reanudar la sesion plenaria a la hora que habia sido sefialada, como es habitual desde esta
Presidencia de conformidad con la Junta de Portavoces.

(El serior secretario segundo, Gomez Hernandez, ocupa un escanio en la sala).

9L/C-1396 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, SOBRE PROYECTOS EJECUTADOS POR AYUNTAMIENTOS Y CABILDOS EN EL
MARCO DEL PLAN DE INFRAESTRUCTURAS TURISTICAS EN 2017.

La sefiora PRESIDENTA: Por tanto, procedemos a la comparecencia, la comparecencia nimero 1396,
del Grupo Socialista Canario, sobre proyectos ejecutados por ayuntamientos y cabildos en el marco del
Plan de Infraestructuras Turisticas.

Para su defensa, el sefior Goémez. Cuando quiera, sefior Gomez.

El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Héctor): Gracias, presidenta. Sefiorias.

Sefior consejero, hombre, estoy abrumado por el poder de convocatoria de esta comparecencia. La
verdad es que sorprende pero, bueno, en cualquier caso vamos a iniciar esta comparecencia.

Mas de quince millones de visitantes, sefior consejero, destino lider en el conjunto de nuestro pais,
referentes en muchos ambitos, muy buenos propdsitos, impulso de la renovacion de la planta hotelera,
hemos oido durante la ultima década hablar en numerosas ocasiones de un impulso también a la mejora del
destino, del espacio, conectividad aérea, etcétera, etcétera, planes de regeneracion, planes de modernizacion,
instrumentos legislativos, pero hay una realidad, sefior consejero, que nos preocupa muy mucho al Grupo
Parlamentario Socialista y al Partido Socialista en Canarias, y es que tenemos serias dificultades para
acometer actuaciones que den salida a una situacion de deterioro de nuestro destino. Lamentablemente,
y lo trasladé en la Comision de Hacienda y de Presupuestos en relacion con su presupuesto para el 2018,
el escaso, el limitado importe destinado a la regeneracion del espacio turistico en Canarias. Algunas de
esas partidas incluso se arrastran de actuaciones que no se ejecutaron en ejercicios anteriores. Y también
hemos podido seguir, y en su intervencion lo trasladd, en esa comision, la voluntad de articular dos nuevos
convenios con el Gobierno de Espafia para acometer nuevas actuaciones en diferentes islas, en Canarias.
Pero sigue siendo insuficiente, sefior consejero.

Anunci¢ el presidente del Gobierno de Canarias, el seior Clavijo, cerca de trescientos treinta y cuatro
millones de euros que iba a destinar a la mejora de los espacios, de las infraestructuras turisticas en
Canarias con cargo al Fondo de Desarrollo de Canarias. Independientemente de que el Fdcan no esté
gestionado por la Consejeria de Turismo, si que consideramos que desde la Consejeria de Turismo debe
existir un liderazgo claro para acometer actuaciones necesarias e imprescindibles en nuestro destino. No
tiene que ir muy lejos, yo siempre pongo los ejemplos que mas conozco, aqui, en Tenerife. Hablamos de
destino lider en Adeje, en Arona, en Guia de Isora, en el Puerto de la Cruz y lamentablemente los espacios
estan muy, muy degradados. No estamos a la altura desde las administraciones publicas en el impulso de
la mejora del espacio turistico en relacion con las inversiones que desarrollan cadenas importantes y que
se ubican en nuestro territorio. Ya no hablo de cadenas, hablo de oferta complementaria, hablo de muchos
de los recursos turisticos con los que contamos. Y puedo ir incluso mas alld: regeneracion y adecuacion
de determinadas playas en nuestro destino.

Por lo tanto, sin ningiin propdsito de extenderme mucho maés en esta primera intervencion, si que
me gustaria que nos dibujara hoy aqui, sefior consejero, las actuaciones que ha desarrollado en los dos
ultimos ejercicios principalmente, el nivel de ejecucion —conocemos los anteriores—, el nivel de ejecucion,
el impacto, si han medido el impacto —de estas actuaciones— que han tenido en el destino y —algo muy
importante— el criterio que sigue el Gobierno de Canarias para llevar a cabo actuaciones en determinados
municipios. Y profundizo: no tenemos un estatuto de municipio turistico, si tenemos herramientas e
instrumentos en el ambito insular —y aqui hay presidentes de cabildos— que delimitan las zonas turisticas,
no los municipios turisticos, las zonas de especial interés turistico. Hay muchos casos en que no somos
capaces de delimitar, un municipio y otro, donde esta el limite, qué es turistico, qué no es turistico.
Por lo tanto, creo que es importante despejar este aspecto. Si definitivamente el Gobierno de Canarias
apuesta exclusivamente por actuar unicamente en los municipios considerados turisticos... —que no
turisticos, porque, repito, no hay estatuto de municipio turistico—. También me gustaria aprovechar esta
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comparecencia, sefior consejero: si tiene voluntad de impulsar la consideracion de municipio turistico
desde el Gobierno de Canarias, si existe didlogo abierto con la Fecam, porque esto estd intimamente
relacionado con las infraestructuras.

Este es un aspecto que queria destacar en esta primera intervencion y en la segunda, si ademas del
Fdcan que he relacionado en esta intervencion usted tiene previstos para el proximo 2018 mas recursos y
mas impulso a la mejora del destino y de las infraestructuras turisticas en Canarias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gomez.
Turno ahora para el Gobierno. El sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés): Muchas gracias,
sefiora presidenta. Sefior Gomez.

A veces suele suceder que se solicita una comparecencia en unos términos muy precisos y concretos
y después, en el planteamiento que se hace en la exposicion que justifica la misma, aqui, en la tribuna,
se introducen elementos que no siempre tienen que ver exactamente con lo solicitado. En cualquier caso,
si que es verdad que tuvimos la oportunidad en el dia de ayer de hablar y ya me anticipé que queria
introducir una serie de elementos que sinceramente, pues, me parece que pueden ser oportunos. No me
plantea ningln inconveniente al respecto.

Pero si que querria comentar en primer lugar, antes de entrar en las materias que ha introducido, la
cuestion concreta referida a inversiones ejecutas por cabildos y ayuntamientos, con independencia de que
no voy a ignorar la introduccion de otros elementos como los convenios a los que ha hecho referencia y la
necesidad de ejecutar infraestructuras en Canarias. Lo que si que es verdad que no comparto es esa vision
tremendamente negativa acerca de nuestros espacios, entre otras cosas porque contamos con la valoracion
de aquellos que nos visitan y no es coincidente con los escenarios catastrofistas que a veces se dibujan,
con independencia de que yo pueda estar de acuerdo con que es necesario el incremento de inversiones
para potenciar nuestra principal industria. En esto puedo estar completamente de acuerdo con usted.

En referencia a los proyectos a ejecutar por los cabildos, estos se consignan a nivel presupuestario en
el Programa 432B, de financiacion de proyectos a ejecutar por las corporaciones locales. En este mismo
constan, en la anualidad del 2017, a la que se hacia referencia en la comparecencia, diferentes proyectos,
que paso a relacionar y después, si quiere, si lo estima oportuno, le puedo dar detalles de como esta cada
uno, en qué situacion. Tendriamos el Palacio de Congresos de Lanzarote, la actuacion en el islote de
Fermina, el parque cultural de Los Llanos, de La Palma, el Centro de Deportes Nauticos, de La Palma
también, tenemos el convenio Capital Historica del Ayuntamiento de Betancuria, tenemos la mejora del
Centro Civico El Fondeadero, la rehabilitacion de la Casa de la Condesa de Jinamar, la remodelacion de
la Casa de los Volcanes, en Lanzarote, y el centro civico turistico-cultural en Costa Teguise. Y la verdad,
lo tengo que decir, que, debido a diferentes inconvenientes que se han presentado en su tramitacion, los
mismos no han podido ser ejecutados en el presente afio. Tanto es asi que en la reunidn mantenida el
viernes pasado en el Cabildo de Lanzarote estuvimos analizando estas circunstancias y como podiamos
darle solucion a esta eventualidad para no perder los fondos de los que se disponia en el presupuesto. Ya
en esa reunion anticipé que lo que ibamos a hacer para dar solucion a esta cuestion era proceder a realizar
un anticipo de crédito y una prolongacion de los plazos de ejecucion de las diferentes actuaciones que
tenian previstas los cabildos para dar solucion a este problema que se nos habia presentado. Es cierto,
no se ha cumplido con los plazos de ejecucion previstos, pero ante este escenario creo que desde las
administraciones publicas, todas, tenemos que ser capaces de encontrar solucion para al final conseguir el
fin altimo, que es, como seguramente podremos convenir todos, la mejora de la infraestructuras turisticas.

Me preguntaba también por aspectos relacionados con el Fdcan. Ya sabe que entre las lineas estratégicas
del Fondo de Desarrollo de Canarias esta la creacion, mejora y rehabilitacion de espacios publicos con
potencialidades turisticas y, en general, todas aquellas que aportan valor al destino y tengan capacidad para
generar mas gasto turistico. Concretamente aparece asi en el decreto que desarrolla el Fdcan. Ya se publico
en su dia que estaban previstas mas de doscientas cincuenta actuaciones en materia de infraestructura
turistica, con un importe total de 334 millones, a ejecutar en diez afios. Pero me pregunta especificamente
por los datos de 2017. Sabe que los diferentes cabildos han presentado proyectos propios, especificos,
para el desarrollo del Fondo de Desarrollo de Canarias y que los plazos de ejecucion se establecen en la
anualidad de 2017 en julio de 2018.

Me pedia los datos con respecto a los importes en cada una de las islas con respecto al programa
Creacion, Mejora y Rehabilitacion de Espacios Publicos con Potencialidades Turisticas. Concretamente
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en Gran Canaria, en la anualidad de 2017, tenemos 25 581 618 euros; en Tenerife, 3 856 545; en Lanzarote,
8938 815; en Fuerteventura, 10390469; en La Palma, 4 600000 euros; en El Hierro, 7503 098 euros; y en
La Gomera, 6305 740 euros.

Todavia los proyectos no estan justificados; por lo tanto, no le puedo dar cuenta de este asunto, pero si
que los cabildos cuentan con estos fondos especificos en materia turistica. En el Fdcan evidentemente habia
otros epigrafes a los que cada cabildo ha podido destinar los fondos, en la medida en que ellos entendian que
tenian las necesidades, pero esto son las cantidades que han requerido las diferentes corporaciones insulares.

También me preguntaba por los convenios no suscritos pero si acordados con el Gobierno del Estado...
En funcion de lo que me va preguntando es verdad que tengo que acudir a diferentes fuentes (el orador
consulta su tableta). En el dia de ayer ya tuvimos la oportunidad de hablar de en qué estado estaban estos
convenios, la negociacion de los mismos, que existe un compromiso por parte de la secretaria de Estado
para suscribirlos antes de que finalice el afio. Ciertamente nos habian dicho incluso que la firma se podia
dar a finales de este mes. Y ya le decia que se trata de dos convenios diferenciados. Uno especifico para
la isla de La Palma, La Gomera y El Hierro, por un importe de 3 millones. Si quiere, le puedo desglosar
los proyectos y los importes también. Tendriamos el museo arqueologico, de Valverde, con 986 656 —esto
me permite ampliar la informacion requerida en las preguntas de ayer—, la mejora de la seguridad vial en
la via de acceso al mirador de Abrante y el Chorro, 607979 euros, mejora urbana de vias peatonales de
acceso a la avenida maritima en Playa Santiago, 405364. En La Palma tendriamos dos actuaciones: el
centro de investigacion de la seta, con 500000 euros, y la adquisicion del inmueble para el hotel escuela,
otros 500000 euros. Esto seria uno de los convenios, para las tres islas citadas.

Para las islas restantes, Lanzarote, Fuerteventura, Tenerife y Gran Canaria, tendriamos la via ciclista
insular, en Lanzarote, con un importe de un millon de euros; el mirador de los Canarios, con 614925 euros
—esto en Fuerteventura, evidentemente—, la ampliacion de la rambla Juan Evora Suérez, con 385000 euros,
también en Fuerteventura; dos actuaciones previstas en Tenerife, el acondicionamiento del camino
existente de punta Blanca, entre los nucleos de Alcald y Varadero, 598 000 euros, y el paseo litoral de
Amarilla Golf, 901 000 euros. En Gran Canaria también tendriamos tres proyectos: el corredor paisajistico
de Telde, 975000 euros, la rehabilitacion de las escaleras en la urbanizacidn turistica de Puerto Rico,
200000 euros y la casa de los Alvarado, 324 000 euros.

Sin duda son actuaciones importantisimas en materia turistica. Siempre sostengo que para mantener la
competitividad de nuestro destino es fundamental que estas obras se produzcan. Y, sin embargo, también
comparto el diagndstico que usted planteaba con respecto a la insuficiencia. Por eso en la reunién que
también tuvimos con la secretaria de Estado planteamos la necesidad de reeditar el Plan de Infraestructuras
Turisticas, que de forma unilateral, usted sabe, en el afio 2012 fue eliminado por parte del Gobierno del
Estado. Y si, con criterios evidentemente en los que se establezcan prioridades y para eso contamos con
una herramienta, de la que podemos hablar en la segunda intervencion, como es el Pitcan.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, consejero.
Turno ahora para los grupos. Empezando por el Mixto. ;Por el Grupo Mixto quién interviene? El sefior
Curbelo.

El seiior CURBELO CURBELO: Buenos dias. Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefior consejero, a mi me gustaria que, independientemente del goteo que puede haber de pequenas obras
de infraestructuras para mejorar los espacios publicos turisticos y, por tanto, la calidad en destino en cada uno
de estos lugares, que hubiera una planificacion real. Es decir, que cogiéramos la isla de La Gomera, ademas de
incorporar las dos obras que acaba de sefialar...; una que es importantisima, porque es garantizar la seguridad
y el acceso a un mirador excepcional, que es el mirador de Abrante, en el municipio de Agulo, y la otra es una
mejora de espacios en el entorno de Playa Santiago junto a la avenida del puerto, en el municipio de Alajero.
Me parecen importantes, inclusive hay algunas mas. Tenemos sin concluir —porque la Ley de Contratos es
excesivamente... como es y hay que cumplir los plazos— el mirador de Juan Rejon, en Valle Gran Rey, que es
de anualidades anteriores, pero también tenemos consignacion en el anteproyecto de presupuestos para el afio
que viene. Y otras muchas, como es un plan director, el Gobierno comenzo6 en San Sebastian de La Gomera
un museo al silbo, un museo-mirador al silbo, y lo que hemos hecho, quedaria un museo ahi que no se sabria
quién lo mantiene y lo que hemos hecho es un plan director, plan director que contiene seis actuaciones, con
una inversion de 2 500000. A mi me parece que es interesantisima la planificacion.

Y, mire, hay una cosa que es importante y que me gustaria que la conocieran sus sefiorias. Lo que
son las infraestructuras hoteleras para recuperar la planta obsoleta y los planes de recuperacion de planta
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obsoleta solo se dan en Gran Canaria, Tenerife, Lanzarote y Fuerteventura. ;Saben por qué?, porque
la inversion para llevar a cabo la estrategia turistica comenzo en estas islas y no en otras, La Gomera,
La Palma y El Hierro. Por eso le apremio a que haya un esfuerzo especial para que estas islas tengan un
plan de infraestructuras para la recuperacion de espacios turisticos. Estas islas son islas verdes y tienen
paisajes excepcionales; y, por tanto, hay que construir miradores, playas, zonas recreativas. En fin, me
parece que todo eso es interesantisimo.

Y, miren, fijense en las dificultades a veces para una obra. Del Fdcan, recuperacion de espacio publico
plaza Leoncio Bento, en Agulo: fueron ocho empresas, las tres primeras agotaron no sé cuantos meses y
ninguna comparecio nunca para ejecutar la obra. Hay estudios que se dedican a solicitar y a complicar,
pero, bien, eso forma parte de la realidad de la Ley de Contratos, ;no? Por tanto, aqui tenemos que
hacer una tarea estratégica de planificacion, de agilidad en la ejecucion. Y no tenga ningun temor, sefior
consejero, convenios con los ayuntamientos y cabildos canarios, que ya son adultos y seguro que le
ayudaran a resolver el problema del no gastar.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Turno ahora para Nueva Canarias. El sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escarno): Seiora presidenta, sefior consejero, senorias,
buenos dias.

Venimos hablando de esto veinticinco afios, mas o menos. Es evidente que somos un destino turistico
muy importante y es evidente que hay lugares que han envejecido, en que no se ha invertido, no se han
recapitalizado, y es evidente que es una tarea inaplazable, y ademads bien identificada, que hay que invertir
en los espacios publicos de nuestros destinos turisticos mas envejecidos; y ademas hay que invertir en
generar infraestructuras que pongan en valor nuestros espacios naturales, nuestro patrimonio cultural.
Todo eso esta... tltimo documento del Gobierno sobre el asunto en el afio 2014, diciembre del afio 2014
—anterior Gobierno, del mismo color—, planes de modernizacion y mejora de la competitividad de 18...
Documentos elaborados; inversiones publicas necesarias, 1463 millones; presupuesto del Gobierno para
este menester, en torno a veinte millones de media. Cien afios, cien afios para cubrir la ficha financiera solo
de los 18 PMM de entonces. No estamos hablando de La Gomera ni de La Palma ni nada. Por cierto, lo
de La Gomera, La Palma y El Hierro fue una enmienda que presentamos nosotros para que pusieran esos
3 millones en estas tres islas, que a ver si ahora se los gastan bien, ;no?

Pero el planteamiento es, aqui no hay politica turistica, hombre, jno hay politica turistica! Lo vengo
diciendo de forma reiterada. Aqui se limita el Gobierno a contar turistas, a vivir de la renta de situacion,
del momento extraordinario que tienen los paises emisores y de lo mal que les va a los competidores.
Aqui no hay politica turistica. Yo les pongo un ejemplo: si quitamos el departamento de turismo del
Gobierno, no pasa nada. jNo pasa nada!, porque es que el departamento de turismo del Gobierno, desde
hace unos cuantos afios, no desempefia ninguna funcion en la direccion politica de un sector econémico
estratégico. No interviene, no planifica, no ordena, no dirige, no proyecta, y asi no se puede construir un
pais con futuro. Menos mal que nuestra renta de situacion nos va bien, pero algin dia se pueden quebrar
las variables que hoy nos favorecen. ;Y entonces qué? ;Como es posible que esta comunidad dedique
en funcion de la voluntad de cada cual recursos a la rehabilitacion de los espacios publicos de nuestros
destinos turisticos? Eso no puede quedar al albur de la buena voluntad del alcalde o el presidente. Es el
Gobierno quien tiene que planificar. Quien tiene competencias exclusivas en turismo es el Gobierno de
Canarias, y no hace politica turistica, y este es un ejemplo mas.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Grupo Podemos. Sefora Arnaiz.

La sefiora ARNAIZ MARTINEZ: Gracias, presidenta.

La Organizacion Mundial del Turismo considera que el turismo sostenible no es solo una modalidad
sino que es la base de cualquier modelo y de las politicas publicas que fomentan el turismo, y precisamente
uno de los pilares del turismo sostenible son los espacios publicos.

Las cifras que se manejaban para la renovacion de este tipo de espacios antes de la llamada crisis alcanzaban
los 50 millones de euros en Canarias. Estas eran las cantidades con las que contdbamos en el Convenio de
Infraestructuras Turisticas que se suscribe con el Gobierno central. Sin embargo, en el 2017 han sido solo
5 0 6 millones de euros los recibidos y en 2018 se esperan 8 millones. No sé si estas cifras con correctas; si no,
usted me puede corregir. El problema es que, a pesar de estas cifras, necesitamos urgentemente renovar y dar
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mas peso a los espacios publicos de nuestras zonas turisticas. Usted acaba de decir que no es para tanto, que
esa no es la percepcion que hay desde fuera, pero es que ayer amanecimos —o eso me ha parecido entenderle—,
ayer amanecimos con la noticia en La Provincia que decia que Santa Cruz de Tenerife era elegida como una
de las ciudades mas feas de Espafia. Calificaban, a los que se les hacia la encuesta, la calificaban como vieja,
descuidada, encajonada e incomoda —esos eran los adjetivos que se utilizaban—, y estamos hablando de nada
menos que una capital. Decian que era la sexta, el sexto lugar mas feo de toda Espana, y yo estoy segura de que
hablan no porque sea fea en si sino por lo descuidada y lo mal planificada que esta.

En cualquier distribucion de los recursos es fundamental tener una buena planificacion y orden de prioridades,
pero cuando los recursos son limitados y la necesidad es alta, pues, resulta todavia mas imprescindible.

Y precisamente queriamos preguntarle por estas prioridades en las ejecuciones, porque la sefiora Lorenzo
nos decia que la meta que perseguia era adecuar el Pitcan a las necesidades de cada isla y que respondiera
a una estrategia integral de renovacion del espacio publico, y precisamente le queremos preguntar de qué
forma lo estan haciendo y qué criterios se estan aplicando, porque tenemos espacios que entendemos que son
urgentes pero que no se ha intervenido en ellos y otros que no lo son tanto y si se ha hecho.

Y, para finalizar, atendiendo también a palabras del director general de Infraestructuras Turisticas, pues,
queria recordarle algo que debe tener muy en cuenta con estas infraestructuras. El director decia que este
plan estaba hecho no solo para quienes nos visitan sino para todos los que residen en las islas, y la realidad
es que esto no es cierto. Y no es cierto porque no se tiene en cuenta a todas las personas que residen en las
islas y la razon es que muchas de las obras inauguradas aun hoy no son accesibles e incumplen la ley. Por
eso le pedimos que personalmente se ocupe de estas infraestructuras y que no permita que ni una sola de
ellas no sea accesible. Estamos hablando de renovaciones de obras nuevas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Arnaiz.
Turno ahora del Grupo Popular. El sefior Jorge.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Sefior consejero.

Hay dos objetivos marcados en el estudio del plan de infraestructuras de Canarias, en el plan en si mismo,
dos cuestiones que a mi me parecen relevantes. En primer lugar, lo que viene a decir es, no se puede hacer
un plan con obras inconexas, sueltas, unas con otras, porque desde luego no va a valorizar, a poner en
valor nuestro espacio turistico. Pues lo que ha hecho el Gobierno es todo lo contrario: empezar con obras
sueltas. En fin, parece como que al Gobierno le han llegado por parte de los ayuntamientos muchisimas
propuestas y el Gobierno simplemente lo que ha hecho es dar tramite. No ha tenido la capacidad para
reordenar, reorganizar y hacer verdaderamente un documento, un plan, con obras que pongan, insisto,
en valor el espacio turistico. No me venga usted aqui a decir que el centro de investigacion de la seta
en La Palma va a ser un elemento fundamental para que el turismo en La Palma crezca de una manera
notoria. En fin, esto es una broma, lo que se ha puesto en los presupuestos del aio 2018.

En segundo lugar, dice: priorizar las obras en aquellos espacios turisticos que reciben una mayor afluencia
de visitantes y soportan mayor carga de poblacion y que se encuentren en alto grado de obsolescencia. Esa es
otra de las recomendaciones del Plan de Infraestructuras Turisticas y otra de las cosas a las que el Gobierno
de Canarias le ha hecho caso omiso, porque vamos al reflejo presupuestario, que es el documento de verdad,
el que vale, que es el presupuesto del afio 2018, y vemos cosas tan curiosas como que en el capitulo VI, el
de inversiones reales, pues, La Gomera tiene 2,9 millones de euros, que me parece estupendo; El Hierro,
3,1 millones de euros, Gran Canaria, Tenerife y Lanzarote, un millon. Pero es que si vamos al capitulo VII,
casualmente Lanzarote tiene 3,2 millones de euros; no voy a hablar de Gran Canaria, que solo tiene 300000,
Tenerife tiene 707000 y otros, en fin, otras islas, 500000, como La Palma. ;Eso es un reparto equilibrado
0 es otra broma de los presupuestos de turismo de la comunidad autonoma? Ya sé, ya s€ por qué lo de
Coalicion Canaria de Lanzarote es una herencia en la Consejeria de Turismo.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Jorge.
Turno ahora para el Grupo Nacionalista. La sefiora Calero.

La sefiora CALERO SAAVEDRA (Desde su escario): Gracias, presidenta. Buenos dias.

Esta comparecencia es muy interesante no solo para hacer evaluaciones numéricas de la mayor o
menor ejecucion y las posibles explicaciones y responsabilidades sino para tener una vision de conjunto
y plantear posibles mejoras.
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Don Héctor ha centrado su intervencion en las intervenciones turisticas en las que de una u otra forma,
pues, participa el Gobierno de Canarias, pero podriamos extenderlo a cualquier tipo de inversion publica
en obras a través de cualquier administracion.

Todos sabemos los problemas que dificultan que un proyecto se ejecute dentro de los plazos previstos
y aun, ademas, la complicacion es mayor cuando intervienen varias administraciones.

En estos afios hemos sufrido las consecuencias de liquidaciones en muchas empresas constructoras
afectadas por la crisis, que han dejado obras a medio acabar, obligando a la Administracion, ademas, a
emprender complicados procesos.

Ademas sufrimos los efectos de los cambios en la licitacion de obra publica, porque al tiempo que
se ampliaba el ambito de publicacion a la Union Europea, pues, esto facilitaba el acceso de estructuras
creadas especificamente para adjudicarse licitaciones y luego subcontratarlas, actuando asi como meros
intermediarios. Recordemos que hasta la Asociacion de Empresarios de la Construccion denuncid esta
practica en Canarias por parte de empresas de varios paises y que, aunque pueda ser legal, lo que realmente
hace es especular con las licitaciones y retrasar los plazos.

Y luego tenemos problemas relacionados con la disponibilidad de suelo, con las incidencias
medioambientales, con la localizacion de restos arqueoldgicos, incluso replanteamientos o dudas que
surgen sobre el proyecto ya aprobado pese a que ya cuenta con financiacion. Y ejemplos de esto tenemos
de todo tipo, en todas las islas y con administraciones, por supuesto, de todos los colores.

Hay que entender el interés local por asegurarse una financiacion en unos presupuestos, pero quiza
habria que empezar a plantearse la necesidad de crear requisitos previos, sefior consejero, como exigir que
haya un proyecto aprobado o la disponibilidad de suelo antes de proceder a una asignacion presupuestaria;
es decir, una tramitacion basica previa para cualquier proyecto antes de recoger su financiacion en unos
presupuestos, y quiza de esa forma evitariamos partidas presupuestarias que no se ejecutan y vuelven a
aparecer pintadas presupuesto tras presupuesto.

Y ya centrandonos en las inversiones turisticas, consejero, no s¢ muy bien de qué manera, pero, como
ya se ha dicho, se debe cuadrar mejor lo que prioriza cada institucion local con lo que realmente es mas
importante desde el punto de vista turistico. Me refiero a que evidentemente un parque publico es muy
necesario y nadie lo discute pero quiza, si hablamos de inversiones turisticas, pues, es mas urgente y
necesario un paseo, un acceso a la playa en condiciones o iluminacién en determinados espacios para
aportarles una mayor seguridad.

Se debe respetar, por supuesto, el criterio local de cada administracion para seleccionar sus prioridades,
porque ademas, como siempre se ha dicho, las caracteristicas de cada zona turistica, pues, también son
distintas, pero algo debemos hacer para mejorar la vision global turistica en ese sentido.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Calero.
Turno ahora para el grupo proponente. Grupo Socialista, sefior Gomez.

El seiior GOMEZ HERNANDEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Sefior consejero, no, catastrofista no es el planteamiento. No, para nada. Esta solicitud de comparecencia
nace desde el proposito de que usted dibuje aqui el escenario de inversiones realizadas, la estrategia que sigue
el Gobierno de Canarias —nada mas y nada menos que el Gobierno de Canarias, nada mas y nada menos—y
mostrar digamos que la direccion que va a seguir la Consejeria de Turismo en la rama de las infraestructuras
turisticas. Para nada es catastrofista. Yo puedo hablar de Costa del Silencio, como se encuentra, puedo hablar
de determinadas zonas en otros municipios de Tenerife, de Gran Canaria. En fin, no es catastrofista.

Tenemos un problema, y hay que reconocerlo, y lo que he trasladado en mi primera intervencion, no solo en
cuanto a la solicitud de la comparecencia... También quiero decirle, estamos hablando de politicas transversales.
Cuando subimos a esta tribuna hay muchos aspectos relacionados con el turismo que pueden salir a colacion. He
hablado de los municipios turisticos, de las estrategias de los cabildos y de muchos aspectos que son relevantes.
Es que estamos hablando del Gobierno de Canarias, sefior consejero, sefior Castellano. De verdad, lo traslado
desde una perspectiva propositiva, proactiva y con un animo constructivo también.

Podemos plantear esto desde una linea defensiva de contrarrestar planteamientos catastrofistas. Para
nada. La experiencia en el ambito local me dice, me dice...; y le voy a poner el ejemplo de Tenerife,
del Cabildo Insular de Tenerife. El Cabildo Insular de Tenerife tiene una herramienta, que es el plan de
regeneracion, donde en colaboracion con los municipios, aunque los municipios aporten un 50 o un 60 %,
tiene un planteamiento claro de mejora de zonas prioritarias. Afortunadamente en el anterior mandato
fue capaz de abrir el abanico y salir de los cuatro municipios que tienen en relacion poblacion-camas
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el 40 %. Los mal denominados municipios turisticos, porque no existe estatuto de municipio turistico. No
podemos hablar de municipios turisticos. Ya seria interesante que de una vez por todas se despejara ese
planteamiento en Canarias: o atendemos a zonas, atendemos a municipios... Yo quiero tener claro qué
criterio se sigue para invertir en un municipio y en otro no, por ejemplo. Es que es asi de claro.

Pero, bueno, en cualquier caso, han dado dos claves, el diputado Curbelo Curbelo, y también
presidente del cabildo de La Gomera, y el sefior Rodriguez. Hace falta planificacion. Municipios que tiran
del Plan de Cooperacion, el Plan de Cooperacion, destinado principalmente a acometer actuaciones en
materia de saneamiento, para dar cobertura a necesidades en infraestructuras y en zonas turisticas, y €so
es una realidad. Ya sea un casco historico o ya sea en zona de litoral, pero estamos desvirtuando muchos
de los fines de los programas y planes existentes para atender esas necesidades.

Y, sefior Castellano, yo le digo algo, con honestidad y con absoluta franqueza: la Consejeria de Turismo
es clave, pero para que sea clave tiene que haber liderazgo y, para tener liderazgo, tiene que contar
con recursos econdémicos para acometer algo tan importante como es la mejora de nuestro espacio y de
nuestro destino. Usted cuenta en su consejeria con herramientas importantes —planificacion, promocion,
en fin, actuaciones complementarias—, pero hay algo real: las cifras de los turistas del 2017 atienden a
la inestabilidad politica de otros destinos. Tenemos una oportunidad —si, si, eso es claro, nosotros somos
competitivos, pero también esas cifras no contabamos con ellas hace unos afios (ante un gesto que efectia
el serior consejero de Turismo, Cultura y Deportes desde su escario)—, y tenemos una oportunidad ahora,
ahora que contamos con esas cifras tenemos una oportunidad para hacer inversiones importantes y
adecuar nuestro destino para ser competitivos. ;jAcaso no somos conscientes y conocedores de que en
determinados municipios tenemos situaciones de tension porque hay inversiones importantes y el espacio
que corresponde a la competencia de la Administracion local no somos capaces de adecuarlo?, ;playas
que debemos regenerar, que debemos actuar en ellas de manera inmediata y no somos capaces de actuar?

Cuando hablo de liderazgo, no hablo solo de liderazgo en el &mbito econdmico, hablo de liderazgo en
politicas transversales que afectan a todo el Gobierno de Canarias, a todo el Gobierno de Canarias. Si han
articulado una herramienta como el Fdcan que destina a diez afios equis millones de euros, lo logico es
que exista una prioridad en el ambito turistico, que tiene que estar conectada con los recursos con los que
cuenta la consejeria y con los que va a contar la consejeria. Y esa es la falta de planificacion existente, jesa
es la falta de planificacion! Porque, claro, contamos —corrijame usted, sefior Curbelo— con herramientas
e instrumentos insulares, como los planes insulares de ordenacion, que dibujan claramente las zonas de
influencia turistica, las zonas de desarrollo. Si contamos con esos instrumentos, conocemos las zonas
—no los municipios, las zonas—, lo normal es que desde el Gobierno se atienda a esos criterios para ser
proactivos y antes de que se desarrolle un producto alojativo o no alojativo en una zona seamos capaces
de actuar con contundencia y mejorar esas zonas. Planes parciales, todo aquello que corresponda, y dotar
a los ayuntamientos y a los cabildos de los recursos necesarios.

Y en cuanto a los cabildos, sefior Castellano, hay diferentes velocidades, hay diferentes velocidades.
Algln portavoz, bueno, ha hecho una intervencion en relacion con el desequilibrio en el presupuesto del
2018 entre una isla y otra, pero mas alla de eso, que es cierto, mas alla de eso, esta la estrategia de cada
cabildo. Y el objetivo y lo que tiene que ser un planteamiento fundamental del Gobierno de Canarias es
equilibrar esas velocidades y coordinarse con los cabildos para llevar a cabo actuaciones.

Lo que si que no comparto —y no porque lo haya dicho usted en su intervencion— es que el peso en
la adecuacion del destino tenga que recaer necesariamente y exclusivamente en los ayuntamientos. Es
imposible que los ayuntamientos, como han venido haciendo en los tltimos afios, tiren constantemente
de las actuaciones. Y lo estan haciendo, sefnor Castellano. Con 6, con 8, con 9, con 10 millones de euros,
eso es la mitad de una actuacion de mejora del espacio turistico en Arona, cuando sabemos que hay
actuaciones necesarias, imprescindibles, que se tienen que desarrollar. Paseos como las Vistas, paseos en
determinados municipios como puede ser en Gran Canaria o Tenerife, que requieren de recursos, y €sos
recursos no estan.

Por lo tanto, permitame usted nuevamente recordarle que no es un planteamiento catastrofista.
Hemos tenido responsabilidades en el pasado, las he tenido en politicas turisticas, y hemos demandado
constantemente al Gobierno y también al cabildo, y, como no, al Gobierno de Espafia. Soy conocedor,
soy conocedor del incumplimiento del Gobierno de Espafia en el Plan de Infraestructuras Turisticas,
pero si contamos ahora con tantos recursos economicos, nuestra obligacion como Gobierno de Canarias
es cubrir ese espacio con recursos propios, no seguir demandando esos recursos al Gobierno de Espana.
Pero, sefior Castellano, o lo ejecutamos y llevamos a cabo esas actuaciones o con el paso de los afios —y
espero equivocarme— perderemos competitividad; perderemos competitividad y perderemos confianza de
inversores y de empresarios que estan aqui establecidos.
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Creo que algunas cosas se estan haciendo bien, muchas cosas se estan haciendo bien, se lo he reconocido
a usted en la Comision de Turismo, en materia de promocion, en determinados aspectos en materia de
conectividad, se hace un buen trabajo, pero aqui el Gobierno tiene que emplearse a fondo, y esto es una
prioridad. Y todo pasa por que desde el Gobierno reconozcan que hay que hacerlo de otra manera. Usted
acaba de llegar, usted lleva muy poco tiempo. En la primera intervencion le deseé la mejor de las suertes,
pero, por favor, también le pido que reconozca la realidad existente en este ambito. Posiblemente no ha
tenido tiempo para recorrerse toda Canarias. Cuando lo haga, y tenga el tiempo suficiente para hacerlo,
detectard estas necesidades que le estoy planteando. Sobre todo porque contamos con instrumentos,
contamos con los PMM, contamos con los planes de regeneracion insulares, contamos con muchos planes
de cooperacion, etcétera, etcétera, pero no estan conectados.

Hizo el sefior Curbelo Curbelo una intervencion en relacion con los planes de modernizacion. Los
planes de modernizacion nacen con un objetivo claro. ;Cuédntos de esos planes de modernizacion se
han aprobado y se estan ejecutando? Costa del Silencio, Playa de las Américas, Santiago del Teide,
Guia de Isora... Puedo seguir, puedo seguir. S¢é que no es una competencia directa de su consejeria, pero
si que es importante impulsar estas herramientas. Y si estas herramientas, por los motivos que sea, no
son validas porque son excesivamente pesadas en la tramitacion burocratica, la obligacion del Gobierno
es buscar una alternativa. Pero tenemos zonas, como la entrada de Los Cristianos, bloqueadas por un
PMM, por ejemplo, mas alla, y no voy a profundizar mas porque eso si seria salirme del objeto de esta
intervencion, de las dificultades serias que tenemos en materia de planificacion en nuestras islas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gomez.
Turno ahora para el Gobierno. El sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés): Muchas gracias,
sefiora presidenta. Sefiorias.

(Abandona su lugar en la Mesa la seriora presidenta. Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, De la Hoz Fernandez).

Sefior Gémez, cuando criticaba o cuando cuestionaba el catastrofismo que a veces se plantea con
nuestro destino, no niego la necesidad de mejora continua del destino. La aspiracion a la excelencia
nos obliga a tomar medidas de forma constante para ser cada vez mejores en un entorno como es el
turistico tremendamente competitivo. Lo que creo que seria un tremendo error es no reconocer el
camino que hemos recorrido para llegar a la posicion de liderazgo que Canarias mantiene en el &mbito
de la Union Europea.

Hay quienes plantean que este ¢xito que hemos cosechado es fruto de la casualidad —hoy mismo
hemos tenido intervenciones en ese sentido— y yo sostengo que el liderazgo turistico canario se sostiene
en unos recursos absolutamente envidiables con los que contamos en el destino, en este caso en Canarias,
y también por la labor de excelentes profesionales que, en el &mbito privado pero también en el publico,
se dedican constantemente a pensar en como mejoramos el destino. El éxito turistico, sefior Rodriguez,
no es fruto de la casualidad. Y claro que existe politica turistica: ;usted cree, usted cree de verdad, usted
cree de verdad que la posicion de liderazgo que sostiene Canarias es fruto de la casualidad? ;Ese es el
planteamiento que hace? Evidentemente no.

Pero es mas. La apuesta, algunas de las apuestas que se han citado apuestan por la sostenibilidad del
destino y del territorio. Siempre lo he dicho, hemos sido capaces, y lo voy a repetir, hemos sido capaces de
compatibilizar el liderazgo turistico con el reconocimiento internacional del objetivo alcanzado de hacer
compatible este desarrollo con un trato armonioso de nuestro territorio. Se lo digo muchas veces: 7 reservas
de la biosfera, 42 % del espacio protegido.

Trabajabamos en otro elemento fundamental: conectividad, diversificacion de mercados. En el dia de
ayer tuvimos la oportunidad de hablar sobre este aspecto. Hablabamos de entornos de incertidumbre en
relacion con el mercado britanico y como estos entornos éramos capaces de salvarlos precisamente por la
apuesta de diversificacion que hemos realizado también en el Gobierno de Canarias.

Y otro aspecto fundamental: la promocion. Usted cree que es fruto de la casualidad. Yo no s¢ qué
grado de conocimiento tiene del sector turistico, pero una empresa como Promotur recibe constantemente
reconocimientos en diversos ambitos acerca del trabajo que viene haciendo en el posicionamiento del
destino Islas Canarias y en la segmentacion de mercados, que conectan los recursos que tenemos en
nuestro archipiélago con las aspiraciones y deseos de aquellos que nos visitan. Pero usted también cree
que esto es fruto de la casualidad. Su discurso sencillamente, sefior Rodriguez, no se sostiene con datos.
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Y después a veces caemos en ciertas incoherencias, porque en el dia de hoy todos piden més inversiones
en turismo; completamente de acuerdo. Antes tuvimos la oportunidad de hablar de los fondos que se
dedicaban al turismo en el Fondo de Desarrollo de Canarias, ;pero se acuerdan de las posiciones que
mantuvieron los diferentes partidos politicos cuando se debatio este fondo? Hoy aqui todos planteamos que
es necesario incrementar las inversiones en infraestructura turistica, pero cuando tuvimos la oportunidad
de debatir acerca de este fondo algunos posicionamientos lo que venian a decir, de forma clara, era que
todo incremento presupuestario se tenia que dedicar a los servicios publicos esenciales. Aqui a lo mejor
no estamos obligados a mantener coherencia, pero al final uno también es preso de lo que ha dicho en
determinados momentos, y esto es un hecho. Y comparto, sefior Gomez, su afirmacion de que necesitamos
mas recursos para esta materia y que aspiramos a conseguirlos, y que aspiramos a conseguirlos.

Se ha hablado aqui de la necesidad de que las infraestructuras turisticas no se desarrollen en funcion de
una relacion inconexa de actuaciones. También lo compartimos. Por eso hemos desarrollado el Pitcan, con
la participacion, por cierto, de la Fecam, de los cabildos, de Promotur, del Istac, de las universidades. Y ese
es nuestro plan. Es un plan integral, no es un plan de acciones aisladas, que contempla a dia de hoy mas de
seiscientas actuaciones, el 30 % de ellas con proyectos. Pero es cierto que para ejecutarlo necesitamos fondos
y ese es el motivo por el cual, en la reunién que mantuvimos con la secretaria de Estado, planteamos la
necesidad, que espero sinceramente que apoyen todos los partidos aqui presentes en la Camara, de reeditar el
Plan de Infraestructuras Turisticas, que supondria un incremento exponencial de las inversiones que se vienen
desarrollando en nuestro archipiélago. Claro que se not6 la pérdida de este plan. Estamos hablando de que en
la Giltima anualidad del afio 2012 se contemplaban 50 millones de euros. Claro que esto tiene incidencia. Por
eso la obligacion de todos los que representamos a los canarios —y yo espero sinceramente en este sentido
ser capaz de aunar esfuerzos— es luchar por la consecucion de esos fondos. Espero contar sinceramente con
el apoyo de su formacion politica y de todas cuantas se hallan aqui presentes. Y es fundamental.

Otra cosa de la que se ha hablado con respecto al tema de la coyuntura. No podemos hablar de que todo
nuestro turismo es prestado. Yo siempre digo que el turismo en Canarias no es ni prestado ni cautivo. Esto
significa que ni nadie nos lo ha dado ni nadie nos garantiza que lo vayamos a mantener.

Y después se habla de la politica turistica como si fuera algo exclusivo, planteaba la cuestion de la implicacion
de municipios, cabildos. Una de las grandes funciones que tiene el Gobierno de Canarias es la coordinacion
de los excelentes recursos con los que contamos —humanos— para posicionar nuestro destino en las mejores
condiciones. Por eso es fundamental el trabajo que se va a realizar del plan estratégico de Canarias. Claro
que hace falta incorporar a los municipios, hace falta incorporar a los municipios, hace falta incorporar a los
cabildos, hace falta incorporar a los empresarios, hace falta incorporar a los trabajadores, hace falta incorporar
al conjunto de la sociedad para determinar hacia donde vamos. Y ese es el objetivo que nos planteamos cuando
establecemos la necesidad de elaboracion del plan estratégico. Esta es la linea que se va a seguir.

Por lo tanto, tenemos plan, tenemos objetivos claramente identificados y evidentemente vamos a luchar
por conseguir los recursos necesarios. Pero, repito, yo solo les pido que en este sentido hagamos todos un
ejercicio de coherencia, nada mas, solo un ejercicio de coherencia, y saber que lo ocurrido obedece a una
serie de decisiones en las que se establecen prioridades.

Pero, repito, comparto plenamente el objetivo que usted ha planteado, que ha puesto sobre la mesa en
el dia de hoy, objetivo, repito, que aspiro a que sea compartido.

Quizas en la segunda intervencion no hemos hablado especificamente sobre las actuaciones concretas
que le citaba. Pensaba decirle un poco el estado en el que estaban, pero en un minuto ya no me va a dar
tiempo. Creo que tendremos la oportunidad de hacerlo en futuras comparecencias. Pero, en cualquier caso,
repito, comparto con usted completamente que el mantenimiento de la competitividad exige una apuesta
por el mantenimiento y la creacion de nuevos espacios que doten de valor al destino Islas Canarias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.

9L./C-1409 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE EMPLEO, POLIiTICAS SOCIALES Y
VIVIENDA—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE EL SISTEMA
DE GARANTIA JUVENIL.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente comparecencia, del Grupo de
Nueva Canarias, a la consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, sobre el sistema de Garantia Juvenil.
Para su primera intervencion, el sefior Campos.
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El sefior CAMPOS JIMENEZ: Buenos dias, sefiorias. Sefiora consejera.

Solicitdbamos esta comparecencia porque recientemente conociamos unos datos que solicitdbamos
desde nuestra compaiiera en el Senado y el Gobierno sobre la situacion de la Garantia Juvenil, la insercion
efectiva que se habia producido. En este caso se preguntaba por Canarias, luego hemos ido indagando...
(Rumores en la sala).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Perdone, sefior Campos, que le
interrumpa. Sefiorias, por favor. Sefiorias, silencio.
Sefior Campos, continte.

El seiior CAMPOS JIMENEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Hemos ido indagando y vemos que este no es un problema exclusivo de Canarias, si efectivamente
esos datos se demuestran. El nivel de ejecucion, el nivel de insercion en materia de Garantia Juvenil en el
conjunto del Estado es lamentable.

Vamos a hacer un pequefio recorrido histdrico-artistico sobre por qué surge esta iniciativa. Europa se da
cuenta en un momento determinado de que la situacion de sus jovenes, jovenes europeos, es lamentable,
dramatica, realmente dramatica, con niveles de desempleo brutales. En algunos paises como Espafia por encima
del cincuenta por ciento y en el caso de Canarias llegd a rozar el sesenta y cinco por ciento de desempleo en esa
franja de poblacion, menores de 25 afios. A partir de ahi destina 9000 millones de euros, escasos, porque esa
situacion, con una responsabilidad enorme, son las politicas de austeridad que se implantaron desde Europa,
que se plantearon como la solucion a todos los males que existian en Europa, y obviamente las consecuencias
luego son estas. A Espaia le llegan unos novecientos y pico millones de euros y a Canarias en concreto, de esos
943 millones al conjunto de Espaia, 58,6. Que son cogestionados, en teoria a Canarias tendrian que llegarle,
directamente al Gobierno de Canarias, 29,3; los otros se gestionarian desde el Estado.

La realidad es que desde que esto se pone en marcha, finalmente, agosto de 2014, hasta hoy, cuando
se hace esta pregunta de cuantas personas, cuantos jovenes menores de 25 —cierto es que queda excluida
la franja de 25 a 30, que también estarian inmersos en este escenario—, es de 178 personas que se han
insertado en el mercado de trabajo en tres afos, después de todo este dinero invertido y de todas estas
iniciativas. Esos son los datos con los que contesta el ministerio. Es lo que queriamos aclarar, porque
como hay tanta diferencia tiltimamente entre los datos del ministerio y los datos de Gobierno de Canarias,
si esto es asi.

También que nos aclare una cuestion que, ademas, es esencial. Usted comentaba no hace mucho que
el nimero de personas registradas en el plan de Garantia Juvenil en Canarias estaba en torno a quince mil
y, sin embargo, en los datos de registro a nivel estatal aparecen 46 000 personas. De esto ultimo nosotros
nos alegramos, porque esto tiene mucho que ver con una iniciativa que Nueva Canarias present6 aqui en
el mes de diciembre del 2015, cuando constatdbamos que de los potenciales 45000 jovenes que podrian
estar inscritos en el plan de Garantia Juvenil en Espafia solo mil y pico lo habian hecho. Y el elemento
fundamental, ademas del desconocimiento... Porque la gente no se entera de estas cosas. Estas cosas
son de las que se publican en el boletin pero para el ciudadano normal, y ya no le cuento un joven de
25 afios que esta en sus cosas, pues, obviamente enterarse de estas cuestiones no es facil. Hablabamos de
potenciar, de hacer unas campafias muy potentes de conocimiento de este programa. Y luego el otro gran
problema estaba a la hora de registrarse, que ni siquiera muchos de los funcionarios del Servicio Canario
de Empleo sabian utilizar de manera correcta la plataforma, por el alto nivel de complejidad de la misma,
y deciamos que eso tenia que solventarse.

El anterior director del Servicio Canario de Empleo a finales del 2016 anunciaba que ese tema
definitivamente se habia resuelto. Canarias junto con otras comunidades se habian sentado con el
ministerio y le dijeron que ese no era el camino y que habia que cambiarlo. Y, efectivamente, finalmente
solo con registrarse en el Servicio Canario de Empleo ya implicaba estar inscrito en el programa de
Garantia Juvenil. Eso nos gustaria que nos aclarara si efectivamente de esa manera... Porque entonces si
que entenderiamos los datos de 46 000 personas inscritas en dicho plan.

Lo que queremos saber en esta primera parte de la intervencion: datos reales que maneja el Gobierno de
Canarias, ;46 000 jovenes inscritos o 15000 jovenes inscritos?, ;son ciertos los datos, segin el ministerio,
de que en Canarias solo 178 personas menores de 25 afios se han inscrito desde agosto de 2014 hasta el
mes de junio de 2017? Ya le decia que los datos en Espafia, segun el propio ministerio, no son mucho
mejores: de 800000 inscritos solo 12611 han encontrado un puesto de trabajo. De esos ademas el 78 %
son temporales. Lo que pasa es que, dentro de lo malo de esos datos, representan el 1,57 % de los inscritos;
en el caso de Canarias, cuatro veces menos, el 0,38 %. Otro dato demoledor es que desde agosto del 2014
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hasta el 2017 en el conjunto de Espafia solo 34 contratos han pasado a ser indefinidos viniendo de contratos
de formacidn. Por lo tanto, esto indicaria un absoluto fracaso en esta materia.
En esta primera parte que nos aclare estos temas.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Campos.
Para la primera intervencion, la sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Buenos
dias. Saludos a todos y a todas, diputados, diputadas, presidente en funciones.

La Garantia Juvenil es probablemente una de las grandes ideas y grandes retos de la Unién Europea
pero probablemente una de las medidas mas complejas y mas dificiles de poner en marcha, y eso lo
manifiestan todos los Estados con mayor o menor gloria dependiendo de la cantidad de jovenes aspirantes
a un sistema de Garantia Juvenil.

En el caso de Espaiia, los datos son claros: si la media en el conjunto de los 27 es del 18,7 %, en Espafia
hablamos del 35,97, datos del tercer trimestre de 2017 en cuanto a menores en desempleo. Siempre
hablando, como establece la Union Europea, de menores de 25.

Si acudimos a la EPA, la EPA nos dice —como saben, encuesta a pie de calle, no tiene que ver con
los datos que ofrece el Servicio Canario de Empleo a partir de los registrados, de los demandantes— que
hay 145000 jovenes canarios que ni tienen trabajo ni lo estan buscando y que han salido del proceso de
formacion. Este dato, en el 2013, era del 51,60 % y en este momento es del 36. No solo la Garantia Juvenil,
otras medidas a lo largo de estos afios habran mejorado la situacion.

Si vamos a datos del Servicio Piblico de Empleo, hablamos de 40000 jovenes entre 16 —en este caso ya—y
30 anos que figuran como demandantes de empleo no ocupados. En este caso, si hablamos de datos a nivel
estatal, tal y como nos proporciona el SEPE —el servicio espafiol de empleo—, Canarias es la tercera comunidad,
con 58000 jovenes desempleados, con un 17,52, y por delante Extremadura y Andalucia, con un 21 y un 19 %.

Como le decia antes, este plan, este sistema de Garantia Juvenil —creo que la mayoria coincidimos— es
una gran apuesta, es un importante reto para un problema que no solo afecta a una poblacion concreta, para
un problema que supone de manera clara la limitacion del crecimiento potencial, econdmico, en el futuro de
toda una sociedad. Con una generacion importantisima de capital humano sin competencias, sin formacion,
para desarrollar nuevas actividades. Las consecuencias de tener una generacion tan amplia en Europa con
esta formacion y en esta situacion las veremos a largo plazo y seran muy graves. Por tanto, la Garantia
Juvenil debe ser una herramienta en la que todos trabajemos, denodadamente y con absoluta fe, porque esto
mas que un reto es una tragedia. Estamos hablando de millones de jovenes en Europa —los datos de Espana
duplican la media— con un futuro incierto, y eso desde luego dibujara, fotografiard, la economia del manana.

En Canarias, como en otras comunidades, desde que se cred en 2014, como usted bien ha dicho, se
puso en marcha este sistema, se han venido reclamando muchos cambios y, como también usted ya ha
adelantado, en el 2016 por fin el Estado modificé y simplifico algo que significaba un problema enorme,
que era la complejidad en la inscripcion, las enormes dificultades y barreras que los jévenes encontraban
para inscribirse. La falta de conocimiento del sistema, pero cuando por fin conocian el sistema, pues, de
repente alguien habia dado por hecho que todos los jovenes disponen de conocimientos informaticos,
equipos informaticos, conectividad y capacidad intelectual suficiente para enfrentarse a unos cuestionarios
que eran altamente complejos y que sin apoyo y asesoramiento ni lo intentaban ni se acercaban. La
simplificacion y todas las medidas que se pusieron en marcha en el 2016 han hecho que los datos hayan
mejorado en el ultimo aflo en todas las comunidades.

Pero seguimos teniendo un problema muy grave, y es la falta de centralizacion de datos. En Garantia
Juvenil no solo intervienen los servicios de empleo, en Garantia Juvenil intervienen consejerias de
Educacion, interviene Juventud, intervienen camaras de comercio, intervienen otros actores que también
inscriben Garantia Juvenil. Y todo eso va a un fichero que ni siquiera el SEPE —el servicio espafiol de
empleo— manejaba en exclusividad. El SEPE tenia que pedir esa informacion al ministerio. Imaginense
los servicios autonomicos qué datos podemos tener de cuantos jovenes se han inscrito si se inscriben por
distintas vias y el fichero ni siquiera esta centralizado.

Esta ha sido una pelea continua, porque una de las primeras cuestiones que nos encontramos en la sectorial
de empleo, en una de las tltimas sectoriales de empleo, fue que uno de los indicadores que pretendia el
Estado meter para valorar la efectividad de los servicios de empleo era la Garantia Juvenil. Y se rompio
la mesa porque la mayoria de las comunidades abandonoé la discusion, porque si encima de que se viene
reclamando de manera sistematica que se centralicen los servicios de empleo, el fichero, para conocer, para
saber, para planificar, para desarrollar estrategias y somos un operador mas que no cuenta con la informacion
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y luego me punttas y me evaltas segun va la Garantia Juvenil, pues, eso rompio la reunion, hasta que en una
sectorial posterior se ha conseguido que el ministerio dé la exclusividad de la gestion del fichero al servicio
de empleo, al SEPE, y el SEPE esté cerrando con las comunidades autdnomas, esté gestionando con las
comunidades autonomas las herramientas necesarias para que podamos centralizar toda la informacion.

Yo creo que eso también es un gran avance y que eso va a significar una mejora en el funcionamiento
de la Garantia Juvenil. En este momento estamos trabajando en total coincidencia con el SEPE todas las
comunidades para centralizar la informacion, para tener el conocimiento y la gestion de los ficheros en
las comunidades autonomas. Y, aunque apenas estamos empezando, desde luego yo creo que este es otro
avance importante que nos puede ayudar a funcionar mejor.

Yo no voy a recordar ahora aqui, porque no lo considero necesario ni creo que sea el motivo de la
comparecencia, los requisitos que han de tener los jovenes para formar parte del sistema de Garantia
Juvenil, pero si le voy a aportar otro dato: en Canarias tenemos 30518 jovenes beneficiarios del sistema
nacional de Garantia Juvenil, de los cuales solo el 61 % —bueno, lo de “solo” entre comillas— esta inscrito
como demandante en el Servicio Canario de Empleo. Quiero decir que ni una cosa es simultanea a la otra
ni para aparecer en el sistema de Garantia Juvenil tienen que pasar por la inscripcion en el servicio de
empleo. Eso nos hace muy dificil poder contrastar las cifras que escuchamos luego en el Estado, porque
nosotros solo manejamos las cifras del servicio de empleo.

Como sabe, los objetivos principales —y yo creo que esta es una batalla en la que tenemos que estar
todos—, la mejora de la intermediacion, la empleabilidad, la contratacion o el emprendimiento. En este
momento estamos a punto de concluir la adjudicacion de los proyectos de formacion con alternancia
en empleo y tenemos también en marcha un concurso, o una convocatoria, para lineas de orientacion y
acompafiamiento a los jovenes, las conocidas como OPEA, utilizadas para otros sistemas, introduciéndolas
también en Garantia Juvenil.

En materia de autobnomos, decir que, aunque el crédito inicial era de 800, se ha hecho una ampliacion y
en este momento hay 174 dentro de Garantia Juvenil, proyectos aprobados que superan el millén, hemos
ampliado hasta 1300000, para poder dar salida a estos proyectos; y que los programas 60-40 —digo, 60,
empleo; 40 %, formacién—, las convocatorias que tenian un presupuesto inicial de 7450000, fruto de
los incrementos de los que hemos podido disfrutar en los acuerdos con el Estado, se han ampliado a
10 millones de euros y van a llegar a muchisimas mas personas.

En principio en esta primera intervencion, y como ya no me queda tiempo, lo dejo aqui, y en la segunda
trataré de responder a lo que usted considere que me haya faltado.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Gracias, sefiora consejera.
Turno del Grupo Mixto. Sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.
Buenos dias, sefiora consejera.

Yo no dudo de que para este Gobierno el empleo juvenil sea una de sus prioridades, a pesar de las cifras
con las que contamos todos, que es la tasa de paro juvenil, que en nuestra comunidad autonoma ahora
mismo es mas de un cuarenta y un por ciento.

Aqui yo lo he escuchado mas de mil veces, que los jovenes son nuestro futuro. Pues muy bien, aunque
sean nuestro futuro, tendremos que darles un presente de oportunidades. Todos sabemos que el nivel de
recuperacion del paro juvenil va mucho mas lento que la recuperacion del paro en general. Pues bien,
ante esta situacion y la reclamacion de oportunidades y porque el empleo juvenil es una batalla de todos,
Europa nos presenta el Plan de Garantia Juvenil. Un plan que iba a multiplicar las oportunidades para los
jovenes. ¢ Usted considera, sefiora consejera, que las oportunidades se han multiplicado?

La Unio6n Europea le da a Espafia mil, més de mil ochocientos millones de euros. No voy a hablar del
reparto que hizo Espafia con respecto a las comunidades autonomas, los criterios que utilizd para hacer
ese reparto, porque deja mucho que desear con respecto al reparto que hizo Europa entre los paises.

El registro. La ministra anunciaba que el registro para inscribirse en el plan de Garantia Juvenil era
un gran avance, pues por primera vez en la historia del mercado de trabajo espafiol existiria un registro
telematico Unico, para que de forma online se les diesen mas oportunidades a los jovenes, pero estoy segura
de que en ese registro no quedaron grabados cuantos jovenes lo intentaron y desistieron, por ejemplo, por
lo engorrosa que era esa plataforma. En definitiva, facil, lo que es facil no se lo estdbamos poniendo a los
jovenes. Menos mal que esta ahi el servicio canario de desempleo. Por tanto, por ahora, facilidad ninguna y
multiplicacion de las oportunidades —por lo menos en nuestras cifras de paro— no se refleja.
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Seria un verdadero fracaso también que Espafia tuviese que devolver parte de ese dinero por ser
incapaz de ejecutarlo. Yo no s¢ qué grado de responsabilidad tendria este Gobierno, pero de lo que si
estoy convencida es de que con el nimero de parados jovenes con que contamos en la actualidad no habria
justificacion alguna para devolver ese dinero.

Por no hablar de los requisitos. Cuando pusieron los requisitos, esta claro que pusieron de todo menos
sentido comun. Que un joven un mes antes hubiese tenido un trabajo —teniendo en cuenta las condiciones
de trabajo que hay actualmente, que todos nos podemos imaginar qué tipo de trabajo seguramente tendria—
sea un impedimento para poder optar a un contrato en practicas o para poder obtener formacion, esta claro
que se puso de todo menos sentido comun.

Y otra cuestién que nos preocupa es que muchos de los programas destinados a Garantia Juvenil no
se pueden llevar a cabo en islas como La Gomera y El Hierro por contar con menos de 50 000 habitantes.
Yo creo que los jovenes que vivimos en islas como El Hierro y La Gomera también tenemos derecho a
encontrar una...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno del Grupo Podemos. El sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Buenos dias.

Esta iniciativa europea, que surgié como respuesta a esa tremenda alarma social que habia en toda la
Union Europea con el paro y que de alguna manera iba a acoger a menores de 30 afios y también de 25,
pues, tenia un requisito, que es que se entregaba dinero a los paises hasta que la tasa de paro se situara por
debajo del 15%. Nosotros, en Canarias, con la tasa de paro juvenil, segun la EPA del tercer trimestre del
2017, estamos con menores de 25 afios en el 41 %, unos 17000 hombres y unas 16 000 mujeres en paro en
estos momentos en Canarias segin esa encuesta.

Los requisitos —como decia la anterior interviniente— que se han planteado carecen, pues, de bastante
sentido comun y el planteamiento que se ha hecho. No da la sensacion..., porque cuando se habla de paro
juvenil en todas las intervenciones de los representantes publicos se ha situado eso como una alarma auténtica
y, sin embargo, cuando llega dinero de Europa a espuertas, como es este caso, resulta que no se han puesto
los medios suficientes para ello. Por tanto, aqui hay responsabilidades, unas del Gobierno del Estado y otras,
la parte alicuota que le corresponda a la comunidad autonoma en el caso de la gestion de este dinero.

Yo voy a hacer referencia a los incentivos fiscales que de alguna manera reciben las empresas para
propiciar ese empleo: incentivos fiscales de 300 euros, incentivos fiscales de hasta el 100 % de la Seguridad
Social, incentivos fiscales de 1500 o 1800 euros al afio por dejar contratos indefinidos, sean hombres o
sean mujeres... Es decir, que ha habido una serie de incentivos fiscales que habria que ver qué resultados
han obtenido, porque el asunto que tenemos cuando nos referimos a gente afectada por este problema
es, por un lado, jovenes que no tienen formacidn, porque han abandonado el sistema educativo o no han
concluido la ensefianza secundaria obligatoria, jovenes que tienen formacion pero necesitan experiencia,
jovenes que no tienen experiencia profesional, parados de larga duracion, etcétera, o emprendedores que
quieren iniciar una nueva cuestion. Pero hay una cuestion: desde la Unién Europea, cuando se invierte
dinero en todos los paises, aunque se haya hecho un reparto en el Estado espaiol bastante desigual respecto
al que hizo la Union Europea, se tendria que someter a procesos de evaluacion mas rigurosos. Cuando se
recibe dinero publico en estas cantidades, habria que plantearse por ejemplo, por un lado, cuanto dinero
correspondi6 a Canarias en general; cuantos jovenes se han formado en Canarias con este programa en
idiomas y tecnologias de la informacion y las comunicaciones; de las bonificaciones recibidas por las
empresas, cuantas empresas transformaron en contratos indefinidos los contratos para la formacion y el
aprendizaje a la finalizacion; o cudntos contratos indefinidos fueron...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Marrero.
Turno del Grupo Popular. La sefiora Luzardo.

La sefiora LUZARDO ROMANO: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, sefiora consejera.

Efectivamente, el sistema de Garantia Juvenil, como todos sabemos, se implant6 gracias a una reunioén
que hubo, una conferencia en Europa de fomento del empleo juvenil, porque Espaia en aquel momento,
en el aflo 2013, tenia el 56,5 % y fue el presidente Rajoy el que pidi6 una serie de medidas, y fue un éxito
que se aprobaran los 6000 millones de euros.

También es verdad que a lo largo de este tiempo se han ido modificando los requisitos. Que yo sepa,
hay una ley que se acaba de aprobar, un decreto-ley que se convalidé como ley el 31 de enero de este afio
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en el Congreso de los Diputados, donde ademas se establece que es hasta los menores de 30 afios, no es
hasta los 25 sino hasta los 30, se amplio, se amplio ya.

Y ademas yo quiero saber datos concretos, porque la verdad es que yo creo que esto no lo discute
usted, o sea, aparece que Canarias tiene inscritos, como estan todas las comunidades autobnomas, Canarias
tiene inscritos ahora mismo 46427. Estos son datos de octubre. ;Esto es verdad o no es verdad?, porque
en toda Espafia estan inscritos 891911 jovenes. Ahora, es verdad, Canarias tiene inscrito un 5% y hay
otras comunidades autonomas que tienen jovenes inscritos en torno al 27 % y al 14 % otras comunidades
autonomas. La nuestra tiene solo un 5 %.

Yo queria preguntarle por acciones concretas, o sea, cuantos jovenes han recibido formacion y cuantos
jovenes han conseguido un contrato de trabajo en los cuatro meses que establece de la respuesta que
tiene que dar la Administracion a estos jovenes. Porque, mire, le voy a decir una cosa: hoy en dia un
joven acaba la carrera universitaria y no tiene ni idea —se lo digo por experiencia propia—, no tiene ni
idea de que esto existe. Ademads, le dices, “oye, ;t sabes lo que es el sistema de la Garantia Juvenil?”,
y me dice, “Pepa, ;qué dices?”. Yo creo que tenemos un problema de difusion y no sé€ por qué no se han
querido difundir medidas que ademas yo creo que mejoran, sobre todo para los jovenes que ni trabajan
ni estudian. Precisamente lo que se intentaba con la Garantia Juvenil era intentar que pudieran continuar
una formacion para que el dia de mafiana no sigamos teniendo un 40 %, que son los datos de la EPA de
desempleo juvenil en Canarias. Por cierto, somos la tercera comunidad, si quitas Baleares, si quitas Ceuta
y Melilla, que mayor desempleo tiene.

Mire, a mi me gusta ver qué estan haciendo otras comunidades auténomas. Le pongo un ejemplo:
Castilla y Ledn, ayudas a masteres universitarios, Castilla y Ledn, jovenes en Garantia Juvenil. Me parece
una idea magnifica. Pais Vasco, tiene proyectos e itinerarios personalizados, programas especializados
de practicas en empresas, programas de practicas internacionales —que me parece fantastico lo de las
practicas internacionales— y programas de entrenamiento y adquisicion en proyectos reales con empresas.
Esto es lo que estan haciendo otras comunidades auténomas, a mi me gustaria saber qué estd haciendo
Canarias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Luzardo.
Turno del Grupo Socialista. La sefiora Hernandez.

La seiiora HERNANDEZ GUTIERREZ: Gracias, sefior presidente.

Suele pasar que si no nos ponemos de acuerdo en los datos luego sea muy complejo hacer el analisis y
en este caso nos estan bailando. Hay que recordar que en el inicio —lo han dicho todos los portavoces— habia
que inscribirse en un sistema complejisimo para apuntarse a Garantia Juvenil, que la falta de conocimiento
de lo que era mas las dificultades para quien queria hacer lo de inscribirse, bien, pues, hacia que el nimero
de inscritos fuera bajo. Esta comunidad, a esos inscritos, con una respuesta muy elevada y muy potente, en
la Comunidad Auténoma de Canarias... Pero esto se cambid, precisamente, sefiora Luzardo, dofa Josefa,
a cambio de recibir el apoyo ese decreto, porque al Partido Popular le pasaba que no era muy consciente
de que habia perdido la mayoria absoluta; present6 un borrador de decreto que luego después tuvo que
modificar a la vista de que las comunidades auténomas le dijeron, “oye, mira, asi no”, y una de las causas
eran las dificultades... (Rumores en la sala).

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Sefiorias, por favor, guarden silencio.
Continue, sefiora Hernandez.

La seiiora HERNANDEZ GUTIERREZ: ...y una de las causas —gracias, sefior presidente— eran las
dificultades de la inscripcion. Bien, llegamos a un acuerdo y ahora tiene esto otras dificultades.

Primero, en primer lugar, los datos del ministerio, sefiora Valido, nos dicen que son 46 000, usted hace
poco dijo 15000 y hoy nos han dicho 30000, de manera que esto nos gustaria también tenerlo claro,
porque parece que no esta tan claro, es decir, que esos beneficios...

Y luego otra segunda cosa que no debemos perder de vista: es que es una obligacion dar una oferta
laboral o de formacion a aquellos que estan inscritos, es decir, ahora entiendo toda la poblacion juvenil
que esta inscrita en el paro; es decir, ahora no hay que hacer campafia para que la gente sepa, ahora se
tiene que ser proactivo por parte del Servicio Canario de Empleo, proactivo por parte de las comunidades
autonomas, la de ofertar esa Garantia Juvenil, ahora no tiene que demandarla la persona.

Y después aqui si que a mi me gustaria, en alusion a dofia Melodie, que aludia a que el ministerio en su
momento hizo una convocatoria en la que se saltaba a las comunidades autobnomas y enfocaba y dejaba fuera,
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por ejemplo, a El Hierro y La Gomera. Efectivamente, era una convocatoria del ministerio. ;Y donde tenia
cabida? Nosotros estabamos en contra, deciamos: la competencia de empleo es de las comunidades autonomas
y precisamente las comunidades autdnomas tienen su propia realidad y sacan sus propias convocatorias; dennos
el dinero, que ustedes se estan quedando sin ser competentes en politicas activas de empleo y sera la comunidad
auténoma la que, con base en la realidad y con base en que tenemos las competencias, disefiamos nuestra propia
politica activa de empleo y esto. Bien. Es que en este caso la sefiora Valido ha hecho unas declaraciones y nos
han contestado por escrito que la Garantia Juvenil no sirve, por ejemplo, para El Hierro porque hay pocos
jovenes. Entonces no cuadra —seguro que fueron sus técnicos, sefiora Valido, pero yo se lo puedo dar— (ante los
gestos en sentido contrario de la sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, desde su escario),
entonces no cuadra, porque lo que le criticamos al ministerio luego después el Gobierno de Canarias lo aplica.
Joven es joven, viva en la isla que viva y sean muchos o sean pocos.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Hernandez.
Turno del Grupo Nacionalista Canario. La sefiora Machin.

La seiiora MACHIN TAvio: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Como bien han dicho los que me han antecedido en la palabra, la Garantia Juvenil fue creada por la Comision
Europea para gente de 16 a 30 afios y cuando aparece esta politica nace para intentar paliar la sangrante situacion
de desempleo juvenil que tenemos en nuestro pais y sobre todo en Canarias. Pero esta politica es un claro ejemplo
de que en la teoria esta perfectamente disefiada, ademas apoyada por distintos sectores politicos, econdmicos y
sociales, pero cuando la vamos a llevar a la practica solo encontramos dificultades e inconvenientes a la hora de
implementarla, y esto es debido a la rigidez de la Administracion y a lo precipitado de con lo que fue creada, sin
tener en cuenta las dificultades que tendrian luego las comunidades autonomas para aplicarla. Por esta razon, la
Garantia Juvenil —y lo han dicho muchos de los que han intervenido— ha ido sufriendo distintas modificaciones.
Esta también es una reivindicacion que hemos tenido en este Parlamento con distintas iniciativas que se han
llevado a cabo sobre este tema, porque ya lo hemos hablado en bastantes ocasiones. Y no debemos olvidar que
esto, la politica de la Garantia Juvenil, pertenece al Ministerio de Empleo y Seguridad Social y la tramitaba a
través de los servicios de empleo de las comunidades autonomas, y esto genero tantas complicaciones que el
sistema de inscripcion hubo que modificarlo a través de un decreto para que pudieran acceder. O sea, vuelvo a
decir, vuelvo a demostrar las debilidades con las que fue creada esta politica.

Pero a pesar de las complejidades que hemos tenido es un programa transversal, como decia la sefiora
consejera, porque se han podido sacar cosas a través de las fundaciones universitarias, a través de las
areas de los cabildos de empleo, también se han sacado cuestiones por el Servicio Canario de Empleo
del Gobierno de Canarias, en el que se hablaba un poco, pues, de los incentivos a la contratacion a los
autonomos. Y también se ha publicitado, para eso también la Direccion General de Juventud ha sacado
distintas promociones, a través de su pagina web, distintos folletos y también con las distintas reuniones
que ha tenido con los consejeros de Juventud de los cabildos de... bueno, de Lanzarote y del resto también
de islas que tienen que hacer la promocién con los jovenes.

Lo cierto es que es dificil evaluar el impacto que ha tenido la Garantia Juvenil, porque en nuestra
sociedad se echa en falta, en este caso, que el Gobierno estatal tenga un programa de seguimiento y de
evaluacion de realmente, en todas las comunidades autonomas, cudl ha sido el efecto concreto que ha
tenido esta politica en cada uno de los lugares en que se ha implementado. Y quizas lo que deberiamos
reflexionar es que, sobre los programas de... (ininteligible) juvenil, lo que tenemos que tener claro es
cémo queremos abordar el problema y cuéles son los factores que lo alimentan, no solo actuales sino
también en el futuro, para poder evitarlos.

Y también me gustaria indicar que el Consejo de la Juventud de Espafia hace poco sacaba un comunicado,
a través de un analisis que ha hecho de las politicas de la Garantia Juvenil, y decia precisamente que
necesitdbamos un programa que lo evaluara y que los efectos en todas las comunidades autobnomas no han
sido los resultados de éxito que se esperaban.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Machin.
Turno del grupo proponente, el Grupo Nueva Canarias. El sefior Campos.

El seiior CAMPOS JIMENEZ: Muchas gracias, sefior presidente.
Sefiora consejera, en la primera intervencion no me aclaré ninguno de los planteamientos que le hice y
ahora le voy a hacer mas. Por tanto, espero que se entregue mas en esa segunda parte.
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Aclararle a dofia Pepa Luzardo que el dato del 5%, no tengo que aclararlo yo, tendria que hacerlo el
Gobierno, pero el 5% ese que aparece ahi de los inscritos en Canarias, no es que solo se haya inscrito
el 5% de los jovenes, Canarias tiene 46 000 personas inscritas de 800 000, que representan el 5% del total
de los inscritos en Espafia. Ese es el dato real.

Vamos a ver, si se confirma que en tres afios Canarias solo ha sido capaz de insertar laboralmente a
178 jovenes a través de este programa, estamos hablando probablemente de uno de los mayores fracasos
en la historia de cualquier programa orientado a politicas activas de empleo. jEl mayor!, con diferencia.

Usted ha dicho, y es cierto, que uno de los grandes problemas, de los que siempre se han quejado, no
esta comunidad, todas las comunidades autonomas, ha sido la opacidad del sistema, el hecho del control
que ha querido desde el primer momento el Gobierno del Estado, el ministerio, ejercer sobre este programa
en concreto y de ahi los nefastos resultados al principio. Ha sido, cuando ha ido liberando poco a poco y
ha ido flexibilizando las condiciones para registrarse, para poder acceder e incluso ya, afortunadamente,
no es requisito indispensable porque era un absoluto disparate... Uno de los elementos para poder entrar,
inscribirse, en el programa de Garantia Juvenil era que no hubiera estado inscrito con anterioridad o
haber tenido un puesto de trabajo. Disparate cuando el elemento fundamental es ayudar a que esta gente
se inserte en el mercado laboral. Bueno, eso se quitd. Finalmente, solamente el hecho, aunque se sigue
manteniendo la posibilidad de inscribirse mediante el registro telematico, de estar inscrito en el Servicio
Canario de Empleo o cualquier otro servicio en cualquier otra comunidad autonoma ya implicaria estar
registrado. (El serior vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez, abandona la Presidencia, que pasa a
ser ocupada por la sefiora vicepresidenta segunda, Tavio Ascanio).

Pero los datos siguen siendo dudosos, es decir, no se aclaran. 46 000 dice el Gobierno del Estado que
estan inscritos en Canarias a través de sus servicios, usted habla de que hay 30000 jévenes menores de
25 afios demandantes de empleo en el Servicio Canario de Empleo, de los cuales solo el 60 %, 18000 me
parecid entenderle, eran beneficiarios de dicho programa. Entonces todo ese baile de cifras me gustaria
que lo aclarara para saber exactamente cual es la poblacion a la que se est4 atendiendo, con la que se esta
trabajando, para poder medir luego el impacto de la insercion real.

Yo soy consciente de que los contratos de trabajo, la insercion laboral estrictamente en ese sentido
es una de las multiples patas que tiene este plan. Obviamente, como la mayoria de estos programas, la
mayor parte del dinero esta dirigida a otras acciones, de orientacion, y sobre todo a acciones formativas.
Y también algo que a mi me preocupa mucho —por eso queremos conocer los datos de verdad—. Hay
una parte importante de este programa dirigido a incentivos fiscales a las empresas para la contratacion
de estos jovenes menores de 25, que efectivamente se amplid a 30 desde hace ya algin tiempo, si no
bajabamos de unos parametros del 20 % de desempleo en esa franja. Desgraciadamente yo me temo que
en Canarias, como no cambiemos las politicas, ya no solo la de la Garantia Juvenil, el resto de politicas,
nosotros vamos a estar recibiendo fondos de Garantia Juvenil hasta el afio 2300, porque que nuestra
poblacion menor de 25 baje del 20 %... No creo que vayamos muy bien encaminados.

Decialo de los incentivos fiscales. En el conjunto de Espaiia solo 34 jovenes, 34, de los 800 000 inscritos,
en estos ultimos tres afios han convertido en indefinidos sus contratos de formacion. ;34 jovenes! Este
dato es absolutamente escandaloso. Lo digo porque a veces, en ese discurso que tenemos de medidas
fiscales dirigidas a nuestros empresarios, no solamente para insercion laboral sino de otro tipo, y cuando
hacemos, por ejemplo, propuestas de subidas fiscales para dirigir politicas concretas a los que menos
tienen, algunos empresarios ponen el grito en el cielo y ademas el mantra absolutamente repetido de que
las politicas activas de empleo es dinero casi tirado a la basura. Yo en eso, de verdad que cuando uno ve
estos datos, oye, pues, a lo mejor tienes que empezar a darles algo de razéon. Y eso yo no lo defiendo.
Lo digo porque si cuestionamos esto... Yo nunca he escuchado a un empresario cuestionar los miles y
miles y miles de millones de euros que han ido a la RIC —que yo defiendo la RIC, otra cosa es que se
le pueda dar una orientacion distinta—, los miles de millones de euros que han ido a la RIC. Hombre, se
supone que para el objetivo que se cred esa herramienta en su dia de capitalizacion de nuestras empresas,
de diversificacion, tendriamos que ser el pais con las empresas mas capitalizadas del mundo y mas
diversificadas, y esa tampoco es la realidad. Lo digo porque cuando uno escucha a determinados sectores
de la patronal cuestionar todo el dinero que se invierte en politicas activas de empleo, jamas he escuchado
a ninguno de ellos cuestionar el dinero que se invierte, se ha invertido, en incentivos fiscales de todo tipo.
Ya no le digo cuando se intenta incrementar en un punto, en algunos tramos, el IGIC, porque los teléfonos
entonces empiezan a sonar de manera preocupante. Unos no cedemos a las presiones, otros si ceden a las
presiones.

Y me gustaria que también, en la parte que usted maneja, porque, como ya bien decia, a este programa
se puede llegar a través de multiples lugares y obviamente el Servicio Canario de Empleo solo controla
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quizas una parte, yo entiendo que esos 18000 de los que usted hablaba... Vamos a centrarnos entonces
en esa poblacion de 18000. ;Cudles son las acciones concretas que esos 18000 jovenes, menores de
30 afios, estan recibiendo en este momento? ;Cuantos de esos 18 000 jovenes inscritos en este momento,
y beneficiarios, segun usted, han sido o estan en vias de insertarse laboralmente de manera efectiva?
(Cuantos a través de contratos indefinidos? Que ya le decia con anterioridad, solo se han insertado en el
conjunto de Espafia 12000 pero el 78 % de ellos con contratos que no eran indefinidos. Por cierto, casi la
mitad de ellos, ademas, contratos a tiempo parcial.

Una de las grandes claves del plan de Garantia Juvenil era que todo aquel que se inscribia, en cuatro
meses, en los cuatro meses siguientes, tendria que recibir esa oferta formativa, ese contrato en practicas,
esas acciones de formacion o esa insercion laboral, empleo a través de multiples formas, en los cuatro
meses siguientes. Eso obviamente ha sido una falacia. En esos cuatro meses siguientes yo no sé si un
10% o un 20 % de nuestros jovenes. A lo mejor estoy equivocado. Por eso también me gustaria que, con
los datos que si que maneja el Servicio Canario de Empleo, de esos 18000, cuantos, en los cuatro meses
siguientes, han recibido esa accion formativa, han podido participar en algiin programa de empleo o en
algin contrato en practicas. Y, si no es asi, si ustedes tienen el tiempo medio real de respuesta por parte
del Servicio Canario de Empleo desde que un joven se inscribe.

Me gustaria ademas que me aclarara exactamente, si hay 30 000 demandantes y solo 18 000 beneficiarios,
qué esta pasando con los otros 12000 demandantes menores de 30 afios, por qué no estan inscritos en el
registro del Servicio Canario de Empleo en materia de Garantia Juvenil.

Me gustaria también que me pudiera explicar en la segunda parte el coste real de cada uno de los programas.
De los que maneja el Servicio Canario de Empleo, yo ya no le digo de los de las camaras de comercio ni
de las multiples formulas, de los del Servicio Canario de Empleo. ;Cuéles son los planes efectivamente
ejecutados por el Servicio Canario de Empleo, los que ejecuta el Servicio Canario de Empleo?, ;cual es el
grado de ejecucion del presupuesto en el afio 2016 y cudl es el grado de ejecucion del presupuesto en lo que
llevamos de aio de lo que estaba presupuestado? Yo le iba a preguntar que cudntos han sido desarrollados
desde el ambito publico y cuantos desde el ambito privado. Como veo que no maneja la informacion, y me
lo creo porque sé de la capacidad del Gobierno estatal de no ir cediendo en este &mbito.

Y luego lo que si me gustaria de manera especifica, concreta, porque o es verdad el dato de los
178 jovenes que han podido insertarse o no lo es y, si no lo es, la explicacion que usted maneje. Y, por
tanto, los datos numéricos del ntimero real de jovenes en Canarias que en estos ultimos tres afios se han
insertado en materia de empleo a través del programa de Garantia Juvenil, el nimero, de datos, exacto de
jovenes que estan o han realizado practicas, el nimero exacto de jovenes que han realizado formacion en
empresas y el nimero exacto de cursos que se han hecho a través de centros de ensefnanza. Este dato no
sé si usted lo controla, si lo maneja —si no es asi...—, pero entiendo que los otros si al menos, en la parte
de los 18000 jovenes que usted planteaba que estan en este momento inscritos, tendria que manejarlos a
la perfeccion el Servicio Canario de Empleo.

Yo creo en este proyecto. Creo que se dotd de manera ineficiente. Creo que los que desarrollaron,
pusieron en marcha la plataforma... Ahi voy a tener que darle la razén al comentario que hizo de broma
nuestra compaifiera de la Agrupacion Socialista Gomera, aquello del “servicio canario de desempleo”. Yo
creo que los que inventaron esta plataforma para registrarse, el objetivo era que no se registrara nadie,
porque si no no se entiende por qué lo hicieron.

Yo creo en este programa, pero si se constatan, se confirman los datos que el ministerio ha pasado,
probablemente estaremos asistiendo al mayor fracaso a nivel estatal, pero obviamente en Canarias
también, en politicas activas de empleo, y sobre todo dirigido a una poblacion que, afortunadamente —y
eso si hay que reconocerlo—, del 2015 al dia de hoy ha pasado del 62 % en Canarias al 41 %, que sigue
siendo dramatico.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Bueno.

La verdad es que se me va a hacer complicado en diez minutos contestar a todas las preguntas, a
todas las intervenciones y, en fin, voy a tratar primero de contestar a las cosas que creo que han sido mas
relevantes —perdonenme si hay algo que ustedes consideran mas relevante— por parte de los portavoces
y luego voy a tratar de entrar de nuevo en las cifras a ver si nos aclaramos un poco mas y entendemos
el porqué de los desfases. Aunque ya para empezar les diré, tengan en cuenta que el Servicio Canario de
Empleo hasta junio, y a fecha de hoy trabajando muy bien con el servicio, con el SEPE, con el servicio
espafiol de empleo, no tenia acceso al fichero ni al registro central, y ahi los jovenes aceptados llegan por
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muy distintas vias. ;Como podemos saber nosotros desde el 2014 hasta hoy incluso —porque todavia se
estan encajando, el servicio de empleo acaba de recibir el fichero en exclusividad y esta ahora trasladando
la informacion a las comunidades—, como podemos saber nosotros con exactitud quiénes se han inscrito por
las muchas vias posibles y quiénes han conseguido un empleo si no pasa por nosotros? Me estan pidiendo
datos que yo no les puedo dar, pero creo que con esta explicacion ustedes entienden por qué no los puedo
dar. No los tenemos. Pero no los tiene Canarias, no los tiene Andalucia, no los tiene Castillay Leon... No
los tienen. Los empezamos a tener ahora, porque al final se ha centralizado en el SEPE algo que se debio
centralizar antes pero que por fin se ha resuelto y que yo creo que nos va a permitir... Porque, ademas,
ese ha sido, entre otras cosas, el motivo que todas las comunidades, no Canarias, todas, y no este afo, el
anterior, el anterior y el anterior, desde el 2014 veniamos esgrimiendo para decir: “no podemos asumir
la responsabilidad ni del resultado ni del funcionamiento ni de la planificacion ni de las estrategias si
no tenemos los datos, si no tenemos acceso al fichero”. ;Cdémo vamos nosotros a planificar o a disefiar
estrategias en una cuestion que es compartida por no sé cuantos intervinientes y que ni el SEPE controlaba
en exclusividad? jEs imposible! Por eso tenemos el lio de datos que tenemos, pero yo intentaré dar
algunas cifras luego si me da tiempo, porque me parece mas importante contestarles algunas cuestiones a
ustedes del debate politico que a cifras que puedo contestar por escrito sin ningiin problema.

A La Gomera... decirle a la sefiora Melodie, yo comparto con usted, como lo han compartido muchos
responsables politicos a lo largo de la historia de la Garantia Juvenil, que desde luego el sistema que se
cred no era el sistema ni mas atractivo ni mas accesible para que los jovenes se pudieran incorporar y por
eso estamos en la situacion que estamos. Se han producido mejoras, eso es verdad, pero del 2014 al 2017,
milagritos a Lourdes, porque yo desde luego no conozco tampoco territorios que tengan claves para los
milagros que nosotros nos exigimos.

Por otro lado, la insercion, los programas Cataliza, que recordara la consejera saliente, la consejera
anterior, tienen una incorporacion de casi el 60 % en los tltimos afios. Han dado muy buen resultado en el
trabajo con las universidades. Y ademas —le respondo al diputado de Podemos— medidas de bonificacion,
de subvencion a la contratacion, de formacion para menores de 30 afios. Esta comunidad ha puesto en los
ultimos afios, del 2014 al 2016, y veremos como cerramos el 2017 con los incrementos fruto de la sectorial
y con otras medidas que se han negociado, mas de sesenta y ocho millones de euros. Pero es que ademas
les diré que en la mayoria de las ocasiones cuando anunciamos estos programas a mi me llueven los palos
de los mayores de 30, que dicen que ya esta bien, porque resulta que tenemos un sector entre 30 y 50 que
dice: jlarga duracion, empleo social, formacioén con el tema de desempleo, Garantia Juvenil...! Muy
bien, he dicho que todos tenemos que apostar por esto y, desde luego, yo no lo voy a discutir, y ahora
le explicaré mi comentario de El Hierro. Pero estamos poniendo mucho dinero, muchas bonificaciones,
muchas ayudas para que esos jovenes se incorporen al mercado laboral y ademas proporcionandoles las
competencias claves que les ayuden a trabajar en el futuro y a desarrollar una vida autébnoma. No solo
consiguiéndoles un trabajo sino ademas formando, cualificando y certificando, que es rizar el rizo. Es muy
complicado, no crean ustedes que esto es facil, al margen de las complicaciones burocraticas.

Yo me disculpé con una diputada que me ech6 en cara que no estuve en una sectorial de politicas
sociales que se convoco precipitadamente, porque estaba en Bruselas, con todas las comunidades del
Estado espafiol, respondiendo a la comisaria europea qué pasa en Espafia, qué problemas tiene, y alli
hicimos un analisis muy profundo de lo que ha pasado en los ultimos afios y de lo que necesitamos. Y
una de las cuestiones, muchas, que ya se han planteado aqui, la ha planteado la diputada Luzardo, que es
que necesitamos mas difusion, que necesitamos otros canales para llegar a los jovenes, que necesitamos
invertir en acercarnos, necesitamos invertir en comunicarnos con los jovenes. No nos estamos comunicando
adecuadamente con esa poblacion juvenil, a la que queremos atraer a una nueva forma de trabajar, de
formarse, de desarrollar su vida y de sembrar para el futuro. No. Tal y como se ha hecho en estos afios, el
sistema nacional de Garantia Juvenil no ha llegado, y las cifras estan en la mesa. Y yo espero que en los
préximos tiempos, porque la Comision Europea estd preocupada con los niveles de ejecucion, se habiliten
nuevas lineas de trabajo que nos permitan mejorar los resultados. Pero tampoco depende de nosotros,
ahora mismo las condiciones estan tasadas y nosotros o cumplimos eso o devuelves el dinero, porque no
puedes hacer otra cosa aunque tu consideres que es importante para impulsar el sistema. Esté todo tasado.

El Hierro si participa, La Gomera puede participar. En la convocatoria que se ha hecho de OPEA de
orientacion para la Garantia Juvenil se han presentado también cabildos pequeios —pequefios de poblacion—.

Aprovecho para decir una cosa. El comentario de El Hierro no es un comentario en contra de la Garantia
Juvenil. El comentario de El Hierro fue en un ambito de reflexion del consejo de empleo insular, en el que
se decia que en una isla tan pequeiia, en una isla en la que la tradicion ha sido ahorrarlo todo para que los
hijos estudien y vayan a la universidad en Tenerife y se formen, habia un cierto resquemor con que todas
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las oportunidades que estabamos ofreciendo eran para jovenes sin formacion y nos echaban en cara que
estdbamos promoviendo lo contrario de aquello por lo que en la isla habian luchado mayoritariamente.
El Hierro tiene un nivel de jovenes...; por lo menos los estudios minimos los vigilan y no los dejan hasta
que no los tienen. Y, claro, nosotros llegamos ofreciendo oportunidades que en ocasiones incluso, pues,
van a los mismos jovenes, conocidos, desinteresados, que han dejado de estudiar, que no trabajan, y nos
acusaban de que eso en lugares pequefios es un mal ejemplo. Y ese era el comentario, es decir, bueno, a lo
mejor tenemos que hacer una reflexion del impacto de invertir en estas medidas y que esto se convierta,
bueno, pues, en un elemento desmotivador a los que se lo han currado y que estan esperando un empleo
y que no ven que para ellos llegue una oportunidad. Pero era un comentario ajustado a una situacion
insular del caso de El Hierro y que ademas en el consejo compartian, porque lo viven, porque lo oyen. Las
familias, los jovenes dicen, “oye, otra vez hay tal pero para fulanito y no sé quién, y yo tengo estudios y no
hay oportunidades para mi”. Y ese era el ambito en el que se produjo esa conversacion y esa declaracion.
Dios mio, me queda poquitisimo tiempo.

Cuando hablo de 36000, son los datos que tenemos ahora una vez que el SEPE maneja el fichero. Le dije
que el 40% de esa cifra no esta en el Servicio Canario de Empleo. Haga el calculo y vera que viene a coincidir
con la cifra que hace meses dije cuando solo le podia dar los nuestros. Hace meses habl¢ de 15-16000 —no sé
la cifra, no la tengo en la cabeza en este momento—, pero, cuando yo ahora le estoy hablando de los inscritos y
le hablo... perdon, le hablo de 30518 y le digo que el 40% no esta inscrito en el Servicio Canario de Empleo,
le estoy diciendo lo que el SEPE nos facilita. Todos los que han entrado a través de todas la vias. En la anterior
comparecencia —no sé cuando se produjo— yo solo tenia los datos del Servicio Canario de Empleo, como le
digo. La centralizacion nos facilita poder conocer cosas como esta, pero no me facilita saber, entre el 2014 y el
2017, en el que no hemos tenido acceso a los datos, cuél ha sido el nivel de insercion. Si le puedo decir cuantas
personas participaron en los programas: en el 2014, 1603; en el 2015, 1477, a las que se afiaden otras tantas —no
me da tiempo— con apoyo al autonomo dentro de Garantia Juvenil; en el 2016, también 1436 personas... (Se
produce el corte del sonido por el sistema automatico de control del tiempo).

,Un minuto...?

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Tiene un minuto mas, sefiora consejera.

La seiiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Vale.

Por cierto, dice usted que no me habia entregado mucho en la primera. Yo me entrego siempre, a veces
demasiado, me toca hasta pedir disculpas, pero yo no podia prever que usted me iba a hacer un examen
de niimeros y pensé que ibamos a hablar de la Garantia Juvenil y de su trayectoria y de su futuro y de qué
tenemos que hacer pa que esto funcione, mas que entrar en un debate de cifras.

Como no me da tiempo, ya termino diciéndoles que las cifras que tenemos y que manejamos, y que
empiezan a ser mas completas a partir de la centralizacion de los datos, desde junio de este afio, puedo hacer
un recorrido, recogerlas por escrito y facilitarlas a todos los grupos, porque ya no me da tiempo, y si hay
un dato concreto, bueno, pues, ustedes siempre tienen la via de la pregunta escrita, por la que yo les puedo
contestar, y podemos ver, con el Servicio Canario de Empleo y con el SEPE, los datos que ustedes necesitan.

Seguro que me queda por contestar a alguno de los portavoces. Lo siento, pero... Ya no me va a dar
tiempo de entrar en mas cifras. Yo creo que lo importante esta dicho y lo demas, insisto, por escrito o en
comision o aqui, a través de pregunta, puedo volver a contestar.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Muchas gracias.

9L./1-0027 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS MEDIDAS, PLANES
Y OBJETIVOS EN MATERIA DE VIVIENDA PARA 2018, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Seforias, hemos concluido esta
comparecencia, pasamos al turno de las interpelaciones.

Para la presentacion de esta interpelacion, tiene la palabra su sefioria, la sefiora diputada del Grupo
Parlamentario Podemos, dofia Maria del Rio Sanchez.

La sefiora DEL Rio SANCHEZ: Buenos dias a todas y a todos. Sefiora presidenta, sefiora consejera.
Hacia tiempo que teniamos ganas de hacer esta interpelacion y fijense que la pediamos al Gobierno
porque realmente pensamos que va mas alla de su consejeria lo que queremos plantear y que es una
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responsabilidad del Gobierno en general, no solamente de la Consejeria de Politicas Sociales, pero, bueno,
ustedes han decidido que sea usted la que dé la cara y la abordaremos. Me da pena que no esté el consejero
de Turismo, porque creo que era también importante su presencia aqui.

Pronto va a hacer dos afios y medio que muchas de las personas que estamos aqui prometimos, algunas,
otras juraron, nuestro cargo en esta Camara y yo quiero empezar hoy mi intervencién como parlamentaria
recordando una frase del maestro Saramago que espero que nos interpele y nos haga reflexionar sobre
por qué, para qué y para quiénes estamos hoy aqui. Decia Saramago: “somos la memoria que tenemos y
la responsabilidad que asumimos, sin memoria no existimos y sin responsabilidad quizas no merezcamos
existir”. Y lo digo a nivel politico, porque aqui estamos para resolver problemas y a veces es muy frustrante,
y ahora podemos hacer este balance después de dos afios y medio, intentar abordar cosas que sabemos que
estan preocupando, que se estan haciendo cada dia mas grandes y que no llegamos a resolver para la gente
que de verdad lo esta pasando peor, que se supone que es para lo que el Gobierno gobierna y para lo que
las personas parlamentarias estamos ayudando, para resolver ese carro.

A lo largo de este tiempo han sido numerosas las ocasiones en que hemos hablado del problema de
la vivienda. Usted sabe bien que —pronto cumplird también un afio como consejera— desde el primer
minuto le planteamos la preocupacion que teniamos al respecto. Y la teniamos ademas no solamente por
el problema general de la vivienda, que pasa en todas las islas Canarias y que venimos arrastrando desde
hace mucho tiempo, que tiene que ver con la crisis, con los recortes y con toda la situacion que ha vivido la
ciudadania en estos ultimos afios, sino por algo que estaba empezando a ocurrir y se empezaba a ver, cada
vez poniéndose de manifiesto en determinadas islas, especialmente en Lanzarote y en Fuerteventura. Este
problema ahora ya nos ha explotado en la cara. Son los dafios colaterales, las consecuencias imprevistas
ocasionadas por lo que consideramos que ha sido una pésima gestion de esta nueva modalidad de turismo
basada en el alquiler de vivienda vacacional. Una modalidad que en si misma no tiene por qué ser negativa
para la poblacién y que tiene aspectos también muy interesantes, como es un mejor reparto de la riqueza
y la democratizacion de los beneficios del turismo, pero que desgraciadamente puede generar efectos
perversos cuando se establece sin estudios previos, sin control y sin fundamento. Y ahi tenemos que
asumir una responsabilidad grande, porque todo esto no se ha hecho.

La situacion de la vivienda en Canarias ha superado con mucho los limites de lo que consideramos
un problema general. Las consecuencias de la burbuja inmobiliaria que hemos sufrido en todo el Estado
y de las medidas austericidas impuestas por el Gobierno durante los afos de la crisis. Unos gobiernos
que, por cierto, obedeciendo, sumisos, a las consignas que venian de Europa decidieron que habia que
reducir gastos recortando en servicios esenciales para la poblacion mientras financidbamos el rescate de
los bancos, auténticos responsables de la crisis financiera.

Todas conocemos el coste, no solo econdmico, y las secuelas que esta crisis ha ocasionado en una gran
parte de la poblacion. El sufrimiento, la angustia y el miedo que han provocado en numerosas familias
los desahucios. Depresiones, rupturas e incluso suicidios, en el maximo nivel de desesperacion. Algun dia
desde la historia contemporanea estudiaremos en profundidad las consecuencias y efectos de esta crisis en
muchos aspectos todavia ignorados o silenciados.

A esta durisima realidad, de la que estdbamos intentando salir, tenemos que afiadir ahora un nuevo
elemento, una nueva causa que viene a desestabilizar ain mas el precario equilibrio existente entre la
oferta y la demanda en torno a la vivienda. Hablamos del brutal encarecimiento de los alquileres de
viviendas para uso residencial, cuyos precios han ido aumentando escandalosamente, y de la escasez de
la oferta, que desde hace poco mas de dos afios, mes a mes, ha generado un problema afiadido. Las cifras
son alarmantes, hablamos de alquileres cuyos precios literalmente se han duplicado, de alquileres que
la mayoria de las familias, aun teniendo un trabajo, no pueden pagar. Familias que, pese a recibir uno
o incluso dos salarios, algunos mas precarios que otros, no encuentran vivienda en alquiler a un precio
asequible, a un precio que puedan pagar. Familias, muchas de ellas familias numerosas, con nifias y
nifios a su cargo, que miran con miedo el calendario, porque sus contratos de alquiler se acaban y ya les
han advertido de que no les van a renovar porque sus viviendas seran destinadas al turismo vacacional.
Familias con personas enfermas, en situaciones extremas, recibiendo tratamiento de radio o quimioterapia,
a las que ya les han enviado una carta comunicando la finalizacioén del contrato de alquiler y la decision
de la propiedad de no volverles a renovar.

Y todo esto, de verdad, ante la incomprensible pasividad y tal lentitud de reflejos que hemos visto
por parte de este Gobierno. Han sido muchas las causas. Habria que haber establecido mecanismos
de prevencion que hubiesen minimizado las consecuencias de un fenomeno que, si bien afecta a toda
Canarias, esta siendo especialmente dramatico para la poblacion de las islas orientales de Lanzarote y
Fuerteventura, como ustedes bien saben.
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Les voy a dar unas pinceladas de lo que estamos viviendo en estas islas. La situacion de la vivienda
en Lanzarote y en Fuerteventura se resume en dos palabras —ya lo hemos dicho otras veces—: emergencia
habitacional. La situacidén es dramatica. Pero no solo en los nucleos turisticos, como nos sefialan los
compaiieros de Fuerteventura, también en ciudades como Arrecife, en Lanzarote, el estallido de la burbuja
del alquiler vacacional ha aumentado los precios de los alquileres hasta llegar a doblarlos y sobre todo
reduciendo de forma alarmante el parque de viviendas en alquiler de larga duracién en el mercado. Hemos
detectado un fenomeno nuevo: la adquisicion de gran numero de viviendas residenciales por parte de
particulares u empresas para su uso exclusivo como turismo vacacional. En muchos casos rescindiendo
contratos, no renovando o directamente desahuciando. Tenemos datos de urbanizaciones completas que
estan en este proceso, haciendo obras de remodelacion, algunas de ellas incluso sin permiso, para cambiar
el uso de la vivienda residencial a vivienda vacacional. Por poner un ejemplo, los datos oficiales del
Cabildo de Fuerteventura sefialan unas 800 viviendas en alquiler vacacional cuando simplemente en una
de las web mas conocidas en este campo anuncian mas del doble.

Existe una falta de prevision de un parque de vivienda social a precios razonables para la poblacion
trabajadora y las familias con bajos recursos, y esto a pesar de la continua insistencia de su necesidad por
parte de colectivos sociales relacionados con la vivienda, como la PAH en Fuerteventura, la Plataforma
por una Vivienda Digna en Lanzarote, que estan haciendo un gran trabajo con las personas y familias que
se encuentran en las situaciones mas extremas.

Las familias, cada vez mas desesperadas, piden consejo y ayuda, algunas, las menos, acuden a los servicios
sociales de sus ayuntamientos, otras muchas ni se atreven, pues temen que en esta situacion les puedan
también quitar a sus hijas o hijos. Otro tema del cual tendremos que hablar también algtin dia despacio.

No olvidemos que ademas tenemos distintas realidades, que mas de un cincuenta por ciento de las
familias monoparentales, la mayoria de ellas encabezadas por mujeres con nifias y nifios a su cargo, estan
en riesgo de pobreza y exclusion social. Lo que resulta incomprensible es que, junto a esta alarmante
escasez de viviendas asequibles tanto en Lanzarote como en Fuerteventura, exista también un enorme
parque de vivienda vacia, la mayor parte de ellas en manos de la Sareb, el banco malo, y otras entidades
financieras. Muchas de estas edificaciones se encuentran a medio construir o en estado de abandono,
contribuyendo ademas a dar una imagen lamentable en estas islas turisticas.

Todo esto ha hecho aparecer dos nuevos fenomenos: la gentrificacion, la expulsion por incapacidad de
competir en el precio de gran parte de la poblacion trabajadora, que al no poder hacer frente al alquiler
recurre al apoyo de la red familiar, quienes la tienen, se hacinan en viviendas pequefas y de menor calidad o
directamente se ven obligados a buscar alternativas en poblaciones lejanas a sus centros de trabajo, colegios,
etcétera. Se crean, por otro lado, guetos de personas trabajadoras en situacion precaria, mientras que las zonas
mas céntricas 0 con mejores servicios se destinan exclusivamente al turismo o a las clases economicamente
privilegiadas, o definitivamente deciden marcharse de estas islas, con la repercusion que esto puede tener
para el mantenimiento de los servicios turisticos, ya sabemos, motor basico de nuestra economia.

Nos encontramos ante un nuevo perfil: el de la persona o familia desahuciada, familias estructuradas —no
era antes este perfil—, con trabajo, con salarios medios y fuertes vinculos con la poblacion pero incapaces
de hacer frente a alquileres que rondan los ochocientos euros. Esto ha generado un hecho diferencial con
respecto a otras islas también con problemas de desahucios, como Gran Canaria o Tenerife.

Asombro que la semana pasada percibié una compaiera abogada que vino a Lanzarote a asesorar
juridicamente a las familias, una asesora de la PAH, y que cuando se encontrd con la realidad de Lanzarote
decia: “me lo habian contado pero no me lo podia creer”, porque era, esto que decimos, gente absolutamente
de clases medias, que tampoco pueden, que no estan incluidas en las personas que son susceptibles de
recibir atencion de los servicios sociales pero que tienen un problema que esta sin resolver.

En la segunda parte profundizaremos un poquitin mas en esto y en las medidas que queremos plantear.
Tenemos soluciones, tenemos ideas y haremos una mociéon como consecuencia de esta interpelacion para
ponerlas por delante.

Ahora lo dejamos y la escuchamos.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Tiene la palabra la sefiora consejera de
Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, dofia Cristina Valido Garcia.

La seiiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Buenos
dias de nuevo, sefioras diputadas, sefiores diputados.

Efectivamente, esta es una preocupacion que, desde luego, desde mi llegada me ha trasladado la diputada
Maria del Rio y hemos tenido muchas reuniones, también con otros diputados pero debo reconocer su
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insistencia en este tema, del que ya hemos hablado muchas veces. Yo comparto su preocupacion, pero, es
mas, me atrevo a decir que el cien por cien de esta Camara comparte su preocupacion.

La cuestion es que hay cosas que nosotros, en el &mbito de la legislacion que tenemos que acatar, no
podemos hacer o no podemos evitar. Yo le puedo contar a usted cudl es el plan de trabajo y cuales son
nuestras lineas, digamos, estratégicas o prioritarias, pero después hay cuestiones que pasan por que el
Estado apruebe una nueva forma de relacionarnos con la propiedad privada y el derecho a explotacion,
con el tema del alquiler vacacional, cuestiones que nosotros no podemos abordar. Podemos abordar un
cierto régimen, organizacion de decreto del alquiler vacacional, para tratar... Hay medidas, efectivamente,
que se pueden poner en marcha y, bueno, me gustara ver esa mocion y ver, de esas medidas, las que aqui
podemos poner en marcha, pero hay medidas que son de caracter estatal, como usted bien sabe, para
poder poner verdadero limite a cuestiones que estan convirtiendo de nuevo... Otra vez con la burbuja
inmobiliaria, que ya nos dio un susto una vez y que ya empieza otra vez a inflarse, y que algunos no
tenemos posibilidad de parar. Ademds nos estamos enfrentando a ella. Cuando yo le digo que tenemos
como planteamiento tratar de sacar algunos concursos para adquisicion de viviendas en determinadas
islas, ya le digo que en algunas islas va a ser imposible, porque no les interesa, porque no hay, porque
pagamos poco y esas viviendas se venden muchisimo mejor de forma privada en este momento. Pero
es que ademas hay sitios donde no nos queda otra que construir y tenemos que plantear recalificaciones
de suelo y modificaciones, porque no tenemos suelo para promover construccion, porque nuestras islas,
gracias a Dios, tienen una alta proteccion.

Canarias es la segunda comunidad auténoma de todo el Estado espafiol, tras el Pais Vasco, en parque
publico. Estamos hablando de 15000 viviendas en alquiler, a las que se suman 4500 pertenecientes a
Visocan. En este momento tenemos necesidad de adquirir nuevas viviendas para poder responder a todas
esas personas a las que la crisis ha dejado en situacion de no poder acceder a una vivienda y poder ampliar
nuestro parque publico, pero para ello, y atendiendo a las necesidades y a las especificidades de cada isla, en
las que usted ademads entra a menudo hablando de la situacion de las islas orientales, hemos empezado por
elaborar un borrador, que ya hemos visto con la Fecam, que estamos esperando sus aportaciones, y que luego
veremos con la Fecai. Esa estrategia vendra al Parlamento, primero a cada uno de los grupos, con quienes
queremos trabajar y de quienes queremos recibir las propuestas necesarias para tratar de hacer una estrategia
de vivienda que nos sirva como base para un nuevo plan canario de vivienda y que nos defina ya cuales son
las medidas que vamos a priorizar, cuales son las lineas de trabajo en las que vamos a invertir la mayor parte
de nuestros recursos y que sea una decision que tomemos consensuadamente, con un documento que nos
lleve a disefiar un panorama diferente de la vivienda en Canarias para los proximos afios, siendo conscientes
de cudl es la situacion en un territorio tan limitado y con una poblacion tan vulnerable como es la nuestra. Esa
estrategia, que, como le digo, ya esta en marcha, yo espero que no tarde mucho tiempo en llegar a los grupos
y que la directora del Instituto Canario de la Vivienda se retina con cada uno de ustedes, con el documento
ya visto por la Fecam y por la Fecai, para que puedan hacer sus aportaciones.

Como les decia antes, algunos de nuestros planes de adquisicion de viviendas en algunas islas empiezan
a peligrar porque los precios estan subiendo de manera muy répida y con lo que hace dos afios se podia
adquirir equis ahora se puede adquirir un tercio de equis, con suerte, y las viviendas que nos ofrecen no
siempre estan en el mejor estado.

Tenemos, ademas, un compromiso enorme con estas casi veinte mil viviendas de rehabilitacion, que es
otra partida millonaria que tenemos que buscar, porque, como usted sabe, muchas de estas viviendas ya tienen
muchos afios y la situacion es insostenible, y tenemos que invertir en la rehabilitacion de todas esas viviendas.

Estamos iniciando, con una pequeia partida que en el 2018 espero que podamos reforzar, un censo y
una revision de la ocupacion del parque publico, porque es algo que no se ha podido hacer en los tltimos
afios. Y, aunque mucha de nuestra gente sigue cumpliendo con todos los requisitos para contar con esa
vivienda en esas condiciones especiales, tenemos denuncias de los mismos vecinos que, en ocasiones
—todo hay que revisarlo—, creen que la situacion de otros ha cambiado, y tenemos que ser justos y tenemos
que revisar que las personas que estén ocupando nuestro parque publico sean las que realmente cumplen y
no aquellas cuya situacidn ya no tiene nada que ver con el momento en el que accedieron a esa vivienda.

Acabamos de cerrar acuerdos para construccion de viviendas en La Palma, en El Paso, en Alajero.
Evidentemente estos son planes y proyectos que no se han hecho en dos meses, que venian de atras. Y
con el Cabildo de Lanzarote estamos cerrando...; no exactamente con el cabildo, aunque el cabildo fue
el primero que reclamd —en una reunion hace muchos meses, que ademas usted conoce— una inversion
en materia de vivienda, y que el Ayuntamiento de Arrecife nos ha planteado un suelo en el que podemos
desarrollar una promocion de viviendas, que estamos viendo la edificabilidad de la parcela y en breve
podré decirles cuantas viviendas podemos sacar ahi. Viviendas que tienen un requisito para el acceso y
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que son para las familias mas vulnerables, efectivamente las que no tienen ingresos o no pueden llegar a la
ocupacion. Lo digo porque muchas veces se mezcla esto con la demanda de vivienda para profesionales,
para gente que va a trabajar y que no cumple los requisitos. Nosotros no podemos invertir en construccion
de viviendas para personas... Aunque sea una linea y una estrategia necesaria para poder tener recursos
humanos en determinadas zonas, el Gobierno no puede en este momento, con la demanda de familias en
exclusion que tiene pidiendo vivienda, dedicarse a construir viviendas para ese otro perfil. El objetivo del
dinero publico en este caso esta bien definido; por tanto, irdn a las familias con mas necesidades de la isla.

Le he comentado que estamos tratando, estamos teniendo algunas conversaciones, hay algun cabildo que
ya lo tiene en marcha, con otros cabildos tratamos de ver si se puede poner en marcha, para poder financiar y
trabajar con los cabildos el programa de acompanamiento a las familias que sufren desalojos. En Tenerife ya
hay una experiencia y, en fin, estamos tratando de formar, formar no, crear una linea de trabajo que nos sirva
para toda Canarias, no solo en Tenerife, y estamos viendo el modelo que podemos cerrar, con apoyo, con
compaiiia de los cabildos, para tener recursos, acompafniamiento y, de alguna manera, ayudar a estas personas
a evitar nuevos desalojos y ayudarlas a tratar de integrarse en la vida normalizada.

Estamos también planteando, en mayores y en menores, unas lineas para la adquisicion de vivienda
—menores, perdon, hablo de jovenes, personas jovenes—, una linea de subvencion para la adquisicion de
vivienda, y también para personas mayores con escasos recursos, que en ocasiones estan en viviendas que
ni siquiera son accesibles, que no tienen ascensores y que necesitan trasladarse a viviendas adaptadas.
Hay casos en los que estos mayores disponen incluso de la propiedad de la vivienda, disponen de algunos
ahorros, estan dispuestos a mudarse, pero necesitan ayuda para poderlo hacer. Y estamos valorando también
poder poner en marcha lineas que apoyen a estos dos sectores de poblacion, a jovenes y a mayores, con
una situacion de vulnerabilidad o de incapacidad para enfrentar lo que consideramos que es urgente, que
es el cambio de vivienda.

Hemos cerrados veintitin acuerdos, veintiin ARRU, en las altimas semanas. Son 25 millones de euros
que, como sabe, se financian entre el Estado y el Gobierno de Canarias para actuaciones en todas las islas,
en espacios publicos con vivienda publica, donde también vamos a poder, en algunos lugares, actuar en
infraestructuras sociales que estan en ese...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para una segunda intervencion en esta
interpelacion, tiene la palabra la sefiora diputada del Grupo Parlamentario Podemos, dofia Maria del Rio
Sanchez.

La seiiora DEL RiO SANCHEZ: Voy a intentar ahorrarme los lugares comunes, los derechos que
tenemos, la Constitucion, los derechos humanos y todas esas cosas que todas sabemos para ir un poquito
mas al grano.

De las respuestas que usted me ha dado...; y yo no la quiero responsabilizar de todo lo que lleva
ocurriendo desde hace muchos afos porque usted lleva menos de un afio aqui, pero si a este Gobierno,
a este partido que lleva gobernando mucho mas tiempo, porque lo que no puede ser es que no tengamos
un censo de viviendas vacias. (Por qué no lo tenemos? ;Por qué no lo tenemos? ;Qué ha pasado en
estos ultimos afios? Es decir, hemos tenido una crisis que era una ocasion estupenda para ponerse al
dia de muchas cosas y ver qué es lo que teniamos. Y ahora me dicen —y es verdad que lo sabemos— que
no sabemos cuantas casas de las viviendas publicas que estan en alquiler realmente estan utilizadas por
familias que lo necesitan, que en su momento fueron dadas de buena voluntad y que ahora sabemos,
sospechamos, que no todas estan siendo bien utilizadas. ;Como no se puede saber esto? Es decir, estamos
hablando de una gestion politica, de algo superimportante, del derecho a la vivienda. Y ahora resulta que
tendriamos que intentar, porque no da tiempo, porque para solucionar los problemas concretos de aqui
y ahora de la gente no podemos decir “vamos a comprar solares, vamos a fabricar, vamos a construir y
dentro de tres o cuatro afios igual hay las viviendas”.

No podemos seguir desahuciando a personas, no podemos ir desalojando a personas sin tener una alternativa
habitacional. Eso no se puede consentir, ni desde este Gobierno ni del de Espafia ni desde ninguno. Y si hay
que cambiar las normas habra que cambiarlas, sean donde sean, pero hagdmoslo todos, todas y todos, o sea,
aqui tenemos que hacer un clamor popular. Estamos en un parlamento para exigir que se cumplan derechos.
No podemos mirar hacia otro lado cuando la gente se queda en la calle. De verdad, yo no sé si algunas de
ustedes nunca se han reunido con la gente en situaciones de desesperacion. A mi no me dejan dormir estas
situaciones y creo que a cualquiera de ustedes. . .; yo les doy la misma capacidad y sensibilidad social. Vamos
a ver, jno puede ser! Hay mucho dinero que se estd...; tenemos los presupuestos mas millonarios, ;y no
somos capaces de solventar estos problemas, de darle respuesta a la gente que peor lo esta pasando? Bueno,
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de verdad...; o sea, yo creo que esto no es de recibo. No vale una contestacion negativa, hay que buscar una
solucion. A la gente no se la puede desalojar y echarla a la calle.

Eso desde luego para la gente mas vulnerable, pero después es verdad que tenemos el otro problema,
el que hemos generado por haber hecho un decreto tan mal hecho como el que se hizo con el turismo
vacacional y que ahora nos deja a una clase media, médicos, médicas, profesores, profesoras, que van a
ocupar una plaza a estas islas y no pueden ir, y esta pasando en Lanzarote y Fuerteventura porque no hay
viviendas. ;Qué consecuencias trae esto para la poblacion? jYa no teniamos problemas, pocos teniamos
en la sanidad y la falta de cobertura de profesionales para que encima, cuando por fin conseguimos gente
dispuesta a venir, tampoco pueda venir...!

(Pero es que ademas han pensado, hemos pensado, en qué pudiese significar que la gente, el trabajador
y trabajadora de las clases mas bajas pero que trabaja en la hosteleria y en el turismo, no pueda pagarse
su casa y se vaya?, ;como vamos a atender al turismo de nuestras islas?, ;de qué manera? O sea, yo creo
que deben pensar que esto puede convertirse en algo muy muy gordo, cuando ya no haya gente que pueda
atender a la gente. ;Vivimos del turismo y no lo vamos a cuidar, aunque sea porque vivimos de ¢él, para
que estas cosas no ocurran? ;Hasta cuando tenemos que esperar, hasta qué momento? ;Qué nos tiene
que estallar, mas de lo que ya esta estallando? Es decir, llevamos advirtiéndolo con mucho tiempo. No se
puede seguir esperando eternamente. Cambiemos lo que tengamos que cambiar.

Aqui hay aprobada una proposicion no de ley del Partido Socialista para dotar con 70 millones para la
compra de vivienda de parque publico. Que ademas se puede negociar, porque hay viviendas que son de
proteccion oficial, otras que estan a medio acabar, que se pueden renegociar, que se puede hacer un justiprecio,
que hay maneras y hay mecanismos de comprar toda esa vivienda vacia, que ahora ya la esta utilizando la Sareb
también para ponerla en alquiler vacacional. No, compremos esas viviendas que estdn ya unas construidas y
otras a punto de construir y démoslas a la gente que las necesita, con un alquiler. Y cuando no es gente que tiene
necesidades basicas, que esta en el umbral mas bajo, cuando es clase media y tampoco tienen acceso a una
vivienda, ;por qué no hacer que el Instituto Canario de la Vivienda también sirva de intermediario? A precios
razonables, que alquilen una vivienda por 500 euros, no por 900 o por 1000. ;Saben cudles son los precios
que estan cobrando por una habitacion? Los mas bajos en Lanzarote, 200 euros por una habitacion; 350, en
Playa Honda; 450, en Playa Blanca. jPor una habitacion! Los alquileres, de 900, de 1000.

(De qué estamos hablando? ;Qué islas, qué poblacion, qué cuidado de nuestra gente estamos haciendo
de esta manera? Es decir, son cosas en que realmente hay que tomar decisiones serias y buscarlas. Porque,
(qué pasa?, ;la parte que tiene que ver con el turismo vacacional por qué no la regulamos de una vez, bien
hecha? ;Por qué no analizamos, primero, antes de hacer una ley, la capacidad de carga, cuanta gente cabe
para el turismo vacacional —ademas del turismo que ya tenemos— en una isla, cuanta gente en un municipio,
en qué municipios, cuanta gente en un barrio, cuanta gente en un edificio? jHagamos niimeros! Hagamos las
COsas para que no vayamos otra vez...; que nos pase, como ya ha pasado en otros lugares, como ha pasado en
Baleares, como ha pasado en Barcelona, y tengamos los fendmenos de gentrificacion. Se convirtiéo Barcelona
en una ciudad fantasma, solamente de turistas, porque la gente de Barcelona se tuvo que ir a los extrarradios
porque la expulsaron. Sabemos lo que ha pasado en estos sitios cuando no se han hecho las cosas bien.
i Tomemos medidas y cambiemos! Podemos rectificar, podemos aprender, ya que llegamos tarde en algunas
cosas, lleguemos bien aprendiendo de los errores que en otros sitios se han cometido. Es decir, demos licencias
razonables. ;El turismo vacacional es para beneficiar a las familias?, jpues una licencia por familia! {Nada de
cien licencias a los grandes tenedores y a los duefios de las casas y a la Sareb y a los bancos y a toda la gente. . .!
Es decir, hay recursos, hay maneras de hacer, hay maneras legales de convertir esto en algo que funcione bien.
Que no nos oponemos, no decimos que no a todo, pero hay que hacer las cosas bien hechas.

Y desde luego la parte que tiene que ver con el Gobierno de Canarias nosotros se la vamos a exigir, la
parte que tiene que ver, de cumplimiento de decisiones que se han tomado en este Parlamento, también y
la parte que haya que exigirle al Gobierno de Espafia, sefiores y sefioras del Partido Popular, también. Yo
creo que nos tenemos que poner todas en serio a...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para finalizar, turno de la sefiora consejera
de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, dofa Cristina Valido Garcia.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Buenos dias.

No voy a perder el tiempo en discutir cosas en las que estamos de acuerdo; en lo que no esta bajo
mi competencia no esta y he empezado diciendo que hay cuestiones de caracter legislativo que hay que
modificar y decretos que hay que revisar. Yo en ese aspecto creo que he intervenido muchas veces en esta
Cémara y usted nunca me ha oido decir otra cosa.
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Y comparto con usted la situacion a la que esto nos esta llevando y el debate que tenemos que tener en
Canarias y en el Estado espafiol con el asunto del alquiler vacacional. Yo no tengo ninguna duda de que si
€so no se regula ninguna Administracion publica va a poderse hacer con un parque publico de viviendas
a un precio que se le pueda explicar a la ciudadania, no tengo ninguna duda, porque ya hemos pasado por
una burbuja inmobiliaria y sabemos cdmo estaban estas cosas. Y ya estamos en el caminito de nuevo, y
lo estamos viviendo, porque eso que usted me pide que hagamos, que intervengamos, que hablemos con
bancos, que hablemos con no sé¢ qué, ya lo estamos haciendo; y porque estamos viendo los cambios entre
lo que ofrecian hace dos afios y lo que nos estan pidiendo ahora. Y estamos viendo por donde va el ya no
tanto interés en que compremos sus promociones inacabadas, embargadas en su momento, sobre todo en
determinados sitios donde, claro, donde mas las necesitamos nosotros. Porque, claro, a ver, me pueden
ofrecer viviendas en municipios donde yo no tengo ningun demandante y ninguna necesidad, pero donde
la tengo, no me las pueden ofrecer al precio que me las estan ofreciendo, porque la Administracion publica
no puede, ni debe, pagar eso. Y eso ya es una opinion muy particular y entrariamos en otro debate de como
se han ido produciendo todos esos embargos por parte de las entidades bancarias y cuanto nos ha costado
a los espaiioles esa situacion y que muchos de ellos sigan con sus puertas abiertas, y ahora vamos a volver
a hacer negocio con esas viviendas.

Esa es una situacion complicada que estamos tratando de torear, pero en el caso de Lanzarote, a la vista de
la complicacion enorme que algunas islas estan viviendo, nos hemos lanzado ya a pedir el suelo, y estamos
haciendo el plan de edificabilidad. Y nuestra intencion, que lo dira el plan, es sacar aunque sea 400 viviendas,
de las que podamos poner 200 en parque publico para esas familias mas vulnerables y 200 en promocion
privada para lo que usted decia, para poder ofrecer esas viviendas con alquileres razonables, en promocion
privada, explotadas por Visocan, con alquileres que desde luego no son alquiler vacacional.

Pero nos va a costar hacerlo todo, atender a uno y atender a otro, y vamos a ver como podemos. Porque
si en los ultimos afios no se ha hecho nada, yo no voy ni a criticar ni a defender, pero hay un escenario
econdémico del que no nos podemos ausentar. Nos quedamos sin convenios, nos quedamos sin dinero.
(O los 26 millones de euros de la ley de crédito extraordinario que nos han tenido que dar para pagar
deudas pendientes fueron porque es que no sabiamos a qué? Hipoteca Joven, hipoteca usada, promocion,
construcciones sin pagar... Usted lo sabe, porque forma parte de esa comision y sabe cudl era la deuda.
Nosotros estamos tratando de pagar la deuda, de ponernos a cero y de empezar a correr, con un plan
pactado, consensuado y a la vez ya intentando que en aquellos lugares en los que podemos disponer de
suelo construir, porque, aunque pudiéramos tener dinero para comprar, y es una linea que explotaremos en
la medida en que podamos, insisto, no vamos a comprar a cualquier precio y tendremos que plantearnos
en algunos sitios, como en Lanzarote, construir, porque no vamos a tener otra opcion.

Usted dice que cuando habla con esas personas no duerme. Yo llevo muchos afios sin dormir, por
vivienda y por otras muchas cosas, porque llevo muchos afios en asuntos sociales escuchando esas
situaciones, y son muchas cada dia y durante mucho tiempo. Por muchos motivos, no solo por una cuestion
de vivienda. Y yo le aseguro que no le preocupa a usted mas que a mi o mas que a los diputados de esta
Cémara, porque estoy convencida de que para todos esto es un tema de maxima preocupacion.

Pero venimos de diez afos catastroficos en los que no sabiamos como ibamos a mantener abiertos los
servicios publicos esenciales sin eliminar servicios y personal y no se ha podido, en el momento en el que
esas viviendas estaban a un buen precio, no se ha podido acudir a la compra de esas promociones porque
no habia dinero para ello. Empezamos ahora a tener algo de margen.

Deme un voto de confianza y participe en la estrategia de vivienda cuando llegue el momento de
que su grupo participe. Veamos en su mocion todas las cosas que podemos apoyar, porque esta es una
preocupacion de todos, pero creo que, al margen de todo lo que podamos hacer y de mas dinero que nos den,
si no ponemos limites a los precios de las viviendas en determinados sitios y a determinadas condiciones
de venta de los bancos de bienes hipotecados, sobre todo de bancos salvados con los impuestos de los
espanoles, dificilmente, dificilmente, Canarias o el Instituto Canario de la Vivienda va a poder hacer el
milagro de resolver esta situacion tan compleja.

En nuestras manos, desde luego, todo lo que esta esta claro y nuestra responsabilidad es clara, pero
es ahora cuando empezamos a tener recursos para pagar lo que debemos y para empezar a trabajar y a
proyectar promociones que iremos pagando en los préximos afios y empezar a construir ya.

No tengo viviendas en los cajones, hay que construir. Compraremos lo que podamos, pero le digo que
cada vez es mas dificil, y en eso estamos con las entidades. Necesitamos también un apoyo legislativo que
ponga topes...

(El sefior vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez, ocupa un escario en la sala).
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9L/M-0016 MOCION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, CONSECUENCIA DE LA
INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS EN RELACION CON EL
FESTIVAL DE MUSICA DE CANARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y
DEPORTES (I-25).

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Seforias, pasamos al siguiente punto en el
orden del dia: la mocion del Grupo Parlamentario Popular, consecuencia de la interpelacion sobre medidas
en relacion con el Festival de Musica de Canarias, dirigida al sefior consejero de Turismo, Cultura y Deportes.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamentario Popular, la sefiora dofa Josefa Luzardo Romano.

La seiiora LUZARDO ROMANO: Muchas gracias, sefora presidenta. Sefiorias, buenos dias.

Mi grupo parlamentario ha presentado esta mocion consecuencia de interpelacion, que le presentamos
—como todos recordaran— hace dos plenos al nuevo consejero, Isaac Castellano.

Sefiorias, cuando presentamos esta mocion yo estaba convencida, sinceramente, hace aproximadamente
quince dias cuando la redactamos, de que uno de los puntos lo iba a tener que retirar, porque ya oficialmente
iba a estar nombrado el nuevo director del Festival Internacional de Musica de Canarias. Teniendo en
cuenta que ya estamos a mitad de noviembre y que queda practicamente menos de dos meses para la
celebracion de la nueva edicion del Festival de Musica de Canarias. Nosotros consideramos que esta
direccion no solo es necesaria para que trabaje la edicion nimero trigésima quinta, la del afio 2019, sino
que ademas tiene que ejecutar la programacion para la proxima edicion, que es ya la trigésima cuarta del
festival de musica y que ya esta presentada.

Nuestra sorpresa la verdad es que fue, oficialmente, cuando hemos conocido que de momento no hay
nuevo director, solo hemos leido algo en los medios de comunicacion. Y si tenemos claro, porque el consejero,
en dos ocasiones en las que le he hecho la pregunta, nos ha dicho que estaba trabajando, que estaba teniendo
distintas reuniones para decidir un nuevo director. Sin embargo, Coalicion Canaria, sorprendentemente,
ha presentado una enmienda ayer a la mocion consecuencia de interpelacion, que coincide también con la
enmienda que presenta el Grupo Podemos, donde nos piden volver a hacer un nuevo concurso. Yo ya les he
dicho que no estamos en ese escenario, primero porque consideramos que a estas alturas lo que tenemos,
lo que necesitamos es que ya la batuta de un nuevo director gestione, en este escaso tiempo que queda, la
nueva edicion del festival de musica. Parece ser que Coalicion Canaria la ha retirado porque, hombre, yo
creo que dejaban en evidencia al consejero. Sinceramente, si el consejero esta trabajando y esta teniendo
reuniones para decidir un nuevo director, no se entiende que Coalicién Canaria, que es el grupo que sustenta
al Gobierno, le pida o le haga una desautorizacion al trabajo que estd haciendo el consejero para hacer un
nuevo concurso, que, como todos recordaran, quedd desierto la vez anterior. Y quedd desierto porque el
propio tribunal considerd que ninguno de los nueve participantes cumplia con los requisitos para ser nuevo
director. Entre ellos tampoco la que habia sido la directora hasta el afio 2016.

La verdad es que, sefiorias, nosotros consideramos que lo importante a estas alturas es que el festival se
haga, que salga bien, y sobre todo lo que si hemos denunciado es —yo lo hice ayer mismo ante una pregunta
al propio consejero— que parece que la programacion que ha heredado, pues, que tiene aqui algunos indicios
que no son nada buenos, entre otras cosas por la repercusion que ha tenido ante los medios de comunicacion,
en la que parece ser que un trio se tiene que convertir en cuarteto, porque tenia interés, presuntamente, el
anterior coordinador, que es el que ha dejado hecha la programacion para la treinta y cuatro edicion. La
verdad es que hasta tal punto —por lo que hemos conocido— que la propia Canarias Cultura en Red continua
con un cuarteto pero que ademas el precio total de los tres conciertos son 18 000 euros. A nosotros nos parece
que 4800 euros mas 3392, que es el alojamiento y los viajes, consideramos que es una partida bastante
alta, ;eh? 10000 es el caché y luego hasta 8000 son practicamente los gastos de este cuarteto. Haremos la
pregunta correspondiente para que nos contesten por escrito el desglose de esta cantidad.

Sefiorias, nosotros pedimos... Recordaran que se declaraba desierto por una cuestion muy clara.
Primero, porque no estabamos de acuerdo con el procedimiento por el que se habian elaborado las bases.
Tampoco estuvimos de acuerdo con la designacion de los miembros del tribunal, que lo hizo directamente
la consejera, porque iba a ser cesada y estaba cantado que iba a ser cesada en unos dias. Por lo tanto, no
nos parecia oportuno que a unos dias de dejar de ser consejera dejara hipotecado con un nombramiento
al nuevo director. Por eso entendiamos que se tenia que declarar desierto y que ya el nuevo consejero
empezara a tomar las riendas en este asunto.

Y ademas también tenemos muy claro, sefiorias, que la mayoria de las personalidades que tienen
prestigio no se presentan a concursos sino que son elegidas por su curriculum y por su trayectoria, cuestion
que nos parece que el nuevo consejero deberia dilucidar en unos dias.
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Y ademads seria deseable —esto se lo digo de verdad— que no estuviese sometido a vaivenes politicos y
que se consensuara su nombramiento. Esto lo conseguimos en el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, tanto en el mandato mio como en el de Jeronimo Saavedra, cuando también se decidié a Juan
Cambreleng para el Teatro Pérez Galdos, y yo creo que esa es una buena opcion, entre las personalidades
que estan en este momento decidir la que se considere que es mas oportuna para el interés general de la
institucion, en este caso para el festival. Por tanto, deseamos que lo antes posible esta plaza esté cubierta
y que no se realicen mas experimentos con gaseosa, cuyos resultados ya los tenemos todos presentes.

Sefiorias, queria hacerles la pregunta porque es verdad que, cuando a veces hablamos del festival, yo
creo que la programacion del 2016 es una programacion de minimos y lo que yo no he notado es que el
IGIC cultural haya bajado en el precio de las entradas del 7 al 3 %, porque tienen exactamente el mismo
precio que en el afio 2016 los abonos. Por lo tanto, la rebaja del IGIC cultural que nos vendio6 el Gobierno
de Canarias este afio ha sido pura propaganda, porque ni siquiera ha bajado un 4 % el precio de los abonos
para el afo 2018.

Sefiorias, después de yo creo el estrepitoso fracaso del afio este, del festival, a nosotros lo que nos
sorprende es que precisamente en estos dias, cuando se presentd el presupuesto, el festival va a contar
con 400000 euros mas. Yo ya lo dije en la Comision de Presupuestos, que qué sorpresa, ;no?, que para
el afio que viene el festival sube justo 400000 euros, que es justo la cantidad del agujero que dejo la
consejera anterior. Yo la lectura que hago es que el Gobierno de Canarias no quiso meterle en el crédito
extraordinario los 400000 euros del agujero del festival porque no contaba con el apoyo ya la consejera,
pero si lo ha hecho para que el nuevo consejero no tenga problemas en la tesoreria de Canarias Cultura en
Red y pueda tener 400 000 euros el afio proximo. Con lo cual nos vamos a un festival que, con la cantidad
que ¢l mismo dijo en esta tribuna, en la interpelacion de hace quince dias, pues, serd aproximadamente un
festival de 2,3 millones... 2,2 millones de euros.

Por lo tanto, nosotros queremos que salga bien. No compartimos con Coalicion Canaria que la anterior
consejera haya sido premiada con un cargo en la oficina de Madrid, porque esto tiene, como ustedes saben,
muy mala venta, pero, bueno, parece que Coalicién Canaria lo que hace normalmente, cuando las cosas
se hacen mal, en vez de pagar los errores, lo que hace es que se premian. Alla ustedes.

Y termino también diciéndoles que nosotros estamos pendientes...; que uno de los puntos que se aprobd
en la anterior interpelacion fue la auditoria que esta haciendo la Audiencia de Cuentas. Entendemos que en
unos meses ya podremos saber el resultado de esa auditoria y si tenemos razoén en como se llevo la gestion,
ya no solo como se gasto sino como se llevo la gestion, del festival de musica... —como saben, pues, con
pagos en efectivo, facturas fraccionadas, contrataciones directas a las agencias de viaje, ya hemos visto
pagos de facturas en el mes de noviembre del afio anterior cuando el trabajo es del afio siguiente, enero y
febrero—. Todas estas cuestiones yo creo que deben ser aclaradas.

Y tampoco compartimos, y espero que no se cometa el error, repartir 6100 entradas gratuitas, de las cuales
solamente para los dos primeros conciertos de inauguracion se entregaron 1131 entradas, con el tnico objeto
de —aquella frase de la anterior consejera— que el ptblico por encima de todo queria escuchar buena musica.
Hombre, si regalamos la mitad de las entradas, pues, seguro que si quieren escuchar buena musica.

Sefiorias, de verdad, deseamos que el proximo festival salga bien —ya les aviso que no vamos a admitir
las enmiendas—, que sea, aunque es un festival de minimos, que sea una programacion que guste, que
volvamos otra vez al festival de primera, de grandes orquestas, grandes directores y grandes solistas en
el afio 2019, que recupere sobre todo el rumbo, el prestigio y la calidad de nuestro festival. En definitiva,
que todos los canarios nos sintamos orgullosos de nuestro festival internacional de musica y que se borre
la pesadilla del afio 2017.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): A esta mocion se han presentado dos enmiendas;
una del Grupo Parlamentario Podemos, en primer lugar, y una segunda, del Grupo Nacionalista Canario.
Tiene la palabra, para su defensa, el sefior Marquez.

El seiior MARQUEZ FANDINO (Desde su escaiio): Gracias, presidenta.

Sefiora Luzardo, agradezco su interés por el Festival de Musica de Canarias, que ha mantenido todo
este tiempo. Es bueno que se hable de cultura en este Parlamento. Usted siempre ha estado muy interesada
por este sector y yo, como trabajador del sector, se lo agradezco, sefiora Luzardo.

Pero usted presenta una mocion con dos puntos. En el primero estamos totalmente de acuerdo, lo
vamos a apoyar, pero en el segundo usted lo que viene a decir es que el Gobierno de Canarias, instar al
Gobierno de Canarias a que utilice el dedazo para elegir al director del Festival de Musica de Canarias,
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cosa que usted critico del anterior director, si, que se hubiera elegido de manera, digamos, directa sin pasar
por concurso. Nosotros eso no lo podemos aceptar, nosotros no podemos decirle al Gobierno de Canarias,
“oiga, utilice el dedazo para elegir al director del festival de musica”. Entre otras cosas porque no estamos
de acuerdo en el fondo con lo que usted plantea, y usted dice que, claro, para elegir a una persona de
prestigio, una persona de prestigio no se va a presentar a un concurso y demas. Bueno, vamos por partes.

Primero, hay una cantidad de jovenes que se han formado en la gestion cultural que no conocemos, que
no pertenecen, que no tienen un apellido de renombre en Canarias o que ni siquiera son canarios, quién sabe;
hay gente que ha estudiado en grandes universidades y que después se ha especializado, en masteres, en
teatros y auditorios importantes del sector de la cultura europea. Yo creo que hay que dar esa oportunidad,
conocer esos curriculum que desconocemos. Pero para ello hay que establecer dos cosas. Primero las
condiciones laborales que se ofrecen. Es verdad que nosotros no podemos competir con un festival como el
de Lucerna o el de Salzburgo o con la Scala de Milan porque ellos ofrecen unas condiciones laborales a sus
directores y a sus gestores mucho mas potentes que las nuestras. Pero ;qué podemos ofrecer nosotros? Pues
de entrada lo que tendriamos que ofrecerles es capacidad de poder trabajar en libertad, cosa que no ha habido
en el Festival de Musica de Canarias. Nadie va a querer asumir un puesto si va a tener todo el tiempo encima
suya una cantidad de injerencias de personas que no pertenecen ni al Gobierno ni a Canarias Cultura en
Red ni a este Parlamento ni a nada, que estan fuera, digamos, del ambito institucional. Nadie quiere trabajar
bajo injerencias y, sobre todo, nadie quiere trabajar bajo las presiones mediaticas que ha habido en torno al
Festival de Musica de Canarias. ;Quién se arriesga a poner su prestigio como profesional en juego ante esta
guerra que ha habido en torno al Festival de Musica de Canarias?

Por tanto, lo que nosotros desde las instituciones tenemos que trabajar y tenemos que intentar garantizar
es que se pueda trabajar con independencia y con profesionalidad dentro de las empresas publicas que
tenemos, en este caso culturales, como es Canarias Cultura en Red, y, mas especificamente, como es el
Festival de Musica de Canarias.

Por tanto, nosotros le hacemos esta enmienda, que espero que los demas grupos apoyen, que sustituye
al segundo punto, y decimos: vamos a establecer un concurso publico donde estén todas las garantias
establecidas para que cualquier persona se pueda presentar a ser director o directora del Festival de Musica
de Canarias, con el curriculum, con la experiencia que requiere un puesto... Del que nosotros esperamos,
ademas, que sitie al Festival de Musica de Canarias en el panorama de los festivales de invierno mas
importantes de Europa —ese ha sido uno de nuestros objetivos—; que sea capaz de integrar la tradicion y al
publico mas conservador que tenemos, y que esta ahi y hay que darle respuesta, es verdad, con innovacion
y con una oferta que también atraiga al piiblico mas joven en torno al Festival de Musica de Canarias; que
haga que el Festival de Musica de Canarias sirva también para que influya en nuestro sector cultural, que
no sea solo un elemento burbuja que ocurre durante un tiempo determinado y se acaba y no pasa nada; que
integre también a los conservatorios, a las escuelas de musica, a nuestras bandas, pero no para que toquen
sino para que estén en torno, digamos, que toquen, también, yo defiendo que toquen, pero que estén en
torno al evento que hay en enero y febrero.

En definitiva, yo creo que no podemos apoyar el dedazo, sefiora Luzardo. Tenemos que confiar en que
cada vez hay mas y mas profesionales en nuestra comunidad europea que estan preparados para asumir
esta responsabilidad, y tenemos que dar oportunidad a conocer gente nueva y atraer talento que en muchos
casos se ha fugado de Canarias.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para la defensa de su enmienda, en nombre
del Grupo Nacionalista Canario tiene la palabra su seforia, el sefior diputado don David de la Hoz.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ: Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Las enmiendas del Grupo Nacionalista Canario las retira el Grupo Nacionalista Canario, no las retira
el Partido Popular. Por lo tanto, la enmienda sigue viva. Otra cuestion es que usted dé posibilidad de
aceptarla o no.

Mire, ;de donde venimos? Venimos de un festival que nace hace treinta y cuatro afios ya, con una
filosofia marcada, clara, que en estos afios se ha desvirtuado. Y me voy a dirigir especialmente al
Grupo Nacionalista Canario.

Los cuatro objetivos de la filosofia del festival que se marcaron hace treinta y pico afios fueron:

Un fin pedagogico, que el festival tuviera la capacidad de buscar sinergias con nuestros conservatorios,
con nuestras orquestas, con los actores que en este momento estan propiciando que siga viva la musica
clasica en Canarias.
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Segunda cuestion, llegar a diversos puntos geograficos, como no podia ser de otra forma. Somos un
archipiélago, con ocho islas pobladas, y el festival de Canarias tiene, por lo tanto, que llegar a todas y cada
una de nuestras islas. Cuestion que también se habia olvidado en estos afios.

Tercera cuestion, precios competitivos, para que fueran asequibles a toda la poblacion de esta tierra.
Cuestion que también en el pasado festival se consiguid, una rebaja sustancial de las entradas.

Y el ultimo punto de la filosofia con la que nace este festival es la cuota canaria, que los creadores, que
los musicos canarios tengan una posibilidad, una oportunidad, en su tierra, sefiorias.

Dicho esto, dicho esto, niego la mayor, sefiora Luzardo. Veniamos de un festival que llevaba seis afos
con una pérdida en el nimero de espectadores espectacular, casi la mitad de los espectadores. Pasamos
desde el afio 2006 de 48000 espectadores a la mitad en el afio 2016. Si usted cree que es un festival
consolidado un festival que pierde ano tras afio espectadores, que venga alguien y me lo demuestre. Si
usted cree que es un festival consolidado un festival que no tiene una estructura solida para gestionar este
festival... Porque ;con quién nos comparamos para saber si nuestro festival es bueno o no?, ;qué datos
tenemos para saber si nuestro festival es bueno o no? ;Nos podemos comparar con los festivales...? El
seflor Marquez hacia referencia a un festival internacional, pero no se vaya tan lejos, sefior Marquez,
revise los festivales que estan en el Estado espaiol: el Festival de Castell de Peralada, que cuenta con
4,2 millones de euros y 21 trabajadores exclusivamente para un festival que estd gestionado por una
fundacion; o el Festival de Musica y Danza de Granada, que dura un mes, que tiene 3,2 millones de euros
y 14 personas trabajando todo el afio para el festival. Y usted critica que en esta edicion se haya contratado
a ocho personas externas durante el periodo del festival porque, no sé, critica que se hayan pagado facturas
en efectivo. ;Usted viene aqui a hablarnos, a poner dudas sobre pagos de facturas en efectivo cuando esta
siendo juzgado su partido en este momento por pagos y por sobres?, ;viene usted aqui a poner sombras
y dudas? jSi esta la Audiencia de Cuentas revisando, auditando el festival! ;Qué problema tiene? Si lo
veremos dentro de nada, si hay alguna anomalia en esta edicion pasada.

En definitiva, la cuestion aqui, no se trata de si un director bueno, un director malo, si viene una
orquesta o una orquesta... La cuestion es qué modelo de festival queremos y en este caso es el Grupo
Nacionalista el que apoya al Gobierno, y en este caso es el Gobierno el que tiene la capacidad y la decision
de dirigir sus politicas. ;Queremos un festival que se acerque mas a la poblacion canaria, que les dé
oportunidad a los creadores canarios, que tenga presencia en todas las islas? ;Queremos un festival que
tenga impacto, que sea de excelencia, de calidad? jPues claro!, pero para eso hay que tomar medidas:
mejorar el presupuesto, poner una figura que gestione el festival, llamese fundacion o lo que sea... Pero
esa es la realidad y, por lo tanto, yo invito a que se lean la memoria, a los que tengan preocupacion que se
lean la memoria (mientras muestra un documento a la Camara), que la pidan, que la exijan y la analicen,
para luego venir aqui a hablar.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para un turno de fijacién de posiciones
respecto de las enmiendas presentadas, tiene la palabra la sefiora Luzardo Romano.

La sefiora LUZARDO ROMANO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
El consejero ha dicho publicamente que estaba teniendo reuniones para elegir un nuevo director. Por

eso he dicho que no aceptaba las dos enmiendas.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefiora Luzardo, el turno es de fijacion de
posiciones, no entre...

La seiiora LUZARDO ROMANO (Desde su escaiio): No las vamos a aceptar.
La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ...en el fondo del asunto. Le pido que
conteste si 0 no, si admite las enmiendas, para poderles dar la oportunidad a los grupos no enmendantes y

posteriormente pasar a la votacion.

La sefiora LUZARDO ROMANO (Desde su escaiio): No, no las vamos a aceptar.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ;Diga?
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La sefiora LUZARDO ROMANO (Desde su escaiio): Que no las vamos a aceptar.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ;Que no aceptan? De acuerdo. Gracias.
Pasamos alaintervencion de los grupos no solicitantes de lacomparecencia. En nombre del Grupo Mixto,
tiene la palabra don Jesus Ramoén Ramos Chinea.

El seiior RAMOS CHINEA (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Sefiora Luzardo, bueno, la posicion de nuestro grupo estd muy cercana tanto a la del Grupo Podemos,
como ha manifestado el sefior Marquez, o a la del Grupo Nacionalista, como ha manifestado el sefior De
la Hoz. De hecho, cuando se conocio y se trajo a debate la trigésimotercera edicion de este festival aqui, a
este Parlamento, nosotros, nuestra postura era que no entendiamos o no compartiamos esos cambios que
se estaban haciendo, pero nunca lo hicimos con un caracter destructivo; todo lo contrario, siempre fue
con un caracter constructivo. Y en ese sentido siempre hemos querido trabajar desde nuestro grupo y no
entendemos tampoco que un trabajo que se ha realizado, donde se pudo constatar que habia orquestas que
eran muy buenas, bandas que eran buenas, que se pierda ese trabajo.

Bueno, dicho esto, creemos que el festival si tiene que recuperar también ese objetivo con el que fue
creado en un principio, determinado, pues, por un tipo de musica, la musica clasica, que ha contado desde
sus inicios con grandes artistas y orquestas, y que es lo que lo ha validado para tener una gran proyeccion
y prestigio, convirtiéndose incluso en imagen internacional de las islas. Quizas no con toda la fuerza que
deseariamos o con toda la fuerza que puede tener, pero en este sentido es donde deberiamos trabajar,
enfocarnos, y no en tomarlo como un punto de conflicto para que todas las fuerzas intenten tener su interés
politico.

Tenemos que dar libertad al director que se determine, que se escoja, pero que sea también... o sea,
transparentemente. No estamos de acuerdo con que se elija a dedo, ahi estamos de acuerdo también con
el Grupo Nacionalista y el Grupo Podemos. Y en este sentido nos gustaria que se trabajara, que fuera lo
mas transparente posible, que se elija a gente del sector, gente que no importa que no sea conocida, que no
tenga un apellido contrastado, conocido, porque lo que realmente va a ser eficiente son los conocimientos
que tenga, que tenga esa persona para que haga de este festival lo que realmente tiene que ser, un referente
para Canarias y del que se sientan orgullosos todos los canarios.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario Nueva
Canarias, tiene la palabra su sefioria, don Luis Alberto Campos Jiménez.

El seiior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Llega el festival de musica una vez mas a este Parlamento.

Nosotros apoyaremos la iniciativa en su punto nimero 1. Estamos de acuerdo en que se trabaje para
seguir mejorando el festival, otra cosa es que hayamos tenido visiones distintas sobre lo que algunos
catalogan como un absoluto desastre y nosotros entendemos que no; hubo medidas que no fueron
acertadas, hubo medidas que, siendo positivas, tenian que haberse implantado en varios afios y no de
manera inmediata y obviamente hubo medidas que fueron buenas.

Y con ese espiritu, que creo que es el que recoge ese punto 1, de trabajar para hacer del Festival de
Musica de Canarias una referencia... Que coincido con lo que decia el portavoz del Grupo Nacionalista
en esta ocasion: cuando hacemos la critica, hagamosla de una manera global, porque da la sensacion de
que con anterioridad jamas se quedd una butaca en ninguno de los escenarios de Canarias vacia. Da esa
impresion, y eso no fue asi. Tendriamos que revisar muchisimas cuestiones.

En lo que no estamos de acuerdo, y por eso pediremos votacion separada, es en el punto numero 2.
No puede ser que se plantee, después de lo que hemos vivido, que se sefiale a dedo quién va a ser la
persona que dirija. Fijese, yo con esto no tendria especiales problemas, pero después de lo vivido, después
de lo oido, después casi de lo sufrido con la edicidon anterior y con el anterior director... Que yo no lo
voy a defender, pero imaginese, vamos a suponer, sefiora Luzardo, que el Gobierno decida que el sefior
Nino Diaz sea el presidente, el director, perdon, de este festival: justed qué diria? jEs lo que usted esta
pidiendo! Pero si fuera este el caso, ;usted qué diria? ;No le gustaria, verdad?

Por lo tanto, yo creo que no tentemos al diablo. Vamos a intentar buscar a través de un concurso, rapido, lo
mas rapido posible, que una persona cualificada esté al frente del festival, porque no es razonable lo que usted
esta planteando por un lado y que luego diga que no haya injerencias politicas y que no se utilice politicamente.
Alguien que se designa politicamente probablemente va a suftir esas criticas de manera constante. Las va a
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sufrir, y eso se lo garantizo, aquel que salga elegido a través de un concurso, porque hemos vivido —y en eso
también estoy de acuerdo con el portavoz de Podemos— el nivel de injerencia brutal que se ha tenido, pero
obviamente, cuando alguien acepta un cargo de este tipo, estd expuesto a eso, y €so creo que también tiene que
asumirlo. Pero es preferible que salga de una seleccion entre iguales en un concurso donde se presida y formado
por expertos que designado de manera directa por alguien de la consejeria.

Por tanto, esa parte si que no la vamos a aceptar. Otra cosa es que se agilicen los tramites, los
procedimientos, para que de manera muy rapida ya esté al frente del festival alguien que tendria que haber
estado desde hace muchisimo tiempo.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior diputado don Gabriel Corujo Bolafos.

El sefior CORUJO BOLANOS (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefiorias, yo estoy francamente confundido, me ha parecido, ahora me pronunciaré sobre el fondo de
la mocion, pero me ha parecido que la enmienda de Coalicion Canaria trataba de convencer a su propio
grupo parlamentario, cuestion que no entiendo.

Yo creo, mire, estamos de acuerdo en el punto ntimero 1 todos, estamos de acuerdo en que se introduzcan
innovaciones, estamos de acuerdo en que se trate de recuperar el prestigio del festival. Ahi estamos de
acuerdo. Al parecer discrepamos en diferentes niveles en el punto nimero 2. Fijense que en este momento
yo estoy de acuerdo, porque cuando iba hacia el acropuerto para venir a este pleno escuchaba el anuncio
del festival de musica. ;Nos vamos a plantear ahora, cuando estamos haciendo anuncios publicitarios
del festival de musica para que acuda la gente, no tener un director, empezar un proceso? Perdonen,
pero aqui hay seforias, me perdonan ustedes, que defendian el dedazo anterior y, sin embargo, ahora
tratan de dedazo el proximo. Pues, miren, no me parece, no me parece logico. Yo he dicho en anteriores
ocasiones que este festival ya en curso va a ser un festival de minimos, pero hay que centrarse en hacerlo,
hay que centrarse en recuperar el prestigio de este festival, mantener el espiritu, que yo si entiendo que
es un festival consolidado, de las treinta y dos ediciones anteriores. (Es verdad que hay que introducir
innovaciones para ponerlo al nivel de otros festivales? Correcto, que se haga. Que se apoye en un consejo
asesor, que mantenga una cierta coherencia, pero coherente no es que se anuncie por parte del consejero
la préxima contratacion de un director y que se enmiende una mocion para que se cree ahora un concurso
cuando ya esta siendo anunciado el festival de musica. Eso no es coherente. Podra ser acertado o no podra
ser acertado y para eso habra turnos, para criticar, en el futuro, pero coherente no es. Coherente no es
defender la gestion de un director anterior, que si esta fuese una situacion de dedazo, aquella también lo
era. Coherente no es defender aquella y criticar ahora esta. Por tanto, yo solicito coherencia y solicito que
nos pongamos a remar en la misma direccion para recuperar el prestigio del festival de musica.

Nosotros vamos a apoyar la mocion y lo que le pedimos al consejero, lo que le pedimos al nuevo
director o directora —que estoy convencido de que ya tiene en la cabeza el consejero quién va a ser— es que
trabaje, que devuelva el prestigio y que lo haga a la mayor brevedad posible.

Aprovechando la mocién, un dato que no tenia, si me gustaria pedir también al Gobierno que revisase
la cuestion del IGIC cultural sobre el abono.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefora Luzardo, para comunicar si acepta la
votacion separada o no.

La seiiora LUZARDO ROMANO (Desde su escaiio): Si, aceptamos la votacion separada.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefior De la Hoz, se incorpora, por favor...
(El seiior De la Hoz Fernandez solicita la palabra).

iAh!, quiere intervenir. ;Con base, en qué articulo?

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): Inexactitudes del portavoz del Grupo Socialista.

La seiiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Perdon, no lo escucho.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): Inexactitudes del portavoz del Grupo Socialista.
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La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ;Por inexactitud?
El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): Si, si, dirigidas a mi grupo y a mi persona.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Tiene la palabra. Por favor, no reabra el
debate; si no, me veré obligada a...

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ (Desde su escario): No, simplemente aclarar, sefior Corujo, que
una cosa es nombrar a un director transitorio como puede ser el caso —igual es lo que ha anunciado el
consejero— y otra cosa es definitivamente nombrar a un director que va a designar el futuro del festival.

Lo que si es logico y normal es que cualquier decision se apoye, primero, en qué objetivos se quieren
plantear con el festival y, segundo, a través de la comision asesora, que ya existe y representa a todo el sector.

Muchas gracias.

El sefior CORUJO BOLANOS (Desde su escarnio: Senor diputado, yo pensaba que la inexactitud que me
iba a corregir es que no se habia dirigido usted a su grupo para convencerle de que le apoyase su enmienda,
pero, como veo que es otra, lo que le digo es que yo no critico que pueda ser transitorio pero lo que dice
la mocidn es que se contrate a un director para este festival, y el director de este festival, transitorio o
definitivo, es innegable que va a trabajar en el siguiente, porque es ya, es en un cortisimo plazo. Por tanto,
yo creo que esta cayendo en contradiccion.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Seforias, ahora si, pasamos a la votacion.

Senor De la Hoz, lo siento y le pido que se incorpore para votar desde... (La sefiora presidenta se
reincorpora a su lugar en la Mesa).

iAh!, se incorpora la presidenta.

(El serior De la Hoz Fernandez regresa a su lugar en la Mesa).

La sefiora PRESIDENTA: Ocupen sus escafios, sefiorias.

Esta bien, sefior Baltar, yo también estaba sentandome (refiriendose al sefior consejero de Sanidad,
Baltar Trabazo).

Sefiorias, vamos a votar el punto 1. Sefiorias, votamos el punto 1. Comienza la votacion. (Pausa).

Sefiorias, 50 votos emitidos: 50, si, ningiin no y ninguna abstencion.

Votamos ahora el punto nimero 2, sefiorias. Comienza la votacion. (Pausa).

Senorias, 50 votos emitidos: 21, si; 29, no y ninguna abstencion.

Por tanto, no queda aprobado en los términos expuestos.

(La sefiora vicepresidenta segunda, Tavio Ascanio, ocupa un escario en la sala).

9L/PNL-0476 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE ESTABLECIMIENTO DE LINEA DE AYUDAS DE EMERGENCIA PARA LOS
CANARIOS Y CANARIAS EN VENEZUELA.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos, sefiorias, ahora a la PNL-476, del Grupo Nacionalista Canario, sobre
el establecimiento de linea de ayudas de emergencia para los canarios y canarias en Venezuela.
Para su defensa, sefiora Gonzalez Tano.

La sefiora GONZALEZ TANO: Buenos dias, sefiorias.

Bueno, en primer lugar dar la bienvenida a las personas que nos acompaifian y que han querido estar
presentes en este debate.

Hoy tenemos aqui una propuesta para establecer una linea de ayudas de emergencia para los canarios y
canarias que en Venezuela estan atravesando una dramatica situacion, para aquellos que no pueden comer
0 que estan en riesgo de morir por falta de tratamientos médicos.

Esta manana leia un articulo publicado en ABC, el caso de Belkis Soldrzano, que tras tres meses sin
tratamiento para su trasplante de rifion fallecia, poco después de hacer publico su caso.

Los datos que recoge nuestra propuesta son claros. El Fondo Monetario Internacional proyecta que
cuando acabe este afio, o sea, dentro de un mes y medio, la inflacion acumulada rondara el 720%, en
el mejor de los escenarios, y para el 2018 se situara alrededor del 2000 %, ademas de la escasez y del
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desabastecimiento de alimentos y medicinas. ;Podemos imaginar que la cesta de la compra familiar se
esté situando en 2 millones de bolivares cuando el salario minimo en Venezuela es de 97 millones de
bolivares?, ;coOmo puede una persona mayor o enferma hacer frente a esta situacion?

Seguro que todos los que estamos aqui, especialmente los que venimos de las islas occidentales,
tenemos familia en Venezuela. En mi caso, dos hermanos de mi padre tuvieron que huir de La Palma en
una de aquellas tantas pateras que partieron rumbo a Venezuela. Muchos de aquellos canarios tuvieron un
resultado positivo de su esfuerzo personal, pero no dejaron su beneficio en Venezuela, lo mandaron para
aqui y ayudaron, en los afos 60 y 70, al despegue econémico de nuestra tierra. Muchos otros no tuvieron
suerte y la fortuna no les acompafio, y han pasado dificultades y alin las siguen pasando.

El otro dia celebrabamos en este Parlamento un pleno monografico sobre la pobreza en Canarias y todos
los grupos parlamentarios planteamos la necesidad de un plan de inclusion social, de una estrategia contra la
pobreza. Esta estrategia, por tanto, entendemos que deberia alcanzar a todos los canarios y canarias, también a
los que viven en Venezuela, que se sienten tan canarios como nosotros, y lo son. Lo reconoce nuestro Estatuto
de Autonomia, lo reconoce la Constitucion espafiola, pero sobre todo debe reconocerlo este Parlamento. Si
pedimos mas fondos para aquellos canarios que peor lo estan pasando, no podemos olvidar a aquellos que, siendo
canarios, no estan fisicamente aqui, pero desde luego, como deciamos antes, son tan canarios como nosotros y
deben estar en nuestro corazon, en nuestro sentimiento, pero también en las medidas que propongamos.

En esta legislatura hemos abordado varias veces la situacion de Venezuela, tanto desde el punto de vista
politico como social, y a iniciativa de nuestro grupo parlamentario, de la compafiera Socorro Beato, se
aprobd una proposicion no de ley que instaba a que el Gobierno de Espafia reforzara el didlogo diplomatico
con Venezuela y también instaba a hacer cumplir el Convenio bilateral de Seguridad Social entre Espaia y
Venezuela del 12 de mayo de 1988y, por tanto, a que se abone cuanto antes a los pensionistas que residen
en Espana el adelanto de la pension que recoge dicho convenio. Esta propuesta la hemos llevado desde
nuestro grupo al Senado, a través de nuestro senador Pablo Rodriguez Cejas, de Agrupacion Herrena
Independiente-Coalicion Canaria, porque entendemos que es el Estado el que debe hacerse cargo de las
compensaciones que los pensionistas venezolanos que residen en Espafia y también, por supuesto, de los
que residen en Canarias se merecen.

La enmienda presentada por el Partido Popular pretende incorporar esta propuesta ya aprobada por este
Parlamento a la nuestra, y nos parece bien y lo vamos a aceptar. Y esperamos, por tanto, que lo cumplan,
porque, sefiores del Partido Popular, esta en su mano cumplir lo que establece este Parlamento en esa
proposicion no de ley, porque son ustedes los que estan gobernando en Espafia y, por tanto, son en primera
instancia los responsables de cumplirlo. Debemos cumplir con los pensionistas venezolanos residentes en
Espaiia, también en Canarias, y Canarias hara su parte. Se han incrementado y seguiremos incrementando
los esfuerzos para atender a aquellos canarios y canarias que retornan a nuestra tierra y para ayudar a aquellos
que vengan porque ya no pueden soportar la situacion alli, tal y como recordaba ayer el sefior Curbelo.

Termino como empecé. La estrategia contra la pobreza que ha pedido este Parlamento para los que
peor lo estan pasando no puede olvidar a los canarios y canarias que viven en dramatica exclusion social
y econdémica en Venezuela. Es un asunto de justicia: ellos nos echaron una mano cuando nos hizo falta,
ahora nos toca a nosotros ayudar.

Muchas gracias, sefiorias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez Taio.

Turno ahora del grupo enmendante.

Ruego al publico asistente que se abstenga de hacer manifestaciones a favor o en contra.
Muchas gracias.

Grupo enmendante, Grupo Popular, sefiora Tavio.

La seiiora TAViO ASCANIO: Gracias, presidenta.

Esta PNL pide que el Gobierno de Canarias establezca una linea de ayudas de emergencia para los
canarios en Venezuela.

Sefiorias, de alguna forma, desgraciadamente, esto estd de actualidad, desgraciadamente, de dramatica
actualidad, pero para el sefior presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela —y digo “sefior” entre
paréntesis— no hay hambre en Venezuela, hay vulnerabilidad alimenticia, y no hay pobreza sino humildad
social.

No cabe en la cabeza, sefiorias, como es posible que un pais con tantos recursos naturales y con tanto
potencial puede haber prorrogado por décima vez la emergencia econdmica. Y lo repetiré una vez mas, y
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no me cansaré de decirlo, la respuesta a esta pregunta es sencilla: populismo, aunque a algunos no les guste
oirla. Ese nuevo comunismo que algunos siguen defendiendo en Espana y que tanto dolor sigue causando
alla en la Republica Bolivariana o alli donde haya un venezolano en el mundo; aqui, en Canarias, mas de
treinta y tres mil.

Alto y claro, un gobierno populista, asesorado por Podemos, es el que ha llevado a la situacion que
viven los venezolanos en este momento.

Sefiorias, Venezuela esta pasando por una grave situacion de crisis politica, social y econdomica, que
tiene nombre y apellidos: Hugo Chéavez, Nicolas Maduro... (Rumores en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: Perdone, sefiora Tavio. Sefora Tavio...

La seifiora TAViO ASCANIO: ...y sus asesores Pablo Iglesias y Juan Carlos...
La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Tavio...

La seiiora TAViO ASCANIO: ...Monedero. Un gobierno...

La seiiora PRESIDENTA: Sefiora Tavio, le estoy pidiendo para intentar que se callen, para que usted
pueda hablar.

Sefiores diputados, sefiorias, ruego silencio.

Sefior Déniz, seiior Déniz, ruego silencio, por favor. Escuchemos a la diputada que esté en el uso de la
palabra.

Continue, sefiora Tavio.

La seiiora TAViO ASCANIO: Seforias, un gobierno populista y podemita —;si, sefiorias!— es el que ha
hecho que los venezolanos en este momento no tengan ni productos basicos, no tengan los alimentos de
primera necesidad, que los enfermos no tengan medicinas y los nifios y los bebés no tengan ni leche ni
panales. Un gobierno del nuevo comunismo, del nuevo comunismo, populista y podemita, es el que ha
causado esta situacion. Una situacion que sufren todas las personas que viven en Venezuela, pero también
la sufren muchas personas aqui, en Canarias, que no reciben sus pensiones.

Pero ademas no es solo que los nifios y los bebés no tengan ni leche ni pafiales, hay mucho mas. Basta
leer el informe de Caritas para comprobar que Venezuela pasa por esa crisis humanitaria y que necesita la
apertura de este canal humanitario. De especial agudeza es en el Estado de Zulia, en Vargas o en Miranda.
300000 nifios podrian morir en los proximos meses debido a la escasez de alimentos y a la falta de
vacunas. Pese a estas ciftras, repito, aportadas por Céritas, y por tanto no tienen ningtn color politico, el
régimen de Nicolds Maduro se niega a aceptar que se abra ese canal humanitario.

Venezuela ha retrocedido noventa afios en condiciones sanitarias y de proteccion de epidemias.
El mal llamado de Chagas hace ochenta y ocho afios que se extinguid, se habia erradicado, y hoy lo
padecen 30 personas. Enfermedades como la chikunguiia o el zika, el dengue, la difteria, erradicadas
hace veinticuatro afios, hoy se cobran la vida de 22 nifios. En julio y agosto se registraron 80 muertes
de neonatos solamente en Maturin. El 10% de los venezolanos se alimenta de la pobreza. Sefiorias de
Podemos, jbasta ya!: ;esto es lo que ustedes quieren para Espafia?

Sefiorias, hoy comprueban, como decia muy bien la sefiora diputada de los nacionalistas, hoy muchos
canarios comprueban cémo el fruto de sus esfuerzos no les da para vivir. Sefiorias, desde luego muchos estan
aqui, son parte de esa diaspora que esta por todo el mundo y tenemos que socorrerlos y tenemos que ayudarlos.

Hay un plan en el Gobierno de Espafia, sefiora diputada, ya nos gustaria hacer mucho mas. El Gobierno
de Espana tiene para ayuda humanitaria exclusivamente, para los espafioles, muchos de ellos canarios y
descendientes, 15 millones de euros, y esto no es suficiente. Y exigimos todos los dias, a través de la via
diplomatica, estd desde luego el ministro don Alfonso Dastis, desde luego tiene esa primera obligacion
todos los dias de, de alguna forma, reclamar ese Convenio bilateral de la Seguridad Social. Estamos en
ello, seforias, estamos en ello, pero mientras tanto es de justicia no darles la espalda a nuestros hermanos
de Venezuela. Ellos ayudaron a levantar esta tierra y yo espero que, con el esfuerzo del Gobierno de
Canarias y con el esfuerzo que va a seguir haciendo el Gobierno de la nacion, podamos socorrerlos.

Pero no nos engafiemos, no nos engafiemos, esto tiene un final, y es que se convoquen unas elecciones
democraticas y que de alguna forma haya esas elecciones y que vuelva a haber democracia en Venezuela
y un nuevo gobierno, un nuevo gobierno no podemita, sino un gobierno...
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Tavio.

Ya el grupo proponente dijo que aceptaba la enmienda; por tanto, queda aceptada y asi consta en los
servicios de la Camara.

Fijacion ahora de posicion de los grupos. Grupo...

La sefiora TAViO ASCANIO (Desde su escario): Presidenta, le ruego a la portavoz del Grupo Podemos
que retire lo que acaba de decir cuando estaba pasando a su lado.

Me ha dicho, sefiorias, me ha dicho que en los juzgados... Lo voy a decir: yo no admito amenazas,
y mucho menos de Podemos, y le ruego, sefiora presidenta, que llame al orden a la sefiora portavoz de
Podemos. Estamos en democracia, al menos en Espana todavia.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Tavio, sefiora Tavio, la que doy las...

Sefiorias, esta presidenta no puede llamar al orden en algo que no ha escuchado, porque yo no lo he
escuchado aqui.

Lo que si pido a sus sefiorias es que se sepan comportar. Aqui se puede hablar de todo, porque este es
el espacio de la palabra.

Sefioria, sefiora Santana, si usted me hubiese pedido la palabra, se la hubiese dado, pero usted no me la
ha pedido. Si usted me hubiese pedido la palabra, yo se la hubiese dado por alusiones, porque tenia todo
el derecho, pero usted no me la ha pedido.

Yo lo que estoy diciendo a todas sus sefiorias es que mantengamos el decoro de la Camara, que hablemos
de todo, pero que mantengamos el decoro. Creo que es nuestra obligacion como representantes que somos
de la soberania popular en este caso de toda una tierra de Canarias, mas alla de las posiciones ideologicas,
pero no perdamos nunca el sentido del decoro. ;De acuerdo?

Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.

El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora presidenta.

Bueno, como no puede ser de otra forma, la Agrupacion Socialista Gomera va a apoyar esta proposicion
no de ley, y por varias razones. La principal es por algo que ya manifestdbamos en la Comision de
Presupuestos, y en ella deciamos que las partidas destinadas a los programas de ayudas y cooperacion al
exterior nos parecian manifiestamente insuficientes. Y mas... (Rumores en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: Disculpe, sefior Ramos Chinea.

Por favor, pido respeto para el diputado que esta interviniendo. Si tienen algo que hablar no hay ningiin
problema, pero no lo hagan en el hemiciclo, porque es que quien esta hablando no lo estamos escuchando,
seforias. Vamos a ver si nos calmamos un poco todos.

Sefior Ramos Chinea.

El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora presidenta.

Les repito, vamos a apoyar esta proposicion no de ley y una de las principales razones era porque, como
ya manifestamos en las comisiones de los presupuestos, pensabamos que estas partidas destinadas a los
programas de ayuda y cooperacion al exterior nos parecian manifiestamente insuficientes. Y mas cuando se
constata la mala situacion econdomica y social que vive el pais hermano de Venezuela y todos los canarios o
descendientes de canarios que viven en la Octava Isla. Piensen que en el Programa 231P, de Acciones a favor
de los canarios en el exterior, podemos encontrar en la memoria de dicho programa las siguientes acciones: un
plan de asistencia domiciliaria y dependencia a mayores y dependientes para auxiliar a los canarios que carecen
de recursos econdmicos y que necesitan del concurso de otras personas en su vida cotidiana; o subvenciones
destinadas al suministro de medicamentos para tratamientos de larga duracion; apoyo econdmico para contribuir
a la financiacion de intervenciones quirurgicas y tratamientos médicos que tengan cardcter vital, dirigidos a
canarios residentes en el exterior que carecen de medios economicos suficientes para hacer frente al costo que
supondrian los mismos; la prorroga del convenio suscrito con la Fundacion Espafia Salud para la prestacion de
asistencia sanitaria a aquellos canarios mayores de 65 afios residentes en Venezuela. Y vemos que la partida que
se les destinaba eran 930000 euros, cosa que creemos que es insuficiente para todos estos proyectos.

Por supuesto, hay que poner mas fondos en ello y activar de una vez el segundo plan de inclusion
social y debemos llegar a todos los canarios, tanto los que viven en nuestras islas como los que viven en el
exterior. En el caso de hoy hablamos de los canarios que viven en Venezuela, personas que contribuyeron
con su esfuerzo al sostenimiento de Canarias en épocas dificiles para nuestro archipié¢lago y hoy son los
que necesitan de nuestra ayuda y nuestra solidaridad.
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El tinico problema que vemos a esta proposicion no de ley, sefiora Gonzalez Tafio, es saber qué cuantias
tendran las ayudas, con qué requisitos se estableceran, para cuantos canarios que viven en Venezuela iran
destinadas y, sobre todo, cuando va el Gobierno a activar estas ayudas, porque generamos una esperanza en
quienes nos escuchan y estan en un grado de maxima necesidad, por lo que mas importante que aprobarlas
es conseguir que lleguen cuanto antes a quienes necesitan esta ayuda econdmica de emergencia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno ahora para el Grupo Nueva Canarias. El sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escario): Yo iba a intervenir tres minutos, iba a fijar posiciones,
voy a intentar hacerlo solo en veinte, porque, ya nos paso6 la vez anterior, cuando hablamos de Venezuela,
para tratar la realidad de los canarios y canarias que alli lo estan pasando mal, como somos capaces en
ocasiones, con determinadas intervenciones, de derivar todo el foco de atencion del problema esencial
que estamos tratando en esta PNL, y con unos adjetivos y calificativos, a grupos que estan presentes en
esta Camara como si fueran responsables de la situacion que se vive alli y obviando, por supuesto, otras
multiples causas que se pueden vivir alli, y, hombre, por supuesto, cuando hablamos de un partido en el
que, cuando consideramos la situacion en la que han vivido millones de espafoles en los tiltimos afios con
base en medidas que ha tomado ese partido, en este caso el Partido Popular, yo creo que todos tendriamos
que intentar serenarnos. Por eso termino ya.

Nosotros vamos a apoyar esta iniciativa, porque el fondo, la intervencion de la diputada del Partido
Nacionalista, nosotros eso lo apoyamos. Creemos que es necesario intervenir con nuestros compatriotas,
nuestros canarios y canarias que estan en esa tierra pasandolo mal.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos. Sefiora Arnaiz.

La seiiora ARNAIZ MARTINEZ: Gracias, presidenta. Buenos dias.

Hoy Coalicion Canaria trae al pleno aprobar una linea de ayudas que ya existe para los motivos que
piden, algo que nos esta dejando un poco confusos. No sabemos si es que quizas no han hablado con la
Viceconsejeria de Accion Exterior o no sabemos si es que lo han hecho o no se lo han contado o a lo mejor
es que tiene otra segunda intencion esta iniciativa por lo que acabamos de ver. Pero, de todas formas, mi
portavoz se lo ha dicho alli y yo se lo digo en tribuna: por la boca muere el pez y, si es necesario, por
supuesto que nos vamos a ver en los juzgados.

Actualmente la Viceconsejeria de Accion Exterior ya concede ayudas para estas razones y a canarios
del exterior y también a sus descendientes. Aqui tenemos una para mayores de 65 afos (mientras muestra
un documento a la Camara). El seior Chinea por lo menos se ha informado bien pero usted y la sefiora
Tavio, desde luego no. Aqui tiene otra de canarios residentes en Venezuela en general, pero es que
también tenemos para Colombia, para Cuba y también para Argentina. Vemos, por ejemplo, estas ultimas
resoluciones de julio de este afio en las que la viceconsejeria, como acabo de explicar, aprueba para todos
estos paises.

El grueso de la emigracion canaria esta en Venezuela pero, viendo los datos del padron de Espana, los
residentes en el extranjero y el censo electoral de los espafioles en el extranjero, descubrimos que, mientras
que el destino mayoritario de los originarios en la provincia de Santa Cruz de Tenerife es Venezuela, en
el caso de la provincia de Las Palmas el destino mayoritario es Cuba. Que a estos no los ha mencionado,
parece que no les interesa, y este, Cuba, es el segundo pais en cuanto a poblacion canaria. A este respecto,
tenemos que dejar clara una cuestion de suma importancia, y es que la proteccion de las canarias y de los
canarios en el exterior debe realizarse independientemente del pais que hayan elegido para residir. De esta
manera evitaremos discriminaciones por una circunstancia personal, porque ayudar solo a los que residen
en un pais en concreto yo creo que seria algo terriblemente injusto.

Reiteramos que no llegamos a entender por qué han traido esta propuesta que ya se esta realizando,
y que ademas se estd realizando de forma mas amplia de lo que estd pidiendo, pero lo que si que les
podemos asegurar es que Podemos siempre se va a situar al lado de la proteccion de todas las personas sin
importar donde hayan decidido vivir.

Ademas también apoyamos la garantia de pensiones dignas tanto para los emigrantes como para las
personas retornadas.

Muchas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Arnaiz.
Turno ahora para el Grupo Socialista. El sefior Pérez.

El sefior PEREZ HERNANDEZ: Gracias, presidenta. Sefiorias.

El Grupo Socialista va a apoyar esta iniciativa. Somos conscientes de las dificultades, de la situacion
dramatica que se vive en Venezuela desde el punto de vista social y economico y que afecta a los canarios
que residen alli y que son ademas una poblacion envejecida, y, por lo tanto, mas necesitada de ayudas de
los productos basicos y medicinas.

Pero también, dicho esto y dejado claro esto, queremos decirle al grupo que apoya al Gobierno que el
Gobierno ayer presentd unos presupuestos, debatimos en primera lectura, en los que no aparece para nada
la preocupacion por la inclusion social. Nosotros debatimos, tuvimos un debate aqui, en esta Camara,
sobre la pobreza —los datos son alarmantes, el 44,6 % de la poblacion canaria esta en riesgo de pobreza—y
no vemos que haya un compromiso claro en estos presupuestos para atender la situacion de estos canarios.
De ahi que nosotros entendamos que hay que caminar en la linea de incrementar los presupuestos dirigidos
a esta finalidad para hacerlo también extensivo a los canarios y a los venezolanos, a los canarios que estan
en Venezuela.

Y si vamos a la ficha presupuestaria de las acciones a favor de los canarios en el exterior, el Grupo
Socialista entiende que aqui hay que priorizar. Al margen de que consideramos insuficientes las dotaciones
que aqui estan pintadas y reflejadas, creemos que hay que priorizar. Por ejemplo, hay una partida de
encuentro de canarios en el exterior de 200 000 euros que podiamos priorizar para las ayudas de emergencia
a esos canarios que estan fuera, en Venezuela, y que necesitan... Por lo tanto, se trata, con los recursos que
tenemos, de hacer prioridades.

Y termino también sefialando, sefiorias, que es lamentable que el presupuesto que ayer debatimos en
primera lectura destine en Canarias, con la situacion que tenemos, solo para ayudas de emergencia social
100000 euros. De ahi que nosotros entendamos que es preciso y que hay que apoyar una linea de ayuda
a los canarios que estan en el exterior, en Venezuela, por las causas que ya se han sefialado. Obvio aqui
entrar en otras consideraciones. Coincido con el sefior Campos en que lo que nos ocupa ahora es poder
atender a aquellas familias canarias que lo estan pasando mal, que son sobre todo personas mayores. Pero
si digo que hay que comenzar por hacer el trabajo en casa y el presupuesto que se nos ha presentado es
un presupuesto que no refleja ningiin compromiso con la inclusion social en el archipiélago y, por tanto,
fuera de él.

Gracias, presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Pérez.

Senorias, vamos a votar. Llamo a votacion (suena el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Senorias, vamos a votar con la enmienda aceptada, como quedd claro en el debate. Comienza la
votacion, senorias. (Pausa).

Sefiorias, 46 votos emitidos: 46, si, ningin no y ninguna abstencion.

Queda aprobada por unanimidad esta proposicion no de ley.

9L/PNL-0480 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE BANCOS
DE LECHE MATERNA.

La sefiora PRESIDENTA: Seguimos, seforias, ahora con la PNL-480, del Grupo Popular, sobre bancos
de leche materna.

Creo que habia habido un acuerdo para alterar el orden, ;no? Correcto. Gracias.

Sefior Gomez.

El sefior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias): Muchas gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Nos trae aqui hoy una bonita y enriquecedora propuesta que nos va a permitir colocarnos a la altura o
al lado de otras diez comunidades autdbnomas que ya disponen de un servicio de banco de leche materna.

Hoy en dia el Estado espafiol, como bien digo, tiene diez comunidades autonomas que disponen de
banco de lecha materna y nosotros, junto con otras siete comunidades, carecemos de ello. Es por ello
que estamos aqui debatiendo este tema y nos va a posibilitar al final de esta iniciativa llegar a una parte
positiva, que es que nos coloquemos al lado de otras... (Rumores en la sala).
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La sefiora PRESIDENTA: Disculpe, sefior Gomez, que lo interrumpa.
Contintie, por favor.

El sefior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias): Gracias, presidenta.

Como les decia, nos posibilitara colocarnos al lado de otras comunidades auténomas que si disponen
de este servicio ya.

En primer lugar, vamos a hacer una pequena referencia historica para situarnos, para todos saber de lo
que estamos hablando.

Los bancos de leche materna no es nada nuevo. Nacieron alla por el afio 1909 en la ciudad de Viena.
Alli vio la luz el primer banco de leche materna. De alli se extendieron a Francia, Dinamarca, Suecia,
Alemania, Estados Unidos y asi hasta llegar al resto del mundo. Hoy en dia Brasil estd a la cabeza del
numero de bancos de leche materna y dispone de 256 bancos de leche materna. En Europa contamos
con 165.

Hecha esta referencia historica, vamos a tratar de explicar qué es un banco de leche materna, para qué
se utiliza, qué utilidades tiene y coémo nos puede ayudar.

Un banco de leche es un dispositivo sanitario establecido para obtener leche humana, a fin de recogerla,
procesarla, almacenarla y dispensarla. En ningun caso tiene ningun tipo de contradiccion con la leche
materna y la lactancia materna convencional, sino que contribuye a su mayor éxito, haciendo posible
el estudio y perfeccionamiento de técnicas, colaborando con el mantenimiento de la lactancia, resuelve
de manera transitoria los problemas de alimentacion del recién nacido, tiene un importante efecto en la
comunidad que hace que justifique su costo-beneficio en la comunidad.

(Como funciona un banco de leche? Se hace una seleccion de donantes; se realiza un cuestionario a
los donantes con un consentimiento informado; se realiza un analisis de sangre para descartar infecciones;
durante la entrevista con el donante, se le proporciona material extractor, envase de recogida, etiquetas
identificativas, un manual de instrucciones para poder realizar correctamente el proceso; se almacena, no
mas de quince dias, en el congelador doméstico de los donantes; se recoge la leche en el domicilio del
donante y se transporta al banco de leche.

El procesamiento. Tiene algunas partes técnicas pero voy a tratar de aclararselas. Se descongela a cuatro
grados, se manipula con una camara de flujo laminar, se hace un estudio microbioldgico, descartando
aquellas que tengan muestras patdogenas, se reparte en envases, se pasteuriza, se toman muestras con
estudios microbioldgicos de nuevo y, por ultimo, los envases se conservan debidamente etiquetados en el
congelador.

Todo esto se hace siempre bajo la supervision de un facultativo, que es el encargado de seleccionar al
receptor, el diagndstico y la indicacion.

El banco de leche debe velar por la disponibilidad de leche, priorizando receptores, de tal manera
que, segun la necesidad de cada momento, se establezcan los métodos para aquellas personas que son
potencialmente beneficiarias de esta leche.

En Espafia existen trece bancos de leche, como bien deciamos al principio de la intervencion, diez
comunidades autonomas, y existen dos tipos de modelo: uno, aquel que utilizan las unidades neonatales
de los hospitales, y otro, el que utilizan los bancos regionales de sangre y tejidos; y existe un tercer modelo
mixto, que es una mezcla de los dos, como, por ejemplo, el que estéd instaurado en Valladolid.

Beneficios y evidencias cientificas, que creo que es la parte mas importante. Los indicadores mas
comunes para utilizar la leche materna son los nutricionales, los terapéuticos y las medidas preventivas.

...(Ininteligible) es que los principales receptores de esta leche son los recién nacidos hospitalizados
con mayor riesgo de enterocolitis necrosante, infecciones o problemas intestinales.

(Qué indicadores se utilizan? Pues para recién nacidos con peso inferior a 1500 gramos, recién nacidos
atérmino menor o igual a 32 semanas gestacionales, recién nacidos con episodios de hipoxia, recién nacidos
con cardiopatias congénitas, recién nacidos con bajo peso para la edad gestacional que tienen, recién
nacidos que nunca han recibido leche materna distinta a la madre. En definitiva, se priorizan los nacidos
mas fragiles, los prematuros, aquellos menores de 32 semanas, con bajo peso, menos de 1500 gramos,
siendo la prioridad absoluta los menores de 28 semanas de gestacion y menos de 1000 gramos.

La leche materna es importante y mas en los neonatos que son vulnerables, especialmente cuando son
prematuros y enfermos.

Entre los beneficios, muchisimos: la proteccion inmunologica frente a enfermedades infecciosas
nosocomiales, mejora de la alimentacion recibida, la proteccion frente a la enterocolitis necrosante, la
reduccion de la retinopatia del prematuro y a largo plazo un mejor desarrollo neuroldgico, una mejor
evolucidn cognitiva, asi como un menor riesgo cardiovascular.
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Todo esto tiene un coste, y el analisis coste-beneficio que han hecho diversos estudios universitarios
dice que cada euro que invertimos en los bancos de leche materna tiene un retorno de entre 6 y 19 euros
al sistema sanitario. Por tanto, no es un tema econdémico lo que nos mueve aqui hoy.

En la actualidad hay estudios, por ejemplo quiero citar el caso concreto del Hospital Universitario, que
ha hecho un estudio sobre los posibles, potenciales beneficiarios. Los grandes prematuros, por ejemplo
solo en el Hospital Universitario de Canarias, de menos de 32 semanas y menos de 1000 gramos, con una
estancia media hospitalaria de 48 dias, son entre 30 y 45 casos al afio. Los prematuros de 32 a 34 semanas,
con una estancia media de 14 dias, son en torno a 70-85 nifios. He querido destacar estas cifras para
que nos hagamos una idea del potencial que tiene esta medida y a cuantos menores prematuros en la
Comunidad Autonoma de Canarias vamos a beneficiar.

Respecto a las enmiendas planteadas por otros grupos parlamentarios, alguna ha quedado fuera de
plazo pero si he querido recogerla, planteada por el Grupo Parlamentario Socialista, y otra, que si ha
entrado en plazo, que es la del Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, hemos aceptado la segunda,
porque creemos que el espiritu recogido en la enmienda ya venia reflejado en la que hemos presentado,
pero si que hemos querido aceptar la segunda parte de la enmienda. Le daremos a los servicios de la
Cémara la copia del texto que hemos transado con los dos y creo que al final hemos conseguido un texto
que ha sido enriquecido.

Queria dar las gracias también al Grupo Popular en el Cabildo de Tenerife, porque es el precursor de
esta iniciativa. Ya paso por el Cabildo de Tenerife, fue aprobada y ahora viene a esta Camara para ser
refrendada también por el Parlamento de Canarias.

(Qué es lo que perseguimos con esta iniciativa? Pues que dos hospitales de referencia basicos de
la comunidad autéonoma se conviertan en bancos de leche materna y tener en las islas no capitalinas
hospitales receptores que posibiliten que los posibles beneficiarios neonatos de estas islas también sean
beneficiados por la existencia de estos bancos de leche materna.

Creo que es una iniciativa bonita, que espero el respaldo de todos los grupos parlamentarios, todo sea
por la salud de estos neonatos en Canarias.

Muchas gracias por el apoyo.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gomez.
Grupo enmendante, Grupo Nacionalista Canario. Para la defensa de la misma, la sefiora Garcia.

La sefiora GARCIA MARTINEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Primero que nada, agradecer al sefior Gomez la presentacion de esta iniciativa, que nos parece muy
adecuada, no solo por el tema de los nifios prematuros sino también porque hay madres que, aunque
quieran dar el pecho, por motivos de enfermedad no lo pueden hacer, y todos sabemos, todos los que
somos padres, madres y padres, que también aunque no amamanten a sus hijos, pero la preocupacion tan
grande cuando nace un bebé de poder alimentarlo y tener una vida sana del bebé.

Agradecer también al sefior consejero, porque, como muy bien decia el diputado del PP, un tema muy
sensible que solo estd en diez comunidades espaiolas y que seria bueno que se implantara también en
Canarias.

Entiendo que debe haber un trabajo técnico y planificacion ldgica en cada area, y por supuesto en
sanidad, que incluyan medidas como esta, de acuerdo con una normativa de ambito estatal si se quiere,
pero lo cierto es que en Espaiia las autoridades sanitarias no parecen haber regulado con claridad estos
criterios, en lo que a la apertura de bancos de leche materna se refiere, para que funcionen de igual
forma, independientemente de la comunidad auténoma de la que se trate. Lo inico que existe desde
julio del 2013 es un acuerdo del Consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud, del Ministerio
de Sanidad, Servicios Sociales e Igualdad, que en el punto 4 indica la necesidad de impulsar la creacion
de bancos de leche materna en los servicios de neonatologia de los principales centros hospitalarios,
aunque no acab6 de materializarse en una directiva o indicaciéon comun para toda Espafia y de obligado
cumplimiento.

Sin embargo, ya desde el afio 2005 existe un compromiso internacional asociado a los denominados
Objetivos del Milenio de la ONU, en el que se indica la necesidad de que todos los paises contribuyan
a la creacion de estos bancos, como estrategia para asegurar a los recién nacidos lactantes el acceso
equitativo a la leche humana, en el &mbito de las politicas de sanidad y nutricion de cada pais. De hecho,
se ha acordado internacionalmente que el 19 de mayo de cada afio sea senalado como “Dia Mundial de
la Donacion de Leche Humana”. Seria, por lo tanto, una magnifica noticia que el proximo 19 de mayo
podamos conmemorar ya con estas entidades funcionando en Canarias.
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También hemos consultado a la Asociacion Espafiola de Bancos de Leche Humana y nos ha indicado
que, actualmente, inicamente estan registrados trece hospitales de toda Espafia como equipados con estas
instalaciones. El primero de ellos, por cierto, se cre6 en el 2001 en las islas Baleares. Aun asi, el afio pasado
se consiguid contar con las aportaciones voluntarias de méas de mil quinientas cincuenta madres, que
donaron mas de siete mil cuatrocientos cuarenta litros de leche, que tantos beneficios aportan a los bebés
prematuros y en general a todos los que sus madres, por distintas circunstancias, no pueden amamantar. Es
mas, nos advierten de la importancia que tiene no solo contar con estos bancos sino sobre todo disponer
de donantes de forma regular; y muy importante: de un sistema de gestion y distribucion eficaz, que en
Canarias cobra un sentido doblemente importante por aquello de la insularidad. De ahi precisamente las
aportaciones que desde el Grupo Nacionalista Canario hemos hecho a su propuesta.

Por supuesto que compartimos integramente lo que usted propone, y lo apoyamos, pero si que nos
gustaria siempre dejar por escrito y bien clara la necesidad de que desde el primer momento funcione el
servicio y se preste para todo el archipiélago, y también que quede prevista la posibilidad de extenderlo
a otros hospitales insulares, como bien decia usted, como receptores, mas alld de la referencia de
Gran Canaria y Tenerife, y si el interés y la demanda lo justifican.

En definitiva, subrayar desde el Grupo Nacionalista Canario-PNC la importancia de esta iniciativa y
que la vamos a apoyar, y de nuevo muchas felicidades, sefior Gomez.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Garcia.
Sefior Gomez, /me fija posicion respecto de la enmienda, de los dos puntos, por favor?

El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias) (Desde su escario): Si, presidenta.

Hemos aceptado la segunda enmienda, con un texto transado, que haremos llegar o, si quiere, se
lo leo, se lo hacemos llegar, el texto transado... ;Lo leo? “Dotar a los hospitales de referencia de la
infraestructura necesaria, de acuerdo con un calendario programado, para facilitar la instalacion de bancos
de leche materna, asi como facilitarles las infraestructuras necesarias. Ademas se daran los conductos y
medios econdmicos y técnicos también al resto de hospitales como hospitales receptores para que estos
también sean beneficiarios de dichos bancos”.

La sefiora PRESIDENTA: El punto 1 quedaria tal cual y el 2 como usted lo acaba de leer.

El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias) (Desde su escario): No, punto 1, no; punto 2, transado
de esta manera.

La sefiora PRESIDENTA: Digo el punto 1 de su...
El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias) (Desde su escario): Ah, si, si.
La sefiora PRESIDENTA: El punto 1, tal cual esta... Correcto.

El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias) (Desde su escaiio): De las enmiendas aceptamos la
segunda con este texto.

La sefiora PRESIDENTA: Si es tan amable, nos hace llegar el texto, por favor.
El seiior GOMEZ HERNANDEZ (don Zacarias) (Desde su escario): Si.

La sefiora PRESIDENTA: Muy bien, gracias.
Turno ahora para los grupos.
Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Buenas tardes, sefiorias, buenas tardes, sefior consejero, que esta presente también.

Los beneficios de la leche materna con respecto a los sucedaneos artificiales es algo que se ha
demostrado, a lo largo de muchos estudios médicos, que el efecto es beneficioso para la lactancia de los
neonatos, que les permite en estas etapas iniciales de su vida adquirir algunas caracteristicas que impediran
que sean propensos a desarrollar algunas enfermedades, como son la diabetes o cuestiones relacionadas
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con la obesidad. Sin embargo, el aspecto mas beneficioso de la leche materna se da en el propio sustento
de los recién nacidos, ya que es el alimento mas completo que puedan ingerir.

Asimismo, hay que destacar que, si es importante que los neonatos puedan disfrutar de la leche materna,
en el caso de los bebés prematuros es doblemente beneficioso, pues la leche materna tiene los nutrientes
esenciales para que puedan terminar de desarrollarse completamente y para que puedan salir adelante en
esta fase tan delicada de su vida.

Con estos antecedentes, esta claro que la inmensa mayoria de las madres prefieren alimentar a sus hijos
con su propia leche materna, ademas de que se da también un vinculo afectivo mucho mayor entre el lactante
y su madre. Pero ;qué pasa cuando una madre, por cualquier impedimento fisioldgico, no puede generar
leche suficiente o directamente no puede alimentar a su hijo con este alimento que es tan necesario? Pues,
desgraciadamente, se debe recurrir a la leche artificial, unos productos testados y que son eficaces pero que
no llegan a ser ni parecerse a los beneficios que te puede dar la leche materna. Es por ello que existen los
llamados bancos de leche, una iniciativa que lleva implantandose en el mundo desde principios del siglo XX
y que esta ganando popularidad en muchos paises. Hay ejemplos como Brasil, en el que se cuenta con mas
de doscientos cincuenta bancos de leche; en Europa, Francia tiene 25 y en nuestro pais contamos, segtn los
datos de la Asociacion Espafiola de Bancos de Leche Humana, con 10 bancos de leche, que suministran este
preciado alimento a los neonatos de nueve comunidades autébnomas.

Enel 2015, en Espafia, 1916 bebés fueron alimentados por 1466 voluntarias. Con estos datos esta claro
que los bancos de leche se estan implantando a buen ritmo en este pais pero atn falta mucho que hacer y
mucho que ver.

Para activar este servicio, se necesitan unas instalaciones que no son muy grandes, donde las mujeres
voluntarias si que puedan dar su contribucion solidaria al banco, con la intimidad suficiente y con los
recursos humanos y equipamientos necesarios para obtener la leche y asi poder almacenarla en condiciones
adecuadas. Por supuesto que de activarse nosotros esperamos que se haga con las garantias de la sanidad
publica canaria, desde el control de la idoneidad de la leche que se da hasta el suministro a los neonatos.

Una medida beneficiosa que Agrupacion Socialista Gomera, por supuesto, va a apoyar. Felicidades por
la iniciativa.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno ahora para el Grupo Nueva Canarias. La sefiora Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther) (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefior Gomez, Nueva Canarias también va a apoyar esta iniciativa, mas ain cuando es por todos
conocida, pues, la importancia que tiene la lactancia materna en el desarrollo de todos los bebés, pero
ademas, mucho mas o con mayor incidencia para paliar las deficiencias de los prematuros, de los bebés
que se enfrentan a alglin tipo de enfermedad cronica o incluso de aquellos que tienen problemas de
inmunodepresion.

Una alimentacion optima, ademas, resulta fundamental para la salud y para el desarrollo de nuestros
nifios, especialmente en esa etapa desde que nacen hasta que tienen dos afios. Hay numerosos estudios
médicos que muestran que la decision de no amamantar por parte de las madres a estos nifios tiene
importantes efectos negativos sobre la nutricion y sobre el desarrollo posterior de la salud de estos nifios y
nifias, pero pasa lo que ya el resto de los portavoces anteriores ha dicho: que hay muchas mujeres que no
es que no quieran sino que no pueden alimentar a sus hijos. Pero, por otra parte, hay un monton de madres,
de mujeres, que si estan dispuestas a donar gratuitamente o desinteresadamente esa leche y entonces
la pregunta es por qué desaprovechar esta oportunidad. Mas si tenemos en cuenta que en Canarias el
numero de nacimientos de nifios prematuros es superior a la media de Espafia y que, a pesar de estas
cifras, la Comunidad Auténoma de Canarias no cuenta con las mismas condiciones para atender a estos
bebés. Es mas, desde el punto de vista economicista, si la lactancia materna permite a los bebés crecer
mas sanos, tener un mejor sistema autoinmune y, por tanto, menor riesgo de infecciones, pues, el coste
sanitario disminuiria, no solo ya por la atencion médica especializada de pediatria, sino ademas por los
gastos farmacéuticos. En definitiva, la alimentacion con leche materna probablemente es la intervencion
sanitaria que, con menos costes econdmicos, consigue mayores beneficios sobre la salud de los nifios, de
los individuos.

Tampoco hay que olvidar que, segun muchos estudios, los nifios alimentados con leche materna tienen
menos riesgo de sufrir obesidad; lo que permitiria ademas paliar, pues, en gran medida el gran numero de
enfermos renales cronicos que existe en Canarias producto de la diabetes, producto de la obesidad, que
ademas tiene mayor incidencia en Canarias.
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Por todo, es obvio que la labor de los bancos de leche... Lo que si es cierto es que resultan poco
conocidos y ademas de que eso, su creacion, sea desde hace mas de un siglo. Poco conocidos, poco
implantados, solo diez en diez comunidades autonomas, y por supuesto Canarias no es una de ellas.

Por ello, por la importancia que tiene la leche materna en la salud de los nifios y de las nifias canarios,
Nueva Canarias va a apoyar esta proposicion.

Gracias.

La seiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gonzalez.
Turno ahora para el Grupo Podemos. La sefiora Del Rio.

La sefiora DEL RiO0 SANCHEZ (Desde su escario): Antes que nada, también queriamos felicitar al
compaifiero por la iniciativa, que nos parece realmente interesante. De estas cosas bonitas que nos da un
cierto orgullo y satisfaccion estar en este Parlamento, no como en episodios tan recientes que acabamos
de vivir, en los que no importan los objetivos sino vender determinadas imagenes.

Nosotros, nuestro grupo, no queremos repetir el discurso, porque estamos muy de acuerdo con el
planteamiento de la propia proposicion no de ley y también con las intervenciones que nos han precedido.

No vamos a abundar mas. Somos conscientes de la importancia de la leche materna. Entendemos
que en casos de prematuros sobre todo hariamos un gran favor social si en Canarias tuviésemos esos
bancos y pudiésemos dar este servicio. Nos parece, ademas, que sirve también para concienciar a mucha
gente, que a veces... Y quiero contar una pequefia anécdota que vivi en un momento determinado en un
pais tan fragil y tan pobre como Nigeria, donde determinadas marcas de productos lacteos intentaban
promocionarse hablando de las bondades de las leches envasadas con respecto a la leche materna. En una
cultura de mujeres pobres donde no habia casi poder adquisitivo para comprar productos, encima lo inico
que les da la naturaleza gratis, que era su propia leche, también se lo querian boicotear.

Nos parece que es importante también que sirva como campaia de sensibilizacion para las mujeres,
para las mujeres mas jovenes, que igual no son conscientes de la importancia que tiene la leche materna.

Y, por tanto, todo nuestro apoyo por lo que significa y que ojala pueda beneficiar a mucha gente aqui,
en nuestra comunidad.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Del Rio.
Grupo Socialista ahora. Grupo Socialista, sefior Hernandez.

El seiior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Efectivamente, se han dicho ya muchas cosas, seria reiterar algunas de ellas. Pero, vamos, un banco
de leche basicamente es un dispositivo establecido para la obtencion de leche humana, a fin de recogerla,
procesarla, almacenarla y dispensarla, con todas las garantias sanitarias, como no podia ser de otra forma,
a los pacientes que precisan de este producto biologico.

Solamente dos, tres pinceladas. Desde hace ya mucho tiempo, desde el primer tercio del siglo XX,
ya en diferentes paises de nuestro entorno europeo ya se habian establecido este tipo de bancos de leche.
Pero intentemos ser también pedagdgicos, porque a veces se establecen ciertas contradicciones y queria
recordar que, en todo caso, los bancos de leche no entran en contradiccion con la lactancia materna sino
que contribuyen —y yo creo que es importante recordarlo— a su mayor éxito. Ademas resolviendo, de forma
transitoria, los problemas de alimentacion del recién nacido hasta que su madre le pueda dar el pecho.
Por tanto, tiene un efecto importante sobre la comunidad y eso justifica que se organice un dispositivo
técnico de estas caracteristicas, de las que estamos aqui tratando. Y la experiencia, ademas, dicta y ha
demostrado en otros paises que la instauracion del banco de leche materna aumenta las tasas de lactancia
materna donde se ha establecido. Por tanto, yo creo que por si mismo ya justifica el implementar este tipo
de acciones.

No voy a hablar de como funciona un banco de leche, porque creo que el sefior Gomez ya lo ha
establecido clarisimamente. Que diez comunidades autonomas, efectivamente, ya han dado el paso. Yo
creo que Canarias, légicamente, no podia permanecer al margen de este tipo de avances. Y, por tanto,
estamos trabajando, sobre todo porque hay unos beneficios demostrados, que son los que tenemos que
poner en valor, sobre el neonato: los beneficios relativos a la disminucion de las infecciones respiratorias y
auditivas; estamos hablando de disminucion de factores de riesgo cardiovascular también en esa poblacion
de neonatos; estamos hablando de una menor tendencia a la obesidad, en el caso de Canarias cuanto no
es importante —y miro para el sefior consejero, que lo sabe perfectamente—; también en la disminucion de
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la diabetes tipo 2 —que, por cierto, sali¢ el otro dia un informe y en este sentido tampoco estamos muy
bien situados—; y un mejor desarrollo psicomotor. Yo creo que por este tipo de cuestiones sobra decir lo
importante.

Yo hablé con el sefior Gomez porque desde el Grupo Socialista ibamos a presentar una enmienda
in voce a esta propuesta, pero en la medida en que, hablando con el sefior Gomez y atendiendo a que
efectivamente en un parrafo se recoge parte de lo que nosotros pretendiamos, que es que, ademas de
los hospitales de referencia, estén coordinados estos a su vez con los hospitales insulares, de forma que
estos se conviertan en receptores... Claro, nuestra caracteristica insular obliga siempre a tomar medidas
coyunturales afiadidas a las del conjunto, del resto del pais donde se desarrolla. Asi...

La sefiora PRESIDENTA: Se¢ acabd su tiempo.

Turno ahora... No, turno no, votamos, seforias. Turno no, votamos, en los términos acordados.
Vamos a votar, sefiorias. (La seriora presidenta hace sonar el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).
Comienza la votacion, sefiorias. (Pausa).

Sefiorias, 49 votos emitidos: 49, si, ningin no y ninguna abstencion.

Queda aprobada por la unanimidad de los presentes.

(Aplausos).

9L/PNL-0368 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE SOLICITUD AL GOBIERNO DEL ESTADO EN RELACION CON EL PERSONAL EXAMINADOR DE LAS
PRUEBAS PRACTICAS DE LAS JEFATURAS PROVINCIALES DE TRAFICO.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos ahora, sefiorias, a la PNL 368: a instancia del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre solicitud al Gobierno del Estado en relacion con el personal examinador de las
pruebas de practicas... (Comentarios desde los escarios).

Si, en la siguiente llamo a portavoces para que estén, cuando acabe esta PNL llamo a los portavoces,
para que lo tengan presente.

Gracias.

Sefior Matos.

El seiior MATOS EXPOSITO: Sefiora presidenta, sefiorias, buenas tardes.

Quiero empezar por darles la bienvenida a los representantes del sector de las autoescuelas de Canarias,
que han hecho ademds un esfuerzo importante por estar hoy aqui. Hay practicamente representacion de
toda Canarias, de las dos provincias, y, por tanto, en nombre del Grupo Parlamentario Socialista y en
nombre de toda la Camara, les doy la bienvenida al Parlamento.

Sefiorias, desde el mes de junio hasta los tltimos datos que se manejan del mes de octubre, 9000 canarios
han visto frustrada su expectativa de poderse examinar del carné de conducir. Unos 4868 en la provincia
de Santa Cruz de Tenerife y alrededor de 4500 personas, ciudadanos de Canarias, en la provincia de
Gran Canaria. Repito: 9000 personas que se han visto privadas de la posibilidad de obtener el permiso de
conducir en nuestras islas.

Coincidiran conmigo, sefiorias, en que hoy por hoy obtener el permiso de conducir, al margen de
la libertad de movimientos que eso supone, hoy por hoy es practicamente una herramienta de trabajo.
Muchisima gente, que ademas, durante una larga temporada, durante una crisis larga, sacarse el carné era
practicamente un lujo, hoy, que hay cierta recuperacion, aunque no llegue todavia a los hogares de casi o
de practicamente una gran mayoria de personas, empieza a haber cierta capacidad, posibilidad de obtener
algo tan elemental en nuestra sociedad como un simple permiso de circulaciéon, un carné de conducir,
que permite, por ejemplo, a quienes viven en el norte de la isla de Tenerife o en el norte de cualquiera
de nuestras islas desplazarse al sur a encontrar un trabajo o poder trabajar. Se ha frustrado, por tanto, la
posibilidad de muchas personas de acceder a un puesto de trabajo.

Practicamente en todas las selecciones de personal una de las minimas exigencias que se ponen para
poder acceder a ese puesto de trabajo, maxime en una tierra como la nuestra donde el sector servicios es
practicamente el motor econdmico de nuestras islas, pues, como digo, uno de los requisitos mas basicos que
se ponen en cualquier proceso de seleccion es tener en vigor un permiso de circulacion, un carné de conducir.

No les digo nada, ademas, de lo que supone para determinados profesionales haber visto también
frustradas sus posibilidades de obtener determinados permisos especiales o de acceder a las pruebas del
certificado de aptitud profesional.
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Cuestiones que, insisto, han frustrado durante meses que miles de ciudadanos de nuestra tierra, insisto,
puedan acceder a algo tan basico, tan elemental en nuestros tiempos como acceder al permiso de conducir.

Pero, miren, esto no es solo el unico efecto que ha producido la falta de agilidad, la mala gestion de un
conflicto por parte del Gobierno de Espaiia. Porque la causa que ha motivado que estos 9000 canarios no
puedan tener esa posibilidad de acceder al examen de conducir viene dada por la ineficacia del Gobierno
de Espana de, entre otras cosas, cumplir un compromiso con los propios trabajadores de las jefaturas de
trafico que se dedican a hacer los examenes de mejorar sus condiciones laborales. El incumplimiento
de un acuerdo, que es lo que ha llevado a que los examinadores hayan iniciado una huelga indefinida
practicamente desde el mes de junio.

Y es curioso escuchar al Gobierno de Espafia, como dos ministerios del mismo Gobierno son incapaces
de ponerse de acuerdo en esta cuestion. Si oimos al ministro del Interior y a algin responsable de ese
ministerio que se trajo el ministro del Ayuntamiento de Sevilla, dicen que el problema hay que arreglarlo,
claro que si, pero que se lo impide Montoro. Esta es la realidad de lo que estd ocurriendo con esta situacion.
Y mientras tanto, mientras el ministro del Interior y el ministro de Economia no se ponen de acuerdo, por
el camino, insisto, 9000 canarios se han quedado sin acceder a los permisos de circulacion, pero ademas
le estan dando un golpe mortal a un sector que en Canarias agrupa aproximadamente a 363 autoescuelas:
165 en Gran Canaria, 18 en Fuerteventura, 25 en Lanzarote, unas 155 en la provincia de Santa Cruz
de Tenerife. 363 autoescuelas detras de las cuales hay basicamente empresariado canario, pequefios y
medianos empresarios de nuestra tierra, que simplemente no pueden seguir soportando esta situacion, no
pueden seguir aguantando en sus espaldas los efectos de un conflicto cuya solucion esta en la mesa del
Consejo de Ministros, en la mesa del ministro Montoro y en la mesa del ministro del Interior.

Miren, 1000 empleados directos, 1000 empleados directos, a esta tierra le da el sector de las autoescuelas;
1000 trabajadores, 1000 familias que en estos momentos ven peligrar sus puestos de trabajo, porque los
alumnos simplemente han dejado de hacer practicas, han dejado de matricularse en las autoescuelas.
Y, por lo tanto, el sector esta empezando a sufrir las consecuencias de tener que soportar las cargas de
esta cuestion. 1000 familias en riesgo de perder sus empleos como consecuencia de la ineficacia en la
resolucion de este conflicto.

Pero ademas una resolucion de un conflicto que no tiene mucho sentido que no se arregle. No sé si
todas sus sefiorias tienen carné de conducir, no lo sé, alguno quizas no, pero sabran... Por cierto, que casi
todos o practicamente todos habremos pasado por algunas autoescuelas de alguno de los sefiores que estan
arriba sentados. La verdad es que cuando uno se examina del carné de conducir debe pagar una tasa. No
es gratis, no es un servicio gratuito. El alumno paga una cantidad que, como dice la ley, como minimo
debe garantizar el coste del servicio. Por lo tanto, no estamos hablando de una cuestion econémica, no
estamos hablando de una cuestion presupuestaria. Miren, la cuestion, resolver el complemento salarial
de los trabajadores de las jefaturas de trafico, de los examinadores, le cuesta al Gobierno unos 2 millones
de euros; sin embargo, ha dejado de recaudar aproximadamente unos 15 con esta huelga, porque no se
han examinado y, por tanto, no han pagado las tasas los alumnos. ;Qué sentido tiene mantener a un pais,
que se supone que estd en un proceso de recuperacion econdomica, a tantos miles y miles de ciudadanos,
esperando a que se arregle este problema para obtener un permiso de conducir? Ninguno.

Miren, en este Parlamento hablamos de muchas cosas que son importantes. Esta tarde tendremos un
pleno seguramente muy mediatico, pero las cosas que afectan de verdad a la vida cotidiana de las personas
a veces pasan mas inadvertidas, y yo creo que esta es una cuestion que tiene que ver con el dia a dia de
miles de personas, con el dia a dia de jovenes que intentan acceder a un puesto de trabajo o con el dia a
dia de profesionales que intentan obtener un permiso especial para mejorar sus condiciones de trabajo o
simplemente para obtener un contrato especial que les saque, en fin, que les ayude a seguir avanzando
laboralmente, profesionalmente y empresarialmente.

Miren, algunos datos, rapidos: plantillas de examinadores, afio 2013, provincia de Las Palmas de
Gran Canaria, 25 examinadores, actualmente unos cuantos menos; en la provincia de Santa Cruz de Tenerife
hemos pasado de 18 a una media de 10 examinadores. Es imposible que con estas plantillas se pueda atender
a la demanda, es absolutamente imposible, y también redunda en la calidad de los exdmenes, en la seguridad
vial, en la calidad de los conductores, en su formacion. Este es un tema que tiene tantas repercusiones que,
sefiorias, necesitamos que este Parlamento se pronuncie e inste al Gobierno de Espaia a que resuelva este
problema, porque esta afectando, insisto, a miles y miles de familias en nuestra tierra.

Termino con una cuestion. Hay una enmienda planteada por el Grupo Nacionalista Canario, luego
ellos la explicaran, pero se pide también que al sector se le eche una mano. Han sufrido mucho, han
tenido grandes pérdidas como consecuencia de esta huelga. Nos parece normal, y asi es, que cuando una
finca de un agricultor sufre un percance como consecuencia, digamos, por ejemplo, de unas condiciones
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meteoroldgicas adversas haya ayudas publicas. Bueno, creo que este sector merece que el Gobierno se
tome en serio, el Gobierno de Canarias se tome en serio unas lineas de ayuda para hacerles llevar esta
situacion de una forma mejor, garantizar esos 1000 puestos de trabajo, garantizar esas 363 autoescuelas
que estan abiertas en Canarias y desde luego instar al Gobierno de Espafia a resolver este problema y que
estos 9000 ciudadanos de nuestra tierra de una vez puedan acceder al examen para obtener el permiso de
conducir.

Muchas gracias, sefiorias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Matos.
Turno ahora para el grupo enmendante, Grupo Nacionalista. Para la defensa de la enmienda.
Sefiora Machin.

La sefiora MACHIN TAvio: Gracias, presidenta.

Miren, sefiorias, si ya existia un atasco en el sector por falta de examinadores y por otros tantos que se
jubilaban y que no cubrian esas plazas, ahora mismo, con la huelga, ha hecho que se cree un caos enorme,
que esta dejando sin examinar a miles de personas a diario. Personas que no solo se sacan el carné porque
cumplen la mayoria de edad sino también, por una parte importante, por cuestiones de trabajo, y con esta
restriccion también a muchos jovenes se les limita a la hora de tener los 18 afios y acceder a tener el carné
de conducir con todas las consecuencias que eso tiene.

Haciendo un historico, desde el afio 2008 existe un compromiso por parte de la Direccion General de
Trafico de un aumento salarial a los examinadores. No se cumplio. Transcurrid el tiempo y en el afio 2015
asistimos de nuevo a una huelga por la misma reivindicacion, que se desconvoco, adquiriendo otra vez el
Gobierno el compromiso de que se les iba a aumentar el complemento especifico de 250 euros para cada
examinador. Estamos hablando de alrededor de unos cuatrocientos examinadores. Lo cierto es que a dia
de hoy nos encontramos en un conflicto enquistado que no parece que tenga facil solucion, un conflicto
entre la Direccion General de Trafico, que depende del Gobierno estatal, y el comité de huelga.

Y en medio de esta situacion tenemos dos perjudicados: los alumnos y las autoescuelas. Los alumnos,
que en un tramite normal podrian acceder a los exdmenes en un plazo de un mes o dos meses y medio,
y por otro lado, las autoescuelas. Miren, fijense en una cosa, estamos hablando, a nivel estatal, de
9300 microempresas, con alrededor de unos treinta mil trabajadores, me refiero a profesores, administrativos,
y muchas de ellas por esta situacion que tenemos han tenido muchas pérdidas, obviamente econdmicas,
y también el cierre de algunas autoescuelas. Es una cadena que afecta a uno u a otro y, mientras pasa el
tiempo, el Gobierno ha dado unas soluciones a medias —es verdad que ha tenido intencion de poner una
solucion sobre la mesa—, como es la convocatoria de la oferta de empleo publico extraordinaria, dando
lugar a la creacion de una especialidad de Trafico dentro del cuerpo de administrativos del Estado, al igual
que ha hecho una convocatoria para promocion interna. Pero esto no es lo que ellos estan solicitando.

Lo que desde el Grupo Nacionalista Canario solicitamos es que se encuentre una solucion definitiva a una
situacion que ya se alarga. Para eso hemos presentado una serie de enmiendas en aras de mejorar el texto. La
primera es instar al Gobierno de Canarias a que evalue, en didlogo con los sectores afectados, el impacto de
la crisis derivada de los conflictos con la Direccion General de Trafico y la necesidad de impulsar medidas
fiscales y economicas para evitar el cierre de pequeiias y medianas empresas y el despido de trabajadores y
trabajadoras. Y en el tercer punto hemos llegado a un acuerdo en relacion con el contenido del punto 3, y lo
hemos hecho para que esta iniciativa salga con la aceptacion de todos los grupos que nos representan en este
Parlamento. Asi que esperemos que esto sirva para dar un impulso y se encuentre una solucion.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Machin.
Sefior Matos, le tengo que pedir...

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escaiio): (Sin microfono).

La sefiora PRESIDENTA: Ahora el grupo, esta aqui pero ahora el sefior Matos tiene que fijar posicion,
si acepta o no, y las lee si es tan amable, sefior Matos.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Sefiora presidenta.
Aceptamos las enmiendas del Grupo Nacionalista, lo que ocurre es que creo que...; se me ha acercado
antes el portavoz y la ponente por parte del Grupo Nacionalista para comunicarme, no sé si es asi, que
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el punto 3 lo retiraban para poder alcanzar un acuerdo. No es que haya una redaccion alternativa, que
habiamos consensuado, sino que, en aras de que otros grupos parlamentarios se sumen a esta propuesta
y pueda salir esperemos que por unanimidad, pues, simplemente el proponente lo retira. ;Es asi, verdad?
(Asentimiento).

Dicho lo cual, aceptamos las enmiendas.

La sefiora PRESIDENTA: Bien. Muchas gracias, sefior Matos.
Continuamos con el resto de los grupos. Seria ahora el Grupo Mixto. La sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta. Buenas tardes. Buenas
tardes, sefnorias.

Cierre de autoescuelas y despido de trabajadores, alumnos desalentados y pérdida de oportunidades
de empleo, porque con la imposibilidad de obtener el permiso de conducir también se estdn perdiendo
oportunidades de empleo: estos son los pronosticos que se ciernen sobre nuestras islas si no se da respuesta
a la tan denunciada deficiencia de examinadores de pruebas practicas de la Jefatura Provincial de Trafico
de Canarias. Un escenario que no ha hecho sino empeorar.

La convocatoria de huelga en dias alternos, tres dias a la semana, que se ha llevado a cabo desde el
pasado dia 19 de junio hasta la fecha y que no parece que vaya tampoco a terminar prontamente, de hecho,
ya se ha anunciado que se va a prolongar hasta final de afio; la constante anulacion de examenes, seguida
de las interminables listas de espera para poder presentarse a un examen, esta dificultando demasiado que
los canarios puedan obtener el carné de conducir y con ello un trabajo o presentarse a unas oposiciones
por no poder contar con el tan necesario carné de conducir.

Las constantes denuncias de la Asociacion Canaria de Centros de Formacion Vial, poniendo de
manifiesto que muchas de las pequefias empresas que integran el sector se estdn viendo abocadas al cierre
de su actividad economica, con la consiguiente pérdida también de empleo, es una cuestion ya, como
minimo, lamentable, que no se le esté poniendo solucion. Y es que, sefiorias, tal y como ha expuesto el
presidente de la Confederacion Nacional de Autoescuelas, mas de ciento setenta y cinco mil aspirantes a
conductores habran visto como no pudieron someterse a las pruebas de circulacion para las que habian
sido citados. A lo que se afade que también han aumentado los suspensos, ya que los alumnos estan
desanimados y cada vez realizan menos practicas.

Es evidente que se trata de una situacion alarmante y generalizada en toda Espafia pero una vez mas tiene
especial incidencia en Canarias, y es que la insularidad y el caracter fragmentado de nuestro territorio dificultan
enormemente nuestra cohesion econdmica y social, convirtiendo en esenciales los medios de transporte.
Medios, ademads, que estan mucho mas limitados que los que se pueden encontrar en territorio peninsular.

Sabemos que nuestra escalofriante tasa de pobreza es del 44,6 %, que constituye casi la mitad de la
poblacion canaria, y esto solamente se puede mejorar a través de empleo. Empleo de calidad, diversificacion
econdémica y la formacion de nuestros jovenes. Pero como vamos a lograr esos nobles objetivos si no
podemos garantizar ni siquiera la celebracion de exdmenes, como va a ponerse fin a una huelga sin poner
solucion a la deficiencia de examinadores que viene reclamando el sector ya hace muchos afios.

Es por eso que Agrupacion Socialista Gomera, sefior Matos, va a apoyar esta PNL, como no podia ser
de otra forma.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno ahora para el Grupo Nueva Canarias. Sefiora Gonzélez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther) (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefior Matos, decirle que Nueva Canarias también va a apoyar esta proposicion no de ley.

De momento ya son cinco los meses en los que estd vigente esta huelga de examinadores de trafico. Una
situacion que se hace ya insostenible, tanto para las autoescuelas como para los canarios que tienen que
presentarse a ese examen y que quieren sacar el carné de conducir. Y por supuesto, desde Nueva Canarias,
prioritariamente, o sea, lo primero es defender el derecho de los examinadores a que puedan utilizar su
derecho a la huelga, tanto para reclamar las subidas salariales como para reclamar que se aumente el
numero de plazas de examinadores. Pero hay una realidad, y es que la situacion ya se ha alargado mucho
en el tiempo y las consecuencias que se estan produciendo ya son muy preocupantes. Y en Espafia, en el
total de Espafia, pues, de momento hay unas 166 783 pruebas practicas que se han tenido que cancelar y
ademas, como bien dice usted en el texto de la PNL, las listas de espera para poder tener turno, le den cita
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para el examen, ya alcanza los 45 dias. Yo le digo mas: yo conozco varios casos, bastantes diria, donde
incluso teniendo ya la cita para el examen, cuando estan ya en el momento de recogida para examinarse,
se la cancelan, o sea, que incluso han tenido que estar dos veces en la lista de espera.

Pero, como bien han dicho todos los que han intervenido antes que yo, no son los alumnos los inicos
afectados, también son las autoescuelas, que ven como dia a dia la contratacion, sobre todo, de pruebas
practicas, pues, va mermando, se va cancelando, sobre todo por el retraso y la incertidumbre de cuando
se podran examinar. Algunas de las cuales, sobre todo las mas pequenas, las que tienen menos espalda
financiera para aguantar esa pérdida de ingresos, han tenido que cerrar o estan al borde del cierre. Y a esta
situacion esté claro que hay que ponerle soluciones, pero tienen que ser soluciones con didlogo. Y le digo
esto porque, segin lo que han manifestado las asociaciones de examinadores, bueno, pues, la Direccion
General de Trafico no tiene o por lo menos no ha manifestado hasta el momento interés alguno en dialogar
y en consensuar, interés o predisposicion.

Con lo que nosotros desde Nueva Canarias vamos a apoyar esta proposicion, en la que se inste al
Gobierno de Espaia a ejecutar las medidas necesarias para ponerle solucion a este problema en las dos
vertientes: en la de los examinadores, o sea, la de solucionar el problema de los incrementos salariales de
los actuales examinadores y del numero de plazas.

Y, bueno, también apoyamos o estamos de acuerdo con la aceptacion que ha hecho por su parte de las
enmiendas del grupo...

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gonzalez.
Turno ahora para el Grupo Podemos. Sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES (Desde su escaiio): Buenos dias.

En primer lugar saludar a los representantes del sector y de los trabajadores, funcionarios, examinadores,
en huelga, en una huelga de mas de cinco meses en estos momentos.

Ayer se sentaban en la mesa de negociacion con el Ministerio del Interior, y, bueno, ya el sefior representante
del PSOE hablaba de las responsabilidades dirigidas tanto al sefior Montoro como al sefior Zoido. Pero
decia que ayer se sentaban en el ministerio y al final, pues, bueno, los datos que se daban anoche eran de
190000 personas afectadas en estos momentos y de que habia acordado la mesa de negociacion pasarlo a
asambleas, hasta donde se habia llegado ayer. De momento parece que la valoracion inicial era de insuficiente
oferta por parte del ministerio a las demandas. Hay dos demandas: una laboral, que la gente, pues, tenga doce
personas maximo, de examenes, al dia, y la demanda del complemento econdémico, entre 240 o 250 euros,
que parece que tendria que ser asumible facilmente por un ministerio que recibe en concepto de tasas en torno
a dos millones doscientos mil euros y que en este tiempo, en estos cinco meses y pico de huelga, ha perdido
15 millones por esas 190000 personas que han dejado de examinarse.

Por tanto, estamos ante un problema que es una sinrazén y mas teniendo en cuenta que hubo un compromiso
en el 2008 con el sector de examinadores de que les iban a resolver estas reivindicaciones, y llegoé 2015 y
por escrito de nuevo se les entregd que se les iba a resolver. Por tanto, es muy loable que hayan decidido,
después de agotar todas las vias de dialogo, el que hayan ido a la huelga y que la hayan mantenido en estos
momentos, porque eso es un ejemplo para el resto de trabajadores de que no se van a conseguir conquistas
si no se hacen medidas de presion suficientes, aunque nos cuesten muchos sacrificios, a los trabajadores y
trabajadoras, hacerlo para conseguir esos objetivos. Por tanto, yo les animo a que, de alguna manera, no
cejen en intentar conseguir los objetivos que se habian planteado desde un principio.

Y respecto a las pérdidas en el sector, pues, estamos por un lado hablando de un 60% de pérdidas en
el sector, que es muy importante. Ha habido ya unas 30 autoescuelas que han cerrado en todo el Estado. Y
luego problemas en la ciudadania, los problemas que ha habido en el verano pasado, cuando mucha gente
aprovecha para sacarse el carné, estudiantado, etcétera. Que el carné no es un lujo, el carné es una necesidad
absoluta para muchisima gente para conseguir un puesto de trabajo, porque es uno de los requisitos.

Por tanto, les animo de alguna manera a que sigan con sus medidas de fuerza, porque yo creo que el
apoyo de este Parlamento, pues, también les puede servir para...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marrero.
Turno ahora del Grupo Popular. El sefior Hernandez.

El seiior HERNANDEZ MIRANDA: Gracias, presidenta. Sefiorias, sefior proponente.
Antes que nada, saludar a todos los operadores, a todas aquellas personas, empresas, pymes, vinculadas
a este sector tan importante para la economia, por supuesto aqui, en Canarias.
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Sefiorias, el tema que hoy nos traen no es un tema menor, ha venido produciendo importantes desajustes
y problemas en nuestra comunidad en razon a la merma de efectivos que en los ultimos aflos se ha venido
produciendo. Ello se ha agravado con un conflicto vinculado a unas demandas legitimas de naturaleza
fundamentalmente salarial. Y vaya por delante el reconocimiento, a pesar de los paros y de los problemas
que pueden generar a los ciudadanos y a las autoescuelas, a los funcionarios de las jefaturas provinciales,
que han venido realizando un gran esfuerzo de trabajo y planificacion para que miles de ciudadanos
puedan obtener su permiso de conduccion.

Aqui ya se ha dicho, estamos hablando de un conflicto que se inici6 en el 2008, cuando se produjo
una reestructuracion dentro de la Direccion General de Trabajo y las demandas que entonces planteaban
los examinadores quedaron aparcadas. Igualmente aparcadas durante esta crisis. Ha sido este Gobierno,
justamente en este ano 2017, cuando ha ido empezando a realizar, a tomar determinadas acciones
conducentes a resolver este conflicto. Tratamos de situarnos en un diagnostico real y lo mas aproximado.
Y fue el Consejo de Ministros del 7 de julio cuando aprobd6 la creacion de una especialidad de Trafico
dentro del Cuerpo General Administrativo de la Administracion General del Estado. La nueva especialidad
destinada a los examinadores de trafico estd adscrita al Ministerio del Interior y pertenece al Subgrupo C1
de funcionarios del Estado. Esta especialidad supondra un incremento anual del sueldo de 1536,58 euros,
ademas de mejoras de trienios y pension de jubilacion en una cuantia anual de 5107,27 euros. Entre las
mejoras de caracter profesional y administrativo destaca el acceso a un nuevo subgrupo, con posibilidades
de acceder hasta los niveles 22 del complemento de destino. En definitiva, mayor prestigio de pertenencia
a una especialidad reconocida, la posibilidad incluso, aquellas personas que tengan una titulacion
universitaria media o superior, de acceder por promocion interna a estos cuerpos.

Sefnorias, en ese mismo consejo se aprobd una convocatoria de dos procesos selectivos, 500 plazas:
435 de promocion interna y 70 de acceso libre.

El conflicto ha existido, no vamos a poner pafios calientes, pero sin duda las soluciones estan cerca 'y
este es el diagnostico hoy. Efectivamente ayer se reunian en el ministerio la Asociacion de Examinadores
de Trafico —Asextra— con los responsables de la direccion general. Hoy en asambleas provinciales estan
valorando esa propuesta. Lo que deseamos es justamente que se arregle un conflicto que ya dura mucho
tiempo. Y en este sentido valoramos la retirada de la enmienda de Coalicion Canaria, justamente en aras
de lograr una unanimidad para esta proposicion no de ley, que subyace a una reivindicacion legitima y que
merece ser apoyada.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Hernadndez.

Sefiorias, han intervenido todos los grupos. Llamo a votacion. (La seriora presidenta hace sonar el
timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Senorias, ocupen sus escafios. Comienza la votacion, seforias. (Pausa).

Sefiorias, 52 votos emitidos: 51, si, un no y ninguna abstencion.

Queda aprobada por unanimidad... bueno, perdon, queda aprobada por mayoria de los presentes,
seforias.

Muchas gracias.

Sefiorias, llamo a los portavoces, por favor, si se acercan a la tribuna. Muchas gracias.

(La sefiora Montelongo Gonzdlez solicita intervenir).

Si, si, si. Perdon, perdon. Perdon. Digame, sefiora Montelongo.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ (Desde su escaiio): Sefora presidenta, no sé como pude votar
que no cuando estoy totalmente de acuerdo en esta... Y quiero corregir, por favor, que estoy a favor de esta
proposicion no de ley y que ha habido unanimidad en la misma.

La sefiora PRESIDENTA: Repito la votacion, sefiora Montelongo, porque lo que yo no puedo dar es una
cosa distinta de lo que no ha sido. Si estan todos de acuerdo, repetimos la votacion, sefiorias.

Llamo a votacién de nuevo. (Suena el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Estamos repitiendo la votacion; por tanto, estoy llamando de nuevo a votacion.

Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa).

Sefiorias, 53 votos emitidos: 53, si, ningin no y ninguna abstencion.

Queda aprobada por unanimidad de los presentes, seforias.

(Aplausos).

Ahora si, llamo a portavoces, que se acerquen a la tribuna, por favor.
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(Los seriores portavoces y el sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, Barragan Cabrera,
atienden el requerimiento de la Presidencia. Pausa).

Sefiorias, sefiorias, si son tan amables y escuchan... (Rumores en la sala).

Sefiorias, por favor, tomen asiento. Seguimos con la sesion plenaria.

Ruego al fondo... iba a decir fondo norte, no sé si es fondo norte o fondo sur. Ruego tomen asiento.
Sefior Curbelo.

Si son tan amables, les comento el acuerdo, lo adoptado ahora en reunion con los portavoces.

Nos quedan dos PNL, las vamos a ver ahora. Seria aproximadamente una hora mas de pleno, levantaria
la sesion del pleno y comenzariamos el pleno fuera de calendario a las dieciséis horas. ;De acuerdo,
seflorias? (Asentimiento). Pleno fuera de calendario a las dieciséis horas.

9L/PNL-0482 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA
CANARIO (CC-PNC), SOBRE PROGRAMA DE VACACIONES DEL IMSERSO PARA LOS MAYORES.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos con la PNL, en este caso seria ahora la 482, a instancia del
Grupo Nacionalista Canario, sobre programa de vacaciones del Imserso para los mayores.

Tiene la palabra el sefior Acufa.

(La seriora presidenta abandona su lugar en la Mesa. Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, De la Hoz Fernandez).

El sefior ACUNA BETANCORT: Si. Gracias, presidenta. Sefiorias, buenas tardes ya.

Traemos esta PNL aqui, al pleno del Parlamento, por un tema de justicia y de corregir una clara
desigualdad que se ha producido con los mayores que disfrutan de este viaje, que se aprovechan de este
tipo de viajes, de las islas no capitalinas.

Y es que, bueno, pues, el Instituto de Mayores y Servicios Sociales desarrolla un programa que es
complementario a las prestaciones de la Seguridad Social y que permite sobre todo un acceso a disfrutar
del turismo, a hacer turismo, a todos los ciudadanos del Estado espafiol.

Segtin los datos del propio instituto, también, aparte de ese aprovechamiento de los mayores, se generan
unas sinergias con todos los temas de empleo, sobre todo en aquellos destinos que tienen un caracter mas
estacional. No es el caso de Canarias pero en otras comunidades si que este proyecto alivia mucho esas
situaciones de desempleo.

También, segiin los propios datos del instituto, pues, estamos ante una poblacion que cuando se jubila
sigue siendo activa, ;jno? Segun los propios datos que se manejan, pues, desde el afio 93 en el que esa
actividad de los mayores no pasaba del 9%, pues, en la actualidad el 53 % de los mayores que se jubilan
sigue desarrollando actividades en su vida cotidiana, actividades como puede ser también el turismo. La
oferta que se plantea este afio por parte del Imserso es de 1350000 plazas para todo el Estado espafiol y
son mas de trescientos o cuatrocientos hoteles los que participan en este tipo de programas. Por lo tanto, es
una oferta variada, tenemos comunidades de la Peninsula, también viajes culturales y viajes de naturaleza.
Por lo tanto, una oferta amplia y variada, como les decia.

En el caso de Canarias, pues, son muchas las personas, como les decia antes, que se acogen a esta opcion
de viajar. Quizas también podriamos afirmar que es una de las escasas, de las escasas oportunidades que
muchos mayores, con un bajo poder adquisitivo, tienen en nuestra Comunidad Autonoma de Canarias. Y
digo esto porque, como todos saben, Canarias tiene un porcentaje de personas que solo disponen como
ingreso de una pension no contributiva que es tres veces mayor al resto del Estado. Bien. Por lo tanto,
aqui tenemos ya un hecho diferencial que deberia tomarse en consideracion. Yo les hablo, por ejemplo, del
sitio de donde vengo. Yo soy alcalde de un municipio pequefio, Haria, con 4800 habitantes, y que de esta
opcion de turismo, pues, son 140 mayores los que disfrutan o los que se pueden acoger a este programa.

El pasado 14 de agosto —y es lo que motiva nuestra alarma-— se recibe, bueno, una resolucion del Imserso, por
parte de las instituciones de todas las islas no capitalinas de la Comunidad Auténoma de Canarias, que dice asi:
el programa de turismo del Imserso, que ha incluido durante las temporadas anteriores entre sus prestaciones
ayudas al transporte que en la temporada 2016/2017 eran de 73,96 euros, por persona y viaje realizado desde
una isla no capitalina hasta la capital de provincia desde donde se inicia el paquete turistico ofertado en el
programa, teniendo en cuenta que en los presupuestos generales del Estado del afio 2017 la disposicion adicional
centésima vigesimoctava, relativa a subvenciones al transporte aéreo y maritimo para residentes en Canarias y
Baleares, establece un incremento del porcentaje de bonificacion aplicable a los billetes del transporte maritimo
y terrestre, el Imserso dejara de tramitar las referidas ayudas. Firmado el subdirector general de Gestion.
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Por lo tanto, primero, desde las islas no capitalinas alzamos la voz y decimos que esto es retroceder
claramente en los derechos y ventajas a los que se acogian nuestros mayores; y, en segundo lugar, que
denota una falta de sensibilidad absoluta con las islas no capitalinas y sobre todo con aquellas islas no
capitalinas que tienen conectividad con Madrid. No tiene sentido que se desplacen a Gran Canaria y a
Tenerife para iniciar el paquete turistico cuando desde Lanzarote, Fuerteventura o La Palma diariamente
tenemos conexion con Madrid.

Por lo tanto, como les decia, hay una oferta amplia en estas islas y ademas también se producen unas
condiciones, de exigencia de que estén dos horas antes de la salida del vuelo en mostrador, y ustedes se
pueden hacer a la idea de personas mayores transitando entre terminales interinsulares y nacionales, con
equipajes para quince dias, algunos de esos mayores con dificultades de movilidad, y en muchos casos
también les obligamos a pernoctar en esa isla porque el vuelo sale a una hora muy temprana.

Por todo esto, consideramos que es un agravio, es un agravio comparativo entre personas en funcion de
la isla en la que vivan, y este derecho estéd recogido en el texto refundido de la Ley General de la Seguridad
Social, aprobada por el Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30 de octubre, en el que se dice expresamente
que todos los ciudadanos y ciudadanas tienen el mismo derecho y acceso al recurso.

Por tanto, se trata de un perjuicio, como les decia, para los ciudadanos y ciudadanas de las islas menos
pobladas y, por tanto, sometemos a la consideracion de este pleno establecer dos condiciones o dirigirnos
al Imserso para que corrija esta clara desigualdad de ciudadanos de Canarias. El primer punto plantea
mantener la ayuda economica y compensar el coste del desplazamiento entre islas con objeto de iniciar el
programa de vacaciones, guardando un criterio de proporcionalidad en relacion con cuantos descuentos
tuvieran lugar. Hasta hace poco teniamos el descuento del 50% y a cada mayor se le daba ese cheque
de 73 euros; ahora que tenemos un descuento del 75 %, lo que no se entiende es que se suprima. Y en el
segundo punto, establecer una programaciéon desde las islas no capitalinas, Fuerteventura, Lanzarote y
La Palma, al menos aquellas que tenga una conectividad con la Peninsula, evitando desplazamientos que
solo van a generar gastos y perjuicios a nuestros ciudadanos.

Simplemente era esto.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Acufia.
No tiene enmiendas esta proposicion no de ley. Turno del Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.

El sefior RAMOS CHINEA (Desde su escario): Gracias, seflor presidente.

Sefior Acufia, por supuesto que la Agrupacion Socialista va a apoyar su proposicion no de ley. Tenemos
muchas razones para hacerlo pero la principal es que siempre hemos defendido y seguiremos defendiendo
los derechos de nuestros mayores y también de todos los canarios, principalmente de aquellos que vienen
de las islas no capitalinas, que son los que sufren los sobrecostes muchas veces de la doble insularidad y
muchisimos otros problemas.

Ademads no entendemos tampoco esta actitud del Gobierno, porque, por un lado, pues, se aumenta la
bonificacion al transporte maritimo y aéreo para los residentes en los presupuestos generales del Estado
para el 2017 y, por otro lado, el Imserso, unilateralmente, deja de abonar esas prestaciones, por persona y
viaje, realizadas desde una isla no capitalina hasta la capital de provincia. Nuestros pensionistas canarios
han pasado de tener una ayuda economica al transporte de isla no capitalina a capital de provincia por el
simple hecho de que el descuento de residente haya aumentado. Si a ello le sumamos que ese traslado,
muchas veces, estos mayores que se trasladan de una isla no capitalina a la capitalina tienen que pernoctar
para luego al dia siguiente empezar su paquete turistico o, lo contrario, a la vuelta tener que pernoctar o
hacer noche para al dia siguiente poder regresar a su casa... Y todo este coste tiene que ser asumido por
ellos mismos, de ahi la dificultad y muchos de ellos ven totalmente inviable poder realizar sus vacaciones.

Pero es que es mads, ese traslado de isla no capitalina a isla capitalina es una circunstancia ajena
totalmente al viajero, pues, como bien se explica a lo largo del texto, por lo menos desde La Palma,
Fuerteventura y Lanzarote, que si disponen de conexiones directas con la Peninsula, si deberia existir un
convenio o acuerdo para que se pueda empezar desde ahi ese paquete vacacional.

Desde la Agrupacion Socialista Gomera no entendemos la negativa a mantener esta ayuda econémica
por parte del Imserso. De ahi que veamos una falta de sensibilidad con este colectivo y también estan
demostrando una baja conciencia social, algo que nos preocupa enormemente. Nuevamente desde las islas
no capitalinas estamos sufriendo los sobrecostes de la doble insularidad y si a ello le unimos el coste de la
vida, que ahi es mucho mas cara la cesta de la compra, etcétera, pues, estamos en unas circunstancias que
en nada ayudan a nuestros mayores.
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Bueno, ya se me estd acabando el tiempo. Simplemente felicitarlo por su iniciativa y reiterarle que
tiene todo nuestro apoyo.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias.
Turno del Grupo Nueva Canarias. La sefiora Acuiia.

La sefiora ACUNA MACHIN: Gracias, presidente.

Desde luego al Gobierno de la nacion y al Partido Popular no les falta ocasion para quitarnos, o sea, nos
dan por un lado pero nos quitan por el otro. Una vez que Nueva Canarias consigue la bonificacion del 75 %
para trasladarnos los canarios de forma mas barata, cohesionar nuestro territorio, ser mas solidarios, oye,
no les falta ocasion para, a la minima, a la minima, atacar a uno de los sectores mas delicados, por ser
prudente a la hora de calificarlo, a los més desfavorecidos, es decir, a nuestros mayores, que es lo tinico
que les queda en la recta final de su vida, que puedan hacer su viajito, vienen y, oye, por debajo nos la
cuelan y nos lo quitan. jEs que esto es lamentable!, jes falta de sensibilidad absoluta! Y desde luego,
compafiero, que lo vamos a apoyar.

Y es que es mas: le pido a usted y a mi partido que una vez mas se pongan de acuerdo en defendernos en
Espafia, porque esto es intolerable. Es que es mas: deberiamos incluir en esto a un monitor que acompaifie
a nuestros mayores a esos viajes, como hacemos los ayuntamientos. Los ayuntamientos organizamos un
viaje y va un monitor acompafiando a nuestros mayores. Porque, miren, jyo que tengo 42 afios a veces me
vuelvo loca en ese Madrid!, jimaginese usted una persona mayor! Como llegue justa, tengo que correr,
correr, correr, correr, jy es muy grande y no estamos acostumbrados a eso! Entonces tenemos que hacerlo,
tenemos que hacerlo, y tenemos que acompanar y contribuir a que estas personas, que tanto han dado por
nosotros y por nuestra tierra, vivan felices y disfruten en su recta final.

Compaiiero, lo animo a que anime usted a su diputada, que yo animaré a mi diputado, a hacer valer
nuestros derechos en Madrid y que sepan que nuestros mayores tienen la misma dignidad y el mismo
derecho a disfrutar que los del resto de las comunidades auténomas. Y les pido a ustedes, compaiieros
también del Partido Popular, que no permitan esta... —jdel Instituto de Mayores, de los servicios sociales!—,
que ayuden también y apoyen, porque estoy segura de que ustedes estan de acuerdo conmigo. Lo diran de
otra manera, porque no podran decirlo, igual que lo digo yo, pero, oigan, tenemos que defendernos, Si no
nos defendemos nosotros, ;/quién nos va a venir a defender?

Nada mas. Felicitar también al proponente por esta iniciativa y animarnos a no contribuir a una
poquedad, a una poquedad; y estar al lado de nuestros mayores, como ya he dicho.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Acuiia.
Turno del Grupo Podemos. Sefior Déniz.

El seiior DENIZ RAMIREZ (Desde su escario): Si. Gracias, sefior presidente.

Nosotros también aplaudimos la iniciativa del diputado de Coalicion Canaria. Nos parece apropiada.
Mas que falta de sensibilidad, lo que quizas hay por parte del Imserso es un exceso de centralismo, también
desconocimiento y un tratamiento a los canarios como territorio de ultramar y territorio alejado, ;/saben?,
no se conoce nuestra realidad. Maxime cuando efectivamente desde tres islas al menos no capitalinas
hay conexiones directas todos los dias con Espafia. Entonces me parece que también es importante una
descentralizacion del Imserso, que contemple esta posibilidad, porque yo creo que a la gente mayor...; y
todos, en fin, estamos constantemente acompafiando a nuestros padres, madres, tias, tios, primos y demas
familia mayores, y tenemos que facilitarles ese transito.

La sefiora Acufia comentaba una cuestion que a mi me parece vital, y es que es verdad que muchos
ayuntamientos hacen acompafiar de algunos monitores a las personas mayores, porque es importante.
Y esos monitores trabajan a destajo, porque familiares mios son monitores en el ayuntamiento del sur
de Gran Canaria con la gente mayor y es un trabajo muy duro, estar pendiente de una gente mayor que
ademas cuando viajan van cargados con muchas maletas y muchos bultos, y me parece que hay que
facilitarlo.

Y también me parece oportuno que, en todo caso, la reduccion en la bonificacion sea proporcional a
las ayudas, a las ayudas del viaje. No se explica que desaparezcan del todo los setenta y tres euros €sos y
pico, sino que si ahora tenemos una bonificacion del 75 % a los viajes, que se haga proporcionalmente y
se reduzca, no que se elimine.
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Pero lo mas importante que me parece es que el Imserso se descentralice y que atienda particularmente
las realidades insulares. Y si no tenemos que hacer venir a la gente mayor de Lanzarote, Fuerteventura y
La Palma hacia las islas capitalinas, mejor que mejor para ellos.

La vamos a apoyar.

Gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Déniz.
Turno del Grupo Popular. La sefiora Pérez.

La sefiora PEREZ BATISTA: Sefior presidente, sefiorias, muchisimas gracias.

Desde el Grupo Popular creemos firmemente que en Canarias no podemos retroceder, no podemos
perder ni uno solo de los derechos econémicos que tanto nos ha costado conseguir, porque, sefiorias, somos
muy conscientes de que todo lo que hemos obtenido durante todos estos afos ha sido fruto del esfuerzo,
fruto de la lucha y de las negociaciones con los diferentes gobiernos espafoles, no todos sensibles y
conscientes de la realidad insular.

En esta proposicion no de ley se solicita al Gobierno espafiol que se mantenga una ayuda economica,
como bien ha planteado el sefior Acufia, entre aquellos viajeros que van desde las islas no capitalinas a
las islas capitalinas, que es donde se inicia el paquete turistico. Pero es verdad que la demagogia esta muy
bien pero vamos a ser un poco mas...; mantener, sefiora Acufia, Gladis Acufia, un cierto rigor. Mire, el
Partido Popular, el Gobierno espafiol, del Partido Popular, ha incrementado la bonificacion al transporte
del 50 al 75 %. Por lo tanto, esos 73,96 euros estan parcialmente integrados en esa bonificacion del 75 %.
No hay que ser muy inteligente, sefiora Acufia. Yo hoy porque estoy malita porque si no le daria al pelo.
Mire, y yo creo que es entendible que, efectivamente, el Imserso plantee una bonificacion proporcional
que se devengue de la reduccion o de esa implementacion de la bonificacion del 50 al 75, dofa Gladis. Por
lo tanto, ya no seria mantener la bonificacion, seria recalcularla.

Por otro lado, estamos absolutamente de acuerdo en que los sefiores de La Palma que se vayan de viaje,
del Imserso, qué problema hay en que el paquete turistico se inicie en La Palma. Mire, nos ahorramos los
73,96 o los 30,42. Yo creo que es factible que eso sea asi: que evidentemente los viajeros de las islas no
capitalinas inicien su paquete turistico en la isla no capitalina.

Pero, mire, no quiero terminar sin decirles a los sefores de Nueva Canarias y de Coalicion Canaria que
estamos en un momento politico importantisimo. Los voy a vigilar. Yo espero que esta proposicion no de
ley... Vamos a aprobar los presupuestos generales del Estado, ustedes son importantisimos para aprobar
los presupuestos generales del Estado. Espero, sefior Acufia y sefiora Acufa, del Grupo Nacionalista y de
Nueva Canarias, que esto no sea una pantomima para sacarse la foto. Los vamos a observar y vamos a ver
que evidentemente en estos presupuestos ustedes van a incluir esas partidas presupuestarias.

Por lo tanto, yo creo que muchisimo mejor que el paquete se inicie en la isla no capitalina y, si no,
nuestro apoyo a que se recalcule la bonificacion y la subvencion para los viajeros de las islas no capitalinas.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Pérez.
Turno del Grupo Socialista. Sefiora Cabrera.

La seiiora CABRERA NODA: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias, a todos y a todas.

Una de las propuestas fundamentales de esta sociedad es la contribucion, sin duda, de las personas
mayores a la dindmica social, ya que tanto la esperanza de vida como el peso relativo que tienen en
el conjunto de la poblacion propician que su representacion y participacion en la sociedad civil sea el
modelo de vejez necesario que debemos defender todos. Nuestra intencion debe estar encaminada a
marcar pautas y medidas operativas destinadas a desterrar todos aquellos mitos y estereotipos que merman
su participacion activa. Son esas medidas las que conllevan el fomento del bienestar social de las personas
mayores, repercutiendo en su salud y alimentando su impulso participativo.

Ser mayor no esta refiido con la pasioén por los viajes. Si el dinero alcanza y la salud lo permite,
muchas son las personas mayores que prefieren apagar el televisor y hacer turismo. La jubilacion cierra
puertas pero sin duda abre ventanas al mundo. Los mayores ya no viajan solo para ver a su familia sino
que muchos de ellos se encuentran en disposicion de viajar, pero son determinantes las ofertas y viajes
programados por el Imserso, por las ventajas economicas que conllevan, y aunque la edad no perdona, ya
que no se disfruta igual, de la misma forma, porque no cuentas con la forma fisica ni el impetu de hace
afos, es cierto que el deseo de viajar no envejece. A los mayores les gusta hacer turismo. Viajar les permite
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relacionarse con otras personas, convirtiéndose este en el principal motivo que les lleva a elegir los viajes
organizados.

Y esa es una de las opciones que deben tener todos los mayores por igual. Hacer diferencia entre
ellos en virtud de la isla en que vivan, sumandolo a las disparidades ya existentes, lleva a una mayor
desigualdad y sin duda a una mayor distancia. Los limites en Canarias ya vienen marcados por nuestras
condiciones geograficas. No podemos permitir que vayan mas alla e impere la falta de equidad en un tema
tan sensible como este.

Si duda, el Grupo Parlamentario Socialista va a apoyar esta proposicion no de ley, como hemos hecho
en otras ocasiones con otras iniciativas que hacen mas fécil la vida de la gente, como son las pensiones no
contributivas.

Nada mas y enhorabuena.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Cabrera.
Llamamos a votacion. (Suena el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Senorias, lanzamos la votacion. (Pausa).

49 votos presentes: 49, si.

Se aprueba por unanimidad.

(Aplausos).

9L/PNL-0493 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
CELEBRACION DEL CUARENTA ANIVERSARIO DE LA CONSTITUCION ESPANOLA.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente proposicion no de ley,
instada por el Grupo Parlamentario Popular, sobre celebracion del cuarenta aniversario de la Constitucion
espafiola.

Para su defensa, la portavoz del Grupo Popular, dofia Australia.

La sefiora NAVARRO DE PAZ: Gracias, presidente.

Sefiorias, el proximo aflo vamos a conmemorar el cuarenta aniversario de la Constitucion espafola y el
motivo de esta proposicion no de ley no es otro que poner en valor los principios de la libertad, la justicia,
la igualdad y el pluralismo politico recogidos en su articulado y que permitieron constituir, en el 78, pues,
el Estado social y democratico de derecho de que hoy disfrutamos.

Como saben, sefiorias, esta misma PNL, o parecida, ya fue debatida el pasado mes en el Congreso de los
Diputados y contd con el respaldo de los partidos constitucionalistas. Dicha proposicion no de ley ademas
incluia un llamamiento a los parlamentos autonémicos y también a las instituciones publicas y entidades
civiles de nuestro pais para que respaldaramos todos la organizacion de este tan sefialado evento el préximo
afio. Y de ahi que yo hoy, en nombre de mi grupo, pues, defienda esta proposicion no de ley y ademas
la aproveche para invitar a todos a seguir sumando adhesiones para una celebracion cuyo historico valor
trasciende las circunstancias adversas que hoy vive nuestro pais como consecuencia del desafio separatista.

Como les decia, el proximo afio se cumplen cuarenta afios de una Constituciéon ejemplar por su
capacidad cohesionadora y por su eficaz transformacion. Una norma basica de convivencia que, por
primera vez en la historia de nuestro pais, no se construyo solo con la voluntad de una mayoria o de una
sola parte, sino con el consenso de todos. Si, sefiorias, la Constitucion del 78 se construyd con el consenso
de todas las ideologias, de todas las creencias y de todas las sensibilidades, poniendo en comun lo que
nos unia y dejando a un lado lo que nos separaba. Ese fue y es el secreto del éxito de esta Constitucion.
Una Constitucion que, como todos sabemos, nos ha permitido disfrutar del mayor periodo de bienestar
y desarrollo que ha vivido nuestro pais en toda su historia. Por eso no podemos permitir que nadie, que
nadie, nos arrebate ese consenso de manera unilateral, por la fuerza de los hechos consumados, y ni
siquiera que nos lo arrebaten de forma simbolica.

El consenso, sefiorias, solo puede mejorarse con mas consenso y para ampliar consensos y promover
entendimientos y acuerdos fructiferos es imprescindible que todos los ciudadanos conozcan la dimension
de nuestra Carta Magna. Es necesario que todos tengamos muy presente el papel que la Constitucion juega
en nuestras vidas de manera cotidiana y reconozcamos su importancia como elemento imprescindible
para salvaguardar nuestros derechos y libertades.

Tenemos la obligacion como diputados que somos de recordar cudl fue la generosidad de los partidos
politicos, la solidaridad entre los territorios y el anhelo de todos los espafioles por una vida mejor, lo que
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nos permitié dotarnos de una Constitucion de todos y para todos, en un proceso de transformacion politica
y social que sera para siempre un referente en el mundo.

La Transicion, queridos diputados, no fue un proceso unilateral ni rupturista, fue un proceso incluyente
y cohesionador, del que todos, absolutamente todos, podemos sentirnos orgullosos, y es nuestra obligacion
como diputados que somos reivindicarlo como un legado irrenunciable para las generaciones futuras, para
los canarios y los espafioles del mafiana, que sin duda afrontaran retos y desafios mas complicados incluso
que los que hemos vivido en estas cuatro décadas.

Lo repito: generosidad politica, solidaridad entre territorios, anhelos ciudadanos fueron los cimientos
sobre los que todos construimos nuestra convivencia. Y quiero destacarlos porque hoy, con esos tres
pilares tan simples, el consenso constitucional del 78 permitié reconciliaciones inimaginables, cicatrizo
heridas incurables y puso punto final a una de las etapas mas oscuras de nuestra historia moderna como
fue la dictadura franquista.

Sefiorias, a punto de cumplirse, insisto, esos cuarenta afios de la Constitucion la intentona separatista
en Catalufia tiene que hacernos reflexionar a todos, reflexionar mas alla del acaloramiento del debate
partidista y de las sensibilidades todavia a flor de piel. Es cierto que nuestra Constitucion es mejorable,
claro que si, como todo en la vida, por supuesto que si, y lo vamos a hacer. Vamos a mejorarla para que
todos los espafioles, todos, y nosotros también, los canarios, nos sintamos mejor, mas seguros y amparados
ante los nuevos retos de la sociedad. Esta misma semana se constituye en el Congreso de los Diputados
la Comision para la Evaluacion y Modernizacion del Sistema Autonémico, acordada por el Gobierno de
mi partido a propuesta del Partido Socialista. Una comision que, como todos sabemos, en el plazo de seis
meses deberd establecer las conclusiones sobre como afrontar la reforma de la Constitucion.

Nuestra Carta Magna, insisto, se puede mejorar, claro que si, pero dentro de los cauces del Estado de
derecho, respetando las reglas de juego y apostando por los pilares sobre los que se construy6 su consenso
fundacional: generosidad politica, solidaridad territorial y anhelo ciudadano. Pero anhelo de todos, de
todos los ciudadanos y solidaridad de todos los territorios, no solo de unos pocos. Y en este sentido
es mucho lo que los canarios tendremos que decir, especialmente sobre el reconocimiento de nuestra
singularidad ultraperiférica y el encaje de nuestro régimen fiscal.

A nadie en esta Camara se le escapa que el inicio de un proceso de reforma de la Constitucion supone
una oportunidad también para nosotros, para las islas, porque, en contra de lo que la actualidad nacional
parece mostrarnos en estas ultimas semanas, en Espafia hay muchos mas problemas que el secesionismo
y por supuesto mas comunidades autdnomas que la catalana. Por eso quiero agradecer, en nombre de mi
grupo, a Nueva Canarias y a Coalicion Canaria su disposicion a participar, a tomar parte activa en la nueva
comision de evaluacion que se constituird, como he dicho, en el Congreso para revisar nuestro modelo
territorial. Creo que esa de verdad es la actitud, la correcta actitud y responsable actitud que exige el
momento actual y no la actitud autoexcluyente de nacionalistas, por ejemplo, vascos y de independentistas
catalanes, a la que lamentablemente parece que se suma, pues, Podemos.

El caso es que estamos en una semana en la que vamos a dar un paso muy importante en la mejora
de nuestra mejorable Constitucion. Es cierto que podemos hacer mucho, mucho, para perfeccionarla
pero también es cierto que podemos hacer mucho mas para ensenar a entenderla en toda su dimension,
a quererla y respetarla, porque eso quizas, en un momento de autorreflexion, yo creo que hemos fallado
en ello, ;no? En estas casi cuatro décadas de Constitucion, pues, yo creo que nos ha faltado —y en esto
hablo en primera persona— ser mas didacticos. Quizas hemos dado muchas cosas por sabidas o quizas
nos ha fallado el relato, ahora que esta tan de moda eso del relato. Lo cierto es que hay mas de veinte
millones de espafioles que han nacido después del 6 de diciembre del 78 y que han vivido desde su
nacimiento en democracia. Probablemente para algunos de ellos o quizas para la mayoria de ellos la
Constitucion no sea mas que un texto que votaron sus padres, incluso sus abuelos, y que la recuerdan
a lo mejor por haberla estudiado, la recuerdan vagamente por haberla estudiado en el colegio. Pero,
sefiorias, la Constitucion es mucho mas. La Constitucién es mucho mas incluso que un dia festivo o
una excusa para hacer puente. Quizas ha llegado el momento de recordar que gracias a la Constitucion
hemos vivido el periodo de mayor estabilidad politica, progreso econdmico y avance social de la historia
de nuestro pais.

Por eso les pido a todos, a todas sus sefiorias, el respaldo a esta proposicion no de ley, que pretende
impulsar todas aquellas iniciativas politicas, institucionales y ciudadanas para la celebracion del cuarenta
aniversario de la Constitucion espafiola del 78, de acuerdo con lo acordado en la reunion extraordinaria y
conjunta de las Mesas del Congreso y del Senado el pasado 20 de septiembre.

Muchisimas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora portavoz.
Esta proposicion no de ley tiene dos enmiendas: una del Grupo Nacionalista Canario y otra de Nueva
Canarias. Para su primera defensa, el Grupo Nacionalista Canario, la sefiora Beato.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenas tardes.

La Constitucion es fruto del consenso, del esfuerzo de consenso, de muchas renuncias, de muchas
cesiones, de quienes se encontraban en las antipodas ideolédgicas pero ha posibilitado la convivencia y la
reconciliacion de los espanoles.

Esta proxima a cumplir cuarenta afios y es motivo de celebracion. Nosotros apoyaremos esta iniciativa,
con una enmienda que ha intentado reforzar el caracter de Estado social y democratico de derecho, que
garantiza la organizacion territorial basada en el derecho y la autonomia de las nacionalidades y regiones
que la componen.

Pero queremos aprovechar para defender nuestra posicion respecto a la necesidad de la reforma de
la Constitucion. No tenemos que tener miedo a una reforma de la Constitucion. Paises con tradicion
democratica consolidada asumen las reformas constitucionales con bastante naturalidad. Nosotros hemos
asumido reformas constitucionales puntuales: en 1992 para posibilitar el derecho de sufragio de los
extranjeros como consecuencia del Tratado de Maastricht y en el 2011 para modificar el articulo 135
respecto a la estabilidad financiera y el limite de déficit. Pero han sido reformas fundamentalmente por
exigencias de Europa y ahora se ha creado la comision que usted decia y es, en cierto punto, como salida
al bloqueo institucional de la crisis catalana.

En Coalicion Canaria lo venimos diciendo desde hace muchos afios. Es hora de afrontar una reforma
de calado, constitucional, que defina un nuevo modelo territorial, que dé respuesta a la realidad historica,
social, cultural, lingiiistica y econdmica de las distintas nacionalidades y regiones de Espafia y en la que
Canarias debe salir reforzada de esa eventual reforma constitucional, porque habra de redefinir un sistema
competencial. Pero, sefiorias, huyendo de tendencias centralizadoras, porque la inoperancia de unos y la
irresponsabilidad de otros no pueden servir de excusa para vaciar de competencias a las comunidades
autonomas. Nos preocupan algunas opiniones con tendencias recentralizadoras. Cualquier intento de
regresion en las competencias de las comunidades autonomas supondria un paso atras en la autonomia
y supondria un paso atras en el Estado del bienestar, y ademas estaria vulnerando el derecho europeo, el
articulo 5 del Tratado de la Union, que defiende el principio de subsidiariedad, porque las decisiones han
de ser tomadas en lo mas cerca de los ciudadanos.

También Canarias ha de tener acomodo en la Constitucion como region ultraperiférica. Somos la tinica
comunidad de Espafia con caracteristicas estructurales, sociales y econémicas recogidas en el derecho
primario europeo, en el articulo 349 del Tratado, y reforzado ademas por la Sentencia Mayotte, y eso tiene
que tener reconocimiento en la Carta Magna.

También el modelo de financiacion. El articulo 158 debe garantizar de verdad la suficiencia financiera de
todos los territorios, de todas las comunidades autonomas, para que todos los ciudadanos tengan igualdad
de derechos, disfruten de los servicios publicos esenciales, con la garantia absoluta de que nuestro REF
no se compute en ese sistema de financiacion, una garantia absoluta y definitiva en el tiempo.

Y, finalmente, el Régimen Econdmico y Fiscal de Canarias. El REF actualmente no se encuentra
garantizado de forma sustantiva en la disposicion adicional tercera, es una garantia meramente
procedimental a través del informe de este Parlamento. Pero es preciso reformular el REF en la Constitucion
para blindarlo y que nuestro fuero propio no esté al albur de los vaivenes de la posicion de fuerza de los
partidos nacionalistas en el Congreso de los Diputados.

En definitiva, nosotros apoyaremos esta iniciativa, apoyaremos la reforma constitucional, porque
Canarias se juega mucho en esa reforma constitucional para no retroceder en competencias, para no
retroceder en derechos historicos y para el reconocimiento como region ultraperiférica.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Beato.
Turno del Grupo Nueva Canarias. El sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

De entrada ya anunciamos que vamos a apoyar la iniciativa. Cuarenta afios de esa norma que aprobamos,
bueno, algunos aprobaron, yo tenia ocho afiitos, no participé de ella, pero obviamente yo creo que, si hay
un elemento, cuando hablan de celebrar los actos... —nosotros participaremos de esa celebracion; también
le digo: no vamos a contratar bandas de Guayedra ni de Agaete para no hacer excesos tampoco—, pero
sobre todo por algo que representa la Constitucion: ese marco de convivencia que surge en el afo 1978 y
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que viene a poner fin, al final, a través de un texto consensuado donde todas las partes tuvieron capacidad,
generosidad, para ceder sus posiciones, algunas que parecian insalvables, para tener un marco que es el
que hasta hoy en dia nos ha llevado en esta trayectoria en los ultimos cuarenta afios. Rompiamos con
un modelo de dictadura, un modelo de convivencia en el que unos pocos decidian lo que el resto tenia
que hacer. Nos imponian su posicion. Y hablo a nivel personal, me refiero, nos imponian a las personas
pero también nos imponian a los territorios. Canarias fue excluida sistematicamente con los regimenes
anteriores. La Constitucion abria espacios y oportunidades para que territorios como el nuestro, con mas
razén aun que muchos otros, pudieran volver, pudieran tener acceso a los derechos que les correspondian.

Pero si celebramos cuarenta afios precisamente tenemos que ser conscientes de que esos cuarenta afios
obligan, de una vez por todas, a abordar una necesaria reforma, que algunos también, por cierto, llevamos
exigiendo décadas. Porque no es comprensible, como decia la sefiora, la diputada Socorro Beato, que
exclusivamente las reformas se hagan cuando te las imponen otros. Desgraciadamente, ademads, la mas
reciente que hemos vivido ha sido una reforma que ha venido a empeorar las condiciones de vida de la gente.
Por eso creo que era necesario, después de cuarenta afios —ojald hubiera sido después de veinte—, abordar una
reforma que incida, primero, en garantizar muchos de los aspectos, de una manera mas clara, que ya estaban
recogidos en el texto original; segundo, seguir avanzando, como avanza cualquier sociedad, y actualizarla
a la realidad que nuestra gente, que la gente vive hoy en dia; y por supuesto en el marco territorial, y si
hablamos de Canarias —en ese sentido ira nuestra enmienda—, pues, con mucha mayor incidencia.

Se ha abierto ahora un espacio y nosotros, efectivamente, vamos a participar. Se abre un espacio
porque es el que hemos venido reclamando durante décadas. Y se abre ese espacio y estaremos ahi, porque
no compartimos procesos bilaterales donde se redefina el espacio, el marco relacional entre distintos
territorios, el estatal y con cualquier otra comunidad. Queremos estar en esa discusion, queremos participar
y colocar las posiciones de Canarias de manera clara en ese espacio, que es ahi donde se debe hacer. Por
tanto, nosotros estaremos, le garantizo que estaremos de manera activa defendiendo derechos generales,
pero de manera muy especifica los derechos de esta tierra.

Una reforma que era necesaria. Usted decia: “lo que estd pasando en Catalufia”. También le diria:
probablemente, si se hubieran abordado las reformas, los aspectos territoriales desde hace algunos afios,
estoy convencido de que lo que esta sucediendo en Cataluna no habria pasado, no habria pasado. Por
tanto, esto nos tiene que hacer reflexionar sobre que no tenemos que tener miedo, no hay que tener
miedo a abordar, a avanzar, a seguir reformando esos marcos de convivencia que poco a poco han ido
construyendo el lugar en el que vivimos, en este caso Espafia y nuestro territorio, Canarias.

La enmienda lo que plantea, muy en la linea de la presentada también por el Grupo Nacionalista
Canario, es, en ese marco de celebracion, divulgar, dar a conocer y que el Parlamento de Canarias
manifieste su opinidon de que es necesario iniciar los tramites para la reforma de la Constitucion espafiola,
para actualizarla a la nueva realidad de la sociedad en el siglo XXI, para modificar la regulacion de la
organizacion territorial del Estado y para incluir la consideracion de Canarias como region ultraperiférica
europea y el respeto de su Régimen Econdmico y Fiscal, aquello que hemos repetido mil veces del anclaje.
Esta es la oportunidad de que Canarias quede bien reflejada, bien situada, después de esa necesaria reforma
tras cuarenta afos.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Campos.
Sefiora Navarro, para fijar posicion sobre las enmiendas.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidente.
Vamos a aceptar las dos enmiendas, la presentada por el Grupo Nacionalista y también por el Grupo
Nueva Canarias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Navarro.
Turno del Grupo Mixto. La sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidente.

La Constitucion espaiiola, fruto del consenso y del didlogo, nuestra Carta Magna, es el fiel reflejo de
las aspiraciones de la pluralidad politica e ideoldgica de entonces, que decidié dar un paso al frente por la
democracia y la paz y posibilito la consagracion del Estado social, democratico y de derecho. Ratificada
nada mas y nada menos que por el 88 % de los votos emitidos.

Un Estado social que no se limita a establecer las reglas de juego, con independencia de cual sea el
resultado, sino que, muy al contrario, propugna como valores superiores de su ordenamiento juridico
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la libertad, la justicia, la igualdad y el pluralismo politico, tal y como pone de manifiesto en su articulo
numero 1. El Estado, dotado de estructuras plenamente democraticas, hechas para construir la historia
entre todos, después de casi cuarenta afios de dictadura.

Con la aprobacion de la Constitucion, se abrié paso un nuevo proyecto para Espaiia, un proyecto de
pluralismo, de integracion y solidaridad; un proyecto democratico y social, de derechos fundamentales
y libertades publicas. Se abrid paso un ciclo de libertad y progreso sin comparacion, inspirado en el
consenso, un consenso que ahora mas que nunca vuelve a ser necesario. Consenso a través del cual
también estamos seguros de que se mejorara.

Y, sefiora Navarro, aunque muchos hemos nacido después del 78, somos conscientes de la importancia
de nuestra Carta Magna. Por tanto, también somos conscientes de la reforma que deberia llevarse a cabo
de la Constitucion. Por tanto, también somos conscientes, para no repetirme, del discurso que ha hecho la
senora Beato.

Por supuesto el 6 de diciembre de 1978 es una fecha para conmemorar y por esto, y como no puede
ser de otra manera, Agrupacion Socialista Gomera votard a favor de la presente mocion, con la firme
esperanza de que el consenso y la voluntad popular sean los pilares que siempre construyan Espaia.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Mendoza.
Turno del Grupo Podemos. El sefior Marquez.

El seiior MARQUEZ FANDINO: Buenas tardes, sefiorias.

Es lamentable que el Partido Popular presente esto en todos los parlamentos intentando buscar una
confrontacion entre lo que ellos creen que son partidos constitucionalistas y anticonstitucionalistas.
Miren, si hay un partido anticonstitucionalista es el Partido Popular. EI PP ha dejado en suspenso muchos
de los derechos y libertades consagrados en el texto constitucional hasta el punto de convertirlos en
papel mojado. Articulo 31 de la Constitucion espafiola: “Todos contribuirdn al sostenimiento de los gastos
publicos de acuerdo con su capacidad econdomica mediante un sistema tributario justo inspirado en los
principios de igualdad y progresividad”. ;Ustedes se han leido esto? En el pais de la amnistia fiscal de
Montoro, declarada inconstitucional por los tribunales, ;qué estan celebrando ustedes, sefiores del Partido
Popular, que tienen la bandera en la solapa, la cartera en Panama y la Constitucion en la trituradora?
Desde el 2008 se han recortado 7500 millones en sanidad, segiin datos del ministerio, en educacion,
36500 millones desde 2009, también seglin el ministerio: jen qué lugar quedan los articulos 27 y 43
de la Constitucion espafiola, referidos, respectivamente, al derecho a la educacion y a la salud publica
gratuitas? En suspenso, sefiorias, quedan en suspenso con ustedes. Si ustedes dejaran de meter la mano en
la caja y lastrar a la ciudadania espafiola con su corrupcion, la de un tal M. Rajoy, que nadie sabe quién
es, esa que segun la CNMYV se cifra en el 4,5 % del PIB anual, tendriamos 48 000 millones de euros mas
anuales, que tanto necesitamos para garantizar estos derechos constitucionales que ahora ustedes se han
puesto a celebrar.

Y asi podriamos seguir durante horas, seforias del Partido Popular. Articulo 50, el que regula el
derecho a la suficiencia econdémica a la tercera edad, amenazado de quedar en suspenso ante una hucha de
las pensiones esquilmada por su nefasta gestion; o con las libertades publicas, recogidas en los articulos
17, 20, 21 y 22, en suspenso también por su ley mordaza. ;[Qué celebran ustedes, sefiorias del Partido
Popular?

Miren, el Grupo Podemos se va a abstener, y lo va a hacer primero porque creemos que no basta
con conmemorar el cuarenta aniversario de la Constitucion espanola; mas importante, seforias, es
cumplirla, y ustedes, sefiorias, no la cumplen. Segundo, porque consideramos que la Constitucion
espafola trasciende de las instituciones, y parece que un afio mas ustedes pretenden otorgar todo
el protagonismo a la clase politica y a las instituciones. La democracia y la Constitucion espafiola
no las trajo Manuel Fraga, el ministro de Franco que firmo6 sentencias de muerte. {No!, las trajeron,
sefiorias, cientos de miles de abuelas y abuelos, hoy anonimos, que lucharon contra la Dictadura, que
lucharon por la democracia, por un marco de convivencia, por derechos, por libertades y por justicia
social. La democracia y las constituciones, sefiorias, las impulsan y las hacen realidad los pueblos, no
sus dirigentes politicos, y eso es algo que ustedes no entienden. Y, por tltimo, porque creemos que el
cuarenta aniversario de la Constitucion espafiola deberia servir para explicar que las constituciones
no estan para no reformarlas, no estan escritas en piedra, tenemos que ponerlas al servicio de la
ciudadania, tenemos que...
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Marquez.

Finalizado el debate, llamo a votacion. (La Presidencia hace sonar el timbre de llamada a la votacion.
Pausa). (Rumores en la sala).

Efectivamente, falta por intervenir el Grupo Socialista, la sefiora Hernandez. Disculpeme usted.

Turno del Grupo Socialista, la sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ PEREZ: El sefior De la Hoz olvid6 que somos la primera fuerza en votos, pero,
bueno, aqui estamos.

Vamos a ver, le vamos a anunciar un si rotundo, aunque hubiéramos preferido que esta PNL hubiera
venido por consenso, era mi ilusion, pero, vista la actitud de Podemos, pues, creo que nos hubiéramos
equivocado totalmente.

Senorias, especialmente a los del Partido Popular, los que luchamos en las trincheras, los que votamos
la Constitucion —que voté la Constitucion y confieso mi edad—, estamos orgullosos de esa Constitucion. Lo
que es cierto es que a esa Constitucion, después de cuarenta afios, probablemente tengamos que arreglarle
el tejado, y lo que este Parlamento va a hacer es que todas las reivindicaciones economicas del fuero
canario queremos que estén dentro de esa Constitucion.

Lo que si que lamento es que se hable de celebracion... En mi opinion, el articulo 2 dice que Espafia se
constituye en un Estado social, jy eso no lo hemos conseguido!, y eso demandamos los socialistas. Antes
que democratico ponen los legisladores, padres de la Constitucion, la palabra “social”.

Y, por ultimo, lamento tener que decirles que bienvenidos a la democracia, porque tengo que recordar
la historia. Esta Constitucion es tan grande que, bajo su abanico, bajo su poder, permite que una persona
que firmd en contra de la Constitucion, articulo... —no sé lo que votd porque es secreto—, haya sido
presidente del Gobierno de Espaia.

Muchas gracias.

(La sefiora presidenta se reincorpora a su lugar en la Mesa).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Hernandez.

Ahora si, llamo a votacion, seforias. (Suena el timbre de llamada a la votacion). (Pausa).

Sefiorias, con las enmiendas aceptadas, comienza la votacion. (Pausa). (Rumores en la sala). Seforias,
silencio, estamos votando. (Pausa).

Sefiorias, 55 votos emitidos: 48, si, ningin no y 7 abstenciones.

Hemos concluido el pleno, seforias.

Se levanta la sesion.

(Se levanta la sesion a las catorce horas y catorce minutos).

QL
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