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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y un minuto).

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias, sefiorias.
Reanudamos la sesion plenaria.

9L/C-2090 COMPARECENCIA DEL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD, SOBRE LA DIABETES EN CANARIAS,
A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.

La sefiora PRESIDENTA: En la mafiana de hoy, como habiamos quedado ayer después de la tltima
comparecencia, corresponderia ahora ver la comparecencia 2090, al consejero de Sanidad, sobre la
diabetes en Canarias, a instancias del Grupo Parlamentario Mixto.

Para la defensa de la misma, la sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta.

Buenos dias, seforias.

Recientemente, como todos sabemos, ha sido el Dia Mundial de la Diabetes, y desde la Agrupacion
Socialista Gomera no queriamos dejar pasar estas fechas para hablar de esta enfermedad.

Se podria decir, sin riesgo a equivocarnos, que la diabetes es uno de los males endémicos de nuestra
tierra y que sigue creciendo a un ritmo vertiginoso. Nuestro archipiélago tiene la tasa mas alta de Espafia
y una de las mas altas de Europa, y parece que se debe a una mezcla de factores genéticos y ambientales,
pero también de alimentacion y de falta de habitos de vida saludables, que han provocado que en Canarias
tengamos también una de las tasas de obesidad infantil mas altas de Espafia la cual muchas veces deriva
en el desarrollo de la diabetes.

La diabetes tipo 1 se extiende de manera alarmante entre los menores y la diabetes tipo 2 lo hace de forma
mas virulenta entre adultos, algo que se podria evitar simplemente con tener habitos de vida saludables.

Segun las estimaciones, hay 230000 diabéticos en Canarias, de los cuales 170000 han sido detectados
y estan en tratamiento por el Servicio Canario de la Salud. Pero mas de sesenta mil canarios sufren
diabetes y no lo saben, por lo que podrian sufrir en el futuro los graves trastornos de salud asociados a esta
enfermedad sin poder prevenirlos.

Las complicaciones que conlleva ser diabético y no llevar un control no son ninguna broma, y a pesar
de ello, el 44 % de los diabéticos en Canarias no cumplen de forma rigurosa con el tratamiento prescrito,
lo que los pone, junto con los que ignoran, estos enfermos en un grave riesgo para la salud.

En los ultimos cinco afios ha habido mas de tres mil amputaciones por pie diabético, sin olvidarnos de
que la diabetes es la primera causa de ceguera en Espafia y una de las principales causas de entrada en la
hemodidlisis.

Y es cierto que la tasa de mortalidad sigue siendo alta, el 28,8 %, pero también es una realidad que
ha bajado considerablemente en los tltimos siete afios, que era de un 79% lo que teniamos en 2011, y
es porque se han puesto medios en el Servicio Canario de la Salud, como los monitores de glucosa de
sistema flash, recientemente comprados para darles el servicio a nifios, a adolescentes, jovenes, mujeres
embarazadas y personas con hipoglucemias graves, siendo Canarias una de las pioneras.

Reconocemos también el impulso que se le ha querido dar desde el ministerio al tratamiento de esta
enfermedad, pues recientemente se ha aprobado que se compren mas de sesenta mil medidores continuos
de glucosa para adultos de toda Espafia en el proximo afo, algo con lo que hasta ahora no contabamos.
Es un primer paso que esperamos que se extienda en el futuro para dar cobertura y contribuir a mejorar la
calidad de vida de los mas de seis millones de diabéticos de Espafia. Queria preguntarle, sefior consejero,
ya que se hablo en el Consejo Interterritorial de Salud de estos sesenta mil medidores, si se sabe de estos
sesenta mil medidores cudntos vendran a Canarias. También queria hablarle del plan canario contra la
diabetes, que se lleva postergando desde hace muchos meses.

Sefior consejero, ante la diabetes no caben medias tintas; tenemos una pandemia que tenemos que
atajar, y para ello debemos de articular un plan integral para la lucha contra la diabetes en Canarias, que
toque todas las areas con actuaciones evidentemente transversales con otras consejerias del Gobierno,
que no solo incluya a su consejeria, también debe de incluir otras areas de Gobierno, como la educacion,
servicios sociales e incluso funcion publica, porque siguen existiendo impedimentos denigrantes de la
década de los ochenta para que los diabéticos no puedan obtener algunos empleos publicos.

Este plan, por lo tanto, debe de recoger lineas de actuacion con objetivos medibles y ficha financiera
suficiente, y para ello no debemos dejar pasar el 2019 para que sea el aflo en el que se concrete, elabore
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y apruebe finalmente este plan integral porque tenemos problemas evidentes en prevencion, deteccion y
concienciacion, y luego muchos problemas en tratamiento.

Usted conoce claramente que las complicaciones de la diabetes suponen luego un posterior aumento
considerable del gasto sanitario de nuestra comunidad auténoma, por lo que cualquier inversion para
que no se extienda la diabetes y para que los enfermos no tengan complicaciones es una inversion muy
rentable y que luego redunda en un beneficio claro para la salud...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto maés y concluya, por favor.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta.

Por lo tanto, le pedimos que traslade en el seno del Consejo de Gobierno la imperiosa necesidad de que
se apruebe este plan a todos los niveles.

Usaré mi segunda intervencion para hacerle las apreciaciones y las aportaciones que consideramos
importantes para el posible plan integral.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno ahora para el Gobierno, sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, seforias.
Les dar¢ las gracias. Y buenos dias, sefiora Mendoza.

Creo que el tema que trae hoy aqui es un tema fundamental en el &mbito sanitario habida cuenta de que,
como dice ese eslogan que circula por ahi, en el afio 2030 se considera que la séptima causa de muerte
sera, precisamente, la diabetes. De ahi la importancia y la prioridad que en los &mbitos sanitarios se le da
siempre, l6gicamente, a esta cuestion.

Permitame, nosotros solemos abordar esta cuestion en la consejeria, en el Servicio Canario de la Salud
la abordan, primero, desde un planteamiento de prevencion, de deteccion precoz, de atencion y control.
Pero antes de entrar en eso, permitame unos matices respecto de los numeros que usted utilizé a nivel
epidemiologico, porque es especialmente importante.

Si es verdad... Recuerden que la prevalencia es como una foto fija, es decir, es cuantos diabéticos
tenemos en el momento en el que medimos; ano 2017, 31 de diciembre, por ejemplo. Eso quiere decir
que segun las fuentes que se consulten en cada caso se obtienen unos porcentajes u otros, por poner un
ejemplo: siguiendo estrictamente la historia clinica de atencion primaria que ya tiene registros desde el
afno 2016 —2015, 2016 y 2017—, a cierre de 2017 en Canarias tenemos —considerando los dos millones
ciento ocho mil habitantes de 31 de diciembre—, en Canarias un 8,47 %, ciento setenta y ocho mi diabéticos
diagnosticados; es decir, foto fija, prevalencia. Otra cosa es la incidencia: a qué ritmo descubrimos nuevos
diabéticos, en qué medida, cuantos se incorporan, porque eso nos puede dar, en cierta medida, eso es
de lo que usted hablaba de aquellos que pueden tener la patologia y la desconocen, y luego veremos los
programas de prevencion en los que tratamos de detectar esto.

Y hablando en términos de prevalencia, créame, el unico dato que tenemos a nivel nacional es el que
saca, el que aportan las sociedades cientificas a través de su pagina diabet.es, en la que se nos habla de una
prevalencia, perdon, de una incidencia del 11,58, pero también se nos habla de una prevalencia del 13,08
para el Estado. Donde, por ejemplo, la encuesta nacional de sanidad para nosotros, que habla de sanidad
percibida, es decir, cuando le preguntan a los ciudadanos, /es usted diabético, sabe si tiene algiin problema
de...?, pues en esa encuesta nacional de sanidad, frente al 8,47 que nosotros detectamos en la consulta,
aparece ya un 11,09 %.

Decia que al margen de estas matizaciones numéricas que nos pueden dar los diferenciales de esos
pacientes que no tengamos diagnosticados y localizados por parte de nuestra red asistencial, ;como
abordamos el tratamiento de nuestros diabéticos? Sobre tres pilares basicos —usted los ha citado—, el
primer pilar se basa fundamentalmente en alimentacion adecuada, ejercicio fisico y la medicacion a quien
le corresponda y la necesite; el segundo pilar fundamental se trata de eliminar el riesgo en las enfermedades
cardiovasculares; y el tercero, ldgicamente, se basa en un pilar de educacion y autocuidados.

Respecto de los ambitos de la prevencion, ;donde trabajamos en prevencion? Mire, en prevencion
trabajamos en los centros de salud, fundamentalmente a través del programa Eva, que ustedes conocen
y aqui ya se ha explicado; en el ambito escolar en todos los planteamientos de escuelas promotoras
de la salud; y en el ambito comunitario, fundamentalmente, y usted lo cité al final, a través del Dia
Mundial de la Diabetes —con distintas organizaciones, como habran visto—, en el que nos hemos articulado
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conjuntamente con las asociaciones de pacientes. Canarias tiene una magnifica estructuracion de la red
de pacientes con diabetes a través de una asociacion conjunta que se llama FAdiCAN, Federacion de
Asociaciones de Diabéticos de Canarias, que reune todas las asociaciones de diabéticos del archipiélago,
de las siete islas; eso significa que nosotros tenemos interlocutores en cada isla para trabajar con ellos.
Este afo, en ese Dia Mundial de la Diabetes que usted citaba, el eslogan utilizado fue de Diabetes y
Familia, cara, precisamente, a vincular y a concienciar a todo el nticleo familiar en esta cuestion.

Respecto del diagndstico precoz, segundo gran... segundo abordaje fundamental, nosotros sabemos
fundamentalmente, el Servicio Canario de la Salud trabaja en un cribado fundamental de grupos de riesgo.
Para ello, a todo paciente, a todo ciudadano de mas de 45 afos, que lleva dos afios sin analitica y se
aproxima al ambito sanitario, evidentemente se le indica esta determinacion; para todos aquellos con un
indice de masa corporal superior a 27 —usted lo decia antes, la vinculacion obesidad-mala alimentacion-
diabetes es directa—, inmediatamente se le incorpora, tenga la edad que tenga, a los controles; siempre
en el ambito gestacional, en los periodos gestacionales —sabe que existe una diabetes muy asociada a
esos periodos—; a todos aquellos que tienen antecedentes familiares en primer grado de diabetes se les
incorpora; y en cuestiones en que se presentan como (ininteligible) como la hipertension, el colesterol,
etcétera, en que inmediatamente se incorpora al ciudadano al correspondiente control de deteccion precoz.

Respecto del tratamiento. Mire, el tratamiento se lleva fundamentalmente, en los casos ya detectados
y normalizados, se lleva fundamentalmente entre el médico de familia y la enfermeria de atencion
especializada. Logicamente juegan un rol fundamental los especialistas en endocrinologia, como no podia
ser de otra manera.

En los temas de tratamiento nosotros manejamos nueve rutas asistenciales, fundamentalmente, desde el
afio 2017 que intentamos o tenemos como objetivo que en marzo del 2019 alcancen a todas las zonas basicas
de salud del archipiélago. La consultoria virtual y presencial de los endocrindlogos con atencion primaria,
elemento fundamental para tener correctamente atendidos a estos pacientes, que les diré que solo en el salto
2016-2017 ha aumentado un 40 %, pasando de 15700 consultas a 22050 consultas. Y luego, logicamente,
las herramientas de adherencia terapéutica, que usted hablo antes, y usted ya lo dijo, Canarias fue pionera
a nivel nacional en la implantacion de los sistemas flash, pero hemos dado un paso mas, porque en esa
monitorizacion continua de la que usted hablaba —usted sabe que desde 2003 habia una autorizacion para
las bombas, esto se ponia de acuerdo con unos comités, esos comités en Canarias los hemos intensificado
para que esto llegue a todas partes— se ha hecho a todos los ciudadanos. Se ha hecho una instruccion,
que es la instruccion 9/2018, en la que se regula toda esa cuestion. Si decirle, por ejemplo, que a dia de
hoy en los sistema flash tenemos ya 900 nifios incorporados, aparte de las correspondientes embarazadas,
etcétera. Y que, por darle una referencia, lo que FAdiCAN, la Federacion de Asociaciones de Diabetes de
Canarias, nos hace llegar en su dia como modelo a seguir es un modelo que esta entonces implantado en
Castilla-La Mancha y la comunidad canaria ha superado y adelantado ese modelo inicial que se nos propone.

Respecto de la prevencion y el control, usted lo hablaba, de las complicaciones cronicas, esta el
programa o la guia de actuacion respecto al pie diabético; estd la enfermedad renal cronica o lo que se ha
dado en llamar la estrategia en nefropatia diabética; estd el programa Retisalud —que usted sabe que ha
recibido varios premios—, en el que se hace el famoso control de retinografia en atencion primaria, que
hemos incorporado 60 retindgrafos, es decir, que ya 103 centros de salud de esta tierra tienen retinografo.
Y luego, por ultimo, sabe que estamos poniendo todo nuestro interés en tratar de cerrar el circulo, en
incorporar a los pacientes a nuestras decisiones e incorporar a los pacientes a su propio autocuidado. En
ese sentido, el cierre del circulo viene de la mano del seguimiento de nuestros profesionales, directamente
asociados a la escuela de pacientes, que, como habran visto por ahi, se ha incorporado ya practicamente en
todas las islas, incluida, curiosamente, La Gomera, en la que se han empezado los primeros movimientos
con la formacion de formadores.

Creo que integrando todas estas estrategias, programas, guias y rutas asistenciales a dia de hoy tenemos
definido el plan integral de diabetes, que se incorporara en el Plan de Salud de Canarias 2018-2024.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Turno ahora para fijacion de posicion de los grupos.
Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Sefiora presidenta. Sefiorias, sefior consejero.
Primero agradecer y felicitar a la proponente porque yo creo que es bueno que en el Parlamento
discutamos de estas cuestiones.
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La diabetes constituye uno de los principales problemas de salud de la sociedad canaria, el impacto
que tiene en la vida, en la economia y en el futuro del archipié¢lago es muy relevante. En ocasiones hay
otros parametros de la convivencia que aparecen como elementos prioritarios, me refiero, en los ultimos
tiempos, al cambio climatico o me refiero a la propia situacion de la democracia, a la derechizacion de las
sociedades occidentales... Bueno, pues nosotros tenemos que colocar los problemas de salud en primer
orden de las preocupaciones de la gente, y especialmente de las instituciones, y, entre ellos, este hace
estragos. Al margen de los registros, que estan por debajo de la realidad con seguridad absoluta, siempre
ocurre, tenemos un problema de salud de amplio impacto en el presente y en el futuro de esta tierra.

Esta es una dichosa enfermedad, silenciosa, que hace un dafio terrible. Mas de la mitad de las cegueras,
la famosa retinopatia diabética, hace estragos, los problemas serios de orden renal, la mayoria de los
trasplantes vienen por culpa de la diabetes. Es decir, los estragos, las enfermedades cardiovasculares, en
fin, el desastre de la diabetes es demoledor, demoledor. Hace dafio a la salud, hace dafio a la colectividad y
genera un impacto econdmico en el sistema sanitario y en los sistemas de proteccion social multimillonario,
brutalmente multimillonario.

Todo lo que se haga en educar, en educar —y por eso la labor no es solo del sistema sanitario, lo es de
todas las instituciones, de manera especial el sistema educativo y el sistema sanitario— sera poco. Todo lo
que se haga para diagnosticar precozmente —porque hay respuestas terapéuticas importantes de habitos
absolutamente importantes para paliar la enfermedad— es poco. Y, por supuesto, una vez se detectan los
problemas, hay tecnologia y capacidad para el seguimiento, el control y para el tratamiento.

Con esa intervencion, ademas de agradecer la oportunidad que nos da el Grupo Mixto para hablar de
la diabetes, tenemos que tomar conciencia del alto impacto que tiene en el presente y en el futuro de la
sociedad canaria, y debiera ser un asunto una bandera compartida no solo del ambito sanitario educativo
sino del conjunto de la sociedad, de las familias, de los educadores, en definitiva, del conjunto de la
sociedad.

De manera que ese plan absolutamente vital es fundamental, porque puede ser, digamos, la bandera
que nos guie en la lucha incansable a todo cuartel en torno a este terrible proceso de salud o de enfermedad
que es la diabetes.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos, sefiora Del Rio.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ: Buenos dias, sefiora presidenta. Diputados y diputadas.

Si, volvemos a hablar de nuevo realmente de un tema que nos ocupa y preocupa muchisimo, porque las
cifras son escandalosas en Canarias. Y nos preocupa mas por esa relacion que tiene con la pobreza, con la
mala alimentacion, con la pobreza infantil también y ese indice de obesidad de nifias y nifios en Canarias
alarmante, casi un 30%. Realmente esa relacion es preocupante. Pero también nos preocupa que en esta
Cémara aprobemos proposiciones no de ley con el tema de la bebida azucarada, llegue el momento de
hacerla realidad y no se pongan en valor.

Es decir, tenemos que cambiar nuestra cultura. Y, ademas, la sociedad canaria, en este ultimo afio,
con la comida basura y la comida rapida ha ido perdiendo parte de su cultura desde el punto de vista
gastronomico. Es decir, hace treinta, cuarenta afios, no teniamos esos problemas, la gente tomaba sus
papas, sus pescaitos, sus potajes, y era otra... No. Ahora tenemos las pizzas, la bolleria industrial y esas
tremendas bebidas azucaradas que tenemos, que tienen... bueno, cuando se ve la dosis que hay en cada
botella uno se le queda la piel de gallina casi. Es decir, tenemos medidas, hagamoslas cumplir.

Yo quiero aprovechar la ocasion para reivindicar aqui, hacer visibles las reivindicaciones de la Federacion
de Asociaciones de Diabetes de Canarias, que, como usted sabe, ya se han reunido con usted en varias
ocasiones, y que nos piden que digamos: que es importantisimo que en el futuro plan integral de diabetes
para Canarias tienen que estar incluidos dentro de las prestaciones publicas sanitarias los dispositivos de
medicion continua y el sistema flash de glucemia. Que es urgente que el segundo pediatra endocrinologo en
el complejo hospitalario universitario de Canarias se ponga en marcha; es una reivindicacion ya larga y de
hace tiempo. Y que es importante sefalar las anomalias e insuficiencias de recursos humanos en la atencion
a la diabetes en algunos hospitales de Canarias, tanto en las islas capitalinas como en las no capitalinas. Que
el objetivo principal era que el plan estuviese, creemos, terminado para el 2018 y que fuera dentro del Plan
de Salud de Canarias. Se asegur6 que se contaria para la elaboracion del mismo con las asociaciones y la
federacion, ademas de otros agentes directos en la atencion que se ofrece a personas con diabetes.

Y nos preguntan, sefior consejero, ;qué nos puede decir sobre las fechas reales para que en Canarias
tengamos un plan integral para la diabetes?
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Y en cuanto a los monitores continuos de glucosa y los sistemas flash de medicion, tras haberlos
solicitado FAdiCAN al Gobierno de Canarias hace ya més de un afio, desde la consejeria se responde
que se han hecho diversas valoraciones internas y se han solicitado informes técnicos con el objetivo
de incluirlos en las prestaciones publicas. ;Cudndo sera esto una realidad? Son preguntas que nos hacen
desde la federacion.

A dia de hoy se sigue esperando poder disponer gratuitamente de esta tecnologia en Canarias.

El empefio de FAdiCAN, dicen, no cesara, y esta federacion esta valorando una campafa en las redes
sociales para impulsar aun mas la necesidad de estos dispositivos en la cartera de prestaciones del Servicio
Canario de la Salud.

Las situaciones particulares que sufren en las distintas islas relacionadas con anomalia detectada en la
atencion que reciben las y los pacientes en algunos hospitales y centros de salud es otra de las criticas y
han sido también denunciadas por FAdiCAN, y nos consta que han sido recogidas por el sefior consejero.

No tengo tiempo... (Corte en el sonido producido por el sistema automdatico de computo del tiempo.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Del Rio.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Popular, sefior Gomez.

El sefior GOMEZ HERNANDEZ: Muchas gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Antes de nada, agradecer al Grupo Parlamentario Mixto que haya traido esta iniciativa a esta Camara.

No es la primera vez, ni la segunda, y si hubieran sido cuarenta veces, tampoco hubieran sido suficientes
para visibilizar esta enfermedad que afecta a tantos canarios.

En primer lugar, quiero focalizarme en las cifras de los canarios que padecen esta enfermedad, que
parece que hay un baile de cifras entre lo que la consejeria estima y lo que es la realidad. Hay 60000
personas que padecen diabetes en las islas Canarias, pero que desconocen que sufren esta enfermedad, y a
ellos creo que deberiamos, quizas, entonar el mea culpa por parte de las administraciones, de la manera en
que somos capaces de transmitir la importancia de esta enfermedad. En total, los datos de los que dispone
la consejeria cifran en 5462 personas en Fuerteventura, 1552 en La Gomera, 998 en El Hierro, 8649 en
Lanzarote, 74634 en Gran Canaria, 6672 en La Palma y 72231 en Fuerteventura... en Tenerife, perdon.
Total: 170000 canarios. Pero, como hemos dicho, pocas son las veces que hemos traido a la Camara
esto, y aqui, desde nuestro punto de vista, hemos fallado muchos, no solo el Gobierno. Hemos tenido una
cantidad ingente de recursos en los presupuestos y la mejora que hemos tenido en el tratamiento de esta
enfermedad no ha sido proporcional a ese incremento de presupuestos.

Vamos a contextualizar, a lo largo de la legislatura hemos traido diversos problemas que hemos
entendido que son prioritarios y fundamentales, y también debemos de hacer autocritica por parte de los
grupos parlamentarios que formamos la Oposicién. Nos hemos conformado con los medidores continuos
de glucosa para determinados enfermos, y quiza eso no es suficiente. Deberiamos haber hecho mas y
deberiamos haber exigido a la consejeria eso que ha pedido el Grupo Parlamentario Podemos, un plan
integral de atencion a los enfermos, a los diabéticos, y en eso es en lo que hemos fallado.

De los diabéticos que hay en Canarias, el 92 % padecen diabetes tipo 2, la que se desarrolla en las
personas con resistencia a la insulina. El otro 8 % son tipo 1, que se desarrolla desde la infancia. Casi el
veinte por ciento de los canarios presenta diabetes y obesidad, ese es otro tema. Los pacientes diabéticos
tienen una menor esperanza de vida que los que no son diabéticos, y padecen un mayor indice de
enfermedades cardiovasculares y otros tipos de enfermedades, como el cancer. La diabetes, por tanto, es
la responsable directa de uno de cada cinco infartos, y de uno de cada siete ictus, que atenta gravemente
contra la viabilidad del sistema.

Y nosotros, mientras tanto, sin pedir un plan de atencion, de lucha integral contra la diabetes. Por tanto,
mal por la consejeria, y debemos también entonar el mea culpa por parte de los grupos parlamentarios de
la Oposicion. Exijamos ya ese plan de una vez.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gomez.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Hernandez.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escaiio): Buenos dias, gracias, presidenta.

Efectivamente, no es la primera vez que abordamos, que traemos a esta Camara un tema tan importante
como el que aqui hoy, pues, intentamos, en esta comparecencia, poner en tela de juicio. Sobre todo porque
creo que tenemos y arrastramos un déficit importante en esta materia.
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Trescientas mil personas con diabetes en Canarias son creo que trescientas mil razones para actuar en
consecuencia y, sobre todo, con mas contundencia. Yo creo que esa es la pieza clave. Que un 15% de la
poblacion espafiola, un 15 %, perdon, de la poblacion canaria, represente a la region espafiola que presenta
mayores complicaciones derivadas de la enfermedad de la diabetes yo creo que es un sintoma evidente. Es
decir, esa prevalencia tan importante, tanto del tipo 1 como del tipo 2, eso lo que indica que, que... bueno,
indica muchas cosas pero nadie sabe a ciencia cierta por qué se produce, ;no? Pero no porque hablemos
solamente de las consecuencias drasticas, del pie diabético y lo que ello conlleva, que son costes infinitos
para el sistema publico.

Manejaba un dato, no sé si el consejero es capaz de rebatirmelo o acercar con precision ese dato, pero
decian que los costes, parte de los costes sanitarios, en un porcentaje casi del veintidos, veintitrés por
ciento son de problemas derivados de la diabetes, enfermedades que, por la l6gica, se van cronificando
y complicando a su vez, y que eso pues con lleva ese tipo de enfermedad, no solo el pie diabético sino
también los problemas derivados de la ceguera y demas.

Entodo caso, esté claro que no solo hay unos costes economicos, hay también, ademas, en esta enfermedad,
unos costes familiares asociados a aquellas personas, aquellos familiares, que atienden también a las personas
con diabetes. En fin, esto es un tema muy sensible, no para hacer politica de la mala, sino hacer politica de
la buena. En este sentido, sefior consejero, cuando desde el Grupo Mixto planteaban el plan, y, ademas, con
acierto, un plan integral, porque es que la vision tiene que ser una vision mas holistica del término, mucho
mas amplia, porque no es solo un aspecto estrictamente relacionado con la sanidad, tiene mucho que ver
con los habitos, por ejemplo, alimenticios, y eso, logicamente, no le compete al sefior Baltar, le compete a
otras consejerias introducir elementos que también desde Grupo Parlamentario Socialista en algin momento
hemos hecho y hemos puesto sobre la mesa para, pues, bueno, evitar esas comidas ultraprocesadas que,
en fin, derivan de ese tipo de cosas, introducir mas la posibilidad de comer fruta fresca, en fin, una comida
variada. Asi que todo eso dice mucho de las politicas de ese plan integral.

Pero no me quedo con otra cosa, porque ha nombrado mucho, sefior consejero, a Fadican, efectivamente,
la federacion, pero al federacion tiene unas necesidades, porque, ademas, quiere, y quiere y estd implantado
en todas las islas, en el presupuesto aparecen 25000 euros. ;Cree razonable que con 25000 euros una
asociacion como Fadican va a ser capaz de hacer frente a todos los problemas derivados en las distintas islas?

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Hernandez.
Turno ahora para el Grupo Nacionalista, sefior Pitti.
Que le di al marcador ya.

El sefior Prtt1 GONZALEZ: Salud, gracias, sefiora presidenta.

Salud, gracias, sefiorias, sefior consejero.

Coincidimos en que todos los recursos que destinemos a la sanidad y al sistema nunca seran suficientes,
sobre todo si tomamos la puerta de salida de la crisis, como se puede deducir, por ejemplo, del analisis
de las estadisticas del gasto sanitario publico, que se difunden a esta hora en la web del Ministerio de
Sanidad.

Como ha argumentado el sefior Baltar durante esta comparecencia, este Gobierno es perfectamente
consciente de la prevalencia de la diabetes en nuestra comunidad. Y ahi estan reconocidos los pilares del
tratamiento de la afeccion, en la que el Servicio Canario de la Salud y el departamento de sanidad, de
forma transversal, junto a las consejerias de Educacion y Agricultura, concentra sus esfuerzos y objetivos
mas importantes, objetivos tales como la prevencion, con el programa EVA, un proyecto cuya cobertura
ha ido en aumento durante los ultimos siete afios, con un incremento de mas del setenta y siete por
ciento de pacientes. El diagndstico precoz, con la guia de abordaje de la obesidad infanto-juvenil, un
programa en el que estdn comprometidos casi mil quinientos profesionales especificamente formados
para este fin. El tratamiento y control, incluyendo los datos de actividad asistencial obtenidos por la figura
del especialista consultor presencial, que reflejan un aumento de un 114,3% en cinco afos. Objetivos
como los perseguidos por las herramientas de adherencia terapéutica; nuestra comunidad figura entre las
primeras en implantar el sistema de (ininteligible) continua de glucosa para pacientes con diabetes tipo
1, que ya esta en la cartera de asistencias del Servicio Canario de la Salud. Y la prevencion y el control
de las complicaciones cronicas secundarias y el programa Retisalud, que ha recibido la acreditacion de
buena practica del Sistema Nacional de Salud de 2017, dentro de la estrategia global de diabetes. (La
seriora presidenta abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente primero,
De la Hoz Ferndndez.)



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 28 de noviembre de 2018 Num. 140/ 11

Obviamente, sefiorias, queda mucho camino por recorrer, pero en la accion global del Gobierno hay
resultados indicativos de avance y progreso, y es por ello que estamos legitimados para enviar un mensaje
de esperanza a nuestra sociedad.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Pitti.
Turno del Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente.

Buenos dias a todos, sefiorias, nuevamente. Buenos dias nuevamente también al sefior consejero.

(Pausa. La sefiora Mendoza Rodriguez se dirige nuevamente a su escaiio a buscar un documento).

Gracias, presidente. Buenos dias de nuevo a todos.

Bueno, en un principio quiero agradecerles las aportaciones a todos los grupos con respecto al tema
de la comparecencia de la mafiana de hoy, y también a usted, sefior Baltar, por reconocer, pues, el grave
problema que hay en Canarias con respecto a la diabetes y también en explicarnos las actuaciones que se
estan haciendo desde la consejeria.

Desde la Agrupacion Socialista Gomera creemos que en la lucha contra la diabetes tenemos que
implicarnos todos y todas, debemos tener también una respuesta institucional desde todos los ambitos
de la Administracion que dé respaldo a los afectados y a sus familias, trabajando con ellos y con la
Federacion de Asociaciones de Diabetes de Canarias para encontrar soluciones reales a los problemas que
se encuentran dia a dia.

Por eso, sefior consejero, en mi primera intervencion yo le hablaba de que hace falta aprobar el plan
integral, y eso requiere de actuaciones transversales, no podemos quedarnos siempre en el ambito sanitario,
y en esto creo que coincidimos todos en esta Camara, porque por mucha voluntad politica que le pongamos,
si solo trabajamos desde la sanidad, corremos el riesgo de repetir errores, por ejemplo, como el insuficiente
esfuerzo que se hizo para la prevencion y actuacion contra la diabetes en el Plan de Salud de Canarias que
expira este afio, a pesar de tener, pues, trazadas las lineas de actuacion, bastante bien trazadas en ese plan.

Sefior Baltar, la prevencion empieza por tener una concienciacion —como todos hemos dicho— desde la
infancia, de conductas de alimentacion y vida saludable, y, para ello, el &mbito educativo es esencial. Aun
asi, esto no significa que la sanidad no pueda dar su apoyo técnico a la educacion en esta tarea de prevencion
y concienciacion. Usted sabe que a propuesta nuestra, de nuestra formacion, se aprobo en esta Camara que
se activara en Canarias un servicio de enfermeria escolar; pues bien, este servicio también lo reclaman las
asociaciones de diabetes, y es que el apoyo sanitario en lo didactico es fundamental para conseguir el objetivo
de que los jovenes canarios se conciencien. Pero también es muy necesario para que los nifios y jovenes que
tienen diabetes se les pueda inyectar insulina con garantias si lo necesitan, por no hablar, evidentemente, de
las ventajas que tiene la enfermeria escolar ante accidentes o atencion de otras patologias o alergias.

Nosotros le pedimos que el proximo afio empiece a trabajar en esta cuestion para ver si en los proximos
cursos podemos tener este servicio en nuestras aulas.

Y sin salir del &mbito educativo, pero en consonancia con las funciones de la sanidad, le pedimos
que haga también un control de inspeccion exhaustivo de los alimentos que se sirven en los comedores
escolares, por seguridad y porque debemos de tener presente que deben de adquirir una correcta
alimentacion desde que comienza la infancia y todos conocemos que no siempre se dan los mejores
alimentos en los comedores escolares.

Podiamos hablar de innumerables actuaciones transversales que deben hacerse, desde el fomento de
la actividad fisica saludable que nos ofrece el deporte hasta la actuacion que tenemos que acometer en
los servicios sociales. Porque muchas familias canarias con pocos recursos, con pocos recursos, pues,
evidentemente, estan limitadas en los alimentos que pueden consumir, y precisamente es por €sos pocos
recursos por los que muchas veces redunda en una mala alimentacion, y esto puede ocasionar, o muchas
veces, pues, se desencadena en obesidad o diabetes. Por no hablarle de los problemas que encuentran
muchos enfermos de diabetes, de hipoglucemias graves para encontrar trabajo, y si en Administracion
publica seguimos teniendo problemas para aceptar en algunos puestos a diabéticos, imaginese en el
ambito privado. Esto no puede ser y también tenemos que dar ejemplo, sabemos que esto no es parte de
su competencia, pero si que afecta a los enfermos con diabetes.

El resto de la intervencion me gustaria hablarle también de propuestas que se deberian de hacer en
el ambito sanitario para mejorar nuestra respuesta contra la diabetes en Canarias, reconociéndole, eso
si, que los profesionales del Servicio Canario de la Salud estan haciendo un gran esfuerzo. Por ejemplo,
en la deteccion podemos hacer un esfuerzo importante en este sentido para evitar que 60000 canarios
desconozcan su enfermedad y no le pongan control; por ejemplo, haciendo un cribado en la poblacion
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que podria estar en riesgo cuando se detecte, por el Servicio Canario de la Salud, a una persona que tenga
obesidad de tipo 2 o tipo 3, pues es muy probable que tenga diabetes. Incluyendo también el andlisis de
sangre en los nifios y jovenes de cierta edad o haciéndoles un test de glucosa con el sistema flash, que
no requiere pinchazo, para prevenir, pero, sobre todo, si podiamos instaurarlo oficialmente, al igual que
se hace con el calendario de vacunacion. Porque hay que recordar que en Espafia el 18 % de los jovenes
menores de 18 afios tienen sobrepeso y el 10% es obeso, esto es a nivel estatal, pero es que en Canarias
los porcentajes son mucho mas altos.

En materia de prevencion, hasta que se instaure la enfermeria escolar podria hacerse visitas a los
colegios, podrian hacer visitas a los colegios expertos sanitarios y darles charlas a nuestros escolares para
que todos los canarios tengamos una educacion diabetoldgica adecuada.

En cuestion del tratamiento, una vez se detecte que una persona es diabética se le debe dar la informacion
de las consecuencias en las que podria derivar un incumplimiento del tratamiento, y, si fuera necesario,
que tuviese el apoyo psicologico adecuado para que se acepte su enfermedad y se conciencie de que debe
de cumplir con el tratamiento de forma rigurosa. Esperamos que con esto se pudiese reducir sensiblemente
o hagamos desaparecer ese alarmante porcentaje del 44 % de los diabéticos que no se tratan correctamente.
Y creo, sinceramente, que si todo los afectados tuvieran un medidor de glucosa continuo que no les
requiera pincharse varias veces al dia la inmensa mayoria podria controlarse sin mayor problema, por lo
que tenemos que progresar mucho en este sentido.

Otra cosa que es vital para reducir las complicaciones y para concienciar a los enfermos a que sigan
su tratamiento es marcarles pruebas diagndsticas periodicas, me refiero a que deberian hacerse de forma
obligatoria o la sanidad publica prescribirles chequeos al menos una vez al aflo, cuando saben que tienen
la enfermedad, una vez al afo del fondo del ojo para evitar ceguera, como las pruebas de floracion también
del pie diabético, incluso, también, si es necesario, hacerle electrocardiograma. Se le deben hacer estos
chequeos perioddicos para comprobar que su diabetes no esta derivando en una complicacion peor, porque
hay que recordar que la mala adherencia del paciente al tratarse deriva o tiene complicaciones muy graves.

Como dije al principio de mi intervencion, de mi primera intervencion, la diabetes es uno de los males
endémicos de nuestra tierra y nosotros no podemos permitir que continie en ese aumento.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno del sefior consejero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Gracias, sefior presidente.

Bueno, si me permiten ir, primero, yo quiero reiterar, acompanando lo que decia el doctor Rodriguez,
mi agradecimiento a la sefiora Mendoza por traer ese tema aqui, pero créanme que muchas de las cosas
que se dicen no son asi. Es decir, desde el principio les dije que iba haber una profunda discrepancia de
numeros, porque depende de las fuentes. De hecho, ayer, yo, por aquello de que no es que uno dude de los
suyos, pero acabé llamando a una subdirectora general del ministerio y acabamos manejando tres fuentes
distintas con tres volumenes distintos de datos, con lo cual, sefior Marcos, no hay 300000, hay sobre
ciento ochenta y siete mil detectados. Nuestra red de atencion primaria en ese sentido tiene, a dia de hoy,
informacion de qué es cierto, que entre la prevalencia y la incidencia, como le decia al principio, existe
un diferencial; es decir, pueden existir diabéticos no diagnosticados en nuestro entorno, y eso es lo que
realmente es preocupante y por lo que tenemos que hacer un programa activo de prevencion.

En ese sentido quiero decirles que, créanme, es algo que esta ultimado en el ambito de los programas
asistenciales y de la red asistencial de Canarias, y se tiene una especialisima sensibilidad, puesto que
somos conscientes de que, cuando menos, en esa informacion que dan las historias clinicas de la red de
atencion primaria, tanto de Canarias comparada con el territorio nacional, existe casi un punto, como
minimo, de diferencia. Es decir, Canarias esta en el ocho y pico por ciento de diagnosticos, mientras que
en el Estado estamos en el 7,60 —se lo digo de memoria, pero es casi un punto—; es decir, que, cuando
menos, hay una constatacion en el nimero de casos diagnosticados de ese diferencial.

Yo, por ir recorriendo, sefiora Del Rio, le agradezco que me haga llegar el listado de sus pacientes
que usted dice o de esos supuestos pacientes que no estan todavia atendidos ni tienen su monitorizacion
continua o no tienen sus sistemas continuos, puesto que, como le dije al principio, esta consejeria fue
pionera —conjuntamente con el Pais Vasco y, si no recuerdo mal, Castilla-La Mancha— en la autorizacion
de esto via la instruccion correspondiente a principios de este afio. Si es cierto que la instrumentacion ha
sido compleja, pero desde este verano creemos que practicamente todo el mundo estd atendido, y yo he
recibido dos denuncias personales en dos consejos de salud y cuando he ido a constatar los casos habian
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sido aprobados en la comision de octubre, razén por la cual, insisto, dofia Maria, le agradezco me haga
llegar ese... (El sefior consejero tropieza con un vaso de agua ubicada debajo de la tribuna). Perdon. Se
ve que me caliento. (Risas en la sala). Bueno, pues ya me han echado un vaso de agua fria por encima.
Asi empezamos mejor la sesion siguiente. jRefrescadito!

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Seforias, guarden silencio, por favor.
El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Seguimos.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Senorias, ocupen sus escanos. Sefiorias.
Un momento, consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): ... que la culpa ha sido de mi chascarrillo.
El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Sefiorias, por favor, ocupen sus escafios.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Es que hay que tomarselo con un humor. Qué va
a hacer uno meadito a estas horas, ;no?

Vamos a seguir.

Entonces, les decia, eso es lo primero.

Luego, por lo que respecta a la vinculacion salud publica-obesidad. Miren, y creo que con esto vamos
a contestar a todos, pero salud publica tiene en marcha —y varios de estos programas, premiados— el
Proyecto Delta de educacion nutricional en las aulas, el Proyecto PIPO de intervencion y prevencion de la
obesidad infantil —y eso lo hemos visto aqui—, el programa de comedores escolares —recuerdan ustedes que
vino una PNL de Coalicién Canaria aqui y que ustedes aprobaron por unanimidad y que se ha comenzado
a implementar conjuntamente con la Consejeria de Educacion—. Tenemos la estrategia de Circulos de la
vida saludable, que trabaja habitualmente en estos temas y, desde luego, el plan de frutas y verduras en la
escuela, que, como saben, alcanza ya a miles de escolares de nuestra comunidad auténoma, por no decir
a todos.

Y un segundo apartado muy importante, si es verdad: no damos 30000, damos 60000 de subvenciones
a las asociaciones de diabéticos para que realicen determinadas cuestiones que no realiza el sistema.
Ahora, usted recordard, de la sesion de la Comision de Presupuestos, que este afio, en un apartado que se
llamaba planes sectoriales, se habia posicionado para la estrategia integral o plan integral para la diabetes
1095435 euros. Creo que es especialmente resefiable, puesto que es en esta via de la financiacion por el
plan sectorial una declaracion de intenciones de que vemos en esto un problema fundamental a resolver.

Si les tengo que decir que el plan integral esta practicamente acabado, que, probablemente, si hay esa
voluntad, en enero solo podemos...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Disculpeme un segundo, sefior consejero.
Disculpeme un segundo.

Gracias.

Puede continuar.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): ... que en enero se lo podriamos entregar
redactado y formateado. Probablemente haya mas dificultades en cuestiones de horizontalidad que ustedes
han hablado, planteamientos como lo de la enfermeria, dofia Melodie, que usted dice, escolar, que, como
usted sabe, hemos empezado a trabajar ya en ello, conjuntamente con los colegios de enfermeria, pero
que, evidentemente, los presupuestos son los que son y creceremos a la velocidad que realmente podamos.
Pero si quiero trasladarles que ese plan, como les decia al principio, a dia de hoy estad practicamente
ultimado; es decir, aqui existe una serie de guias, de programas, de estrategias y, sobre todo, de rutas
asistenciales que conforman un todo que daria el plan integral de atencion a la diabetes de Canarias.

Me consta que el presidente y los representantes de las asociaciones de diabéticos lo conocen,
conocen ese gran borrador. Me consta porque lo han trabajado conjuntamente con la jefatura de servicio
correspondiente que ha estado en este tema. Diversos avatares mas de indole administrativa y, digamos,
que burocratica han hecho que a dia de hoy no vea la luz, razon por la que habiamos pensado que lo lo6gico
era incorporar este plan integral dentro del Plan de Salud de Canarias 2018-2024. Si es de interés sacarlo
antes, desde aqui mi compromiso para intentar hacerlo en el mes de enero del afio que viene.
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Muchas gracias a todos. Y yo creo que no se me queda nada en el tintero, aunque... jAh, una cosa!
Nosotros damos los medidores continuos, otra cosa es el &mbito al que llegamos. Si es cierto que en el
ambito de los diabéticos usted sabe que hay una reivindicacion para ampliar los colectivos. Lo que se ha
aprobado en el consejo interterritorial, Canarias lo hace desde hace muchos meses.

Muchas gracias a todos y buenos dias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior consejero.

9L/C-2048 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO, SOBRE PRESTACIONES SANITARIAS DE LA ESPECIALIDAD
DE MEDICINA NUCLEAR EN GRAN CANARIA, A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Pasamos a la siguiente comparecencia,
del Grupo Socialista, sobre prestaciones sanitarias de la especialidad de medicina nuclear en Gran Canaria.
Para su defensa, seior Lavandera. Alvaro Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Buenos dias, sefiorias.

Sefior consejero, lo primero que quiero decirle es que el Grupo Socialista, cuando registrd esta
comparecencia, la registrd al Gobierno. Y la registro al Gobierno dando la posibilidad de que pudiese
comparecer cualquier miembro del Gobierno, por aquello de que usted pudiese sentirse a lo mejor incémodo
por la materia de que se trata. No seria la primera vez que el consejero de Agricultura le sustituye en algiin
acto administrativo relacionado con la sanidad y, en especial, con la concertacion sanitaria.

La tltima vez que tuvimos ocasion de debatir sobre medicina nuclear, en especial, sobre la instalacion
de un PET en el Hospital Insular de Gran Canaria, usted me acuso... que, bueno, que usted... practicamente
lo que me vino a decir es que usted lo hacia todo bien, pero, claro que los socialistas encontramos esos
nichos donde buscarle algtin fallito. Eso al menos es lo que entendi. Y cuando dijo la palabra nicho yo
lo primero que pensé fue, bueno, le habra traicionado el subconsciente y estara pensando en nichos de
mercado. Porque a veces el lenguaje nos pasa malas... nos hace pasar malos ratos, y nos define como
pensamos.

Mire, la medicina nuclear, en especial el PET, permite un diagndstico precoz por imagen muy avanzado
y preciso en diferentes patologias, especialmente en tumores, y es capaz de detectar alteraciones a nivel
molecular antes de su percepcion anatémica, antes de que haya siquiera un pequefio bulto. Y no solo
en el diagnodstico precoz, sino incluso en el posterior al tratamiento da también una importancia... una
informacion, perdon, temprana muy importante de la respuesta del paciente al tratamiento. Y ese es el
objetivo por el que lo traemos aqui, no porque le tengamos a usted especial mania.

La incidencia del cancer en Canarias creo que es por todos conocida y que es, por desgracia, dramatica,
sobre todo en determinados tumores, como es el caso del cancer de mama. En Gran Canaria —provincia
de Las Palmas, a efectos de estos servicios— solo tiene la cartera de servicios, el PET, el Hospital Doctor
Negrin, y lo tiene de forma externalizada, privatizada, la empresa Dimec, del grupo San Roque; y el
Chuimi, el Hospital Insular, no tiene un PET, pese a tener un servicio de medicina nuclear y pese a ser el
unico servicio el unico hospital ptblico de la provincia de Las Palmas que tiene formacion en medicina
nuclear, y forman a médicos MIR para formarse en esta especialidad, y que se forman sin poder disponer
de un PET sobre el que hacer practicas en el mismo servicio, con los problemas que eso conlleva y con las
rotaciones que tienen que hacer a otro centro si quieren manejar el PET.

Usted el otro diame dijo que se guiaba por lo que dicen los técnicos, por lo que decia el Plan de Renovacion
Tecnolodgica, que se encontro elaborado, 2017-2019. Dijo, ademas, que no tenia ficha financiera; yo quiero
decirle aqui lo contrario, si tiene ficha financiera. Y no se guia por el Plan de Renovacion Tecnoldgica,
en tanto en cuanto que para el 2018 este plan llevaba la instalacion de un PET en el Hospital Insular de
Gran Canaria.

Ademas, el afio pasado, el 2017, se introdujo una partida presupuestaria, por una enmienda del Grupo
Socialista, para también la adquisicion de ese PET en el Hospital Insular de Gran Canaria, y usted tampoco
lo hizo. No es un problema de dinero, no es un problema presupuestario.

También tiene las inversiones financieramente sostenibles por las cuales compro los famosos cuatro
robots Da Vinci y no quiso tampoco incluir ningiin PET. Podia haber comprado incluso, también, cuatro;
dos para Tenerife —uno para la Candelaria, que tiene mas de diez afios de antigiiedad, otro para el Hospital
Universitario—, uno para el Insular y otro para el Negrin.
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Asi que eso de que las prioridades las marcan los técnicos, cuando lo dice, perdone, pero lo tenemos
que poner un poco en entredicho. Usted hablaba de la importancia, incluso, de los robots para el cancer de
prostata, pero, mire, una prostatomia laparoscopica tiene un coste de 1200 euros, con el robot Da Vinci,
9000 euros. Me gustaria también que pensase en la sostenibilidad en este aspecto, porque es para beneficio
de un nimero limitado de pacientes que perfectamente se podrian tratar con uno o dos robots en Canarias,
que no justifica la adquisicion de cuatro, pero que esa sostenibilidad, desde luego, la abandera cuando no
quiere financiar medicamentos como el de la fibrosis quistica.

Nosotros hemos pedido todos los informes técnicos de la consejeria, informes, memorias...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Un minuto més, sefior Alvaro.

El sefior ALVARO LAVANDERA: ... memorias, informes, solicitudes, documentacion, relativas al servicio
de evaluacion de tecnologias sanitarias para la adquisicion de esos cuatro robots, y lo unico que nos han
dado ha sido un folio y medio intentando justificar una menor estancia media postquirurgica en el caso de
la intervencion por los robots. Si quiere le doy una copia después. De hecho, los informes que han salido
a la luz publica siempre han dicho que econdmicamente no merece la pena comprar estos robots.

Pero, mire, mas alla de los robots, y volvamos a los PET, también hemos pedido el Plan de Renovacion
Tecnologica, que ustedes dicen que amplian al 2020, del que no nos han dado la copia. Cuando lo pedimos
nos dicen, ademas, que incluye un escenario de puesta en marcha de nuevo equipamiento tecnoldgico hasta
el afio 2022. Y le vuelvo a reiterar la pregunta, ;por qué no han adquirido hasta ahora el PET para el Insular?
(Por qué no han renovado el del Doctor Negrin? ;Y por qué...?, y si piensa que esto va a ser en el afio 2022.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Alvaro.
Turno del sefior consejero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Gracias, sefior presidente.

Sefior Alvaro, lo de al Gobierno es un matiz que recordaré para futuras ocasiones para intentar que
alguno de mis compafieros me sustituya en estas comparecencias, siempre sera algo bueno. Y créame que
solo este frio que me recorre las piernas en este momento fruto del agua que me he derramado me permite
entender aquello del nicho, que usted ha sacado aqui, porque nicho en estadistica se refiere a intervalo.
Entiendo que nicho en economia tiene otros, otros matices, ;jno? Pero créame que yo en ningun caso, cada
vez que cito un nicho, yo tengo una mente de matematico, recuérdelo usted, de estadistico, ;eh?

Pero le recuerdo, porque el afo pasado le encantaba a usted recordar que habia sido el ultimo de la fila
en el informe de transparencia. Hombre, este afio, que ha salido un nuevo informe de transparencia, 1¢éalo,
porque, curiosamente, al Servicio Canario de la Salud le reconocen el mérito de haber intentado hacer un
ejercicio importantisimo de transparencia. Los informes que estan hechos al respecto, a mi me hace llegar
el director del servicio que se han hecho llegar a esta Camara. Confirmaré con usted que los tiene y, si no,
se los haremos llegar.

Pero, mire, vuelvo adecirle: yo sime abstengo en todas las cuestiones que tienen que ver con concertacion,
fundamentalmente por el entorno del que yo procedo, y especialmente en estas cuestiones de medicina
nuclear, por razones todavia mas obvias. Pero oyéndole a usted parece que la cuestion esta de medicina
nuclear, este problema, esta dotacion, desarrollo, etcétera, me lo inventé yo, que fue en enero del 2017 que
llego el sefior Baltar y, de repente, empez6 aqui a concertar la medicina nuclear. No, mire usted, esto tiene
una historia que empez0 en el afio 1991, cuando el Instituto Nacional de la Salud, entonces dirigido por
el Partido Socialista Obrero Espafol, decide concertar las pruebas del hospital Nuestra Sefiora del Pino
de medicina nuclear, con lo que entonces se llama Diagnosticos Médicos Especiales Sociedad Andnima,
Dimed, que usted citd. Pero esto se prorroga asi hasta que en el afio 2005 se saca un concurso licitacion
para una gestion de un servicio dentro del hospital Doctor Negrin, que vuelve a ganar esta empresa. Y
esto es algo que estd ahi, y se le adjudica en la planta menos cuatro una superficie de seiscientos y pico
metros cuadrados, y ahi empieza a trabajar esa empresa, y se deja excluido expresamente el PEC-TAC. Y
hay una modificacion, en el afio 2006-2007, para operativizar el PEC-TAC. Y se reitera la fase concursal
en el 2009, y se crean las prorrogas, y se hace lo que corresponda.

Luego, una premisa importante: yo no genero esta situacion, yo no creo esta situacion. Y otra cosa es
quienes, en un momento de oportunidad, y amparados en razones ideologicas, abren esta cuestion.

Para que nos entendamos en profundidad, puesto que usted pas6é muy de soslayo por encima: hablamos
de una especialidad médica, que tiene un ambito diagnostico y un ambito terapéutico, cuya cartera de
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servicios regula un real decreto, un real decreto de 2006, el 1030, que regula todas las demas; que tiene
un (ininteligible) importantisima normativa de proteccion y seguridad del paciente y de las instalaciones,
por razones evidentes, puesto que trabajan con elementos radioactivos.

Tres normas, especialmente resefiable una que procede... que es una trasposicion de norma europea,
y que tiene cinco grandes lineas en sus carteras de servicios: un diagnostico por la imagen a través de la
gammagrafia, el estudio del ganglio centinela, la tomografia, el renograma y la densitometria en unos
servicios y en otros no; la terapia metabolica; la deteccion de contajes; el laboratorio de medicina nuclear;
y, por ultimo, la consulta de los especialistas.

Pero dos precisiones importantisimas, para que luego usted componga lo que me quiera contestar,
y que son de vital importancia. Las indicaciones de estas pruebas siempre las hacen los profesionales
que pertenecen al Servicio Canario de la Salud, especialmente importante. Y quiero aprovechar ahora,
puesto que sus seforias no lo dicen, y ayer salié el Monitor de reputacion sanitaria, y cuando, segin
ustedes, no apareciamos fui arrastrado por esta moqueta en diversas ocasiones, que desde aqui quiero
felicitar al Hospital de la Candelaria por su posicion nimero 28, al Hospital Doctor Negrin por su posicion
numero 32, y al Hospital Universitario de Canarias por su posicion 48.

Les decia que esta es una realidad historica, que no la he creado yo, y que, por cierto, sefioria, mire,
esto no es excepcional, no es que llegase un canario ni el Insalud e inventase algo. De 140 instalaciones
que hay en Espaia, unidades o servicios de Medicina Nuclear, el 40 % son instalaciones privadas —algunas
concertadas y otras no, pero la mayoria en concertacion— Luego, no existe tal singularidad en este
problema que usted plantea.

Ahora, respecto del inventario de los servicios en los que usted me planteaba. Existen cuatro hospitales
terciarios, todos ellos con servicio de medicina nuclear: el Hospital Nuestra Sefiora de la Candelaria,
con un PET-TAC y tres gammacamaras; el Hospital Universitario de Canarias, con dos gammacamaras
—alguna nueva en reposicion—; el Hospital Universitario Insular-Materno Infantil de Gran Canaria, con
tres gammacamaras y un spect nuevo; y el Hospital Doctor Negrin, que, como usted bien decia, dispone
de dos gammacéamaras —que son de la empresa contratada— y un PET-TAC propio, que funciona por
gestion de la misma.

Mire, de ese inventario de los cuatro servicios, le digo —recuperando su ultima pregunta—, nosotros
sabemos que es estrictamente necesario dotar a los dos nuevos terciarios de un PET-TAC y, como tal, en
esa linea esta trabajando la Direccion del Servicio Canario de la Salud; y, segundo, los dos que existen
actualmente... y asi contemplaba en el Plan de Renovacion Tecnologica que usted dice que tenia ficha
econdmica, no vamos a hablar de lo que habia y lo que no habia, porque entiendo que va a ser parte de la
segunda parte de esta sesion, pero le digo de antemano que lo que yo recibi en su momento no tenia ficha,
como le dije el otro dia, y desde luego lo que no habia es ningiin plan ni prevision de inversion.

Entonces, le digo, sabemos que hay que renovar el parque tecnologico de gammacamaras, y en esa
linea hemos empezado, y desde aqui quiero agradecer especialmente al presidente del Gobierno, que ha
tenido una especial sensibilidad con nuestra cartera, con Sanidad, que nos ha dotado de recursos para
hacer inversiones, asi como a FAO, de la que para este entorno —entre otros, la Fundacion Amancio
Ortega— nos cedid, como ustedes bien saben, casi catorce millones de euros. Pero, les decia, reposicion
de gammacamaras, renovacion de PET... de gammacamaras, renovacion de los dos PET existentes, y
dotacion de los nuevos hospitales con dos nuevos PET.

Creo, sefioria, que con eso quedaria el servicio y la accesibilidad de todos los canarios garantizada en
la linea de lo que necesitamos.

Respecto de qué se va a hacer en el futuro con el servicio, creo que es mejor que haga usted lo que
le recomendé la ultima vez: dirigirse al Servicio Canario de la Salud, que es una casa abierta y de todos
los canarios, donde el director del servicio, don Conrado Dominguez, le recibira encantado, y €I, con el
informe en la mano, le explicara cual es su posicion, puesto que esa decision no la tomaré yo.

Buenos dias.

El sefior ViCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior consejero.
Turno del Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.

El seiior RaAmos CHINEA: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. Buenos dias, sefior consejero.

Intentaré no calentarlo mucho con mi intervencion, creo que mi intervencion va a ser mucho mas suave.

Y, precisamente, casi en una de las primeras comparecencias, en la que usted comparecia a principios
del ano 2017, le preguntabamos, precisamente, por este servicio, por el de medicina nuclear en el
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Doctor Negrin de Gran Canaria, y qué estaba usted haciendo, pues, después de esos preparatorios que
supuestamente el sefior Morera habia dejado, pues, para revertir el concierto que tenia este servicio en el
hospital y hacerlo publico.

Sin embargo, en ese momento, a pesar de que el concierto habia expirado y se estaba prorrogando, con
un coste econdmico significativo para las arcas publicas, usted nos dijo que a su llegada a la consejeria
no habia encontrado ningun estudio econémico ni tampoco informes para internalizar estos servicios.
Y debido a esto, pues, desde nuestro grupo le deciamos que si no existian esos estudios, pues, al menos
que lo hiciera para poder darle un caracter publico a este servicio. Su respuesta fue que tenia que hacer
un esfuerzo para revisar todos los conciertos y que se habian prorrogado en exceso en el tiempo, pues,
debido a la falta de intervencion en este sentido de los anteriores consejeros de Sanidad. Y hasta ahora no
habiamos tenido la oportunidad de hablar de este asunto nuevamente. De las informaciones que nos llegan
a nosotros el servicio sigue prestdndose, pues, de forma concertada, a pesar de que los equipamientos
estan dentro de las instalaciones del Hospital Doctor Negrln y que hay, supuestamente, un informe del
Servicio Canario de la Salud, que dice que revertir este servicio a la gestion publica, pues, ahorraria a las
arcas del Gobierno unos ochocientos mil euros anuales.

Otro asunto, en cuanto, por ejemplo, al Hospital Materno Infantil, sigue sin tomoégrafo por emision de
positrones, en la prensa, pues, le han criticado que con esas donaciones de la Fundacion Amancio Ortega
no se hubiese adquirido, pero como usted muy bien dijo, esas donaciones iban especificadas a ciertos
aparatos o a ciertos... 0 a... 0... sitios concretos, pues, era uno de los criterios que tenia esta subvencion...
perdon, donacion.

Otra demanda que se hace desde Gran Canaria es la construccion de un ciclotron para la fabricacion
de radiofarmacos, sin embargo, pues, la inversiéon a acometer es bastante alta, y la logica con criterios
poblacionales de por medio es que antes se construyera, por ejemplo, en Tenerife, que tiene mas poblacion,
y luego, en el futuro, también en Gran Canaria.

Por desgracia, los medios son los que son, sefior consejero. Nosotros lo que pedimos es que se sea
eficiente con los servicios que se prestan y...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno del Grupo de Nueva Canarias, sefiora Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doila Maria Esther) (Desde su escario): Gracias, presidente.
Consejero.

Esta claro que es necesario, parece que todo el tema que corresponde, en este caso, a medicina nuclear,
pero todo aquello que son temas de equipamientos y de instalaciones deben ser publicas, no parece
adecuado que se perpette en el tiempo el hecho que ocurre en el Doctor Negrin, donde los PET-TAC se
siguen haciendo por una empresa privada en instalaciones del Doctor Negrin, pero con personal y con
maquinaria privada y que, efectivamente, pase lo mismo, o pase lo mismo no, que en el Insular ni siquiera
exista el PET-TAC.

Entiendo que es un tema que hay que solucionar, estamos en el tiempo que estamos, que los consejeros
anteriores, pues, no hayan actuado en tiempo y en forma; mal hecho, pero no justifica que en estos
momentos sigamos igual, sigamos sin hacer una intervencion rapida y que esas actuaciones se lleven con
la debida diligencia en los hospitales publicos de referencia con medios de los hospitales, tanto medios
técnicos como medios personales. Si, ademas, tal como acaba de decir el portavoz del Grupo Mixto,
significa un ahorro importante para las arcas publicas el que se haga, pues, desde lo publico, entiendo con
mas razon hay que, en el menor tiempo posible, llevar a cabo esta actuacion.

Muchas gracias.

El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Turno del Grupo Podemos, sefior Marquez Fandifio.

El seiior MARQUEZ FANDINO (Desde su escario): Gracias, presidente. Buenos dias.

Mire, nuestro grupo parlamentario en esta legislatura fue el primero en traer este asunto a esta Camara.
Concretamente, ya en octubre del afio 2015 registramos una serie de preguntas, estando el sefior Morera
al frente de la consejeria de Sanidad, sobre este servicio, porque en cuanto nos enteramos que una planta
del Hospital Negrin, de un hospital publico, estaba privatizada nuestro escandalo fue mayusculo, porque
no se trata solo de concertacion, se trata directamente ya de privatizar zonas de las propias infraestructuras
publicas, algo que es del todo inadmisible.
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Dice usted, sefior Baltar, que esta decision no la va a tomar usted sobre la continuidad del servicio. Esto
es una decision politica, sefior Baltar; es una decision politica decidir si queremos reformar nuestro sistema
publico, si queremos reforzar nuestro capital humano y nuestra infraestructura publica o queremos seguir
privatizando alas hospitalarias de los hospitales publicos. Eso es una decision politica y le corresponde a
usted; aun siendo una decision técnica, usted es el maximo responsable de la consejeria, por tanto, no nos
derive al sefior Conrado Dominguez para hablar de un tema del cual usted tiene que responder ante esta
Camara. Nosotros en el afio 2015, cuando realizamos esas preguntas, algunas escritas, el sefior Morera —o
la consejeria, mejor dicho— nos contestaba casi de una manera... eludiendo entrar al fondo de la cuestion.
Si bien es cierto en una de las comisiones, cuando planteamos este asunto al sefior Morera, ya dijo en la
propia comision que a ¢l esta privatizacion no le gustaba, que a ¢l esta concesion no le gustaba y que se
iban a revisar. Desde entonces poco ha sucedido, sefior Baltar. Es verdad que usted no ha inventado esto,
pero usted podria dar solucion a este asunto que ya intenté comenzar el sefior Morera al final de su gestion,
antes de que se rompiera el Gobierno.

Mire, en el afio 2014 el coste, segtn los datos que tenemos nosotros de su consejeria, de este servicio
era de 2844 167,51 céntimos. Después nos enteramos por la prensa que habia, se manejaban informes en
la Consejeria de Sanidad por los cuales se advertia que una internalizacion, una desprivatizacion, o sea,
recuperar el servicio, supondria un ahorro para las arcas publicas de 800 000 euros.

Por lo tanto, esta privatizacion no solo, desde nuestro punto de vista, es algo injustificable politicamente,
es injustificable e incompatible con la defensa de la sanidad publica y de, ya digo, reforzar nuestras
infraestructuras y generar un capital humano y técnico adecuado, sino que ademas no tiene ninguna
justificacion econdmica, lo cual supone incumplir la ley canaria de ordenacion del afio 1994, donde
se establece que este tipo de privatizaciones siempre tienen que ir acompafiadas de una justificacion
econdmica, de razones por las cuales estaria, de alguna manera, seria razonable, tener este servicio
externalizado, y no lo esta.

Por tanto, sefior Baltar, es usted responsable politico. ; Cuanto nos esta costando, ademas, a los canarios...?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Marquez.
Turno del Grupo Popular, sefior Gomez.

El sefior GOMEZ HERNANDEZ (Desde su escario): Muchas gracias, presidente. Buenos dias, seforias,
de nuevo.

En este tema nuestro grupo parlamentario ha tenido acceso al informe que ha realizado la jefa del
servicio de atencion especializada, un informe concienzudo en el que habla de una serie de pardmetros en
los que se justifican la toma de una serie de decisiones, que yo creo que no son tanto politicas, sino mas
bien técnicas, al contrario de lo que piensa el portavoz del Grupo Parlamentario Podemos.

En primer lugar, este tema no deberia haber sido resuelto por usted, sefior Baltar, sino, quizas, por sus
dos antecesores, dofia Brigida Mendoza y don Jestis Morera, en tanto y en cuanto ellos también tuvieron
en su mano la posibilidad de resolverlo.

Segunda consideracion: en este estudio concienzudo hay determinados fallos o fallas —véase
determinadas situaciones que deben analizarse—, y ya en la pagina siete de este estudio se resalta que no se
puede analizar el coste unitario dado que no existe, a través de la Sociedad Espaiola de Medicina Nuclear
o no se dispone de un cuadro de valoraciones por unidades relativas de valor. Es decir, tiene determinados
fallos que nos imposibilitan tomar una decision adecuada.

A pesar de ello, se han utilizado sistemas comparativos, a través del Sistema de Cantonera y Shelf
Logic para el estudio de la contabilidad de costes de este servicio.

Tercera consideracion: si atendemos al comparativo del estudio entre el coste unitario que representa,
el estudio comparativo entre el Hospital Universitario de Nuestra Sefiora de Candelaria y el Hospital
Universitario Doctor Negrin, el coste unitario va de 541,13 euros en La Candelaria a 414,67 euros en el
Doctor Negrin.

Cuarta consideracion: el coste de la reversion. Estd estimado en 3606517 euros jAhi es nada! Hay una
cuantia que hay que valorar y hay que estudiar a ver si es posible esa reversion o no.

Sexta consideracion: ;qué es lo que propone el Partido Popular? El Partido Popular propone que se
resuelva esta situacion que esta larvada en el tiempo, que se ha prorrogado durante muchisimos afios,
y que se haga un estudio concienzudo para la toma de una decision adecuada a las necesidades de los
canarios y a las necesidades de los pacientes, que representan lo mas importante del sistema. Para ello, no
consideramos que sea adecuado el pago por unidad, que es un pago que se realiza de manera extraordinaria
y que se ha convertido en algo ordinario dentro de la consejeria.
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Por tanto, pedimos que se resuelva cuanto antes esta disyuntiva entre revertir el servicio o mantenerlo,
que se haga tomando en base a los datos técnicos de coste esta decision, y que se actualicen los precios de
las pruebas que llevan treinta y cinco afios por actualizarse, que creemos que es lo mas sensato.

Por ultimo, lo mas importante: la atencion del paciente. En el publico, en el concertado, en el privado,
donde sea, pero que se atienda, en tiempo y en forma.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Zacarias.
Turno del Grupo Nacionalista Canario, sefiora Garcia Martinez.

La sefiora GARciA MARTINEZ: Gracias, sefior presidente.

Desde el Grupo Nacionalista también queremos felicitar a los tres hospitales de Canarias —el hospital
Nuestra Sefiora de la Candelaria, el Hospital Universitario de Gran Canaria Doctor Negrin y al Hospital
Universitario de Canarias—, es importante reconocer el trabajo que se estd haciendo.

Mire, sefior consejero, de lo que se trata aqui es de poner en duda si el equipo de la consejeria del
Gobierno de Canarias tiene intenciéon o no de instalar un equipamiento técnico de titularidad cien por
cien publica en el Hospital Insular de Gran Canaria. Entiendo que este argumento que subyace en el
planteamiento de la Oposicion es que el consejero, en su anterior responsabilidad profesional, trabajaba
para la empresa privada relacionada con la titularidad de ese equipamiento concertado, que ya viene
prestando sus servicios desde hace muchos afios en el Hospital Insular —como usted decia, desde 1991,
concretamente—, y €so parece ser excusa suficiente para intentar sugerir o dar a entender que hay algin
tipo de interés para beneficiar a esa empresa y que por eso no se instala el equipo publico. Es decir, en
eso se ha basado la campaiia de desgaste y acoso politico que en la Oposicion se viene haciendo contra
el consejero de Sanidad y su equipo: en intentar tachar su imagen de gestor publico diciendo que estd
dispuesto a perjudicar los intereses de la sanidad publica simplemente para beneficiar a una empresa.

Reitero, no se trata de que el servicio y el equipamiento lleven afios funcionando con normalidad en
el Hospital Insular bajo esa formula de concierto. Por cierto, también durante la época en la que el PSOE
gestionaba esa consejeria, y entonces no hacia tanto, apenas dos afios, no le molestaba tanto.

Una pregunta, consejero, ;existia una propuesta del anterior equipo sobre el servicio de medicina
nuclear del Hospital Negrin?

Mire, y yo le diré lo que es ir en contra de los intereses de una sociedad y de la sanidad publica. Ir en
contra de los intereses de Canarias es cuando un consejero, socialista, en Sanidad, compar¢ la aspiracion
de Fuerteventura y Lanzarote de tener un bunker de oncologia radioterapia con el acropuerto de Castellon.
Porque en Fuerteventura y en Lanzarote no tenemos bunker de oncologia, ni ptblico ni privado. Y eso se
hizo aqui.

Ir en contra de la sanidad publica y la calidad de vida de los vecinos de Fuerteventura fue cuando,
sentados en una sala en esta misma sede parlamentaria, el propio consejero de Sanidad del PSOE se
negaba a dar orden de continuidad a la obra del Hospital de Fuerteventura y mandaba liquidar y cerrarla.

En definitiva, sefior consejero, nosotros lo que pedimos desde el Grupo Nacionalista Canario, apostamos
por la sanidad publica, y lo que pedimos es que, como bien decia el diputado del Partido Popular, es que
los pacientes y los familiares de los pacientes tengan...

El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Garcia.
Turno del Grupo Proponente, el Grupo Socialista, sefior Alvaro.

El sefior ALvARO LAVANDERA: Gracias, presidente.

Senora Garcia, empiezo por usted, que ha sido la Gltima en intervenir.

Si defender la sanidad ptblica es estar dieciséis afios sin terminar el Hospital de Fuerteventura, haganselo
ver como partido politico, porque han hecho tanto dafio a la isla de Fuerteventura en materia sanitaria que no
deberia ni... (Palmoteos desde los escarios). Vamos, no deberia ni de mencionarlo, sefiora Garcia.

Sefior consejero, mire, una cuestion es abstenerse, que es lo que usted dice, abstenerse de los asuntos
en los que, por razones que ya ha mencionado la sefiora Garcia, debe hacerlo, pero otra cosa es no hacer
nada para dilatar en el tiempo una situacion anémala y con expedientes de nulidad.

La historia pretérita que usted menciono de los afios 90 acaba en el 2015. La historia presente empieza en
ese afio, el mismo afo en que, por cierto, el Hospital San Roque compra un PET; la historia de los expedientes
de nulidad, la historia del fin del contrato. Y esa es la cuestion, el fin del contrato. Y es que finalizé en el afio
2015. No comparemos los contratos que se hicieron, vamos a pensar ahora que no tenemos contrato.
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Si ideologia es defender el sistema sanitario publico, su sostenibilidad, su universalidad, su gratuidad
y su accesibilidad, yo reconozco el pecado. Vamos a ver cual es su pecado. Reconozca el suyo. Porque,
mire, el tnico hospital... Usted habla de (ininteligible) muchos hospitales, que el 40 % de los servicios de
la medicina nuclear en Espafia son privados. Y me gustaria que me dijese si el unico hospital publico que
tiene en su interior un servicio de medicina nuclear privatizado en Espaia es el Hospital Doctor Negrin.
Porque yo creo que eso es desviar el debate, sefior consejero.

Por cierto, con el PET hace un tiempo, escaso, roto, en el que se llevaba a los pacientes al Hospital San Roque.

Usted ha hecho anuncios como por ejemplo que con 16 millones de euros acababa con la lista de
espera. ;Se acuerda? De hecho se reia del sefior Antona, no hace mucho, porque rebajaba, incluso, sus
expectativas; con 14 millones de euros el sefior Antona acababa con la lista de espera en Canarias. Es la
guerra de las cifras; con menos dinero hacen mas.

Pero, usted, he de decirle que en el afio 2016 la Consejeria de Sanidad se gasté 200 millones de euros
en la actividad concertada. El afio 2017, su primer afio de gestion, con un presupuesto inicial de 208, se
gast6 219 millones, 219,7 millones de euros, en actividad concertada. Se gastd 19 millones de euros mas.
Mas de los 16 que usted decia y, sin embargo, no acabd con la lista de espera.

Vayamos a los datos exclusivos de concertacion de medicina nuclear Hospital Doctor Negrin. Presupuesto
inicial del afo 2015, dos millones seiscientos treinta y ocho; presupuesto ejecutado el afio 2015, dos millones
seiscientos setenta y ocho. Presupuesto inicial afio 2016, dos millones seiscientos treinta y ocho; presupuesto
ejecutado afio 2016, dos millones quinientos cuatro. Llega el sefior Baltar a la Consejeria de Sanidad y se
encuentra un presupuesto inicial, recortado por los malvados socialistas ideologicos, de un millén de euros.
Pero ;sabe cuanto ejecuta? 4579000 euros. Un 82 % mas que el afio anterior en este servicio de medicina
nuclear concertado con la empresa Dimec. Casi el doble a su llegada. No creo que la incidencia en cancer de
un afo para otro en un servicio sin lista de espera aumentara en casi un cien por cien en Canarias.

Tal vez este es el motivo para que obtenga el reconocimiento de Sanitaria 2000, la misma editorial
que acosaba a la ex ministra y consejera de la Comunidad Valenciana, la sefiora Montdn, por revertir el
modelo Alzira y recuperar para la gestion publica el hospital La Ribera y que usted ha traido a Canarias
para dar premios por doquier. Eso no es ideologia, ;verdad, sefior Baltar?

Ahora comparemos los informes. Usted el otro dia decia que el informe de la gerencia del Doctor
Negrin, en su dia, era una hoja de Excel sin firmar. Bueno, lo primero decir, le quiero decir, es que miente,
porque esta hoja de Excel, que son dos paginas (mostrando un documento a la Camara), una escrita y
otra en Excel, tres, tiene firma, tiene firma electronica —otra cosa es que usted no sepa lo que es una firma
electronica, que creo que si—, pero tiene firma, esta firmada y tiene firma electronica.

Pues, comparemos, si quiere, esta hoja de Excel —sin firmar, como dice usted, aunque si esté firmada—
con ese informe que decia el sefior Zacarias que era un buen informe, permitame que lo dude, primero,
porque para elaborar ocho paginas han estado once meses; segundo, porque de esas ocho paginas, seis son
generalidades, donde no llega a ninguna conclusion, donde se excusa en que no hay unidades relativas
de valor, donde después de invertir el Servicio Canario de la Salud millones de euros en un sistema de
contabilidad analitica no es capaz de calcular el coste por prueba, donde se mezclan las gammagrafias
como si fueran kilos de pescado, al tuntlin, al peso, como si un kilo de atin rojo costase lo mismo que un
kilo de sardinas, porque la variabilidad de lo que se hace con cada paciente en una gammagrafia es muy
amplia —cosa que no ocurre con los PET—, y, sin embargo, intentan calcular un coste por paciente sumando
todos los costes y dividido entre el numero de pacientes, independientemente de lo que se les haga. Es
mas, ese informe de once meses de elaboracion incluye la adquisicion del equipamiento el primer afio, sin
coste de amortizacion.

Senor Baltar, en ese informe, tanto la hoja de calculo como la correccion de los errores que contiene ese
informe, se demuestra claramente que la prestacion por el Servicio Canario de la Salud de forma directa
del servicio de medicina nuclear ahorra dinero al sistema sanitario publico, y eso no es una cuestion de
ideologia, sefior Baltar, es una realidad palpable, es una realidad que apuesta por la sostenibilidad del
sistema sanitario publico, y nosotros no entendemos, de verdad, por qué se niega usted a dar el paso y se
quiere seguir absteniendo. Bueno, lo podemos entender porque en el afio 2017, como le dije, lo que se
le factur6 a la empresa fueron 4579 000 euros, cuando el coste de prestacion directa de este servicio no
llegaria a los dos millones de euros.

Sefior Baltar, nosotros lo tinico que vemos es defender el articulo 7 de la Ley General de Sanidad,
que habla de la sostenibilidad del sistema sanitario. Yo le recomiendo que no se ponga tan nervioso, que
defienda, de verdad, lo mismo que dice la ley, que venga de donde venga y sea cual sea su destino, cuando
deje de ser consejero no le quede la losa de haber estado pagando facturas por nulidad y dilapidando el
dinero publico que tanto le hace falta al sistema sanitario publico.
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Usted no quiere tomar la justa decision para que siga prorrogando los expedientes de nulidad. No me
extrafia, al sefior Morera le costo el puesto. Estos de Coalicion Canaria, que tanto defienden lo publico,
tensionaron, maniobraron y no permitieron que determinados negocios se pusieran en peligro. Le digo una
cosa: apostar por lo publico no es estar contra la sanidad privada; apostar por lo publico es defender lo de
todos, es defender el interés general, es que no sé por qué ustedes tienen esa confusion. Aqui todo el mundo
es libre de hacer el negocio que quiera, pero, hombre, robar a mano abierta al sistema sanitario publico,
porque si es mas barato hacerlo desde el sistema publico y se esta pagando de mas, pues, es normal que a lo
mejor el Grupo Podemos esté en los tribunales, como ha anunciado, hacia la gestion de la consejeria.

Nosotros no lo vamos a hacer, nosotros vamos a seguir con la actividad parlamentaria, vamos a
defender los intereses de lo ptblico, porque son los intereses de todos, sin tener la necesidad de ir contra
nadie ni contra ninguna empresa, y nos gustaria saber en qué lugar se situa usted, sefior consejero, porque
le anuncio que vamos a presentar de nuevo una enmienda para el afo 2019, para la adquisicion de un PET
para el Hospital Insular. Enmienda que, la verdad, ni haria falta presentar, porque usted tiene superavit de
sobra, el Gobierno de Canarias tiene superavit de sobra, para, a través de las inversiones financieramente
sostenibles, si quieren, en el proximo consejo de Gobierno, tomar la decision de adquirir PET para todos
los hospitales de tercer nivel. Otra cuestion es que lo quieran hacer, pero entendemos que usted se quiera
seguir absteniendo de la necesidad de los ciudadanos de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Alvaro.
Turno del sefor consejero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo): Gracias, sefior presidente.

Agradezco, sefior Lavandera, que haya ido bajando el tono de voz, porque asi las cosas que me dice
desde hace dos afios, pues, se ven como un poquito mas suaves, ;no?, aunque el contenido de fondo siga
siendo el mismo. Como decia la diputada de Coalicién Canaria, a la agradezco sus reflexiones, dofa Lola,
puesto que, mire, esto es como el cuento de la buena pipa, que si quieres que te cuente el cuento de la
buena pipa, que si quieres que te cuente el cuento de la buena pipa. Esto por repetirlo y repetirlo y repetirlo
no se va a convertir en verdad. jEs el cuento de la buena pipa!

Y, mire, sefior Chinea, no habia nada mas que una hoja de calculo que nos llegd via periddico, que
tuvimos que rescatar e investigar en los centros, y esa firma que usted ensefa, sefor Ifaki, me la va a
ensenar luego con detalle, porque no hemos encontrado ni responsable del area hospitalaria ni responsable
del Servicio Canario de la Salud que haya firmado ese informe, supuesto informe, porque es una hoja
de calculo. Cuando menos, gracias, sefior Zacarias, por reconocer que hay un informe técnico, que han
elaborado conjuntamente todos los responsables del Servicio Canario de la Salud.

Y sefiora diputada de Nueva Canarias, le agradezco su cambio de linea, entiendo que reciente, porque
si querian haber convocado el concurso tuvieron la oportunidad en el 2005 y en el 2009, y no se hizo.

Luego, yo lo tinico que trataba de explicar aqui es la situacion en la que estdbamos, en el 2005, el
concurso se saca estando dofia Evelia Lemes como directora del centro, y se... es un concurso publico que
se saca a nivel nacional.

Entonces, sefior Marquez, respecto a los planteamientos ideoldgicos, cada uno puede tener los que
quiera. Ahora, si le digo, esto es un servicio publico controlado publicamente, con un prestatario privado
dentro, pero que es un servicio publico, se financia publicamente y se controla publicamente, luego es un
servicio publico.

Y yo, tras agradecer al sefior Zacarias y al sefior Alvaro sus reflexiones, y que reconozca la existencia...
Sefior Alvaro, yo creo que hay que empezar a recuperar discursos. Por ejemplo, no hacer nada es lo tnico
que describe el afio y medio previo a nuestra llegada a la consejeria, porque, créame, ni de Fuerteventura
ni de esta cuestion encontramos nada elaborado, porque cuando uno trabaja tiene que tener la buena
costumbre de escribir lo que trabaja, porque solo permanece lo escrito, y no hay, no hay planificacion de
Fuerteventura, no habia planificacion del servicio de medicina nuclear; habia unas declaraciones en este
ambito y determinados cantos al sol en el &mbito mediatico. Primer apartado.

Segundo apartado, yo por supuesto que no acabé con la lista de espera, pero créame que la mejoré
mucho respecto de como ustedes me la dejaron, mucho. (4plausos).

Y respecto de lo de Sanitaria 2000, mire, en el momento en que a mi me dieron el premio le dieron el
reconocimiento al sefior Vara, presidente de Extremadura, y el afio anterior se lo habian dado al consejero
Vergeles, de Extremadura. Luego, mire, yo me empiezo a cuestionar si no es un problema de socialistas o
socialistas de otra época con otros valores, ;de qué estamos hablando? Mire, es facil venir aqui a contar
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discursos porque se cree que se oye usted solo a si mismo, consulten todos donde esta (ininteligible) y a
quién se le dan los reconocimientos de Sanitaria 2000 y de Redaccion Médica; los socialistas probablemente
son los mas premiados, con lo cual, gracias por unirme a su equipo.

Y respecto de apostar por lo publico, mire, apostar por lo publico se lo dije cuando las infraestructuras
publicas, se lo vuelvo a repetir ahora. jApostar por lo publico es tra-ba-jar, tra-ba-jar y tra-ba-jar! Trabajar,
trabajar. Porque si lo tenian tan claro, ;por qué no lo escribieron?, ;por qué no lo desarrollaron?, ;por qué
no dejaron un plan, para esto, para Fuerteventura, para La Palma, para todas partes? Porque no nos hemos
encontrado ninguno.

Y segundo, no habia ni documento formal ni informal, y si usted lo tiene ahi le agradezco que al final
me lo deje tener, porque, mire, no habia ni una aprobacion por Consejo de Gobierno ni una aprobacion por
el consejo de direccion de la consejeria ni una aprobacion del Consejo de Direccion del Servicio Canario
de la Salud. ;Me quiere decir como una cuestion de semejante envergadura no pasa a ningiin 6érgano
colegiado de la consejeria?

Le digo, no hemos encontrado un informe siquiera en la Direccion Gerencia del Hospital Doctor
Negrin; probablemente es que no existia. La mayor renovacion tecnoldgica de los tltimos ocho afos la
hemos hecho nosotros —y reitero aqui mi agradecimiento al presidente y a la Fundaciéon Amancio Ortega—
en los ultimos dos afos.

Hoy hay un informe técnico, supongo que en breve tendra usted conocimiento de las decisiones que
en el ambito del Consejo de Direccion del Servicio Canario de la Salud se van a tomar. Pero, mire, para
ir finalizando —porque si no estamos todo el rato con el cuento de la buena pipa—, para apostar por lo
publico le reitero: mas trabajar y mas pensar en el paciente, que a dia de hoy tiene mejor cubiertas sus
expectativas, tanto diagndsticas como de curacion, que hace dos afos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Baltar. (El sefior Alvaro
Lavandera solicita la palabra).
Pasamos a la siguiente... Digame, sefior Alvaro.

El seiior ALVARO LAVANDERA (Desde su escario): Si, seior presidente, por haber sido contradicho.
El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Tiene usted un minuto, sefior Alvaro.

El sefior ALVARO LAVANDERA (Desde su escaiio): Sefior Baltar, mire, yo le voy a dar el borrador del
plan funcional del Hospital General de Fuerteventura de septiembre del afio 2016, se lo voy a dar. Se lo voy
hacer llegar para que vea que si habia documento, otra cosa es que estuvieran un afio para ustedes redactarlo,
para tener dos afios la obra parada. Le voy a dar el informe del gerente del Doctor Negrin justificando con
numeros —usted que es matematico y tanto le gustan— que es mas barato el servicio directo, la gestion directa
del servicio de medicina nuclear. Le voy a dar la copia del Plan de Renovacion Tecnoldgica que dejo el sefior
Morera, con su ficha financiera, y espero que algun dia me dé usted a mi algun informe que justifique, del
Servicio de Evaluacion de Tecnologias Sanitarias, la compra de los cuatro robots. Solo espero eso.

Gracias. (Palmoteos desde los escarios).

El sefior ViCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Alvaro.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo) (Desde su escario): Presidente.

Le agradezco, sefior Lavandera, sefior Ifiaki, perdon, sefior Alvaro, le agradezco que me deje esos
informes, porque curiosamente son los Gnicos que no me dieron el traspaso, yo siempre le digo que tuve
un magnifico traspaso, jlo tengo por escrito!, tenemos hasta un documento escrito de la Direccion General
de Programas Asistenciales. Luego, le agradezco que me haga llegar esos informes.

Pero, mire, no solo a mi, jhagaselo llegar a todos! Para que comparen su informe, ese que dice usted
que existe, con el que nosotros hemos realizado. Eso, y créame, sefior Alvaro, nosotros hemos venido
a trabajar, no a contar cosas aqui. Seguiremos en esa linea. Si su informe estd mejor que el nuestro no
tendremos ningtn problema en acatarlo.

Muchas gracias, presidente. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.
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9L/C-2078 COMPARECENCIA DEL SENOR CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES, SOBRE
LAS MEDIDAS PARA ORDENAR Y MODULAR, DENTRO DE PARAMETROS SOSTENIBLES, EL CRECIMIENTO DE
LA OFERTA TURISTICA E INCENTIVAR LA RENOVACION DE LA PLANTA ALOJATIVA EXISTENTE TAL COMO
ESTABLECE LA LEGISLACION TURISTICA VIGENTE, A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA
Canarias (NC).

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Continuamos con la siguiente
comparecencia al sefior consejero de Turismo, Cultura y Deportes, sobre las medidas para ordenar y
modular, dentro de parametros sostenibles, el crecimiento de la oferta turistica e incentivar la renovacion
de la planta alojativa existente tal como establece la legislacion turistica vigente.

Grupo proponente, el Grupo de Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefor presidente. Sefiorias, buenos dias.

La economia es lo que determina el progreso, el desarrollo, las condiciones de vida de la gente. En Canarias
la situacion de la economia, pues, tiene una apariencia y una realidad, y hay que volver a repetir, para que
tomemos conciencia de ello, que la sociedad canaria en relacion a las sociedades estructuradas, organizadas
politicamente en el conjunto del Estado pierde peso relativo. La riqueza per cépita media de nuestra
comunidad para el afio 2017 estd en el 81,7 % de la media espafiola, y Funcas —entre muchos analistas de esta
materia— dice que en el afio 2019 la renta per capita media de Canarias estard por debajo del 80 % de la media
espafiola. Es decir, Canarias se empobrece, retrocede. En el afio 2000, comparandonos con el resto del Estado,
estabamos en el 97,7. No solo no avanzamos, sino que desconvergemos, retrocedemos. Finalizaremos el afio
2019 con una renta per capita media por debajo del 80 % de los referentes mas proximos, que son el resto
de los territorios del Estado espaiiol. Pero, ademads, esa riqueza en retroceso se reparte peor que en ninguna
parte; no hay ningun territorio del Estado espaiiol que tenga una distribucion tan injusta de la riqueza que
tenemos. Nos colocamos a la cabeza de todos los registros socioeconomicos peores, desde la pobreza al
paro, a los bajos salarios y, por supuesto, malos servicios publicos. Esta es la fotografia de nuestra realidad.

En la estructura econdmica hay un sector que domina, que concentra lo sustancial de la actividad
economica: el turismo representa el 36 % del producto interior bruto de Canarias y el 40 % del empleo. No
solo no retrocedemos en la concentracion de actividades econdmicas, sino que mejoramos, avanzamos;
cada vez hacemos menos cosas y de forma mas intensa. Digamos que eso de la diversificacion es una
palabra, es una consigna, si ustedes quieren, pero la realidad es que cada vez concentramos las actividades
econdmicas sobre menos asuntos, y el turismo es el gran ejemplo, que no decimos que no, solo faltaba que
este sector, encima, no tuviera el peso que tiene porque el empobrecimiento seria mayor, pero también
hay que reconocer que el turismo, este modelo turistico, no nos estd haciendo crecer con la media del
Estado espafiol ni nos estd permitiendo mejorar la equidad, la justicia social, el reparto de renta, a ser una
sociedad mas equilibrada; y esos datos incontestables.

Creo —no digo que solo—, creo que la falta de politica turistica es una de las claves de lo que nos pasa, y
no porque no tuviéramos politica turistica en esta tierra, que la hemos tenido, en este Parlamento. A finales
de los noventa concluiamos los representantes del pueblo de Canarias, de todo orden y condicidn, que no se
podia seguir con un modelo sin control, sin referente, sin estrategia, sin intervencion de los poderes publicos,
y decidimos redefinir el futuro del sistema turistico y, con ello, en gran medida, el futuro de la economia.
Y tomamos decisiones: la ley de medidas urgentes, de junio del afio 2001, es el primer paso que paraliza
el planeamiento; las leyes de directrices. Y luego las leyes 6/2009, 2/2013 y 9/2015; tres leyes que hacen
gobiernos dirigidos por Rivero que en definitiva defendian, cierto es que con menos intensidad, fuerza y
conviccion que las primera normas en la materia, un razonable modelo de contencion del crecimiento de la
planta nueva, un estrategia de trabajo en favor de la renovacion y de la diversificacion.

Pero creo que hoy estamos sin politica, sin estrategia... Bueno, si, la del mercado, la de la barra libre, la de
contar turistas. Y, para rematarlo, un fenomeno que irrumpe con fuerza el afio 2014, el afio 2015, 2016 (corte
de sonido producido por el sistema automatico de computo del tiempo)... vacacional. No solamente hemos
abandonado, renunciado, a tener una intervencion planificada, ordenada, desde los poderes publicos en
relacion al modelo turistico tradicional, estableciendo, bueno, estableciendo no, eliminando cualquier limite,
control y direccion, sino que sobre un nuevo fendmeno sobrevenido, como el alquiler vacacional, campa a
sus anchas en nuestra tierra. 135000 camas, segtin los estudios del Gobierno, de las que solo 18000 estarian
regladas, el resto estarian exactamente fuera de la legalidad. Esto es lo que tenemos: descontrol, ausencia de
intervencion, barra libre, en un sistema turistico que, menos mal, a pesar de todo eso, sigue siendo el unico
sector que tira de la economia, de una economia que tiene los parametros que dije al principio.

Sefor consejero, ;qué esta haciendo usted?
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El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Turno del sefior consejero de Turismo, Cultura y Deportes.

El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés): Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

Lo cierto es que tengo que empezar discrepando, casi tengo que manifestarle también la falta de
comprension con respecto a algunas de las afirmaciones que realiza. Porque primero hace una reflexion
genérica acerca de la economia canaria, después reconoce que, afortunadamente, el turismo ejerce de
motor de nuestra economia, porque si no la situacion seria diferente; y, por otra, como siempre suele hacer
en esta Camara, atribuye el éxito turistico de Canarias a factores exdgenos en los que el Gobierno parece
ser que no ha tenido nada que ver. Yo siempre digo que el destino turistico lo conformamos entre todos los
que estamos en esta tierra, no solo el Gobierno de Canarias, pero también, también el Gobierno de Canarias.
Y sé que en muchas ocasiones se dice que nadie es profeta en su tierra. No espero su reconocimiento en
esta Camara porque yo creo que los posicionamientos que se manifiestan desde esta tribuna obedecen a
una logica, a una tactica electoral que, sin duda, siempre esta presente en los debates.

Pero lo cierto es que, afortunadamente, y lo tengo que decir, estoy orgullosisimo del equipo con el que
cuento en la consejeria, y, afortunadamente, repito, el trabajo que vienen realizando de forma reiterada es
reconocido por los profesionales del sector, a los que, sinceramente, también les tengo una gran estima. El
éxito turistico de Canarias no es fruto de la casualidad; Canarias no se limita a contar turistas. Canarias hace un
trabajo, ademas, que es tradicion; una tradicion en la que usted, sefior Rodriguez, también formo parte de los
gobiernos de Coalicion Canaria que supieron entender que el desarrollo sostenible de nuestra principal industria
pasa por el, digamos, por avanzar a través de la ordenacion y pidiendo un crecimiento descontrolado.

Hace una afirmacion, la ha hecho varias veces en esta tribuna, acerca del peso del turismo. Siempre en
muchas ocasiones se habla del turismo como un monocultivo. Usted ha vuelto a introducir ese elemento.
Pero ignora una de las grandes virtudes del turismo que también ponen de manifiesto algunos estudios que
ha utilizado para poner sobre la mesa los datos.

Usted dice que el 40% del empleo depende del turismo, el 35% de nuestro PIB también, pero lo
que ignora es la... una parte de la argumentacion que lo que viene a decir es que, en cuanto al PIB, por
cada euro de valor anadido que se genera en la industria turistica, hay una generacion de valor afiadido
adicional del 52 %. Eso significa que, si bien es verdad que el peso del sector turistico es mayor, también
lo es, también es cierto que constituye una oportunidad inmensa para impulsar el resto de actividades
econdmicas que se desarrollan en nuestro archipiélago.

Por lo tanto, no veamos ese aspecto como algo negativo, entre otras cosas, porque cuando usted habla
de ese 35 % hace alusion a efectos directos y efectos indirectos también sobre otros sectores econémicos
de nuestro archipiélago.

Pero, como le decia, la gestion sostenible del territorio es una de las cuestiones que ha ocupado a la
Comunidad Auténoma de Canarias en la normativa y actuaciones realizadas por parte del Ejecutivo.
Leyes territoriales y turisticas han puesto especial énfasis en un crecimiento sostenido y sostenible, que
mejore el destino sin dafiarlo. Desde la ley de ordenacion turistica de Canarias, hasta la Ley de renovacion
y modernizacion turistica, pasando por las directrices de ordenacion del turismo de Canarias. Una historia
que conoce, porque, sefior Rodriguez, como dije anteriormente, también forma parte de ella. Tradicion
que, afortunadamente, se mantiene en Canarias. (E! serior vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez,
abandona la Presidencia, que es ocupada por la sefiora vicepresidenta segunda, Tavio Ascanio).

La sostenibilidad del modelo turistico canario hace necesario evitar el crecimiento desordenado, al mismo
tiempo que desarrollamos las medidas necesarias para enfrentarnos al reto que supone la competitividad de
un sector como este. La Administracion, ademas, ha desarrollado proyectos que ponen en valor el atractivo
turistico de nuestros recursos naturales. Todo ello en un afan de conjugar la actividad econémica con la
preservacion del territorio. Estamos en un mundo cambiante y complejo, de creciente intensidad competitiva;
de ahi que desde el Gobierno de Canarias creamos fundamental la puesta en marcha de medidas que
potencien la mejora del destino, tanto desde el punto de vista piiblico como desde el punto de vista privado.
Insisto: debe hacerse de manera conjunta. Los cabildos tienen mucho que decir, tal y como establece la Ley
de renovacion y modernizacion turistica o la propia Ley del Suelo y los Espacios Naturales, como también
tienen mucho que decir las administraciones locales. Todo desde esa colaboracion interadministrativa con el
sector privado. Solo a través de esta cooperacion, repito, podemos alcanzar los objetivos que nos planteamos.

En cuanto a la Ley de renovacion y modernizacion turistica, cuya modificacion esta caminando en el
presente en esta Camara, establece una serie de incentivos para la renovacion y la modernizacion de los
establecimientos turisticos. Como sabe, en concreto, esta norma establece incentivos a la renovacion,
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incentivos a la edificabilidad, incentivos en forma de plazas adicionales. Del mismo modo, establece
planes de modernizacion, mejora e incremento de la competitividad, que son, en cualquier caso, los
cabildos y los ayuntamientos los que deben autorizar estos incentivos.

Dentro de los incentivos por renovacion y... Bueno, como me queda poco tiempo y me plante6 varias
cuestiones, creo que parte de la informacion se la podré dar en la segunda intervencion, porque hay
aspectos que no quiero dejar pasar.

Porque manejamos cifras, por parte del Observatorio Turistico, de plazas autorizadas. Segin este
Observatorio Turistico, Canarias tenia, en 2017, 434 090 plazas alojativas; un afio antes, el afio 2016, eran
427354; mientras que en 2016 eran 421 845.

En lo que se refiere a renovacion, si miramos los tres ultimos afios, constan los siguientes procesos de
renovacion con y sin incentivos: en lo que se refiere a los procedimientos de renovaciéon con incentivos,
nos consta en 2015 que se produjo uno en Gran Canaria, con unos incentivos totales de 258 plazas. En
2016 constan cuatro proyectos, uno en Gran Canaria y tres en Fuerteventura, con un total de 1627 plazas.
Mientras que en el afio 2017 constan cuatro procedimientos en Fuerteventura, con 524 plazas otorgadas
mediante los incentivos. El nimero total de procedimientos ha sido de nueve en estos tres afios, con unos
incentivos totales de 2409 plazas, de las que se han materializado en los proyectos un total de 411.

En lo que se refiere a los procedimientos de renovacion sin incentivos, aunque en este sentido tengo
que hacer una aclaracion, porque la ventana donde se sefala si se acogen a incentivos o no los procesos
de renovacion no es obligatoria, por lo tanto, la informacion puede no ser del todo fidedigna, aunque si los
propios procesos de renovacion. En el afio 2015 el total de procedimientos de renovacion fue de veinticuatro,
de los que diez fueron en Gran Canaria, dos en Tenerife, uno en Lanzarote y otro en Fuerteventura. En 2016
el niimero de procedimientos de renovacion fue veinte, de los que dos fueron en Fuerteventura, nueve en
Gran Canaria y uno en Tenerife. El afio pasado fueron un total de veintitrés, uno en Fuerteventura, cinco en
Gran Canaria, dos en Lanzarote y cinco en Tenerife. Y este afio hay un total de veintidos procedimientos de
renovacion, tres en Fuerteventura, dos en Gran Canaria, dos en La Palma y quince en Tenerife. En definitiva,
el sector sigue apostando por nuestro destino, mejorando los espacios turisticos.

En cuanto al REF, otra materia que también contribuye al impulso de nuestra competitividad y a
la renovacion de los espacios es... podemos hablar de los incentivos regionales y de la RIC. Estan los
incentivos regionales, que recogia el anterior REF y que mantiene este, y que tramita el Ejecutivo pero
otorga el Estado. De ellos pueden beneficiarse, como saben, los proyectos de inversion que tengan por
objeto la construccion, modernizacion o ampliacion de establecimientos turisticos de alojamiento, asi
como las instalaciones complementarias de ocio que cumplan los requisitos y criterios establecidos y que
posean caracter innovador, especialmente en lo relativo a las mejoras medioambientales, y que mejoren
significativamente el potencial enddgeno de la zona.

En este punto se ha conseguido algo importante en el nuevo REF, recientemente aprobado, y es
que baje el importe minimo para renovacion con incentivos, lo que hara posible que se puedan acoger
mas proyectos y se ha establecido que en ningln caso la reserva de inversiones de Canarias se pueda
invertir en la adquisicion de inmuebles destinados a la vivienda con fines turisticos. En total, desde el afio
2013, y en lo que se refiere a la provincia de Las Palmas, el total de subvenciones concedidas asciende
a 73896302 euros, mientras que la provincia de Santa Cruz de Tenerife, el primer proyecto que consta
con este tipo de incentivos es de 1996 y, desde entonces, el total de subvenciones que se han concedido
asciende a ciento dos millones, seiscientos ochenta y dos mil... (Corte del sonido producido por el sistema
automatico de computo del tiempo. La Presidencia le concede un tiempo adicional).

Tendré oportunidad de detallar mas aspectos relacionados con esta orientacion politica —evidentemente
con el tiempo disponible poco puedo abordar—, pero, desde luego, sefior Rodriguez, creo que ni el escenario
ni la orientacion politica de este Gobierno tienen nada que ver con la caricatura que usted muchas veces
pretende dibujar cuando se sube a esta tribuna.

Somos conscientes de que el destino lo hacemos entre todos, somos conscientes, ademas, de que
tenemos que avanzar por esa senda de sostenibilidad a la que hacia referencia, y por ese motivo, porque
estamos planificando con todas las administraciones y con todos los agentes, estamos desarrollando
también el plan estratégico de Canarias para el turismo, con la participacion de, esperamos, de mas de
quinientas, mil quinientas personas, que también orientara el desarrollo turistico en el futuro inmediato.

Muchas gracias y, en cualquier caso, en el segundo turno podré responder a otras cuestiones.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la intervencion de los grupos no
solicitantes de esta comparecencia.
En nombre del Grupo Mixto tiene la palabra el sefior diputado don Jestis Ramon Ramos Chinea.
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El sefior RAmos CHINEA: Muchas gracias, sefiora presidenta, buenos dias, sefior consejero.

Bueno, yo creo que el sefior Rodriguez lo tenia muy claro cuando presento esta peticion de comparecencia,
yo creo que lo que €l quiere saber es si existe una estrategia turistica por parte del Gobierno, y realmente
hacia dénde camina esta estrategia. A mi la verdad que en su primera intervenciéon no me ha quedado
claro, y yo espero que en su segunda intervencion logre convencerme y realmente pueda creer que existe
una estrategia turistica al respecto.

Pero, mire, una estrategia turistica luego tiene que tener una legislacion que la respalde. Y le pongo, por
ejemplo el alquiler vacacional; es que con el alquiler vacacional estamos creando una auténtica regulacion
Frankenstein porque estamos cogiendo ordenanzas municipales, les estamos dando competencias a los
cabildos que, en muchos casos, muchos de ellos, no pueden legislar en este sentido, pues, por falta de
medios; tenemos el decreto del Gobierno autdénomo y ahora estamos esperando también por una legislacion
del Gobierno estatal. A mi lo que realmente me preocupa es que no podamos darle una solucion a estas
personas, que muchas de ellas tienen unas rentas complementarias que son esenciales para poder llegar,
incluso, a fin de mes.

Luego tenemos otros problemas: se han elevado los precios del alquiler debido a este fendmeno, vy,
también, pues, la falta de viviendas para el alquiler residencial. Luego, también quiero preguntarle qué
sucede con los PMM; un instrumento, una herramienta que en principio surge para modernizar nuestros
espacios turisticos mas obsoletos y seguimos con el mismo problema. O, luego, qué sucede también con el
plan de infraestructuras turisticas, con el retraso que llevamos actualmente en muchisimas obras. También
cuantas Pymes o autonomos se han acogido a esos incentivos de los que usted hablaba para renovarse,
porque tengamos claro que la mayoria de los canarios son propietarios de pequefios establecimientos y no
de grandes cadenas hoteleras.

También me gustaria preguntarle qué se esta haciendo para que el empleo desde el sector turistico sea
de calidad; seguimos teniendo el mismo problema, el mismo abuso, que siguen sufriendo las camareras
de piso dia tras dia. También qué planes o previsiones tiene su consejeria para, en caso de una posible
eventualidad, el turismo se resienta lo menos posible. Me refiero a ejemplos que han sucedido en la, por
ponerle un ejemplo, en la prensa inglesa, sobre amenazas de erupciones volcanicas en nuestras islas o
incluso amenazas de ataques terroristas. Imaginese usted que, por desgracia, suceden. ;Cuales son los
planes que tiene el Gobierno para mitigar de alguna forma esas posibles consecuencias que puedan haber?
Porque la realidad es que en nuestro grupo tenemos miedo que pasemos de estar contando turistas a contar
parados, y eso la verdad que es algo que nos preocupa, sefior consejero.

Como le he dicho, espero que me convenza en su segunda intervencion de que realmente hay una
estrategia turistica, muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la intervencion del Grupo
Parlamentario Podemos.
En su nombre tiene la palabra la sefiora diputada dofia Natividad Arnaiz Martinez.

La sefiora ARNAIZ MARTINEZ: Gracias, presidenta.

El sector del turismo en Canarias hoy es clave, es una de las principales fuentes de ingreso para la
poblacion por ser el sector mas productivo, pero ya hemos denunciado en numerosas ocasiones que el
reparto de la riqueza que se genera a través de esta actividad es del todo injusto y profundamente desigual.

Compartimos que la oferta alojativa necesita de una renovacion si queremos apostar por un turismo
de calidad y sostenible, pero la realidad es que tanto las administraciones como los propios promotores
privados han estado mas obsesionados en crear nuevos espacios turisticos como una solucion para
rejuvenecer las areas turisticas consolidadas, y consumiendo, ademas, asi, mas territorio; han estado mas
interesados en eso que en renovar.

Nosotros creemos que la estrategia, en este sentido, desde luego, consiste en abordar el reciclaje;
debemos alejarnos de la expansion urbanistica, por los peligros que esta conlleva —la depredacion de
nuestros recursos naturales, la especulacion del suelo, la merma cultural y un largo etcétera— y debemos
centrarnos en la transformacion sostenible del modelo de desarrollo en la limitacién cuantitativa de la
oferta alojativa y la intervencion sobre los espacios publicos de las zonas mas visitadas.

Ahora bien, lo que nos planteamos es a quién se pretende beneficiar con esta renovacion. Desde luego,
sobre los espacios publicos no tenemos ninguna duda: deben ser renovados para el disfrute de las canarias
y del turismo también, y, por supuesto, atendiendo a la Ley de accesibilidad, que nunca se cumple,
incluso en las obras nuevas. jPero qué ocurre con los espacios privados, a quién se pretende beneficiar
subvencionandolos, a los pequefios propietarios o quizas a las grandes empresas?
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Desde luego, se pretende beneficiar a los mismos que hablan de la baja productividad en sus
establecimientos hoteleros mientras estan pagando salarios de miseria a sus trabajadores, a los que han
convertido la crisis en su particular agosto y a los que han motivado los cambios de la legislacion canaria,
asegurando tener millones y millones de euros para invertir en Canarias, pero en hormigon.

Entre los objetivos de la modernizacion turisticas estan inducir la regeneracion de la ciudad turistica
conforme a un modelo sostenible y de calidad, y también reactivar la actividad econdmica. A pesar de estos
objetivos, en Fuerteventura, por ejemplo, vemos que con tres planes de este tipo —dos en Corralejo y uno
en Morro Jable— la reactivacion de la actividad econdmica no se cumple. En ambos nucleos continua la
precariedad y la pobreza, y aun siendo dos zonas eminentemente turisticas; sin embargo, los empresarios
de los hoteles no estan trasladando tampoco su mejoria a la ciudadania.

Por eso nos gustaria saber qué medidas tienen para que la riqueza que genera el turismo en nuestro
territorio revierta a la ciudadania y asi cumplir con los objetivos de estos planes y que no se quede
concentrada en manos de unos pocos, que es lo que esta pasando ahora.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la intervencion del Grupo
Parlamentario Popular. En su nombre, tiene la palabra el sefior diputado don Miguel Jorge Blanco.

El seiior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Se sube el sefior Rodriguez a la tribuna y nos habla, nos da un discurso, una intervencion, que nos
recuerda mas al afio 2000 que al afio 2019, hechos totalmente diferentes, situaciones realmente diferentes
entre una y otra, pero el sefior Rodriguez sigue anclado en su discurso del afio 2000 en su intervencion.

Luego se sube el sefior consejero y tampoco nos cuenta nada, no dice cual es el modelo turistico, nos
quedamos todos mirando para los celajes, porque el Gobierno de Canarias lo tinico a lo que ha puesto
toda su suerte es a un plan estratégico turistico que nadie conoce todavia, renunciando a lo que es mas
importante, que es una modificacion legal en su conjunto de toda la legislacion turistica.

Hemos tenido la suerte de que antes de esta comparecencia se hayan presentado las enmiendas al
proyecto de ley de modificacion del 4 ¢), 4.2 c), de la ley turistica, de la Ley de Renovacion, y ahi hemos
visto cudl es la estrategia del sefior Rodriguez y de su grupo parlamentario, que es que la oferta turistica
crezca un 1 % en cada una de las islas durante los proximos afos.

Yo le hago una pregunta, yo no quiero participe de eso, ;quién va a decidir cuantas camas turisticas o
a quién le damos las camas turisticas si hay mas peticiones de las —por ejemplo, en Gran Canaria— 1300
plazas que serian? ;Quién se las va a dar? ;Usted, sefior Rodriguez? ;El Gobierno de Canarias? ;Se va a
hacer un concurso? ;Con qué criterios? ;Con qué condiciones? ;Por qué tenemos que intervenir? Yo no
quiero, y mi grupo parlamentario, desde luego, no quiere ser participe de adjudicarle a unos si y a otros no
el crecimiento turistico a través de esta modulacion, que me parece contraria, es absolutamente contraria
a la legislacion tanto europea como nacional.

Por tanto, este es un modelo fracasado, que no tiene ningun tipo de virtualidad realizarlo después de
las sentencias del Tribunal Constitucional y de la legislacion tanto del 2006 europea como la del 2009 de
trasposicion nacional.

Por tanto, sefiorias, yo creo que es una buena oportunidad, sefior Rodriguez, y le invito a ello, y a todo
el resto de los grupos parlamentarios, a que en la discusion en la ponencia parlamentaria en la que todos
los grupos parlamentarios hemos ofrecido una serie de enmiendas u ofertado una serie de enmiendas de
modificacion a este proyecto de ley, ahi podamos discutir y que la modificacion legal que salga, bueno,
pues, en fin, se apruebe lo que la mayoria parlamentaria establece, evidentemente. Pero me temo, sefior
Rodriguez, por ahi no van los tiros.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tiene la palabra su sefioria la sefiora diputada dofia Rosa Bella Cabrera Noda.

La seiiora CABRERA NoODA: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Sefior consejero, yo ya he perdido la cuenta de las veces que hemos venido a hablar aqui de politica
turistica, de la normativa turistica, y siento decir que no constato ningun paso destacable hacia adelante.
Entonces, yo creo que una vez mas comprobamos la necesidad de corregir la marafa legal que se ha
generado en estos ultimos quince o veinte afios en Canarias, que lo que han hecho ha sido producir
consecuencias perjudiciales para nuestro territorio con la aparicion de desequilibrios estructurales y
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desajustes en la sostenibilidad de cada espacio insular. Todo ello viene a decir que Canarias necesita un
nuevo modelo turistico basado en términos de eficiencia y eficacia que eviten situaciones que perjudiquen
nuestro entorno y nuestro destino.

La Ley de Renovacion y Modernizacion Turistica recoge en su controvertido articulo 4.2, apartado a),
unos criterios indefinidos de excelencia y ecoeficiencia que no sabemos muy bien —yo creo que nadie
sabe— en qué consiste, puesto que el reglamento que aprobaron mediante decreto se olvido de ello. Y, asi,
suma y sigue.

Llegados a este punto no podemos seguir incidiendo en la dimension cuantitativa, hay que priorizar
otros aspectos para considerar nuestro liderazgo, tales como la sostenibilidad, la calidad del producto y los
servicios ofertados, entre otros, lo que nos lleva a insistirle en la fijacion de unos parametros que ofrezca
seguridad juridica por un lado, y logren el necesario equilibrio social y territorial por el otro.

Nada mas, muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Nacionalista Canario
tiene la palabra su sefioria la sefiora diputada dofia Nereida Calero Saavedra.

La sefiora CALERO SAAVEDRA (Desde su escario): Senor presidenta, buenos dias.

Supongo que todos coincidimos en la clave, ya mas que repetida en esta Camara, pero que es
importante recordar: primero, renovacion y aumento de la calidad y ocupar mas suelo solo como tltima
opcion. Y queria recordar esto porque, evidentemente, herramientas como los planes de modernizacion
o los incentivos han significado un importante aliciente en muchas zonas turisticas que ya comenzaban a
mostrar, pues, signos mas que evidentes de obsolescencia. Pero precisamente estos planes se caracterizan
por la colaboracién publico-privada y la implicacion de varias administraciones, una sola parte, pues,
poco puede lograr sin el resto.

Y quisiera comenzar preguntandole por su valoracion sobre estas herramientas, consejero, porque da
la impresion de que tuvieron un impacto muy importante en algunas zonas, pero que en otras no terminan
de arrancar. En Fuerteventura tenemos experiencias de éxito, a pesar de lo que otros han dicho, como, por
ejemplo, Corralejo, el Castillo-Morro Jable, pero también experiencias en las que ha sido imposible, como
es el caso que usted bien conoce de Costa Calma.

Nos preocupa también la proyeccion, consejero, estamos desbordados en Sanidad, en movilidad, en
saneamiento, en seguridad; igual hemos tocado techo ya o al menos para este momento y no queremos
entenderlo. Crecer mas a un ritmo que no podria asumir ningtn territorio no nos hara vivir mejor, y creo
que esto ya lo hemos debatido y lo sabemos.

La prioridad no es crecer, esto ha cambiado mucho; es hora de reordenar la oferta, ver lo que realmente
hay en el mercado, en qué condiciones esta, mejorar la calidad de las infraestructuras, tener garantizados
los servicios, mejorar la formacion y lograr un reflejo real de mejora en las condiciones laborales y en
los salarios, y no seguir creciendo para seguir igual o peor. Me atreveria a decir que, salvo excepciones,
no se deberia ocupar mas suelo; el limite de capacidad alojativa en Canarias en este momento o ya esta
aqui o esta muy cerca y en algunas areas, como todos sabemos, esta incluso desbordado. Ademas, con la
evolucion que esta teniendo el mercado internacional mucho me temo que en dos-tres afios volveremos a
sufrir con la recuperacion de esos mercados competidores, volveremos a la bajada de precios y a recibir,
en el mejor de los casos, al mismo numero de turistas, pero por la mitad de dinero. La clave, repito, debe
ser la renovacion turistica en torno a la calidad y no la ampliacion de nimero de plazas, porque con 15
millones de turistas y unas islas que son lideres en el mundo en ratio turista/habitante, hay que pensar en
clave de capacidad de carga y de limites de crecimiento si queremos seguir defendiendo como objetivos
la calidad, la proteccion del territorio y el liderazgo turistico que tenemos.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para una segunda intervencion tiene la
palabra en nombre del Grupo Parlamentario de Nueva Canarias su portavoz el sefior diputado don Romén
Rodriguez Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Seforias.

Con la portavoz de Coalicion Canaria estoy de acuerdo en el enunciado, mucho mas de acuerdo de lo
que dice el consejero. El pequeio problema, que esas preocupaciones suyas que debieran ser del Gobierno
y son de la sociedad canaria, este Gobierno no hace absolutamente nada; esos son los mandatos de las leyes
que ustedes han ido derogando, esas son las preocupaciones que este Parlamento decidio por unanimidad
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los ultimos veinte afios, pero eso, coincidiriamos casi palabra a palabra, no tiene nada que ver con lo que
dice el consejero y, sobre todo, con lo que no hace el consejero.

Es evidente que el turismo es determinante, estructurante, decisivo, justamente porque sin esta actividad
estariamos en la pobreza y en la miseria, por esa razon hay que cuidar, dirigir, controlar y ponerlo al
servicio de la mayoria, justamente porque es insustituible, jclaro que si! Esta es la actividad que a lo largo
de nuestra historia nos ha permitido crecimiento y bienestar sin depender de factores externos. Tenemos
capacidad para competir en esta actividad, pero no es neutral el modelo, es determinante orientar el modelo
hacia los intereses enddgenos de la sociedad canaria, hacia la sostenibilidad de verdad. ;Cémo pueden
hablar de sostenibilidad quienes en estos momentos permiten que tengamos regladas o semiregladas
seiscientas y pico mil camas? ;Como pueden hablar de sostenibilidad los que se dedican a contar turistas y
a considerar un éxito mas gente? ;Donde esta escrito que eso sea bueno para nuestro futuro? ;Sabes cuales
son las consecuencias del modelo desregulado, sometido solo a los criterios del mercado, del capital, de la
minoria? Pues es todo lo que usted ha anunciado: aeropuertos, puertos, carreteras que se quedan pequeiias;
servicios publico tensionados; suministros que hay que producir, hay que producir energia, alimentos,
seguridad.

(Como nos podemos quejar de los atascos, de que no saneemos el agua que utilizamos los mismos que
provocan un modelo imposible de controlar? Aqui no hay un modelo turistico, aqui el modelo turistico lo
establece el capital, los intereses de la minoria, que legitimamente utilizan los margenes que la legislacion
les permite para colocar sus intereses particulares y minoritarios, pero un pais que se precie tiene que
disefar su futuro, tiene que articular su futuro; y en este Parlamento tienen que salir las leyes que defiendan
los intereses de la mayoria social. No puede ser lo de la reserva de inversiones. Hemos sido nosotros, con
incomprension de Coalicion Canaria, y ni les cuento Montoro y Rajoy que se lo estuve que explicar: no
estamos de acuerdo que la reserva se utilice para el alquiler vacacional porque ese es un producto turistico
que genera poco empleo, baja calidad, compite de forma desleal y desplaza a la poblacion residente. jEso
estd ahi por nosotros, a pesar de ustedes! jPor nosotros! Usted se enter6 después de publicado, porque
ni siquiera participa de los debates trascendentes que en esta tierra tenemos para articular las leyes y las
normas que regulan las cosas. Pero no me extrafia, no me extrafia que ustedes hayan colocado al turismo
al nivel que lo representa usted, de la insignificancia, de la insignificancia.

Mire, el anterior presidente les hace a ustedes buenos cada dia que pasa; el anterior presidente hacia,
de forma frecuente, intervenciones publicas, aqui y en la sociedad, en relacion a la renovacion turistica.
Hizo unas jornadas en Fuerteventura, comprometia... Hizo un informe evalautorio, que, por cierto, que
usted no ha hecho ninguno. De manera que el turismo, al menos en la anterior legislatura, aparecia como
una preocupacion politica de los dirigentes del Gobierno. Este presidente ha hablado mas de los e-sport
que del turismo. Se hace algn viajillo a alguna feria, esto hay que hacerlo. La promocion estd muy
profesionalizada, y esta bien. Por cierto, también estd bien la conectividad, entre otras cuestiones, el
presidente Rivero puso en marcha el fondo de desarrollo de vuelo, que ha sido un buen instrumento.

Pero de lo que estamos hablando es de la organizacion del modelo, de la apuesta por la renovacion.
Las cifras que usted ha dado de renovacion de camas son ridiculas, patéticas, y ademas han estado en
manos exclusivamente de los intereses particulares de los turoperadores. Los incentivos y la estrategia de
renovacion se han paralizado en seco desde que ustedes gobiernan desde el aiio 2015 hacia aqui, se han
paralizado en seco. La cifras que ha dado son de vergiienza.

No se puede articular un futuro de un pais sostenible con un modelo de desarrollo sin ningtn tipo
de control, porque lo que nos esta pasando es producto de las decisiones que estamos tomando. Es que
aqui habia un modelo de contencidn, aqui habia un modelo de contencion decidido por unanimidad en
este Parlamento, y ustedes lo han ido descafeinando, y en la proxima ley que discutamos aqui en materia
turistica lo desmantelan absolutamente. Y aqui digo al resto de las fuerzas politicas, porque con ustedes yo
perdi la esperanza, perdi la esperanza hace bastante tiempo, y los hechos me confirman que poco se puede
hacer con quien abandona el futuro de esta tierra a lo que digan el capital y los mercados; pero también
digo que aqui hay gente que se preocupa y se alerta y se golpea el corazon con una torreta de alta tension
o con una escollera, pero que luego, cuando hay que decidir lo que articula el futuro, lo que determina la
economia, lo que determina el modelo de desarrollo, o no tienen opinidn o se dejan guiar por la derecha
politica y liberal, que tiene legitimidad para defender lo que quiera.

El sefior Miguel Jorge y nosotros estamos en Las Antipodas, no vamos a coincidir nunca en esa manera
de concebir la sociedad y el futuro, por eso ellos son de derechas y trabajan para quien trabajan y nosotros
somos de izquierdas y trabajamos en un modelo distinto, absolutamente distintos, ambos legitimos.
Y veremos, veremos, veremos las consecuencias de un modelo y otro. Las consecuencias del modelo
desarrollista sin control sometido a los intereses solo del capital son los atascos, son las aguas al subsuelo,



Num. 140/ 30 28 de noviembre de 2018 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

a la marea, son el deterioro de los servicios publicos, es la tension que estamos viviendo en una sociedad
sin articulacion.

Y encima aparece un nuevo fenémeno, que es el alquiler vacacional, que esta distorsionando el mercado
turistico. Le hemos exigido al mercado turistico calidad en las instalaciones, ecoeficiencia, que luego
(ininteligible) los reglamentos. Ahora repasaré los incumplimientos flagrantes de las leyes descafeinadas
de los ultimos afios, que al menos mantenian ese discurso, al menos mantenian ese discurso. ;Pero qué han
hecho sobre el alquiler vacacional? Nada. El decreto de Paulino, también en la anterior legislatura, deprisa
y corriendo, al menos trataba de contener este fenomeno. 135000 camas en suelo turistico. ;Pero como
les podemos exigir a los inversores turisticos calidad, ecoeficiencia, seguridad, espacio, diversificacion,
cuando permitimos que cualquiera pueda hacer esta actividad sin ningun control, ni de calidad, ni de
ningin orden? Este Gobierno no ha hecho nada en relacion al modelo turistico tradicional y no esta
haciendo nada en relacion al alquiler vacacional.

Por eso nosotros en esa ley que discutiremos el préximo dia proponemos lo que siempre hemos pensado,
y aqui conseguimos las mayorias pertinentes en su dia, que no fue facil, que no fue facil conseguir la
unanimidad en este Parlamento para contener el crecimiento, para parar. Pero ahora estamos igual que antes
de la moratoria, igual que antes de la contencion, de las directrices, de un modelo sostenible, diversificado,
basado en la renovacion, en la cualificacion, y no en la cantidad. Y en ese otro modelo estan ustedes. Hay
gente que tiene un discurso que podemos compartir, pero hay una practica que es la desregulacion.

Mire, no han traido aqui el estudio de capacidad de carga, que usted se comprometid. No han traido
aqui... No han hecho los reglamentos de estandares turisticos, los han incumplido de manera flagrante.
Han incumplido la evaluacion de la ley del afio 2015, que es obligada, esta en la ley; ustedes no han hecho
ni siquiera los mandatos de la ley. Ustedes se han limitado a ir a las ferias, a ir a las ferias, y se han limitado
a contar los turistas. Y asi no hay futuro.

Y sé que hay cabildos mas responsables que otros y que articulan mecanismos de contencion. Pero el
pais se dirige desde aqui, Canarias se dirige desde aqui. No me vale que pueda haber algln territorio mas
consciente pensando en el futuro. Aqui es donde hay que hacer las cuestiones y es donde hay que dirigir
el futuro de Canarias, y ustedes no tienen politica turistica.

Nosotros vamos a presentar, hemos presentado ya, enmiendas para establecer estrategias de control y
de diversificacion y de apuesta de la renovacion, como siempre, en la ley turistica en discusion. Y también
hacemos propuestas legales para contener, para limitar, para regular con rigor el alquiler vacacional. En
este Parlamento seguramente perdamos. Tengo la esperanza —yo diria que casi la certeza— de que en el
proximo Parlamento perderan ustedes, los de la derecha, los desarrollistas, los de siempre, los que nos
han llevado a los atascos, a mandar agua al litoral y al subsuelo, a no tener ningun futuro y a depender
exclusivamente de las coyunturas internacionales. Porque lo que estamos haciendo depende en funcion de
variables que no controlamos. Y lo que decimos desde una posicion de construir un futuro en comun...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Tiene un minuto, sefior.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: ... ¢l modelo turistico. Desde aqui hay que articular las
infraestructuras, los servicios y la convivencia. Y el modelo turistico que ustedes defienden es el de la
barra libre, el de la desregulacion, el de..., el que nos trae los problemas que luego nos quejamos de ellos.
Por eso hay visiones y hay ideologia y hay intereses. Nosotros no estamos con ese modelo y lo vamos a
combatir, ahora, lo hicimos en el pasado, lo hacemos ahora y lo haremos a partir de mayo. Construiremos,
si es posible, una mayoria de progreso para cambiar cosas como esta. También las torretas, también la
escollera, pero ni la escollera ni las torretas determinan el futuro de Canarias, el modelo turistico si, y hoy
hemos abandonado el que teniamos y no tenemos ninguno. Si, el del mercado, el de la desregulacion, el
de salvese quien pueda, y ahi no estamos.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para finalizar esta comparecencia, en nombre
del Gobierno... Si, sefior Jorge.

El seiior JORGE BLANCO (Desde su escario): (Ininteligible) 1a palabra.
La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Disculpe. Le ruego deje terminar al consejero

y después le doy la palabra, y si me especifica la razon se lo agradezco.
Sefior Castellano, don Isaac Castellano San Ginés, tiene la palabra en nombre del Gobierno.
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El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés): Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior Rodriguez, le tengo que confesar una cosa: su nivel politico, su nivel de oratoria, siempre me ha
provocado cierta admiracion. Pero asi como le digo esto, le tengo que decir que hoy me ha decepcionado
profundamente. Me ha decepcionado porque en su intervencion ha sido tremendamente irrespetuoso con
mi persona y con lo que represento. Pero le digo también una cosa: no voy a bajar a ese lodazal al que ha
pretendido convertir a este Parlamento. Este Parlamento no se lo merece, y por lo tanto creo sinceramente
que solo voy a entrar en las consideraciones politicas, en los argumentos que ha puesto sobre la mesa. Lo
otro sencillamente lo voy a obviar. Voy a ser fiel a esa sentencia que dice que uno es duefio de sus silencios
y esclavo de sus palabras. En este caso algunas cosas me las prefiero callar.

Hablamos de estrategias turisticas de Canarias. Espero, sefior Ramos Chinea, que en esta ocasion
pueda conseguir convencerlo, y es que el desarrollo turistico de Canarias, yo siempre lo he dicho, y lo
reitero en una nueva ocasion, es una historia de éxito, porque a pesar del retrato que ha pretendido dibujar
el sefior Rodriguez, Canarias es un ejemplo de coémo se puede ser lider en una industria tan competitiva
como el turismo, lideres en pernoctaciones en el ambito de la Union Europea, con el desarrollo armonioso
de una actividad que realizan hombres y mujeres profesionales del sector, dentro de una forma armoniosa
con el territorio, y eso lo pone de manifiesto, repito, porque hemos hecho compatible ese liderazgo con
el reconocimiento de siete reservas de la biosfera, cuatro parques nacionales, tenemos una inmensidad de
nuestro territorio protegido, y eso no es fruto de la casualidad; eso, repito, es porque hemos sido capaces
de unir a unos recursos naturales absolutamente extraordinarios, la labor que vinieron desarrollando, y lo
digo muchas veces y por eso quiero reconocerlo a pesar de ese retrato tan oscuro que algunos pretenden
realizar, el trabajo que profesionales, en el ambito publico y privado, desarrollan para que ocupemos y
mantengamos la posicion, que en la actualidad mantenemos.

En algunas de sus afirmaciones, por cierto, sefior Rodriguez, decia que nunca iba a coincidir con el
Partido Popular, pero también tenemos que hacer un poco de memoria acerca de como transcurrio el
debate de la Ley de renovacion y modernizacion turistica, porque sus planteamientos, los suyos, sefior
Rodriguez, cambiaron mucho cuando se debatid esa ley. Usted pasé de defender el mantenimiento de la
moratoria de crecimiento cero a defender una ley, de 1a mano del Partido Popular, planteada por el Cabildo
de Gran Canaria, con ese Partido Popular con el que no, usted dice que no, coincide, que lo que pretendia
precisamente, sefior Rodriguez, sefior Rodriguez, y espero que en este caso haga honor a la verdad, era
abrir la mano mas de lo que planteaba la ley de renovacion y modernizacion turistica.

Usted dice que nunca va a coincidir, pero en aquel momento, por intereses, por intereses tacticistas, por
eso de decir que Coalicion Canaria no defiende los intereses de todas las islas, usted si vino de la mano
con una propuesta con el Partido Popular, con el Partido Popular con el que dice que nunca va a coincidir.
Curiosas amistades hace la politica.

En cualquier caso, sefior Ramos Chinea, le digo que nosotros apostamos por el incremento de la cadena
de valor asociada al turismo, por la diversificacion de mercados, por la diversificacion de segmentos de
clientes, por tener un conocimiento mas preciso de aquellos que visitan Canarias y que pueden hacerlo
en el futuro, y de ser capaces de conectar las motivaciones de los turistas con los recursos amplios de los
que disponemos en nuestro archipiélago, porque de esa forma, precisamente, conseguiremos uno de los
grandes objetivos que nos planteamos, que es la extension de los beneficios del turismo, no solo desde el
punto de vista territorial, que también lo hacemos, considerando a Canarias como, en su totalidad, como
un destino cuyos recursos turisticos se reparten por todo el territorio, sino también extender los beneficios
del turismo a todas las capas de la sociedad.

En esa linea vamos avanzando, y no solo en la de crecer en nimero de visitantes, porque, ademas, lo
que viene a demostrar lo que esta sucediendo en el presente ejercicio es que, a pesar de contar con un
numero de turistas inferior a los del afio pasado, estamos siendo capaces de mantener dos variables que
son basicas, la de facturacion, asociada al sector turistico, y, por otra parte, la creaciéon de empleo. Porque,
si, el sector turistico sigue contribuyendo a la creacion de empleo.

Se plantea, han planteado en el debate, incluso ha habido un cruce de argumentos acerca del fenomeno
del alquiler vacacional. Este Gobierno ha puesto una propuesta sobre la mesa, incluso la publico antes de
que el tramite lo exigiera. Ahora bien, durante el debate diversos grupos parlamentarios plantearon dos
cuestiones: una, que era aconsejable incorporar algunos elementos por via legislativa, que compete a esta
Camara, estoy de acuerdo, ademas, con ese posicionamiento; y, por otra parte, la posibilidad de extender
el debate con respecto a lo inicialmente planteado, de la Ley de renovacion y modernizacion turistica.

Me consta que algunos grupos parlamentarios estan trabajando en esa linea, en la linea de incorporar
elementos relacionados con el alquiler vacacional en esta ley y, por lo tanto, se hace aconsejable que,
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teniendo un decreto actualmente vigente, seamos capaces de avanzar en paralelo, en el sentido de que
la ley, este proyecto de ley y el decreto de alquiler vacacional avancen a la vez para que no entren en
contradicciones, porque lo que si que no tendria ningun sentido es que avanzaramos en la regulacion via
decreto para después contradecir lo que pueda decir la ley. Por lo tanto, lo aconsejable, repito, hemos
sido valientes, hemos puesto nuestra propuesta sobre la mesa, pero también entendemos que los grupos
parlamentarios tienen que posicionarse con respecto a este fenomeno y que el decreto no puede hacer otra
cosa que desarrollar lo que los diferentes grupos parlamentarios planteen.

Pero, repito, nosotros hemos hecho un planteamiento que lo que persigue, precisamente, es que el
crecimiento de este fenomeno que, sefior Rodriguez, no es nuevo; lo que si es nuevo son las formas de
comercializacion, lo que si que perseguimos, por supuesto, es que, primero, seamos capaces de aprovechar
sus virtudes, el aprovechamiento de rentas asociadas al turismo por el conjunto de la poblacion, pero también
limitemos o eliminemos los riesgos que nos plantean, algunos de los cuales se han puesto ya sobre la mesa.

Con respecto a los planes de mejora y modernizacion, hay 19 de estos planes aprobados, 5 se estan
redactando, y es verdad, hay que reconocerlo, que su avance se ha producido con una suerte dispar. Algunos
han funcionado, algunos son ejemplares y otros, sencillamente, podemos decir que estan atascados, si
bien es cierto que sobre esta materia podria avanzar seguramente mucho mas la consejera de Politica
Territorial, en cuanto que la propia ley atribuye la competencia de estos planes a esta consejeria.

Tampoco soy partidario de ofrecer una vision tan negativa acerca de los empresarios, a los, que
puedo estar completamente seguro que no plantean ni defienden una crisis econémica, todo lo contrario,
los negocios prosperan en escenarios de crecimiento, y, por lo tanto, dudo que cualquier empresario
medianamente sensato apueste por la crisis como modelo de crecimiento y en el que se pueda obtener algo
positivo, eso es sencillamente... A veces se hace una lectura excesivamente negativa sobre aquellos que
han contribuido a posicionar Canarias en el lugar que ocupa, y eso es algo que evidentemente no vamos a
hacer.

Después, en cuanto a precios, es cierto, se hacia, se intentaba vislumbrar lo que podia ser, lo que podia
suceder en el futuro. Nosotros decimos que el futuro es volatil, incierto, complejo y ambiguo, que en ese
escenario de volatilidad, de inestabilidad, tenemos que ser capaces de adaptarnos de forma constante.
No se aprecia, de momento, una reduccion de precios significativos, y lo cierto es que en un escenario
en el que el clima en Europa no ha sido tan hostil, por decirlo de alguna manera, en un escenario de
recuperacion importante de los paises de la cuenca mediterranea, en algunos casos con cifras que llegan a
los tres digitos, en un escenario de una quiebra importantisima para Canarias como Monarch, que aportaba
500000 turistas a nuestro archipi¢lago, 650000 plazas aéreas. A pesar de todas estas circunstancias y a
pesar de mensajes que decian que Canarias contaba con mas de dos millones y medio de turistas prestados,
podemos decir que el afio 2018, desde el punto de vista, va a ser un buen afo; repito, va a ser en nimero
de turistas el segundo mejor afio de nuestra historia, manteniendo muy buenas cifras tanto de...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Un minuto, sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés): Muchas gracias,
seflora presidenta.

En facturacion, como en generacion de empleo.

Algunos quieren creer que esto es fruto de la casualidad, que esto obedece solo a factores exdgenos. Yo
siempre digo que esto es el fruto del trabajo que realizan unos excelentes profesionales, y por eso estamos
trabajando en el plan estratégico de Canarias para el turismo, porque somos perfectamente conscientes de
que el destino lo definimos entre todos, que el relato acerca de lo que somos lo tenemos que construir entre
todas las partes, y en este aspecto, un aspecto central, que nosotros decimos en ese plan estratégico que la
sostenibilidad no es no debe ser solo un objetivo, debe ser un elemento identitario de nuestro destino, va
a seguir siendo un eje central y va a seguir orientando la politica turistica del Gobierno de Canarias.

Muchas gracias a todos.

(El serior Jorge Blanco solicita intervenir).

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Si, si, sefior Jorge Blanco.

El seiior JORGE BLANCO (Desde su escario): Si, gracias, sefiora presidenta.
Queria tomar la palabra en relacion a la intervencion del sefior Rodriguez con anterioridad.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ;En relacion?
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El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): El 448.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ;Diga?

El seiior JORGE BLANCO (Desde su escario): El 79, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Gracias, sefior portavoz.
El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): ;Puedo hablar?

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): ... palabra.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, gracias, sefiora presidenta.

He pedido la palabra por inexactitudes que creo que ha habido sobre mi conducta o sobre mi grupo
parlamentario en relacion a la intervencion en el mitin politico que el sefior Rodriguez se despacho en la
tribuna.

Bien, creo recordar que me iba a decir, cuando estabamos hablando de los distintos modelos, que
nosotros trabajabamos para los que trabajaban. A mi me gustaria que aclarara cual... esa afirmacion, sefior
Rodriguez, porque, francamente, no se puede subir a la tribuna y decir ese tipo de cosas alegremente.

Mire, yo tengo la plena seguridad de que usted trabaja para el interés general, es cierto que con modelos
diferentes que el mio, pero me preocupa que usted dude que yo no hago eso que usted hace para si, porque
denota ciertamente también una pobreza intelectual por su parte.

Mire, sefior Rodriguez, nosotros no hemos tenido la Presidencia del Gobierno de Canarias nunca, no
ha habido ningun presidente del Partido Popular en Canarias, usted si lo ha sido y, por tanto, el grado de
responsabilidad probablemente sea usted... el de usted mayor que el nuestro.

Y otra cosa le digo, sefior Rodriguez, y con esto acabo, sefiora presidenta, y gracias por su... por
dejarme el uso de la palabra. Mire, a usted como responsable politico... (Corte del sonido producido por
el sistema automatico de computo del tiempo).

La seiiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Como evidentemente ha reabierto del debate,
tiene un minuto el sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): ... el suyo de homilia.

Mire, yo sé perfectamente en el espacio politica en el que usted se mueve y es tan legitimo como
el mio, y lo he dicho; usted defiende un modelo de sociedad que yo no comparto y que combato y que
vamos a procurar, democraticamente, que los que piensan como usted y yo creo que trabajan para sectores
sociales determinados, a usted le interesa mas quedar bien con los sectores empresariales que con la gente
excluida, esa manera de ver las cosas, pues, tiene a gente que vota y gente que no vota. Nosotros en la
isla donde usted era mas fuerte ya le hemos ganado, y le vamos a ganar y lo sabe. ;Por qué? Porque ese
modelo no interesa a la mayoria social.

En cualquier caso, sobre el modelo turistico tendremos una oportunidad en torno a la ley, usted defiende
una posicion, yo otra y, desgraciadamente, aqui hay gente que no defiende ninguna.

9L/1-0042 INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS PARA MEJORAR
LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS SOCIALES, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS
SOCIALES Y VIVIENDA.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos al siguiente punto del orden del
dia, interpelaciones, del Grupo Parlamentario Popular, sobre medidas para mejorar la prestacion de los
servicios sociales, dirigida a la sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.

Tiene la palabra en nombre del Grupo Parlamentario Popular su presidente don Asier Antona Gémez.

El seiior ANTONA GOMEZ: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias, sefiora
consejera.

Subo a esta tribuna para abordar un tema muy sensible, altamente sensible. Y es sensible porque afecta
al conjunto de los ciudadanos, de aquellos que peor lo estan pasando. Por tanto, abordar¢ esta interpelacion
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con toda la sensibilidad del mundo, pero también con toda la crudeza real del mundo y con toda la realidad,
por muy grave que esta parezca. Le pido a usted también, sefiora consejera, que con ese mismo espiritu de
debate parlamentario suba a esta tribuna y no intente evadirse con el victimismo, porque el victimismo en
esta tierra conduce a muy poco.

Sefiora consejera, la gestion de su consejeria y de este Gobierno en materia de politicas sociales es
una verdadera calamidad, es un absoluto desastre y es también un absoluto disparate. Lo dije ayer en una
pregunta parlamentaria al presidente del Gobierno de Canarias y se lo reitero hoy aqui en esta interpelacion:
la indiferencia del Gobierno de Canarias ante el sufrimiento de miles de canarios es una vergiienza, la
insensibilidad ante el dolor y la tragedia de quien peor lo esta pasando es indignante, y la falta de respuesta
del Gobierno de Coalicion Canaria en minoria a la situacion de desamparo que sufren casi la mitad de las
familias canarias es un escandalo. A pesar de la recuperacion econémica y de los recursos disponibles que
este Gobierno tiene, nunca antes en la historia de la autonomia han tenido ustedes tantos recursos para
asuntos sociales, Canarias sigue soportando —y aqui hablo de la rigurosidad— los peores servicios de todo
el pais, no lo digo yo, lo dice el informe de Directores y Gerentes de Servicios Sociales. Tiene las mayores
tasas de exclusion social, no lo digo yo, lo dice el VIII informe de estado de la pobreza y exclusion social
de Espafia. Tiene los peores datos de pobreza infantil de toda Espafia, no lo digo yo, lo dice el ultimo
informe de Unicef. Tiene los mayores indices de desempleo de la Unién Europea y tiene también las
mayores tasas de dificultad para acceder a una vivienda digna. Y todo esto sigue ocurriendo ante sus 0jos
y ante los ojos del conjunto de los ciudadanos.

Mire, seflora consejera, el lunes estabamos en el barrio de El Polvorin de Las Palmas de Gran Canaria,
y a mi me gustaria que usted escuchara al conjunto de los vecinos que alli nos reuniamos y mantuvimos un
encuentro con ellos, y que escuchara la realidad social por la que viven, desde el desempleo, la exclusion
o la falta de una vivienda digna. Pero es que ayer pude visitar —porque lo llevo haciendo desde hace algun
tiempo— una de las murgas del carnaval de Santa Cruz de Tenerife, y no por esto menos jocoso, y a mi me
gustaria que escuchara el presidente de esa murga contarme cémo muchos de los componentes de aquella
murga, mas alla de sus ensayos, tenian una realidad social detras, efectivamente, de calamidad. Yo sé¢ que a
usted esto le puede sorprender porque usted vive en una burbuja absolutamente ajena a la realidad social. Si,
sefiora consejera. Y le estoy datos exactos y rigurosos, no datos del Partido Popular, datos de informes, ;0 no
le parece poco informe lo que hoy denuncian los técnicos de su propia consejeria sobre el decreto que usted
quiere aprobar? ;No le parece terrible que los técnicos de su propia consejeria hoy publicamente denuncien
que el decreto que usted esta preparando lo que hace es complicar atin mas la situacion de la dependencia y
la discapacidad en Canarias? ;{No le parece lo suficientemente grave como para estar usted encerrada en su
despacho con los técnicos, con los agentes sociales para intentar revertir la situacion que estamos viviendo?

Y digo que estamos ante los mejores recursos de la historia. Esta comunidad esta creciendo a un ritmo
economico menor del que crecia antes, estamos en torno a un dos coma seis, dos coma cinco por ciento,
pero usted tiene un PIB en Canarias de mas de cuarenta y dos mil millones de euros. Pero, ademas, usted ha
multiplicado por dos los ingresos del IGIC. Pero, ademas, usted tiene un superavit de 598 millones de euros.
Pero, ademas, el presupuesto de la Comunidad Auténoma de Canarias, este, con respecto, el de 2019 con
respecto a este vigente, se incrementa en un 20 %, pero ademas tiene un Fdcan que lo iban a utilizar también
para estos asuntos y se ha convertido en un pago de facturas de las administraciones locales de 160 millones
de euros. Y, ademas, tiene un Régimen Econdémico y Fiscal que por primera vez es un Régimen Econdomico
y Fiscal social, donde hay instrumentos fundamentales para abordar esta situacion.

Y ante todo esto le voy a dar por capitulo.

Menores. Seflora consejera, ahi fuera en la calle tenemos mas de ciento cincuenta mil nifios y nifias
canarios en riesgo de pobreza y exclusion social, y no lo digo yo, lo dice el informe de Unicef, que situa a
Canarias —escuche bien, sefiora consejera— con la mayor desigualdad infantil de toda Espana. Dos de cada
cinco nifos, dice el informe, viven en condiciones de pobreza y exclusion social, y su Gobierno, ;qué ha
hecho su Gobierno para esta situacion? ;Qué han hecho y donde esta ese plan que ustedes anunciaron
al inicio de legislatura, el plan de infancia y de familia, donde estd? No me sirven borradores, ;eh?,
porque ustedes llevan ya en este gobierno tres afios, no me valen los borradores. Si, su Gobierno. ;O
usted no forma parte de Coalicion Canaria aunque haya entrado en la prorroga del partido? ;Donde esta
el Gobierno de Canarias cuando las recomendaciones de Unicef se han puesto sobre la mesa y no han
tomado en cuenta ni una sola de las condiciones y recomendaciones de Unicef?

En dependencia, sefiora consejera, el Gobierno deja a la mano de Dios su integridad y su bienestar.
El fracaso de la gestion de la dependencia es escandaloso. Le voy a dar dos datos: a 31 de octubre hay
22338 demandantes de la dependencia sin atender; 13000 canarios, sefiora consejera, escuche bien, sin
expediente tramitado a pesar de que el consejero de Presidencia anuncié hace unos meses que iba a
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reforzar el personal para resolver los problemas de expedientes; y hay 9200 con el reconocimiento, pero
sin recibir ninguna prestacion. (Se reincorpora a la Mesa el serior vicepresidente primero, De la Hoz
Fernandez, quien pasa a ocupar la Presidencia) 22 338 dependientes. ;Sabe cuanto habia de dependientes
al inicio de la legislatura en el afio 2015? Pues 22 952. Es decir, que ustedes tan solo han resuelto en tres
afios la dependencia en esa ridicula situacion.

Miren, decia el senor Clavijo en el discurso de investidura que los tiempos de dependencia o discapacidad
son inadmisibles; usted también lo ha dicho publicamente. Es igual de inadmisible tres afios después del
gobierno de Coalicion Canaria.

En discapacidad. Hay 15000 personas en lista de espera de la discapacidad. La coordinadora de
personas con discapacidad dice claramente que se tarda entre uno y dos afios para obtener el certificado
de la discapacidad. Esto, sencillamente, sefiora consejera, es intolerable, intolerable, por eso usted ha sido
la Gnica consejera de la historia de la autonomia que ha sido reprobada, porque es insostenible la gestion
o la falta de gestion que ustedes estan haciendo en este departamento.

La Prestacion Canaria de Insercion. Lo mismo ocurre con esta PCI: ni alcanza a todos los canarios ni
reinserta a quien lo necesita, sefiora consejera. Un afio ha pasado. El afio pasado, mejor dicho, la PCI llega
a mas de diez mil beneficiados al mes, pero son mas de cuarenta familias, escuche bien sefiora consejera,
mas de cuarenta mil que lo necesitan; es decir, usted deja a treinta mil familias canarias fuera de la
Prestacion Canaria de Insercion. Y los datos este afio son peores, porque en octubre solo 6411 personas
han recibido la PCI en Canarias.

En vivienda, sefiora consejera. Hay 40000 familias canarias que siguen esperando por una vivienda
digna en las islas, 40000 familias. Esto es segun observatorios absolutamente independientes, porque
el Gobierno no tiene ni tan siquiera un registro que dé transparencia a las familias que requieren de esa
necesidad de una vivienda digna.

No tenemos plan de vivienda, usted sigue viviendo del plan de vivienda del afio 2012 y de los planes
estatales, pero el Gobierno de Canarias desde el aino 2012 no ha actualizado el plan de vivienda; no
tenemos plan de infancia; no tenemos estrategia contra la pobreza; no tenemos todavia una ley de servicios
sociales, aunque en el discurso de investidura el sefior Clavijo dijo que antes de que acabara el afio, en
el afio 2015, iba a tener una ley de servicios sociales, absolutamente falso, y las cifras son escandalosas.
Y quiero detenerme en las cifras, porque estas cifras nos deberian a todos remover conciencias, sefiora
consejera: hay 220000 parados y la mitad sin prestaciones, en Canarias; hay mas de ciento cincuenta
menores en riesgo de exclusion; hay un 40 % de pobreza en Canarias; hay mas de quince mil canarios
esperando en la lista de espera de la discapacidad; hay mas de veintidos mil canarios, personas, con
dependencia esperando a ser atendidos; hay mas de treinta mil familias, sefiora consejera, como antes le
decia, sin percibir la Prestacion Canaria de Insercion; y hay mas de cuarenta mil familias esperando por
una vivienda digna. Estos son datos escandalosos, sefiora consejera, que usted puede mirar para otro lado,
que ustedes se pueden envolver con la bandera del victimismo o, como usted esta diciendo publicamente,
“es que yo pasaba por aqui y llevo tan solo un poco mas de un afio”. ;Pero qué responsabilidad tiene las
tres décadas de Coalicion Canaria en el Gobierno de Canarias ininterrumpidamente en Canarias? (O no
tienen ninguna responsabilidad ante los datos que le estoy poniendo hoy sobre la mesa?

Pero, ademas, le diré¢ algo mas sefiora Valido, tiene usted el triste récord...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): ... minuto mas, sefior Antona.

El seiior ANTONA GOMEZ: ... tiene usted el triste récord de ser la primera consejera de la historia, la
primera consejera de la historia, de ser reprobada.

Sefiora consejera, alguien tiene que responder ante todo este desastre. Alguien tiene que decir que basta
ya de esta situacion. Alguien tendra que poner medidas ante este deterioro. Porque detras de estas cifras,
hoy, que damos, hay dramas personales. Las desastrosas cifras de la dependencia, de la discapacidad, de la
pobreza o de la vivienda, son las cifras del absoluto fracaso de Coalicion Canaria después de tres décadas

Y después, en la réplica, que tendré la oportunidad, le daré algunos datos también que llaman a la gravedad
y que deberian llamarle a usted la atencion de lo que aqui hemos puesto sobre la mesa. No se quede usted con
los datos o los porcentajes, quédese usted con la realidad social y con los dramas personales de ciudadanos
y ciudadanas canarias que viven esto ante la insensibilidad de este Gobierno que o bien mira para otro lado
0 no es capaz de gestionar los recursos de manera eficiente para dar respuesta... (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Antona.
Turno de la consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.
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La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Buenos dias,
sefioras y sefores.

Es verdad, sefior Antona, que me encantaria estar en mi despacho trabajando y hablando con los
valoradores, pero no puedo porque tengo que estar aqui dandole la oportunidad a usted de que haga un
magnifico discurso en su puesta de largo en asuntos sociales. No s¢ si esto va a ser asi hasta las proximas
elecciones. Bienvenido, bienvenido a la preocupacion por los dramas humanos. Por cierto, no hace falta
visitar una murga para conocer los problemas que tiene la gente, solo tiene que venirse por la consejeria
un dia, yo estoy dispuesta a dedicarle toda una jornada de trabajo. Si usted me acompafia, va a conocer
muchos dramas: de infancia, de vivienda, de dependencia, de todas las areas. No hace falta ir a hacer
campafia a una murga para salir escandalizado por los dramas que tienen los componentes de las murgas,
que, por cierto, tienen muchos ciudadanos sin estar en ninguna murga, no tienen por qué usted asimilar
dramas a los murgueros, porque, bueno, tampoco esa es la situacion.

Déjeme que le diga que cuando habla del superavit, pues, mire, ojala nos dejaran utilizar el superavit,
ojala pudiéramos hacer muchas cosas que tenemos en cartera, pero nos cefiimos al presupuesto que
tenemos, presupuesto que hemos pactado con ustedes.

Por otro lado, quiero decirle que subirse aqui y hablar... regodearse dos veces en mi reprobacion tampoco
le va a procurar demasiados votos. Al final la gente, creo, me conocen mas a mi que a usted, después
de muchos afios trabajando en asuntos sociales. El sector, las asociaciones, las entidades, me conocen a
mi mas que a usted, después de muchos afios trabajando con ellos. Por tanto, que ustedes me hagan una
reprobacion, que usted suba y lo repita tres veces, para intentar desprestigiar, como si eso le pudiera otorgar
mayor credibilidad o viniera a otorgar a su discurso mas veracidad, pues, de verdad, no creo que cambie las
cosas, pero puede seguirlo diciendo. Hay ministras reprobadas por cuatro veces y ahi estan. Yo, mientras el
sector no me lo pida, el dia que el sector me lo pida tardo cero coma en irme a mi casa; cuando me lo pida
el sector con el que trabajo todos los dias. Porque por encima de todo estan los intereses generales, no los
particulares, ni los electorales. Y yo trabajo para el interés general, no me importa nada el interés electoral y
no me importa nada el interés particular que haya detras de algunas propuestas y de algunos planteamientos
que se suelen hacer por aqui o que se suelen hacer, incluso, en comisiones plenarias.

Mire, decir que toda la situacion, que la situacion de la cola en todas esas listas depende de las tres
décadas de Coalicion Canaria, de olvidarse de cuanto tiempo han gobernado ustedes en el Estado, olvidarse
de cual ha sido la inversion en esta comunidad autonoma histéricamente, olvidarse de la responsabilidad...
(Eso es lo que usted llama victimismo? Si nosotros hubiéramos tenido a lo largo de nuestra historia la
inversion con la que han contado otras comunidades, la media del Estado, seguramente no estariamos en
la cola. Pero no ha sido asi.

(Usted me quiere hablar de la mejora de inversion en los tltimos dos afios? Vale, se lo acepto. Hemos
mejorado la inversion, y también hemos mejorado nuestra aportacion a los municipios a través de la
Fecam en mas de un cuarenta por ciento para la atencion a servicios sociales. Estamos segun la EPA por
debajo del veinte por ciento de paro. Cuando empez6 este mandato estdbamos por encima del treinta-
treinta y cuatro. Estamos bajando los niveles de pobreza, como la propia EPA dice. Y le voy a recordar que
los ultimos datos que hablan del afio 2017, pronto conoceremos los del 2018, y cuando los conozcamos
veremos que se ha consolidado una bajada de la pobreza, que ha ido de un 44 a un 40, en un 4 %, en un
4,5 la pobreza relativa y en un 3,3 la pobreza severa. Hemos duplicado el ritmo en salida de la pobreza
del Estado. Hemos duplicado el ritmo de salida de la pobreza de todo el Estado, con la peor situacion
de inversion en Canarias histdrica, historica, de toda nuestra vida, para que me entiendan. Hemos tenido
que ser necesarios en Madrid para que nos dieran dos euros mas. Si, si, si (ante las manifestaciones del
senior Antona Gomez desde su escario). Si, si, si. ;O va a venir usted aqui a hablar de que la sensibilidad
es cuando necesitan el voto? Claro. Si, si, si. Y con ese dinero, con ese dinero que hemos conseguido de
mas, hemos conseguido convocar ayudas al alquiler, que han duplicado los beneficiarios. Usted dice que
no esta en los planes, usted dice que no se han hecho en todo el mandato; déjeme que le diga que yo me
comprometi a una serie de cuestiones que luego detallaré y le diré el estado en el que esta cada una. Lo voy
a dejar para mi segunda intervencion, para que lo que mas fresco le quede a usted sea lo que se ha hecho
o lo que yo he hecho o el trabajo que he desarrollado.

Si usted, para desgastar a Coalicion Canaria, tiene que hablar de los treinta afos pasados no se queje de
que yo hable de los treinta afios pasados de su partido con Canarias, y no hable de los ultimos tres. Hablemos
de las tres ultimas décadas, pero de ustedes también en las tres Gltimas décadas, y no solo de este grupo.

Mire, para ser mas o menos eficaz en una respuesta, en una interpelacion, lo primero que hice fue
preguntarme quién me la hace y por qué. Quién y por qué cuando, como usted ha dicho, se me acaba de
reprobar, después de un afio y siete meses, aludiendo a cifras historicas de pobreza y de problemas de
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vivienda, como si en un afio y siete meses yo hubiera tenido todas las herramientas y el tiempo para haber
salido de todas las colas, y no lo hemos hecho. Aunque hemos mejorado todos los indicadores, todos, pero
tendré tiempo, porque voy a dedicar mis cinco ultimos minutos a hacer una extensa relacion de lo que
durante este afio y siete meses ha hecho este equipo en la consejeria.

Y cuando hice la reflexion sobre quién y por qué me imaginé su discurso. Ese informe de Unicef que habla
de lo mal que estan los nifios en Canarias, que acaba de dar premios a dos cabildos y a dos ayuntamientos. Yo
hay cosas que me cuesta entender. Unicef nos pide que hagamos una estrategia, estrategia que esta colgada
para su participacion y que me temo que usted no conoce. Después de un diagnostico que justo ayer distribui
impreso a todos los grupos, que el plan integral de atencion a la discapacidad esta colgado para aportaciones,
y ahora voy a hablarle del asunto del decreto de dependencia que ustedes me han pedido por activa y por
pasiva, que me han echado en cara cada vez que han podido, “;donde esta el decreto de simplificacion de
la dependencia?”. Ahora sale el decreto de simplificacion de la dependencia y decimos, ah, no modifiquen,
porque no quieren los trabajadores que se modifique el procedimiento.

Mire, ese decreto no se va a aprobar hasta que yo no alcance consenso. No voy a meter en ninglin caos a
ningun servicio porque a los trabajadores no les guste la modificacion y estén advirtiendo de los problemas.
No lo voy a hacer. Voy a pelearme por consensuar un decreto que lo unico que ha hecho es salir a exposicion
publica para recibir todas las aportaciones, porque no solo los trabajadores opinan sobre la dependencia,
para eso esta la exposicion publica. Es verdad que ellos saben mucho del funcionamiento, pero también hay
que oir a los colegios profesionales, hay que oir a los ayuntamientos y hay que oir a la gente, y hay que oir
a las asociaciones que representan a la gente, y cuando tengamos en nuestra mesa todas las alegaciones, si
conseguimos redactar un decreto de consenso, simplificaremos el procedimiento, y si no, lamentablemente,
no podremos hacerlo. Pero por eso yo no voy a hacer un decreto al dictado de nadie.

(Usted sabe lo que plantea ese decreto? La descentralizacion del procedimiento, lo que hacen esas
comunidades que ustedes me echan en cara que van tan bien, justamente, que es lo que, en la comunidad
auténoma, no se quiere. A partir de ahi es un trabajo que apenas esta iniciado, que esta en exposicion
publica, que nos tenemos que sentar a revisar las alegaciones, no hay mas. Si no hay acuerdo no habra
decreto y seguiremos con ese procedimiento que ustedes han calificado de interminable, engorroso e
insoportable. Pero yo tengo la obligacion de intentarlo, y tengo la obligacion de presentar ese documento.

Mire, yo no sé si usted ha leido a Saramago alguna vez, y ha leido Ensayo sobre la ceguera. Dice
Saramago que no son ciegos, estan ciegos porque no desean ver, y dice Saramago que, a veces, hay que
reflexionar desde la honestidad para ver la verdad. Yo le pido que desde la honestidad analice su discurso,
yo le pido que se ponga en el lugar de una persona que no conozca esta tierra y le esté escuchando, y
que me diga si la imagen que usted esta planteando coincide con la realidad y con el panorama social de
Canarias, donde no solo esta consejera, cabildos y ayuntamientos tienen un papel importantisimo en la
atencion social, en la atencion a las personas, en la atencion a los menores, competencias perfectamente
definidas, a las que afectan también datos...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Un minuto mas, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): A la que
afectan también datos de esos de cola, que no se corresponden con el trabajo que muchos municipios en
Canarias hacen y que muchos cabildos hacen.

Usted alude al informe de... Porque, claro, cuando les critica, cuando dice que el PP nos quit6 el dinero
de la dependencia, cuando dice que el PP nos ha hecho perder 7000 millones en dependencia, que el PP
no ejecutd el presupuesto en dependencia, entonces no son creibles. Pero el observatorio de servicios
sociales es creible cuando dice que estamos a la cola en inversion. Y lo hace, como no lo puede hacer de
otra manera, con los datos del presupuesto de la comunidad auténoma, sin los datos de la seccion 20, de
transferencias a los cabildos, que tienen delegados muchos servicios sociales, donde hay muchos millones
que no se tienen en cuenta. ;Usted tiene en cuenta esas cifras? Porque a lo mejor algtn dia si se empiezan
a tener en cuenta los numeros de la seccion 20 que van dirigidos a las delegaciones en servicios sociales
resulta que no estamos tan a la cola, que como nos pasa en inversion a la dependencia. Usted...

El seiior viICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora consejera, ha finalizado
su tiempo.

Termine la frase, si quiere. (La sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, Valido
Garcia, indica que da por terminada su intervencion).

Sefior Antona, para turno de réplica.
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El sefior ANTONA GOMEZ: Sefiora consejera.

Ha dedicado toda la parte de la primera intervencion primero a defenderse usted y no a rebatir los datos
que yo he puesto sobre la mesa. (La seriora presidenta se reincorpora a su lugar en la Mesa).

Y segundo, esa, en fin, estrategia de decir guardo para la segunda intervencion lo que le queria contar
en la primera, pero por si acaso. Esta usted empezando mal el debate, y si, voy a seguir trayéndola aqui
para hablar de servicios sociales y para (ininteligible) de asuntos sociales, aunque a usted no le guste, por
lo que veo. Lo voy a hacer.

Mire, sefiora consejera, usted me ha recomendado una lectura, que era el Ensayo sobre la ceguera,
de Saramago; yo le recomiendo a usted el mito de la caverna, de Platon. Y hace falta que usted salga
de su caverna y vea que hay una luz fuera de la caverna que demuestra la realidad cruda que yo le he
puesto hoy sobre su ceguera, y sobre su cueva y caverna en la que usted esta metida. (Palmoteos desde
los escarios).

Le voy a dar unos datos, sefiora consejera, usted se queda con la anécdota del tema de las murgas. Le he
puesto una realidad, pero yo me quedo con la realidad de los hombres y mujeres, con los datos de cifras,
ustedes siempre estan en el debate econdmico. Que ahi fuera hay mucha gente que est4 esperando por
resolver los problemas, no esté usted en el debate econdmico si tenemos un porcentaje mayor o menor o
si viene mas o menos dinero, hable usted de su gestion politica con los recursos que tiene, y ya le adelanto
que usted tiene los mayores recursos de la historia de la comunidad autonoma y tiene los peores datos en
asuntos sociales.

Mire, sefiora consejera, esto no es un invento. 6 de julio del afio 2015, discurso de investidura del sefior
Clavijo, le dedica dos paginas en el Diario de Sesiones. Le voy a dar los datos. Sefior Clavijo: nuestro
primer objetivo es aprobar antes de final del afio 2015 la nueva ley canaria de servicios sociales. Tres afios
después, nada. Decia también en su discurso que queria romper el circulo de la pobreza; es que no han
hecho nada, no han hecho ni un plan contra la pobreza, lo unico que hemos conocido tltimamente es un
borrador de estrategia contra la pobreza. ;Le parece poco lamentable, después de tres afios, cuando era
una prioridad en el discurso de investidura?

Y ademas le diré mas: el sefior Rajoy y el Partido Popular ponen en los tltimos presupuestos 30 millones
para Canarias para la lucha contra la pobreza. ;Cuanto pone usted, sefiora consejera?

También decia el sefior Clavijo en el discurso de investidura hace mas de tres afios que los tiempos de
dependencia o discapacidad son inadmisibles, nos comprometemos a resolverlos. La realidad es, sefiora
consejera, que la gente fallece, muere, antes de que se le resuelvan sus expedientes de dependencia. Esa
es la realidad en Canarias.

Y el informe de la Asociacion —que a usted no le gusta—, el informe de la Asociacion de Directores y
Gerentes de Servicios Sociales dice claramente que Canarias sigue careciendo de referencias planificadoras
de su sistema en los servicios sociales.

Decia también el seior Clavijo hace tres afios en el discurso de investidura que “impulsaremos los
servicios a domicilio”, lo que se conoce como teleasistencia. ;Sabe usted lo que ha dicho el presidente
de este... de los directores y gerentes de servicios sociales? Que tan solo la teleasistencia del Gobierno de
Canarias afecta a un 2 %. ;{De quién es responsabilidad esto, sefiora consejera?, ;del Partido Popular o de
ustedes? Usted es la que ha presumido hoy aqui en la tribuna de llevar mas de veinte afios al frente de los
asuntos sociales, justed, no yo! Ya el grado de conocimiento que usted se ha apuntado en este asunto, pues,
en fin, yo tengo un poquito mas de humildad que usted, pero, en todo caso, sefiora consejera, lleva usted
veinte afios con los asuntos sociales.

Decia también el sefior Clavijo en ese discurso de investidura que “revisaremos el decreto de copago”.
Tres afios después, ;qué han hecho con este decreto? ;Han hecho algo?

Decia también el seior presidente del Gobierno en el discurso de investidura hace tres afios que la
Prestacion Canaria de Insercion iba a estar vinculada a la insercion laboral. ;Sabe usted los datos de
insercion laboral con cargo a la PCI en este Gobierno? Pues le voy a dar el dato: segun la Direccion
General de Politicas Sociales —tendra que usted cesar a la directora general, pero es lo que dice la directora
general—: en el afio 2017 habia 13255 que solicitaron la PCI y solo 3333 lograron contrato; es decir, uno
de cada cuatro canarios que ha pedido la PCI se han insertado en el mercado laboral.

Decia el sefior Clavijo también en el discurso de investidura que aumentan, también, las viviendas de
alquiler social. ;Qué han hecho con el tema de viviendas de alquiler social, sefiora consejera? ;Si ustedes
desde el ano 2012 no tienen ni tan siquiera el plan de vivienda, si viven de las rentas del plan estatal?
[ Sabe cuanto aporta el Gobierno de Mariano Rajoy, del Partido Popular, en el plan de viviendas en los
proximos cuatro afios para Canarias? 79 millones de euros. ;Sabe cuanto aporta su Gobierno? 20 millones
de euros. Hay una clara diferencia de sensibilidad en este tema también, sefiora consejera.
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Y yo sé que usted ahora esta desprestigiando lo que hoy hemos conocido en los medios de comunicacion,
que los técnicos de su...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, sefior Antona.

El sefior ANTONA GOMEZ: ... dicen algo tan grave, tan lamentable, que a mi me preocupa, que dicen
que este tipo de decreto, los profesionales alertan que no se puede engaiiar a la ciudadania, jengafar a la
ciudadania!, dicen los técnicos de su consejeria.

Y yo sé, seiora consejera, que usted vendra aqui ahora, y ya me gustaria que la formula de debate
parlamentario sea tener otra oportunidad, y yo sé que usted ahora nos va a llenar aqui de cifras y de datos y
hablara de documentos y de textos y de borradores; la realidad, sefiora consejera, es que tres afnos después
de un Gobierno de Coalicion Canaria, con la responsabilidad que usted tiene, no solo no han mejorado los
indicadores y los parametros que he puesto hoy sobre la mesa, sino que han empeorado, y eso tiene una
clara responsabilidad.

Y no culpabilice usted al Partido Popular de traer la olla a esta tribuna. Hay mucha gente ahi fuera, le
he dado los datos y detras de los datos, sefiora consejera, hay dramas humanos. Por tanto, salga usted de
la caverna de Platon y conozca la realidad que hay en la calle que eso les viene muy bien a ustedes que
tienen la responsabilidad de gobernar y a mi...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Antona.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Capacidad de
denunciar, dice. Pues mire, yo denuncio una Ley de racionalizacion que dijo que los ayuntamientos no tenian
competencias en servicios sociales en los peores momentos del Estado espafiol. ;Eh? ; Esta usted preocupado
por los dramas humanos? Pues a los dramas humanos les dijeron que los ayuntamientos no tenian competencia
y a los interventores les dijeron que no podian contratar personal, y por eso hoy no podemos modificar la
PCI, porque los ayuntamientos no tienen trabajadores bastantes para atender a las personas.

No me insulte, a mi gestitos de este tipo en el Parlamento me parecen como con el escupitajo del otro,
pero... (Ante las manifestaciones del serior Antona Gomez, desde su escaro).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora consejera. ..
La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): ... muy feo...
La sefiora PRESIDENTA: Sefiora consejera, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Me resulta
muy feo.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora consejera.

Sefiora consejera, estoy parando el tiempo.

Ruego que en todas las intervenciones, por favor, mantengamos la compostura, tanto los oradores
como los diputados y diputadas que estan en sus escafos, para que la palabra sea la portadora del espacio
en el que estamos, que es el espacio de la palabra.

Ruego a sus sefiorias y a los miembros del Gobierno que, por favor, la cortesia parlamentaria sea la que
siga rigiendo en todos los debates en esta Camara.

Muchas gracias y continlie, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTIiCAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Ley de
racionalizacion, recortes. ;Hablamos de los recortes? ;En qué situacion dejando a todas las instituciones
que tenian que atender a las personas? ;Hablamos de la reforma laboral y de los contratos de tres horas?
(Hablamos de la reforma laboral? ;Hablamos de las burbujas inmobiliarias? ;Hablamos de Bankia?
(Hablamos de vivienda?

Si usted va a seguir diciendo que hay que tener cara, entiendo que eso se permite en este Parlamento,
(puedo utilizar yo la misma expresion sin que se me llame la atencion? (Ante las manifestaciones del
senior Antona Gomez, desde su escarnio).
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La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver, sefiora consejera, vuelvo a parar el tiempo.

Yo no le he llamado la atencion a nadie, y menos a usted. He hecho un requerimiento a toda la Camara,
a toda la Camara, en la que también se incluye el Gobierno porque estan compareciendo en la Camara,
para que la cortesia parlamentaria sea la que predomine en esta Camara, y lo voy hacer hasta el ultimo
dia de mi mandato. Lo voy hacer hasta el ultimo dia, porque en este Parlamento, que es el agora de la
palabra, la palabra tiene que ser la portadora de las ideas legitimas que exprese cada una de las personas
que intervengan. Y lo que pido a todos, a todos, a todas, estén en el lugar que estén, que se respeten, nada
mas. E intentaré que eso sea lo que rija en este debate.

Contintlie, consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Mire, yo no
me voy a detener en hacer una relacion, en la relacion que iba hacer, porque creo que a usted le trae sin
cuidado, y que, ademads, la conoce.

Usted ha venido aqui para empezar su campafia con los asuntos sociales y yo me siento honrada de
que todo un candidato a la Presidencia del Gobierno a partir de ahora vaya a dedicar su tiempo a seguir
mi trabajo. Estoy, de verdad, honrada de que yo sea la persona a la que usted se va a dirigir. Tomandolo
positivamente, me parece hasta bueno; yo creo que puede ayudarnos y que puede ayudarme que usted
haya decidido, en su campaia, preocuparse por los asuntos sociales.

No voy hacer una relacion de cifras ni de datos ni voy a ponerme aqui a leer lo que he hecho o he
dejado de hacer desde que tomé posesion en enero de 2017, porque la gente lo sabe y porque voy a tener
la oportunidad de hacer balance de mi mandato en cuanto tenga oportunidad. Voy a esperar a que se
cierren las cifras de dependencia y vamos a ver cudl ha sido el trabajo de las dos direcciones generales
durante este tiempo con total transparencia. Hay personas que mueren esperando, si, en toda Espafa;
el informe de diciembre es que en Canarias mueren menos personas esperando la dependencia que en
otros lugares porque priorizamos, corremos para darles el PIA, a veces, incluso, con los problemas de
personal que tenemos, ralentizando valoraciones para que la gente tenga el servicio y no se muera sin
recibirlo. Hemos mantenido los planes de choque, incorporado personal, hemos dotado plazas que estaban
vacantes, hemos hecho mucho, pero yo para la dependencia pediré una comparecencia extraordinaria,
porque evidentemente necesito mucho tiempo para poder discutir todos los datos que ustedes dan.

No voy a rebatir cifras que estan en documentos que me parecen serios, yo lo unico que he dicho es
que si nosotros tenemos la inversion historica que tenemos, y venimos de ser una tierra de pobreza de
verdad, no la que esta usted pintando ahora, de pobreza de verdad, y con esas cifras tampoco se recoge
una peculiaridad que tiene Canarias, que es que los cabildos tienen delegacion, y algunos transferencias en
materia de asuntos sociales, y que toda esa inversion va por el capitulo XX, y no se tiene en cuenta cuando
se hablar de inversion en materia de asuntos sociales porque solo se valora nuestra consejeria, yo no puedo
rebatir esas cifras porque no puedo decir que no son reales, solo digo que ahi no se tiene en cuenta todo el
dinero que, a través de los cabildos, se dedica a servicios sociales. No se tiene en cuenta.

Yo ayer decia en la comparecencia de vivienda que cuando todos fracasan es cuando nos llega la
gente a nosotros; a pedir la PCI, a pedir la vivienda, a pedir una ayuda, a pedir cualquier tipo de auxilio.
Cuando han fracaso otros muchos, cuando han fracasado fundamentalmente las leyes de un Estado que
tiene que proteger a una ciudadania que estd en desproteccion, y entonces somos las comunidades las
que tenemos que ir a arreglar el desaguisado generado por una ley de racionalizacion, por una ley de
estabilidad presupuestaria, por una ley de reforma laboral y por tantisimas otras cosas que han dejado a
los ciudadanos de este pais en la situacion que los han dejado. Y nosotros ahora no podemos en dos afios,
aunque mejore el presupuesto en dos anos, cambiar todo un desfase histérico que nos ha tenido a la cola
histéricamente, y con todo eso, tenemos el mejor dato de cotizantes a la Seguridad Social desde que la
EPA existe desde el afio 2002.

Hemos bajado los plazos en tramitacion tanto en discapacidad...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): ... tanto en
discapacidad —y no voy a entrar a hablar ahora de familias numerosas—... Ya hemos aprobado un plan de
infraestructuras para contar con 4000 camas que hacen que tengamos a mucha gente en lista de espera,
porque no les sirve de nada una prestacion econdmica de 300 euros; necesitan ingresar, necesitan una cama.

Y hemos sacado el Plan de Infraestructuras adelante, pero también hemos llegado a un acuerdo de
concertacion social y tenemos un modelo de mejora de la PCI que espera que se apruebe una ley en la que
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hemos trabajado mucho y que ya empezamos a introducir con la mejora del precio de las plazas/dia, con
la incorporacion al transporte, con dinero para la atencion temprana y con muchisimas cosas mas; y una
cartera que se esta elaborando. Y también tenemos documentos como el plan canario de la vivienda que
ha estado sometido a participacion ciudadana durante dos meses y que usted deberia conocer, pero que
Veo que no conoce.

Hay muchisimo trabajo hecho, y puedo dar cuenta en cualquier momento, pero no voy a gastar los
seis, los cinco o el tiempo que me queda en hacer una relacion de algo que, de verdad, usted no tiene
ningun...

(El serior Antona Gomez solicita intervenir).

La sefiora PRESIDENTA: Se acabd su tiempo, sefiora consejera. Si precisa...
Muchas gracias, sefiora consejera.
Digame, sefior Antona.

El seiior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Sefora presidenta, en base al articulo 81, creo que es.
La sefiora PRESIDENTA: ;Inexactitudes?
El seiior ANTONA GOMEZ (Desde su escaiio): (Eh? Si.

La sefiora PRESIDENTA: Perdon, por contradicciones. Perdon. Contradicciones.
Tiene usted un minuto, seflor Antona.

El sefior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Sefiora consejera, usted se ha dado cuenta al final de los
segundos que usted al final no ha respondido a ninguna de las cuestiones que yo le hacia planteamiento, y
dice que iba a esperar por no sé¢ qué datos y no sé qué informe. Por tanto, usted ha defraudado no al Partido
Popular, sino al conjunto de los ciudadanos.

Mire, decia la sefiora consejera, y yo queria aludir a ello, usted se ha envuelto otra vez en la bandera
del victimismo. ;Qué tiene que ver Bankia, la reforma laboral, los recortes... para asumir su propia
competencia y su propia responsabilidad? Y si usted tiene falta de personal digale al sefior Barragan, que
se sienta dos escafnos mas para alla, que el 14 de mayo dijo que el Gobierno se comprometia a mejorar
la prestacion de los servicios esenciales reforzando el personal. ;Lo ha hecho, sefiora consejera? Sino lo
ha hecho no mire para aca, mire a los escafios de su lado, porque ese es un problema para los expedientes
de la dependencia y la discapacidad. El problema no es un problema de recursos econémicos, sino es un
problema de resolucion de los expedientes con mas personal.

Y, por tanto, yo no estoy en campaiia, pero usted deberia saber que hay mucha gente que est4 ahi fuera
que si estd esperando por sus soluciones, que no llegan a pesar de que lleva veinte afios al frente de los
asuntos...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Antona.
Sefiora consejera, un minuto.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escario): Los problemas de la gente que esta alla fuera les aseguro que los conozco mejor que usted,
trabajo todos los dias con ellos, ;vale? Usted se ha limitado a coger todos los informes que pilla por ahi en
los que Canarias sale a la cola, que, por cierto, no es ninguna... no nos ha descubierto usted un dato nuevo.
Humildad no, verdad. Usted viene aqui a hacer su actuacion y yo hablo del trabajo del dia a dia.

Yo le pediria que dejara de interpelarme, porque es que asi es dificil contestarle... No, no. Es que me
parece una falta de respeto...

La sefiora PRESIDENTA: ... me he equivocado yo con el tiempo. Le quedan treinta y siete segundos y
le he dado para atras otra vez. Perdone un momento.

A ver si los servicios de arriba pueden poner treinta y siete segundos, que es lo que le quedaba, que no
sé si el reloj me lo permite, porque al parar el tiempo me volvidé a un minuto.

(Es posible que podamos tener treinta y siete segundos? No es posible. Si no los controlo yo aqui. Es
que no lo tengo. Lo siento me equivoqué.
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La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escano): No importa. Termino.

La sefiora PRESIDENTA: Le pongo y a los treinta segundos le paro, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTiCAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escano): No. No me hace falta.

La sefiora PRESIDENTA: Por favor, sefiorias, sefiorias. Para poder hablar hay que escucharnos, y yo, si
la consejera esta hablando, si pediria que por favor que la escucharan. ;De acuerdo?

Consgjera, yo le pongo el minuto, y cuando llegue a los treinta usted me hace caso, si es tan amable.

Venga, sefiora consejera.

La seiiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escario): Sefior Antona, humildad toda la del mundo para reconocer, como hago hasta la saciedad, que hay
muchisimas cosas que mejorar. Pero no le voy a aceptar ni que diga que no se ha hecho nada ni que diga
que las cosas estan peor, porque no es cierto. Porque hay cosas que si es verdad que estan peor, pero que
no dependen de esta comunidad autonoma, que son el efecto de muchas cosas que han pasado en el Estado
espafiol, y que usted si que no es humilde cuando no reconoce que todo eso ha afectado a los bolsillos de
los espaioles, entre otros...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora consejera...

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): ... a los
canarios y que les han colocado también en la situacion en la que estan.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora consejera, muchas gracias.

9L/PNL-0546 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
ACTIVIDADES CONMEMORATIVAS DEL PRIMER CENTENARIO DE LA MUERTE DE BENITO PEREZ GALDOS.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos, sefiorias. Vamos ahora a las proposiciones no de ley.
Corresponde ahora, en primer lugar, la del Grupo Parlamentario Socialista Canario sobre, la PNL-546,
sobre las actividades conmemorativas del primer centenario de la muerte de Benito Pérez Galdos.

Sefiora Aleman.

Diez minutos.

La sefiora ALEMAN OJEDA: Gracias.

Bueno, por fin un tema amable... Buenos dias, sefiorias. Un tema amable que nos ocupa en la mafiana
de este pleno.

El 4 de enero del 2020 se cumplira el primer centenario de la muerte de Galdos, de don Benito Pérez
Galdos, nacido en Las Palmas de Gran Canaria y considerado como uno de los mas relevantes literatos,
y son muchos los expertos y los criticos que lo sitian como el mas importante novelista espafiol después
de Cervantes. Su aportacion a la literatura se encuadra en la corriente del naturalismo y del realismo, que
se desarroll6 en Europa durante el siglo XIX. Y Galdoés, ademas de cultivar la novela como ningtn otro
autor de su tiempo, escribid obras de teatro que tuvieron un enorme impacto en la opinion publica y en la
conciencia social de su época. Galdds, ese republicano laico progresista que, ademas, fue elegido diputado
en Cortes durante varias legislaturas.

Galdos escribia sobre la historia de nuestro pais para rectificar el futuro. Galdos ha sido el novelista
de la nacidn sin tener idea de nacion como nacionalista, sino como patriota; n el vivir, el sentir y hasta
el respirar de la gente. Los Episodios nacionales son un retrato de la atmosfera politica y social de la
primera mitad del siglo XIX espaiol. Las injusticias que denuncia, los valores que promueve, siguen
vigentes, lo que convierte a su obra, ademas de universal, de enorme interés para las mujeres y hombres
del presente.

Por todo eso, el primer centenario de la muerte de Galdds nos ofrece una oportunidad tinica, no solo
para recordar quién era y qué hizo, sino también para comprender su pensamiento y su vida.
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Por eso esta PNL pretende que el Gobierno de Canarias adopte las medidas necesarias para programar,
preparary celebrar actividades conmemorativas del primer centenario como acontecimiento de excepcional
interés publico, que contribuyan a destacar su figura y su aportacion al mundo de las letras y de la cultura
espafiola.

Existe una leyenda negra alimentada por unos en detrimento de Galdés. Se ha querido dibujar la
imagen de Benito Pérez Galdos como alguien que le dio la espalda a sus origenes, a su filiacion. Y eso
no es cierto. El erudito José Pérez Vidal, gran especialista en la figura y obra del escrito Benito Pérez
Galdos, reivindico la pervivencia de sus lazos con las islas, frente a la teoria segun la cual el autor de los
Episodios nacionales se habia desvinculado radicalmente del archipiélago al trasladarse a Madrid. Pérez
Vidal, que obtuvo el Premio Canarias de Acervo Cultural, otorgado por la comunidad autébnoma en 1984,
buceo en todo el trabajo de don Benito y dio a conocer los canarismos en el lenguaje que utilizaba en su
obra universal, como se puede percibir aqui en distintos libros escritos por el palmero José Pérez Vidal.
El dialecto canario esta reflejado en toda la obra de Galdos, circunstancia poco conocida por nosotros, por
los canarios y por las canarias. En su ciudad natal un barrio entero le rinde tributo, el barrio de Schamann,
Ciudad Galdos. Personajes de sus obras dan nombre a sus calles, fachadas de edificios rememoran su
figura, asociaciones de vecinos velan para que los mas pequefios conozcan al canario mas universal, don
Benito Pérez Galdos.

Aparejada a esta PNL va una enmienda a los presupuestos de Canarias de 2019, porque en los
presupuestos actualmente no aparece partida alguna para rememorar esta efemérides. Asi que no solo
espero el apoyo a esta iniciativa, sino también a la enmienda, porque lo uno sin lo otro carece de sentido.

Pérez Galdoés es un canario universal. La campafia de promocion de su obra y de su figura podemos
ahorrarnosla, porque don Benito es conocido en China, en Estados Unidos. Su obra es de obligada lectura
allende los mares.

Les solicito el apoyo de todas sus sefiorias para esta iniciativa y que le rindamos el homenaje a nuestro
canario mas universal, don Benito Pérez Galdos.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Aleman.
Esta proposicion no de ley tiene dos enmiendas. Por orden de presentacion, Grupo Popular. Para la
defensa de la misma... ;quién la defiende? ; Me dice alguien...? Ah, sefiora Luzardo. Cinco minutos.

La sefiora Luzarpo RoMANO: Gracias, sefiora presidenta.

Senorias, en primer lugar, en nombre del Grupo Popular, decir que estamos encantados de tener la
oportunidad de debatir hoy esta PNL y también hemos aportado un granito de arena, porque nosotros
habiamos presentado también otra PNL, pero estaba en la lista de iniciativas presentada, por lo tanto,
nos unimos. Porque, efectivamente, como ya se ha dicho en la madrugada el 3 de enero de 1920 fallecio
Benito Pérez Galdos en Madrid. Su entierro paralizé la capital, y se acaba de celebrar en mayo el 175
aniversario de su nacimiento, y entramos en lo que se denomina bienio galdosiano.

Pérez Galdos nacid en Las Palmas de Gran Canaria y de nifio ya su padre, que era coronel del ejército,
le aficioné a los relatos historicos. Habia estado en la Guerra de Independencia, estudio en el colegio
de San Agustin, en el barrio de Vegueta, y diez afios mas tarde marchd a estudiar Derecho a Madrid,
donde residid. Benito Pérez Galdds fue diputado nacional, como ya se ha dicho, en varias ocasiones.
Llego6 a Parlamento en el afio 1886 como diputado por Guayama, Puerto Rico, lugar que nunca conocio,
y con el partido... y en el Partido Liberal. Luego, también, fue diputado en tres ocasiones por el Partido
Republicano por las circunscripciones de Madrid y de Las Palmas.

Las Cortes seguramente fueron otro observatorio de andlisis de lo que luego ¢l mismo llamoé la sociedad
espafola como materia novelable. Galdos es unanimemente conocido, reconocido, y es uno de los grandes
novelistas espafoles. Ya se ha dicho, no solo sus obras, sino nombres como dona Perfecta, sus novelas
Fortunata, Marianela, Tristana, Gloria, Manso... Era un hombre de costumbres, escribia a lapiz; la pluma,
la pluma decia que le hacia perder tiempo.

Paseaba y observaba Galdods, reconstruia no solo los grandes acontecimientos histdricos, sino también
la intrahistoria de la sociedad espafiola de la época. Cultivd muchisimas facetas, ademas de la novela,
el teatro, articulos de prensa, musica, dibujo, ediciones, y un largo etcétera. Ya la Biblioteca Nacional
ha invitado a Canarias para una magna exposicion que debe ser genial tal y como lo fue también la de
Cervantes del 2016.

Yo creo que lo que deberia hacer también la Viceconsejeria de Cultura es comparecer en comision
para explicarnos quiénes son los expertos que van a hacer un plan y, sobre todo, qué va a contener el
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plan para difundirlo. Nosotros hemos propuesto que se haga una edicion especial de obras para que
en los colegios, en las bibliotecas, tanto publicas como privadas, en cualquier centro, se puedan hacer
comentarios de texto y se haga una difusioén de su obra para tenerla en la mano y poder deleitarse con
lo que ¢l nos dijo.

Y, sefiorias, voy a terminar, me gustaria terminar con un discurso de Galdos, el de La fe nacional, que
creo que pone de manifiesto que era él, qué era ¢l y como era su figura, y que yo creo que esta de plena
actualidad. En diciembre de 1900, y en una situacion dificil para nuestro pais, decia Galdos, reunido con
unos cincuenta canarios en Madrid: ahora que la fe nacional parece enfriada y obscurecida, nosotros, los
mas chicos, seamos los mas grandes en la firmeza y vigor de las resoluciones. Nosotros, los ultimos en
fuerza y abolengo, seamos los primeros en la confianza, como somos los primeros en el peligro. Nosotros,
los mas distantes seamos los mas proximos en el corazén de la patria y, de ese modo, contribuiremos a
formar lo que hace tanta falta, la fe nacional.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Luzardo.
Turno ahora para el otro grupo enmendante, Grupo Nacionalista.
Sefior Garcia Ramos.

El sefior GArciA RamMos: En esa misma sesion, sefiora Luzardo, en esa misma sesion donde don
Benito decia que creia en la fe nacional —aqui se ha dicho también, tenia un concepto de nacion como
patriota, no como nacionalista— don Nicolas Estébanez también intervino, el 9 de diciembre, en esa cena
homenaje de 1900, y don... como habia la preocupacion de la amputacion de todas las colonias, estamos
en 1900 exactamente, Nicolas Estébanez le dijo que no debemos preocuparnos, porque un dia, cuando no
existan ni las fronteras ni las nacionalidades, nunca dejaremos de ser canarios. Se lo matizo porque vale
la pena complementarlo.

A mi me da la impresion de que a veces presentamos PNL en este hemiciclo sin la informacion debida.
Porque la PNL que se ha planteado hoy, yo le he puesto dos enmiendas porque, bueno, el viceconsejero
de Cultura, que es un hombre que estd muy cercano a mi, y lleva varios viajes a Madrid, y la Biblioteca
Nacional, desde el 1 de octubre del afio pasado, de 2017, tiene constituida una comision para celebrar el
centenario... Eso de celebrar la muerte a mi nunca me ha gustado, a mi me parece un oximoron, ;jno? Esto
de... a mi, yo, celebraria los nacimientos, pero, bueno, para celebrar la muerte de don Benito. Pero esto
esta constituido desde el afio pasado, uno de octubre del 2005, se va a hacer un gran congreso, se van a
divulgar sus obras, se van a hacer charlas, se... Bueno, yo creo que hay un programa bastante ambicioso,
yo creo que es un programa que debio preparar el Partido Popular, pero que esta llevando a cabo el Partido
Socialista en el poder.

Y, por otra parte, cuando se habla, la enmienda que plantea el Partido Popular, usted debia de saber
que hay un trienio galdosiano, donde esta nuestra gran compafiera —porque creo que compartimos su
amistad— Yolanda Arencibia, donde se estd promocionando todo lo que es la divulgacion de la... y la
universalizacion de la figura de Benito Pérez Galdos.

Por lo tanto, esta... yo, bienvenida esta PNL, pero ya se estan moviendo las cosas. ;Que se muevan
mas?, pues posiblemente, pero yo creo que usted, sefiora Aleman, debe aceptar mi enmienda porque mi
enmienda no es sino informacion.

Ya le digo que hay una comision en la Biblioteca Nacional desde el 1 de octubre de 2017, y que hay un
programa que se llama Trienio Galdosiano, que esta promocionando la divulgacion y la universalizacion
de la obra de Galdos. Por lo tanto, yo creo que es simple informacion, ;no?

Por otra parte, Galdos, hombre, no volvié mucho a Canarias, no... se desvincul6 bastante, pero hay
razones también para decir que le tenia mucho miedo a los viajes, y que por eso parece que se recluyd en
Madrid, ;no?

Y ademas, estd bien que esta Camara le rinda homenaje, porque ustedes saben que siendo obispo de la
Diocesis de Canarias Antonio Pildain, desde 1936 a 1966, excomulgaba a todos los feligreses que se les
ocurriera a la Casa Museo Pérez Galdos, fijense ustedes como son las cosas. Ya es hora que también le
devolvamos a Galdos, bueno, el respeto que se le debe tener en Canarias. Un hombre con esa produccion,
una produccion inmensa en novelas, que yo de todas esas novelas, pues, la que mas respeto es Fortunata
vy Jacinta, y luego tuvo éxitos en el teatro, aunque en el teatro menos, pero, con Electra o con Casandra,
o los inmensos Episodios Nacionales, que son la cronica mas perfecta que podemos tener del siglo XIX.
Una cronica del siglo XIX que se acerca bastante a lo que estd sucediendo en estos momentos en nuestro
pais, (no?, y ¢l fue realmente un testigo, un critico, y ademas particip6é también de la politica, como
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estamos participando algunos de los que estamos aqui, ;jno?, y usted lo ha dicho, sefiora Luzardo, en
tres ocasiones fue diputado, fue diputado cunero, cunero por Puerto Rico, y fue también diputado por
Las Palmas. Venia poco, parece que venia poco, ;no?

Pero, bueno, yo creo que a don Benito hay que devolverle, porque fue también objeto de muchisimos
ataques, /,no? Ahi el ataque fundamental fue... lo formul6 su, bueno, su colega Valle-Inclan, cuando en el
personaje Dorio de Gadex, de Luces de Bohemia, dice que el sillon que estaba vacio en la academia era
el sillon de don Benito el Garbancero. La verdad que también tuvo enemigos en su época, pero esta claro
que este hemiciclo le merece un homenaje, y espero que las enmiendas que yo he presentado, de mera
informacion, sean aceptadas.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Garcia Ramos.
Pido a la proponente, a la sefiora Aleman, que me fije posicion respecto de las enmiendas presentadas
por ambos grupos, si es tan amable.

La seiiora ALEMAN QJEDA (Desde su escario): Si, gracias, sefiora presidenta.
Nosotras, nosotros, vamos a aceptar todas las enmiendas sin ambages.
Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Aleman.
Vamos ahora con la intervencion de los siguientes... de los grupos, para fijacién de posiciones. Grupo
Mixto, Sefior Ramos Chinea.

El seiior RAMos CHINEA (Desde su escaiio): Gracias, sefiora presidenta.

Poco mas que aportar a esta iniciativa, ya lo han hecho, pues, quienes me han precedido en la palabra
ampliamente.

Y simplemente, pues, ratificar que nuestro voto va a ser a favor, como ya lo hicimos en el mes de
febrero en comision con otra propuesta relacionada con los homenajes del Trienio Galdosiano.

Estamos ante una persona que bien merece el reconocimiento desde Canarias, y también, por supuesto,
desde el Estado, maximo representante de la corriente realista y naturalista de la narrativa espafola, y,
ademas, fue una persona respetada no solo en el ambito literario, sino, como también se ha dicho aqui, en
el ambito politico.

Su obra es bastante extensa, casi cien novelas, treinta obras de teatro y una gran coleccion de
cuentos, articulos y ensayos, y es considerado, también, el mejor novelista espafiol del siglo XIX, junto
a Cervantes.

Iniciativas como esta deben unirnos como pueblo, debemos potenciar nuestra cultura y no olvidar a
aquellas personas que han llevado el sentimiento de canario por todo el mundo.

Por tanto, simplemente agradecer al Grupo Socialista esta iniciativa, y felicitarles por ello.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno ahora para el Grupo de Nueva Canarias, sefior Campos.

El seiior CAMPOs JIMENEZ (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Efectivamente, poco queda por aportar en cuanto al contenido de las propuestas de la proposicion no
de ley, que desde luego desde Nueva Canarias vamos a apoyar.

Es cierto que cuando uno era pequefio, cuando estaba en la EGB —soy de esa etapa—, descubrir que
alguien como Benito Pérez Galdés habia nacido aqui era de lo mas grande que uno podia... porque,
ademas, viviamos en un enorme complejo en aquel momento, condicionado por muchisimos afnos donde
los contenidos canarios, imaginense cudles eran; era fundamental y te llenaba de orgullo descubrir que un
novelista internacional de ese calibre habia nacido en esta tierra.

Con los afios, cuando pasas al instituto, empiezas repudiarlo porque descubres que, efectivamente,
que un dia se fue y casi no volvio, y, ademas, aquella leyenda de que hubo hasta un cierto repudio
por esta tierra, ;no? Con los aflos cuando uno abandona lo uno y lo otro y va ganando en madurez
descubre, y al menos dejas de idolatrar por el lugar donde uno nace, y también porque algunos
deciden desarrollar sus procesos vitales en otros sitios, y eso no significa que uno no siga queriendo
y amando a su tierra.
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En definitiva, que con lo que me quiero quedar —ademas de sentirme orgulloso de que alguien de
ese calibre, obviamente, haya nacido en esta tierra— es con la altura como novelista. Y solamente eso
justificaria el que se lleve a cabo una iniciativa como esta. Coincido también que es mads interesante
desde mi punto de vista celebrar los nacimientos de las personas que las fechas conmemorativas de su
fallecimiento, porque no sé qué celebramos ahi, obviamente.

Pero, bueno, sea como sea creo que es una oportunidad para recordar el legado, la obra, la maestria
de alguien que supo dibujar, quizds como nadie, no la realidad canaria que a lo mejor también nos
hubiera gustado, pero si esa realidad de una Espafia concreta durante muchisimos afios. Y creo que,
desgraciadamente, muchos rasgos de esa Espafia podemos seguir, si hacemos una radiografia y un
seguimiento, podemos seguir interpretandola y descubriéndola e identificandola con ello durante estos
casi mas de cien afos después de su muerte, y que cobra mucho vigor incluso en los dias actuales. Por
tanto, nosotros, en ese sentido, vamos a apoyarla. Pero creo que el mejor de los homenajes, a lo que
representa la figura de Galdos es que podamos celebrarlo también, yo espero que si, en 2020 con una ley
de bibliotecas aprobada, desplegada y desarrollada. Y, por supuesto, con unos presupuestos en Educacion
que alcancen lo que estd en la ley para poder alcanzar lo que representa en su legado la figura de un
novelista tan grande como Benito Pérez Galdos.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos, sefior Marquez.

El sefior MARQUEZ FANDINO (Desde su escaiio): Coincido plenamente con el portavoz, el sefior
Campos, de que el mejor homenaje que podemos hacer a Benito Pérez Galdos y el mejor legado que
podemos dejar también para las proximas generaciones es una buena ley de bibliotecas que fomente
la lectura con recursos publicos suficientes para que su obra, entre otras muchas, lleguen al alcance, al
acceso de toda la ciudadania. Sin duda ese seria un compromiso muy potente.

Pero conviene recordar que en febrero de este afio nosotros llevamos una proposicion no de ley a la
Comision de Cultura, Turismo y Deportes que se aprobo6 por unanimidad y, como aparece en el Diario de
Sesiones, instaba al Gobierno de Canarias a que participara en los homenajes a Benito Pérez Galdos del
18 al 20 —recordemos que son tres fechas claves— a través de una comision para la celebracion del trienio
galdosiano que incluye a las administraciones canarias, a la Universidad de Las Palmas y La Laguna, a
las delegaciones canarias de la UNED o a cuantas personas expertas se considere, a la sociedad estatal de
Accion Cultural Espafiola, asi como a las demas entidades culturales ptblicas y privadas de Canarias para
garantizar la proyeccion estatal, internacional y autondmica de la figura, pensamiento y obra del autor. Lo
digo porque ya que el sefior Garcia Ramos esta recordando aqui ciertas cuestiones a lo mejor convendria
recordar al Gobierno de Canarias que esta proposicion no de ley ya se aprobo y estaria bien saber qué ha
hecho al respecto, ;verdad, sefior Garcia Ramos?

En cualquier caso, en cualquier caso no lo digo ni como reproche al sefior Garcia Ramos ni como
reproche a la sefiora Aleman por haber presentado una iniciativa muy parecida a la nuestra. Creo que todas
las veces que hablemos de Benito Pérez Galdos, que hablemos de cultura, que hablemos de literatura es
de agradecer y, por tanto, vamos a apoyar sin ambages también esta proposicion no de ley.

Si bien es cierto que en un momento politico como el que estamos viviendo en nuestro Estado, en
Espafia, conviene yo creo que recordar, apreciar, leer y estudiar también la figura de Galdoés en esos
Episodios Nacionales, en esa novela realista que represent6 el autor canario que describe también el final
del siglo XIX, principios del XX, y en un momento como este pues quizas nos llevaria a todos a una
reflexion sobre ese estado de tierras chicas y tierras grandes en el que nos sentimos identificados.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Marquez Fandifio.

Hemos acabado las intervenciones y por tanto voy a llamar a votacion, sefiorias.

(La sefiora presidenta hace sonar el timbre de llamada a votacion).

Seforias, ocupen sus escafios.

Comienza la votacion. (Pausa).

Sefiorias, 46 votos emitidos: 46 si, ningun no, ninguna abstencion. Queda, por tanto, aprobada por
unanimidad de todos los presentes esta proposicion no de ley, sefiorias.

Muchas gracias.
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9L/PNL-0637 PROPOSICION NO DE LEY, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE GEOTERMIA
DE ALTA ENTALPIA.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos ahora, sefiorias, a la siguiente proposicion no de ley, la 637, del Grupo
Parlamentario Podemos, sobre geotermia de alta entalpia.
Senor Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Buenos dias.

La presente proposicion no de ley que presenta el Grupo Podemos persigue algunos objetivos.

Y, antes que nada, antes de seguir adelante, saludar a don Luca D’Auria, investigador del Involcan,
y excusar la presencia de don Nemesio Pérez, que estaba volando desde China para aca y no llegaba
a tiempo. También agradecer la participacion en la redaccion de esta PNL y las aportaciones que se
han hecho de nuestro grupo en el Cabildo de Tenerife, y también de los componentes de la Plataforma
por un Nuevo Modelo Energético para Canarias, de la que yo también formo parte. Por tanto, vaya mi
agradecimiento hacia todos ellos por colaborar un poco en lo que ha sido el enfoque de esta proposicion
no de ley.

Esta proposicion no de ley surge también como consecuencia de un viaje que un grupo de parlamentarios
hizo a las Azores, a la isla de San Miguel exactamente, que estuvieron en la planta de Pico Vermelho vy,
bueno, parece que les parecio interesante la propuesta que habia alli en Azores, donde el cincuenta por
ciento practicamente de la energia eléctrica de la isla se produce en una planta silenciosa, en una planta
que funciona noche y dia y durante todo el afio. Por tanto, la idea era esta.

A qué problemas nos enfrentamos con un asunto de hacer una propuesta de estas caracteristicas?
Vamos a ver, la pregunta a resolver seria ;como obtener una energia de respaldo renovable para los
sistemas eléctricos insulares de Canarias? Es decir, ese es el problema que intentamos resolver o plantear
su resolucion. Porque, bueno, es que ;cudl es la energia de respaldo que tenemos actualmente? Tenemos
derivados del petrdleo, en definitiva, tenemos el gasoil o tenemos, por otro lado, la posibilidad o no de
ese gas que se plantea y demas. Por tanto, buscar una energia de respaldo renovable y que se mantenga
durante todo el tiempo, que no necesite almacenamiento, que no responda a las vicisitudes climatologicas
y demas, posiblemente la respuesta esta en esta Uinica, que es la geotermia, las demas, todas, necesitan otro
tipo de cuestiones, o almacenamiento o alguna otra obra.

Por tanto, cuando no hay viento, cuando no hay sol, cuando las corrientes marinas no funcionan o
funcionan en otra direccion o lo que sea, pues, las otras energias se paran y entonces se nos para el sistema
eléctrico. Por tanto, digamos que apostar por una energia que pueda mantener el sistema eléctrico aun en
las peores condiciones de una tormenta, como nos pasé con el Delta o como pasé en la isla de La Palma
con un cero energético, etcétera, la tnica opcidn posible en estos momentos es, sin la cuestion de utilizar
el almacenamiento, ir hacia la energia producida con geotermia.

Claro, ;qué pasa con esto? Que tenemos dos posibles versiones sobre el tema: la de alta entalpia y la
de media y baja entalpia. ;Qué ocurre con la de alta entalpia? Que es una energia que hay que explorar,
estudiar, y luego buscarla, es decir, a veces a lo mejor hay que profundizar hasta dos, tres kilometros, y
eso tiene un coste relativamente elevado, y eso no lo asume la empresa privada normalmente, se tiene que
asumir desde lo publico con colaboracion mixta, con colaboracion privada, y, por tanto, esa es la apuesta.

Es decir, en Canarias tenemos que en esa transicion energética no nos pasa lo mismo que en la Peninsula,
es decir, en los sistemas extrapeninsulares, que asi denominan dentro de la terminologia actual, nos habian
dicho casi de todo —region ultraperiférica, etcétera, y ya lo ltimo es llamarnos extrapeninsulares—, pero
los sistemas eléctricos extrapeninsulares, pues, resuelta que no tenemos ya el carbon en Canarias, nunca
hemos tenido, afortunadamente, desde mi punto de vista, las nucleares, y, por tanto, la transicion hacia
un nuevo modelo energético tendra que basarse en renovables, y la estrella de las renovables, si hubiera
capacidad para ello, pues, podria ser la energia geotérmica. Por tanto, de ahi la necesidad de la apuesta.

(Qué se ha hecho en este tiempo desde el Gobierno de Canarias al respecto? Pues, se ha dotado en esta
legislatura con unos, exactamente, 816 380 euros y unos ciento treinta y cinco mil mas para este afio que
viene. Pero ;a donde ha ido esa dotacion? ;A investigar en energias de geotermia de alta entalpia? No. Ha
ido a proyectos concretos de empresas privadas, hoteles en este caso, que han reducido la factura eléctrica
notablemente. Ahora les daré unos datos al respecto para que vean como se ha reducido la energia eléctrica
sobradamente con la utilizacion de la baja entalpia, que esta al alcance de cualquiera.

Y una primera pregunta que me surge cuando esto uno lo averigua, pues es que por qué no se ha hecho
eso con edificios publicos, por qué no se ha hecho con ciudadania en general mediante proyectos a los
que pudiera acceder la ciudadania en su conjunto y solo y exclusivamente se haya dirigido a unas cuantas
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instalaciones hoteleras. Es decir, creo que hay un desequilibrio en cuanto a dedicar el dinero publico
respecto a esto.

Como datos, por ejemplo, que les decia, mire, el Arrecife Gran Hotel para aire acondicionado,
climatizacion, piscina, spa, precalentamiento, etcétera, se ha ahorrado, se ha ahorrado al afio, 434081
kW/hora se ha ahorrado al afio, lo cual viene a significar un ahorro econdmico de 65 112 euros al afio en su
factura eléctrica, y también ha ahorrado el emitir 325 toneladas al afio de CO,, lo cual es muy importante.

Pero fijense ustedes, el Centro Comercial Las Palmeras, solo en aire acondicionado, y estamos hablando
de baja entalpia, solo el aire acondicionado, pues, los ahorros generados han sido 759238 kW/hora afio, y
en euros han sido en su factura eléctrica 113 885 euros afio, 569 toneladas afio de CO,,.

Es decir, la politica que se ha llevado en Canarias desgraciadamente en los Gltimos tiempos respecto a
la geotermia ha sido la de propiciar, a mi me parece magnifico la baja entalpia que hay que aprovecharla y
se esta aprovechando en un montdn de lugares del planeta sin necesidad de que debajo haya la posibilidad
de captar calor a escasa profundidad, se ha llevado a cabo, pero aqui la apuesta tenia que haber sido otra,
desde mi punto de vista, que es la de explorar la posibilidad de que hubiera alta entalpia. Es decir, alta
temperatura en el subsuelo. Y eso es fundamental.

Y por qué la defensa de esta PNL? Pues porque es una energia singular, tiene caracter autdctono,
estamos defendiendo la soberania energética, por tanto, es una energia gestionable y sostenible. El factor
de capacidad y de produccion es elevado unas ocho mil horas al afio, reducidos costes de operacion, y es
una energia limpia con reducidos niveles de emisiones y reducido impacto ambiental. Es decir, dentro de
las posibles energias a utilizar, separando la biomasa, es la que menos contamina de todas ellas. Es decir,
por tanto, la apuesta tiene que ser necesariamente por un tipo de energia de estas caracteristicas.

Como datos, el IDAE, por ejemplo, en islas como Tenerife podemos estar hablando de una distancia
a donde se encuentre entre dos kilometros y medio y tres kildmetros y medio para encontrar doscientos-
doscientos veinte grados. En Gran Canaria una misma profundidad. La Palma alrededor de un kilometro.
Lanzarote alrededor de un kilometro. Y El Hierro esta todavia pendiente, después de lo que fue el volcan
de la ultima situacion y tal, de explorar y de estudiar. Pero en los demas lugares se han hecho estudios ya.
Por tanto, nuestra apuesta porque de alguna forma se avance hacia ahi.

Y decir que no pretendemos con esta PNL modificar los presupuestos, lo que pretendemos es que esa
apuesta que se haga desde todos los grupos que apoyen la PNL luego se traduzca en enmiendas en los
presupuestos que avancemos hacia ella. O sea, datos obtenidos, pues, los he obtenido de Gesplan, del
sefior don Raul Hidalgo o también del sefor Casaiias, es decir, he obtenido datos de distintos cientificos
que han colaborado...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, sefior Marrero, y ya concluye.

El sefior MARRERO MORALES: Termino.

Mire, Ruggero Bertani, que es el presidente de la plataforma europea de geotermia profunda, dice que
la geotermia como una fuente local estable de energia renovable y que la energia geotérmica sera crucial
en el futuro sistema energético con su aportacion de energia, calor y almacenamiento. Es decir, el almacén
estd ahi debajo, solo hay que obtenerlo.

Por tanto, de alguna manera creo que la apuesta por este tipo de energia en Canarias tiene que ser
fundamental. Y ahi si estamos hablando de apuesta por un proceso hacia una transicion energética que
tenga un nuevo modelo, que aunque esté en concentracion... la produccion esté concentrada, si, avance
necesariamente hacia que esté gestionada desde lo publico, con participacion o no de la empresa privada
si quiere, pero que de alguna manera lo publico esté al servicio de todo.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marrero.
Esta iniciativa tiene tres enmiendas. Por orden de presentacion en el registro comenzamos por el Grupo
Nacionalista Canario, senora Beato.

La seiiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta, sefiorias.

Sefior Marrero, compararnos con la isla de San Miguel en Azores o con cualquier otro territorio donde si
existen evidencias claras de recursos de geotermia de alta entalpia es, cuanto menos, un poco aventurado.
En Canarias no existen atin esas evidencias. Usted mismo lo reconoce cuando en su, en el primer punto
de su iniciativa, plantea que hace falta conocer con buen grado de certidumbre si los recursos geotérmicos
de alta entalpia existentes en nuestro subsuelo son técnica y econdmicamente explotables. Por tanto,
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tampoco hay evidencia de que Canarias sea, como usted afirma, la Gnica region del territorio nacional con
este tipo de recursos energéticos, y hay que saber también si nuestro sustrato, con un alto componente en
azufre, pues, es no solo aprovechable y explotable, sino, ademas, razonablemente favorable, ;no?

Con el fin de apoyar la investigacion en geotermia de alta entalpia se estan produciendo avances en
el marco de los estudios geoquimicos y geofisicos que se estan llevando a cabo en varias islas. En los
presupuestos, en el proyecto de Ley de Presupuestos para 2019, hay dos partidas destinadas a esta energia:
135000 euros para apoyar los estudios que realiza Involcan en La Palma, en Tenerife, en Gran Canaria
y en Lanzarote, y 40 000 euros para otras actuaciones en este ambito. Se prevé que a lo largo del 2019, a
raiz de los primeros resultados relevantes de esos estudios geofisicos que se vienen realizando, se puedan
acotar las primeras zonas donde podria haber indicios de yacimientos de geotermia de alta entalpia para
su potencial explotacion.

El principal escollo que dificulta la implantacion de este tipo de sistemas es la alta inversién econémica
que implica, para el desarrollo de los primeros sondeos. A corto o medio plazo pensemos que el coste
de un sondeo exploratorio a gran profundidad oscila entre los diez y los veinte millones de euros. Esta
entre los objetivos del Gobierno solicitar fondos para ayudar a financiar estos trabajos, y se mantienen
reuniones y contactos con el Ministerio para la Transicion Ecologica, el Instituto para la Diversificacion y
el Ahorro de la Energia, el Consejo Europeo de Energia Geotérmica, la Plataforma Espaiiola de Geotermia,
la Plataforma S3 de la Comision Europea.

En cuanto a definir la modalidad de gestion para su desarrollo, los manuales sobre energia geotérmica
editados por la consejeria recogen la casuistica de los diferentes modelos de explotacion. El Gobierno
de Canarias se ha decantado por una modalidad eminentemente publica, pero en la que podria caber
la iniciativa privada, y se estudia, incluso, la posibilidad de realizar reservas de derechos mineros de
explotacion e investigacion antes de realizar cualquier sondeo fisico a gran profundidad, previo a la
explotacion comercial.

Respecto a definir la modalidad de apoyos publicos para mitigar el riesgo inversor que supone la fase de
explotacion y la politica de retribucion, estamos de acuerdo, sin embargo, también hay que reconocer que la
politica de retribucion de la energia eléctrica potencialmente generable debera acordarse con el ministerio.

De acuerdo también estamos en planificar y dotar econdmicamente y comenzar con las politicas de
formacion necesarias. Y en cuanto a la colaboracion presupuestaria y coordinada entre el Gobierno del
Estado y el Gobierno de Espaiia, eh... el Gobierno de Canarias, por supuesto que es fundamental la
implicacion del Gobierno del Estado, y en esa linea va nuestra enmienda.

Compartimos plenamente el proposito de esta iniciativa, y compartimos plenamente los objetivos.
Precisamente en el viaje que hizo la delegacion de este Parlamento a Azores, donde se pudo conocer la
experiencia de San Miguel, se acordo, entre los que... los delegados en esa visita, en presentar una iniciativa
conjunta de todos los grupos para apoyar la investigacion de geotermia. Por eso nos ha sorprendido que
su grupo la presentara en solitario, y mas atun nos sorprende que se pretendan enmendar los presupuestos
via PNL, porque el tramite de enmiendas estd en marcha y es el marco de la Ley de Presupuestos en la que
las enmiendas se tienen que sustentar, y tampoco, tampoco nos dice de donde van a salir esos 10 millones
de euros que usted quiere acometer de una tacada, si los va a sacar de los 55 de la Ley de Servicios
Sociales, o de los...

La sefiora PRESIDENTA: ... mas, sefiora Beato.

La seiiora BEATO CASTELLANO: No lo dice, por lo tanto, hay un tramite para modificar la Ley de
Presupuestos, que es el propio tramite de la Ley de Presupuestos via enmienda, no via PNL. Y nosotros
estamos en la misma linea de Nueva Canarias; estamos en la linea de apoyar la investigacion de mas
fondos, pero tienen que ser compartidos, y lo que no entendemos es como no admite la enmienda nuestra,
que habla de compartir los esfuerzos entre el Gobierno de Canarias y otras instituciones, y si va a apoyar
la de Nueva Canarias.

De todas formas yo lo que le solicito, sefior Marrero, es la votacion separada de las iniciativas, porque
apoyariamos el punto 1-bis de Nueva Canarias, que esta en la misa linea que la nuestra, y que usted va a
aceptar, y el resto de los puntos, pero no el que fija una cantidad fija que la tendra que fijar, en su caso, la
Ley de Presupuestos via enmiendas en el tramite parlamentario de enmiendas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Beato.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario de Nueva Canarias, sefior Campos.
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El seiior CAMPOs JIMENEZ: Muchas gracias, seflora presidenta.

Hemos tenido ocasion desde Nueva Canarias de hablar de este asunto, al menos en dos-tres ocasiones
en esta legislatura.

En primer lugar, haciamos una pregunta, que... preguntando al consejero qué estaba haciendo. Y con esa
respuesta en su momento nos acercamos a los que de verdad estan haciendo cosas, precisamente a la gente
que trabaja en Involcan, y tuve ocasion de sentarme con don Nemesio en aquel momento y contrastabamos
la intervencion, y descubri que la gran mayoria de lo que decia no es que fuera falso, lo que pasa es que
cuando uno ensefia dos manuales como que se ha resuelto el problema de la geotermia, en concreto, en
materia de alta entalpia, y, bueno, aquellos dos manuales pues no dejaban de ser dos guias, practicamente, y
obviamente no iba al fondo de la cuestion, fondo donde lo que es absolutamente esencial es la inversion.

Y para eso es determinante la apuesta publica, porque el sector privado, en esa primera fase, en esa primera
etapa, que es verdad que tiene riesgos, es verdad que no hay garantia, es verdad que no tenemos evidencias,
como en Azores. jPero sabe qué pasa? Que cuando en Azores empezaron a hacer esas prospecciones
tampoco tenian la evidencia; cuando Islandia u otros lugares que hoy en dia han desarrollado y tienen un
alto potencial, y ademas estan generando electricidad mediante la geotermia, iniciaron ese proceso, también
tenian grandes riesgos, también tenian incognitas, también es verdad que era complicado, pero tomaron
una decision politica, y a dia de hoy, afortunadamente, en esos territorios, por la voluntad politica, por la
decision, por el compromiso, ese sector, el de la geotermia en la alta entalpia, esta generando electricidad.

Porque, ademas, no me voy a repetir mucho en esto, estamos hablando de un sistema que a diferencia
del edlico, donde tenemos un enorme potencial también, el problema es que cuando deja de hacer viento,
pues, se deja de producir, o, en el caso de Canarias, ademas, también en el caso solar, cuando llega la noche
tenemos un problema. La mareomotriz podria estar en una variable muy similar a esta. La gran ventaja de
la geotermia, ademas de que es permanente, para siempre, infinita, es muy compleja, es costosa, pero yo
lo decia en aquella intervencion: como la descubramos nos hemos ganado la loteria. Pero para ganarse la
loteria yo recuerdo algo que mi madre dice con frecuencia: hombre, si no compras el nimero, dificil lo
tienes; y este Gobierno no compra nada, ni compartiendo el boleto, no compra nada.

Por primera vez —y en eso hay que felicitarnos— han incluido una partida de 135000 euros para alta
entalpia. Ya habia partidas anteriores, incluso desde la legislatura anterior, para muy baja entalpia, que,
efectivamente, han ido dirigidas principalmente a empresas privadas, fundamentalmente al sector industrial e
incluso hotelero, pero para la investigacion, para el desarrollo y para la prospeccion no lo habian hecho hasta
ahora. (Abandona su lugar en la Mesa la sefiora presidenta. Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, De la Hoz Ferndndez). Evidentemente, con 135000 ya les digo que no sirve para nada. Fijese,
Nueva Canarias en los presupuestos generales del Estado 2018 hemos logrado consignar un milléon y medio
de euros para este tema, que también es insuficiente, pero en aras de ir en la misma linea en la que estaban
trabajando el Involcan en tres cabildos fundamentalmente: el Cabildo de Tenerife, el Cabildo de La Palma
y el Cabildo de Gran Canaria; han ido destinadas partidas de 500000 euros cada uno. Fijense, los cabildos,
sin ser competentes en temas industriales, con una politica para toda Canarias, una politica con modelo de
pais, han ido por delante del Gobierno de Canarias desde hace afios, el de Tenerife ni les cuento, y se han
sumado recientemente también el de Gran Canaria y el de La Palma, con partidas muy superiores cada aio
a los cero euros que hemos tenido hasta hoy o a los 135000 que se han consignado en este momento.

Y es por eso que hemos incluido en nuestra enmienda no solamente 10 millones, sino 20 millones
de euros. ;Sabe por qué? Porque es el mantra que repite el consejero de Industria en el sentido de que es
costoso. Bueno, pues si es costoso, asumamos esta cuestion.

Tenemos un presupuesto de 9000 millones de euros, yo no sé¢ de donde puede sacar; lo interesante
hubiera sido que esto hubiera partido por parte de la Consejeria de Industria, y no ahora por parte de los
grupos de la oposicion, que es verdad, a ver de donde lo sacamos. Probablemente no habra partidas no
genéricas para abordar esta cuestion, pero eso no es responsabilidad de los que no hacemos el presupuesto,
es de quienes lo hicieron y no han contemplado sino 135000 euros para esta cuestion.

Es verdad que en el &mbito privado hay otro aspecto que es esencial: si no hay un marco retributivo
garantizado en el ambito de toda Espafia, dificilmente nadie va a adentrarse...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Termine la frase, por favor.

El seiior CamMPOs JIMENEZ: Y, ademas, precisamente por una cuestion que es esencial: nosotros
podriamos acercarnos cuando tuviéramos eso al Estado espafiol, porque, ;sabe qué?, no competimos con
nadie. Canarias es probablemente el unico territorio en toda Espafia que tiene un verdadero potencial
geotérmico, el unico.
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Por tanto, cuando nos acerquemos alli no vamos a competir con nadie, no tendremos el problema de,
oye, qué me dirdn los catalanes o los andaluces; con nadie. Pero lo que no podemos acercarnos alli es con
135000 euros para pedir 19865000 de contrapartida.

Y la otra propuesta, que es verdad que es muy similar a la que ustedes plantean, solo que con una diferencia:
nosotros hablamos de crear un fondo donde participan los cabildos que ya estan trabajando y aquellos que
quieran sumarse, ayuntamientos, con independencia de que en su territorio no estén, muy similar al Consejo
de la Energia que se esta trabajando en Gran Canaria y todos podemos participar, las universidades, otros
entes publicos y también privados, y a partir de ahi desarrollar de manera potente. Pero lo que si exigimos,
obviamente, es que el Gobierno de Canarias sea quien lidere la propuesta, quien lidere las politicas y quien
lidere de manera importante, al menos con diez millones de euros, la cuantia econémica.

El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Campos.
Turno del Grupo Mixto, también enmendante de esta proposicion no de ley.

El sefior RAMmos CHINEA: Gracias, sefior presidente.

Bueno, tengo que estar de acuerdo con el sefior Campos: las evidencias se buscan; las evidencias no
surgen de ningln arbol ni se pueden ir a comprar a ningun sitio. Las evidencias requieren de inversion y
de realizar trabajos.

Canarias es una de las pocas zonas de Espafia que tienen potencial para la geotermia de alta entalpia debido
a nuestro origen volcanico. Ademas, hablamos de que es un tipo de energia limpia, que puede contribuir a
desarrollarnos de manera sostenible y respetuosa con el medio ambiente. Por eso estamos de acuerdo que hay
que hacer un esfuerzo mas decidido con respecto a la implantacion de este tipo de energia y, por tanto, vamos
a apoyar esta proposicion no de ley. De todas formas, pedimos que se haga de forma responsable, obviamente,
porque, por desgracia, las fuentes de geotermia, segun los estudios previos en las islas donde se encuentran,
son en las zonas tanto del Parque Nacional de Timanfaya como el de Las Canadas del Teide o en las zonas
volcénicas de Fuencaliente, en La Palma, por lo que si se va a explotar esta energia debe hacerse también
de forma responsable sin afectar a los espacios naturales protegidos de Canarias, buscando zonas donde sea
factible y rentable su explotacion sin anadir costes ambientales que para nuestro grupo serian inasumibles.

(La sefiora presidenta se reincorpora a su lugar en la Mesa).

Larazon de nuestra enmienda, pues, viene a recordar que cualquier instalacion de generacion energética
requiere de lineas eléctricas y, por tanto, debemos contar con ayuntamientos y cabildos antes de tomar
decisiones que pudieran crear polémica, como ha ocurrido en el pasado con diversas fuentes de energia y
trazados eléctricos, asuntos que hemos debatido ampliamente en esta misma legislatura.

Ahora bien, la geotermia requiere de unas catas y estudios en el terreno para acometerse que son
costosas y requieren de conocimientos técnicos precisos, por lo que entendemos que para desarrollar una
estacion de geotermia de alta entalpia requeriremos de apoyo no solo nacional, sino internacional si es
preciso, por lo que nos parece acertado que la iniciativa lo tenga en cuenta.

En cuanto a definir si el modelo de explotacion y ver si lo queremos publico o mixto tenemos que hacer
una valoracién no solo econdmica, sino también social sobre el aprovechamiento de esta energia para ver
si podemos gestionarla con éxito dando empleabilidad a nuestra gente. Precisamente para que se contrate
a gente de las islas en este tipo de instalaciones.

Tenemos mucho por hacer en este sentido: hay que ofrecer una formacion adecuada a nuestros alumnos,
que les permita tener opciones para obtener un trabajo en estas instalaciones a todos los niveles, tanto
técnicos como de gestion. Y quizas en lo Uinico que no estamos totalmente de acuerdo es en conformarnos
solo con diez millones de euros, es logico que la explotacion de esta energia en las islas donde se pretende
que se desarrolle —al menos en un principio en tres: Tenerife, Gran Canaria y La Palma— requerird de
una inversion mayor. Ademas, la actuacion se debe acometer desde varios frentes y en varios afios. Si se
quieren hacer actuaciones en el &mbito educativo, no basta solo con poner diez millones y decir que en un
afio se va a generar geotermia en Canarias, evidentemente, no es eso, por lo que entendemos que se debe
estudiar y planificar cudl va hacer la estrategia de la implantacion de la geotermia en Canarias, algo que
debemos apoyar todos.

Por tanto, recordarle, sefior Marrero, que desde nuestro grupo el voto a su iniciativa va a ser a favor.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ramos Chinea.
Pido al proponente, al sefior Marrero, que me fije posicion de las tres enmiendas planteadas, si puede
ser una por una, para que los servicios de la Camara lo recojan adecuadamente, sefior Marrero.
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El sefior MARRERO MORALES (Desde su escario): Las enmiendas presentadas por el Grupo Mixto
estan admitidas. La de Nueva Canarias, también, las dos. Y la del Grupo Nacionalista, pues, est4, una de
ellas estd asumida dentro de la..., es lo mismo, lo que pasa que ellos ponen las cantidades, ;no?, distintas,
o0 sea, que estan rechazadas, no las admitimos las dos.

Lo que si admitimos es la votacion separada que usted planteaba.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marrero.
Continuamos con el resto de grupos. Corresponderia el turno ahora al Grupo Parlamentario Popular,
sefiora Pérez.

La sefiora PEREZ BATISTA: Buenos dias, presidenta. Sefiorias.

Bueno, pues, esta proposicion no de ley ya la hemos debatido en innumerables ocasiones en este
Parlamento. Ha sido también planteada por la mayoria de los grupos politicos, no solamente en esta
legislatura, sino también en la anterior legislatura, por lo tanto, yo entiendo que debe contar con unanimidad
de todos los grupos parlamentarios. Porque hay consenso de todos los grupos parlamentarios en el impulso
y desarrollo de las energia alternativas en Canarias, pero en especial en la geotermia de alta entalpia, pero
por mucho que debatamos, y lo podemos debatir todos los dias y todos los meses, la realidad es que el
Gobierno canario no esta interesado en esta geotermia.

La generacion de energia también queda rigurosamente probada cientificamente, la generacion de
energia a partir de la geotermia es una opcion viable en Canarias, y desde el Grupo Popular nos parece
inexplicable la falta de liderazgo del Gobierno canario en la implantacion de esta modalidad de energia.

Nosotros, desde luego, desde el Grupo Popular, si que llevamos ya algunos afios demandando que
Canarias articule una politica especifica de apoyo a la energia de geotermia, porque es viable técnicamente,
es viable econdmicamente, y porque, ademas, como bien saben, la geotermia es la energia mas ecologica
y menos contaminante de las inexistentes y, sin embargo, reitero, es una de las renovables menos
desarrolladas en Canarias.

He manifestado en otras ocasiones, y lo voy a volver a reiterar, dicen expertos, mantienen que Lanzarote
tiene recursos geotérmicos suficientes como para generar por si misma toda la energia que consume la
isla de Lanzarote y la isla de Fuerteventura, aproximadamente unos cuatrocientos cincuenta megavatios.
Si no es errdnea esta afirmacion cientifica, ;qué es lo que estamos haciendo, sefiores del Gobierno? ;Qué
hemos estado haciendo todos estos afios? Es que la politica gubernamental en Canarias, absolutamente
desalentadora y, de verdad, de una dejadez imprudente e imperdonable en este sentido.

Nosotros entendemos que el Gobierno de Canarias, y lo hemos dicho siempre y lo vamos a seguir
diciendo, debe establecer una politica de apoyo econdomico a través de incentivos para incentivar el
despliegue de esta modalidad energética. Creemos —y lo vamos a llevar en nuestro programa electoral—
que hay que retribuir o contribuir en la inversion de manera que el inversor, evidentemente, obtenga una
rentabilidad razonable en el proyecto. Pero, no hay nada. No hay sino que analizar las cuantias economicas
que el Gobierno de Canarias destina a la geotermia de alta entalpia en el presupuesto de la comunidad
autonoma para 2019 para afirmar que no existe ni quiere que haya geotermia de alta entalpia en Canarias.

También la [+D+i entendemos que es determinante para el desarrollo tecnoldgico de la geotermia, pero
tampoco...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias. Muy amable. Cuando hay tres no hay minutos, sefiora Pérez.
Muchisimas gracias.
O concluya. Mire, si va a concluir ya yo... ;{Nada?

La sefiora PEREZ BATISTA: (sin micréfono).

La sefiora PRESIDENTA: Vale. Pues nada.
Es que ustedes saben, cuando son tres minutos no damos mas.
Vamos a hora, para finalizar, el Grupo Socialista. Sefior Corujo.

El seiior CoruJO BoLANOS: Gracias, presidenta.

En primer lugar me gustaria agradecer al grupo proponente y al redactor de la proposicion no de
ley, a don Manuel Marrero, por la exhaustividad, en el recorrido que hace, cronoldgico, de lo que ha
venido siendo el desinterés del Gobierno de Canarias por la materia de generacion energética a través de
geotermia.
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Y llama la atencion, ;no?, cuando uno no lo lee de forma, digamos, cuando lo lee de golpe, pues, en
dos de las iniciativas que han tenido relativo éxito el Gobierno de Canarias ha puesto malamente cuarenta
mil euros, una cuestion que me produce verdadera vergilienza.

Ya hemos dicho que se dan todas las condiciones para que se pueda producir energia a través de la
geotermia, de baja entalpia o de alta entalpia —de baja entalpia ya tenemos varias oportunidades—, pero
yo creo que el Gobierno, yo creo que Coalicion Canaria, el partido que esta detras del Gobierno, no se
lo cree. ;Por qué digo que no se lo cree? Porque en el afio 2015 Involcan le propone un proyecto piloto
para abordar esta cuestion y todavia estan esperando respuesta. En el afio 2017 el viceconsejero en aquel
momento descarta porque le plantea que es un coste inasumible, cosa que no esta justificada para nada,
estamos hablando de 10 millones de euros, ;es inasumible para el Gobierno de Canarias 10 millones
de euros? No se lo cree nadie.

En las enmiendas me parece que el partido que sustenta al Gobierno lo que intenta hacer es pegarle un
patadon al problema y colgarle el problema a Madrid. Quizé4 deberian recordar que el articulo 30, si no
me equivoco, del Estatuto de Autonomia, les atribuye la competencia en materia energética: jejérzanla,
ejérzanla!

La Estrategia de Especializacion Inteligente RIS3 habla de innovar en materia energética. El documento
preliminar de la estrategia energética de Canarias, que no la hemos redactado nosotros, la han redactado
ustedes, dice en el eje séptimo que se debe apoyar el desarrollo de la [+D+i en energia, y en el eje siete
uno uno, en concreto, habla de apoyar la geotérmica.

Por tanto, ustedes lo que tienen que hacer, el Gobierno, es definirse y unificar el criterio. Ya les dijo el
director de Plocan en la ultima comision de economia: es que si no lo hacemos nosotros desde lo publico
no lo van a hacer de momento desde lo privado; y ahi compraban este discurso, jpor qué no lo compran
ahora? Les voy a decir una cosa: si estuviésemos hablando de telurio estarian ya reclamando la titularidad
de ese recurso. Cuando hablamos de calor, cuando hablamos de capacidad, de energia geotérmica, ;por
qué no estamos reclamando esa posibilidad?, ;por qué no se estd apoyando?

Nosotros vamos a apoyar esta iniciativa, porque nos parece 16gico y nos parece que es lo que debiera
estar haciendo el Gobierno en estos presupuestos.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Corujo.

Llamo a votacion... Ah, perdon. Habiamos dicho... Llamo a votacion y ahora me dice los puntos que
iban a votar separados, por favor.

(La sefiora presidenta hace sonar el timbre de llamada a la votacion).

Planteo. ;Era el punto 1 separado del resto de la votacion?

La seiiora BEATO CASTELLANO (Desde su escario): Gracias, sefora presidenta.
Pero el punto 1, exclusivamente el punto 1, porque luego hay un punto 1-bis. El punto 1.

La sefiora PRESIDENTA: Muy bien.

Entonces, votariamos, menos el punto 1, todos los demads. ;De acuerdo? Menos el punto 1 todo lo
demas.

Comienza la votacion, seforias (pausa).

50 votos emitidos; 50 si, ningiin no, ninguna abstencion.

Votamos ahora el punto 1, sefiorias (pausa).

Sefiorias, 50 votos emitidos; 23 si, ningin no y 27 abstenciones.

Hemos concluido, sefiorias, esta proposicion no de ley.

Y pasamos ahora a las iniciativas legislativas. Y en primer lugar... Digame, sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ PEREZ (Desde su escario): Seforia, hemos estado hablando los portavoces de
la ley de la memoria histdrica, y nos gustaria solicitar un receso de diez minutos, cinco minutos, para un
tema que tenemos problema hablarlo con las representantes de la memoria histdrica que tenemos arriba.

La sefiora PRESIDENTA: YO no tengo ningun inconveniente. Pero lo que ruego es que los portavoces
se lo digan a esta Presidencia, para organizar el debate. No tengo ningin inconveniente en hacer los diez

minutos de receso... Un momento.

La seiiora HERNANDEZ PEREZ (Desde su escario): Es que, yo, lo siento, ha salido en el Gltimo momento.
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La sefiora PRESIDENTA: Disculpeme, sefiora Hernandez. He dicho que no tengo ningin inconveniente
en dar diez minutos de receso. Lo que pido que, por favor, lo comenten previamente, nada mas, que creo
que es lo minimo para ordenar el debate. Porque yo lo he hecho previamente con los portavoces.

Diez minutos de receso, seforia.

Reanudamos a las trece treinta.

Disculpen. A ver, sefiorias, tienen razon los portavoces. Sefiorias, disculpen. Tienen razén. Disculpen.
Yo habia planteado que viéramos antes la ley de memoria historica, porque estan las representantes aqui,
para no hacerlas esperar. No tenia esta informacion. Y me piden ver antes la otra ley en lo que hacen el
receso. /Vemos la ley de vivienda? ;Estamos en disposicion todos de verla? Digame, sefiora Santana.
(No?

La seiiora SANTANA PERERA (Desde su escario): (Sin microfono).
La sefiora PRESIDENTA: A las trece treinta reanudamos, sefiorias.

(Se suspende la sesion a las trece horas y veintiun minutos).
(Se reanuda la sesion a las trece horas y veintinueve minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Ruego vayan ocupando sus escafios, sefiorias, para dar comienzo a... reanudar
a la trece treinta, por favor. (Pausa)

Si, sefiorias, ocupen sus escafios, por favor, si son tan amables, para continuar con la sesion plenaria,
muchas gracias.

9L/PPL-0017 DICTAMEN DE COMISION. DE LA COMISION DE GOBERNACION, JUSTICIA, IGUALDAD Y
DIVERSIDAD, DE MEMORIA HISTORICA DE CANARIAS Y DE RECONOCIMIENTO Y REPARACION MORAL DE
LAS VICTIMAS CANARIAS DE LA GUERRA CIVIL Y LA DICTADURA FRANQUISTA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias.

Vamos ahora con la iniciativa legislativa, la proposicion de ley numero 17, sobre memoria histérica de
Canarias y de reconocimiento y reparacion moral de las victimas canarias de la Guerra Civil y la dictadura
franquista.

Permitanme que antes de dar la palabra a los grupos para la defensa de las enmiendas vivas que
tenemos salude a dofia Aralda Rodriguez Hernandez, presidenta de la sociedad de la Memoria Historica
de La Palma, buenas tardes, Aralda; a dofia Balbina Sosa Cabrera, presidenta de la Asociacion para la
Memoria Historica de Arucas; y a dona Mercedes Pérez Schwartz, presidenta de la Asociacion para la
Memoria Historica de Tenerife. Muchas gracias a las tres por estar aqui.

Y también que salude al viceconsejero de Justicia, don Emilio Moreno, un saludo cordial; y también al
viceconsejero de Administraciones Publicas, don Antonio Llorens. Gracias por acompafiarnos en esta fase
final ya de esta iniciativa legislativa, que ha sido trabajada de manera conjunta y consensuada con todos
los grupos.

Vamos, por tanto, conforme al guion, a la intervencion de los grupos que mantienen enmiendas para
este pleno.

En primer lugar, por turno tnico de diez minutos, comienza Nueva Canarias. Sefiora Gonzélez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther): Gracias, presidenta.

Senorias, buenas tardes ya.

Saludar en primer lugar a todos los representantes de los colectivos de las victimas, de la memoria
histérica, porque hoy es un dia importante para Canarias.

Saludar también a don Emilio Moreno, no solo por ser viceconsejero de Justicia, sino porque fue, en
su época de diputado, una de las personas que estaba, pues, muy, muy vinculada con esta proposicion de
ley.

Hoy es el dia en que este Parlamento, el Parlamento de Canarias, va a aprobar la Ley de Memoria
Historica de Canarias y de Reconocimiento y Reparacion moral de las victimas canarias de la Guerra Civil
y la dictadura franquista, casi diez meses han transcurrido desde que el Pleno, el Pleno de este Parlamento
de Canarias, votara a favor de la toma en consideracion de esta proposicion de ley, y con su toma en
consideracion se diera el pistoletazo de salida a la tramitacion de la ley. Un hecho que lamentablemente
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en aquel momento era trascendental para los familiares de las victimas canarias tanto de la Guerra Civil
como de la dictadura franquista, y digo que era, y digo lamentablemente porque si bien es cierto que
durante los gobiernos socialistas de Rodriguez Zapatero, con la Ley de Memoria Historica, el Ejecutivo
dio subvenciones a las asociaciones de victimas del franquismo para que fueran ellos, los familiares,
quienes se encargaran de buscar y abrir las fosas, reclutando a los profesionales, los sucesivos gobiernos
populares del sefior Rajoy redujeron a cero las partidas presupuestarias, asfixiando la ley y permitiendo
que en esta ultima década hayan muerto muchos descendientes de las personas que la represion fascista
hizo desaparecer sin haber recibido ninguna atencion por parte del Estado espaiiol.

Por fortuna, en estos momentos el Gobierno de Espafia vuelve a poner en primera linea de su politica
la Ley de Memoria Histdrica, y eso hace que esta ley canaria ya no sea tan trascendental como lo era hace
diez meses. Pero aqui estamos, y hoy culminaremos el compromiso que este Parlamento adquiri6 con las
victimas del franquismo.

Hoy estamos aqui tras muchas reuniones en ponencia, hasta que en el mes de junio se produjo el
penultimo paso con el debate en comision de la Ley de Memoria Historica, y hoy, cuatro meses mas tarde,
pues es el dia en que debatimos su aprobacion.

Muchas enmiendas presentadas y muchas debatidas, 70 en total. De estas 70, Nueva Canarias presentd
10, de las que 6 fueron aceptadas y 4 rechazadas, y que son las que en su momento me toc6 defender en
comision y hoy me toca defender en el debate en este pleno.

De las enmiendas aceptadas, dos referidas a la eliminacion en el texto de la PPL de la regulacion de
la posibilidad de iniciar acciones y de incluir a victimas en el registro sin contar con su consentimiento
expreso, lo que podria constituir una grave vulneracion del derecho a la intimidad personal y familiar,
consagrado en el articulo 18 de la Constitucion espaiola, al no ser respetuoso con la autonomia y con la
voluntad de las victimas. Dos referidas a la dotacion presupuestaria, eliminando la expresion “de acuerdo
con las disponibilidades presupuestarias”, y exigiendo el hecho de que en los presupuestos generales
de la comunidad auténoma de cada uno de los afios, y en el resto de los presupuestos de las restantes
administraciones, obligatoriamente se habilite una partida para memoria histdrica, con consignacion
presupuestaria suficiente para dar cumplimiento a los objetivos y prioridades definidos en la estrategia de
memoria historica de Canarias.

Desde Nueva Canarias entendemos que sin ficha financiera, en este caso sin ficha financiera del
Gobierno de Canarias, también del resto de las administraciones publicas canarias implicadas, la ley
estaria destinada al fracaso, por lo que quiero manifestar mi satisfaccion y agradecimiento a los grupos
por aceptar estas enmiendas que exigen cobertura econdmica al programa definido para cada afio.

No obstante, y en referencia a la dotacion presupuestaria habilitada por el Gobierno de Canarias en
el proyecto de Ley de Presupuestos Generales para el 2019, si quiero hacer un inciso para manifestar,
sefiorias, que a mi grupo politico, a Nueva Canarias, nos parece inaceptable. Que después de lo que ha
costado sacar adelante esta ley en la que se determina que en los presupuestos de la Comunidad Autonoma
de Canarias para cada afio se habilite una partida para memoria histdrica con consignacion presupuestaria
suficiente para dar cumplimiento a los objetivos y a las prioridades definidas en la estrategia de memoria
historica de Canarias que el incremento que el Gobierno haya puesto para este primer afio de vigencia
de la ley sea de 19500 euros, sefiorias, nos parece indignante. Ese pirrico incremento en la dotacion
presupuestaria con toda seguridad va a impedir dar un impulso decidido a la reparacion moral de las
victimas canarias de la Guerra Civil y de la posterior dictadura franquista, razon por la que a mi grupo
politico, a Nueva Canarias, nos parece insultante.

Cerrado el paréntesis y continuando con las enmiendas presentadas por mi grupo, las dos ultimas
aceptadas van referidas a la necesidad de que los colectivos de nifios desaparecidos estén representados
en la ley mediante la inclusion en la comision técnica de un representante de los menores robados,
reconocidos como victimas de la Guerra Civil y de la dictadura franquista en el &mbito de aplicacion
de la ley, es decir, hasta 1978. De las enmiendas rechazadas, como dije antes, cuatro, una referida a
la posibilidad de aprovechar los recursos del banco de ADN para otro tipo de identificacion. Desde
Nueva Canarias entendemos importante que, por eficiencia, el banco de ADN pueda integrar muestras
bioldgicas relacionadas con la identificacion de personas desaparecidas o sustraidas al nacer; en cualquier
caso, de momento, esta rechazada. Una también relacionada con la necesidad de que los colectivos de
nifios desaparecidos estén representados en la ley y, por tanto, que la consejeria competente en materia
de memoria historica coordine las acciones desarrolladas por las entidades publicas, las instituciones
académicas, las asociaciones de la memoria historica y las asociaciones de menores sustraidos.

Y, por ultimo, y las que consideramos mas importantes, de las que consideramos fundamentales, dos
relacionadas con la implantacion de medidas coercitivas y/o sancionadoras para aquellas administraciones



NUm. 140/ 56 28 de noviembre de 2018 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

que no colaboren en la retirada de escudos, insignias, placas, nombres de calles, monumentos, asi como la
anulacion de distinciones, nombramientos, titulos honorificos de exaltacion personal o colectiva vinculada
con hechos y practicas represivas realizadas durante la Guerra Civil y durante la dictadura franquista. La
medida coercitiva propuesta por Nueva Canarias consiste en que las instituciones publicas que se nieguen
a retirar la simbologia y los honores recibidos durante el franquismo se le retenga el 2% de los fondos
publicos a recibir mientras mantenga esta negativa. Esta medida, sefiorias, ademas, no es novedosa, de
hecho, ya se aplica a los cabildos y a los ayuntamientos, incluso a las universidades que no presenten en
tiempo y en forma sus cuentas anuales y su documentacion, la requerida por la Audiencia de Cuentas.

La segunda enmienda, la que propone el establecimiento de medidas sancionadoras, insta al Ejecutivo,
en este caso al actual presidido por Fernando Clavijo, a que desarrolle reglamentariamente y en el plazo
de seis meses un sistema de infracciones y sanciones general para los incumplimientos de la ley.

Decir que desde mi grupo politico ain hoy tenemos esperanzas de que algunos diputados reconsideren
su posicion y una mayoria suficiente permita sacar adelante las enmiendas no aprobadas anteriormente,
fundamentalmente las dos ultimas.

Sefiorias, es que desde Nueva Canarias entendemos que la no aprobacion de estas o similares medidas
coercitivas y sancionadoras supone, sin ningun lugar a dudas, una clara manifestacion de tolerancia de la
apologia franquista. Insisto, estas medidas o cualquier otras similares. El Grupo Socialista también tiene
enmiendas al respecto que nosotros, por supuesto, vamos a apoyar.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos, sefior Marrero.

El seiior MARRERO MORALES: Buenos dias. Buenos dias, a las seforas Aralda, Balbina, Mercedes,
que nos acompaian en representacion de las asociaciones de La Palma, de Arucas y de Tenerife, asi
como a la gente diversa de Gran Canaria, del Foro Memorialista que nos estan siguiendo por streaming, y
también al resto de invitados que estan aqui hoy.

Cuando en febrero de este afio se tomaba en consideracion esta proposicion de ley yo era uno de los
que manifestaba mi optimismo de que en el trabajo en ponencia lo ibamos a mejorar sustancialmente y
que hoy aprobariamos la mejor ley de memoria historica de todo el Estado, bebiendo de las fuentes de que
ya habian avanzado otras comunidades autonomas.

Nos habiamos reunido con las distintas asociaciones de victimas y todas nos habian manifestado, y con
las primeras que tuve reunion fue con las tres representantes que hoy nos acompafian, todas nos habian
manifestado que aquel borrador que sali6 de la comision de estudio no ofrecia avances sobre la ley estatal,
la Ley 52, de 2007, de Memoria Historica y que mejor, si eso va hacer asi, pues, guardaramos aquel
borrador en la gaveta. Esa fue la posicion inicial que se mantenia ante esta ley, ante esta proposicion de
ley, por parte de las distintas asociaciones en aquel momento.

Con este empefio y confianza en mejorarla, pues, periddicamente continué celebrando reuniones, en
este caso fue con las asociaciones del Foro Memorialista de Gran Canaria, que fueron las que aceptaron
continuar reuniéndose, y presentaron enmiendas. Y de un total de 70 enmiendas que se han planteado a
esta ley en el proceso de ponencia, el Grupo Socialista presentd 12, Nueva Canarias 10, el Grupo Mixto
6, el Grupo Nacionalista Canario 1, el Grupo Popular ninguna y Podemos 41. No es por el nimero
la importancia de lo que se dice respecto a esta ley, sino por el trabajo hecho, también, que distintas
asociaciones intentamos, desde esta parte que nos corresponde al Grupo Podemos, ser portavoces de las
distintas enmiendas que presentaron porque, aparte de las asociaciones, nos reunimos también con gente
como, en Tenerife y en Gran Canaria, con el Colectivo Sin Identidad, de bebés robados, nos reunimos con
el grupo de gente procedente de la masoneria, etcétera, que hicieron propuestas al respecto.

Esta ley surge en su origen como una exigencia de darle respuesta a las demandas de las asociaciones.
Esta claro, es decir, no es una ocurrencia sola y exclusiva de los grupos parlamentarios, sino ha sido una
reivindicacion y una exigencia hecha por las distintas asociaciones.

Y la sociedad canaria tiene una deuda con las miles de personas represaliadas, encarceladas, asesinadas,
desaparecidas, desde el golpe militar de 1936 hasta los inicios de la transicion democratica. Y hablo de
golpe militar porque otra de las intenciones en la ley era corregir algunos de los eufemismos que aparecen
en la exposicion de motivos. Las asociaciones que me transmitieron, y yo también asi lo percibia, no se
puede edulcorar la realidad. Yo sé que dentro de la comision, antes de yo pertenecer a la misma, parece que
se habia llegado a algtn tipo de pacto con la nomenclatura, con las fechas y con una serie de cuestiones,
pero los procesos democraticos en este Parlamento plantean que cuando se pasa de un grupo de trabajo
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ya luego a una ponencia, en esa ponencia se plantean, se defienden y se acercan posiciones respecto a las
enmiendas presentadas.

Les puedo asegurar que por parte de este grupo apoyamos la practica totalidad de las enmiendas
presentadas por los demés grupos, no asi tuvimos esa reciprocidad de los demas grupos respecto a las que
habiamos planteados nosotros; lo digo también para dejarlo... De que nuestra posicion de acercamiento
en este asunto ha sido constatada.

(Qué pasa con este asunto a nivel estatal? Tenemos varios escollos: por un lado esta la Ley de Amnistia,
la Ley 46, del afio 1977, de 15 de octubre, y, por otro lado, tenemos las recomendaciones del comisionado
de Naciones Unidas. ;Qué ha ocurrido? Pues que ni en un caso ni en el otro dentro de la ley se planted
asumir, por ejemplo, dos enmiendas que tenian que ver con que instaramos al Gobierno del Estado a que
se modificaran las cuestiones, conforme se decia tanto por la ONU de que los crimenes de lesa humanidad
no prescriben, como que de alguna forma también la Ley de Amnistia habria que revisarla. Ahi se me dijo
que eso debiera ser motivo de una PNL.

Respecto al asunto, por ejemplo, de bebés robados o de los menores robados, en este caso, que tanto
sale en los medios de comunicacion: no fue esa la principal obsesion de este grupo, fue una de las muchas
enmiendas que presentamos al respecto. Y, claro, ya con lo primero que nos chocamos es con la temporalidad:
la ley se abria en el 1936, se cerraba en el 1978. Intentamos hacer una propuesta que recogiera, por ejemplo,
un avance que tenia la ley de Andalucia, que es hasta el momento en que se aprobo el primer estatuto, el
Estatuto de Autonomia, y en este caso hubiera sido avanzar del 1978 hasta el 1983; tampoco se asumio
en esta propuesta. Se plantd la cuestion en el afio 1978 y ahi quedd. Digo por aquello de propuestas al
acercamiento, porque en nuestra pretension inicial hubiera sido que fuera la ley integral de memoria histérica
y democratica, y que ocupara también una parte mas alla de lo que fuera el 1978 o incluso el 1983.

Por eso, en el caso concreto que acabo de mencionar de menores robados, cuando se planteaba que
eso tendria que ser motivo de una pieza aparte, pues, hemos cogido el guante que se nos planteaba y hace
dos semanas, aproximadamente, hemos presentado en este Parlamento una proposicion de ley sobre el
asunto de bebés robados, que tenemos la confianza y la expectativa de que atn estemos a tiempo de que
en esta legislatura se aprueba también, como hoy se esta aprobando esta ley de memoria histérica o se va
a aprobar, porque yo creo que es de justicia el que eso se haga con un sector de la sociedad cuyo problema
no solo esta entre el 1936 y el 1978, sino que casi hasta los inicios de este siglo, pues, ha seguido habiendo
casos al respecto.

Por tanto ya segregamos de todas las posibles enmiendas a mantener vivas hasta hoy aquellas que
hacen referencia a los menores robados ;Por qué? Porque se introdujo una cuestion, que fue en el banco
de ADN, que fue una enmienda precisamente del Grupo Nacionalista Canaria y que la teniamos los demas
recogida, pero que acercamos posiciones y acordamos; igual que, también, que en la comision técnica
estuviera representada una persona de estas organizaciones. También se mejord la ley en el aspecto de
presencia en la comision técnica, donde en los cargos directivos de esa comision técnica no solo hubiera
miembros del Gobierno, sino que hubiera también una persona de las asociaciones de victimas, recogida
de entre las cuatro, que una de ellas pasara a ser vicepresidente o vicepresidenta de la comision.

Es decir, esas son digamos las aportaciones de mejora que nosotros vimos en la ley. Pero, por ejemplo,
se nos quedan muchas cosas. La exposicion de motivos esta descontextualizada, no aparece ninguna
referencia a lo que pas6 en Canarias en ese tiempo. Entonces, nosotros hicimos una serie de apuestas
para que se mejorara esa exposicion de motivos. No se nos admitié ni un minimo parrafo al respecto.
La temporalidad hasta el afo 1978 que ya planteé. Corregir esos eufemismos, como, por ejemplo, que
se hable de sublevacion; no, perdone, fue un golpe de Estado, que a las cosas hay que llamarlas por su
nombre. Que la reparacion no solo fuera moral, sino que también fuera integral. Que se aplicara la doctrina
de las Naciones Unidas. Que el régimen sancionador se incluyera, hicimos un esfuerzo notable por incluir
el régimen sancionador, hicimos un esfuerzo notable porque se incluyeran aspectos de educacion. Se
nos remitid a que la consejeria oportuna en su momento tendria la sensibilidad, se supone, suficiente
como para hacer caso a eso, cosa que nosotros lo ponemos en duda, porque no lo sabemos, eso es un
desideratum, y querriamos que hubiera estado recogido en la propia ley. El centro virtual documental de
la memoria historica, todas las organizaciones todas las entidades tienen una pagina web, jpor favor! ;Por
qué hemos sido cicateros en no crear un centro real, fisico, que no se denomine un chiringuito mas? jPor
favor! Sino que las victimas se merecen que haya un centro fisico real de memoria historica en Canarias y
no solo una pagina web, un centro documental virtual de memoria historica. Y, finalmente, que esté dotada
del presupuesto suficiente, que esperemos que se cumpla con esa cuestion en futuros presupuestos.

Por tanto, nosotros vamos a manifestar con gran pena, es asi, pero son motivos suficientes estos, no
para siquiera abstenernos, vamos a votar en contra de esta proposicion de ley, porque es insuficiente,
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porque no da respuesta al conjunto de demandas de las asociaciones de victimas, asi nos lo han hecho
saber también otras...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto y concluya, sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Porque no significa un avance —muchas gracias, sefiora presidenta—,
porque no significa un avance sobre la ya deficiente Ley 52 de 2007, estatal, de Memoria Historica.
Porque no ha apostado por crear un instituto canario de memoria histérica y democratica, y se ha quedado
solo en un centro virtual de recopilacion de datos. Porque no parece que tenga como objetivo el mejorar
los procesos de busqueda y consiguiente exhumacion. Algunas asociaciones me decian: da la sensacion,
vamos a ver, con esta ley, plazos y demas, que lo que hagamos sea entorpecer los procesos que ya
hemos iniciado; porque no ha incluido un régimen sancionador, porque no apuesta por las necesarias e
imprescindibles acciones educativas y porque, en definitiva, no recoge las peticiones que se le pedian que
hacer al Estado para modificacion de las leyes.

Esperemos que nos vengan de arriba abajo esas mejoras con las que hoy estan en el Parlamento espafiol.
Pero es una pena que hayamos desaprovechado esta oportunidad de tener la mejor ley de memoria historica
de todo el Estado.

Muchas gracias. (Palmoteos desde los escarios).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marrero.
Turno ahora del Gltimo grupo que mantiene enmiendas vivas, el Grupo Socialista, sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ PEREZ: Buenas tardes.

Quiero saludar también al consejero de Gobernacidn, que estd entre nosotros, lo cual le agradezco.
También a las asociaciones de la memoria histdrica. Y a Emilio Moreno, que toda la vida sera compafiero
de esta casa y de otras andanzas personales.

Viceconsejero, que me consta que ya tiene muy adelantado el desarrollo de esta ley. Esta ley no
tendria funcionamiento si no se tuviera reglamento, y Emilio creo que ya tiene algiin borrador para poder
desarrollarla cuanto antes. Y poder desarrollarla cuanto antes es logico, porque tenemos el deber moral,
el deber politico de hacer justicia donde todo fue injusticia. Y fue injusticia incluso en este mismo salon
de actos. En este mismo salon de actos se dictaron las mas crueles sentencias de consejo de guerra. (La
seriora diputada hace uso de los medios audiovisuales). Que pongan la fotografia donde se puede ver que
en este mismo salon de actos, seforias, recuerden, esa fotografia era para que la transmitan a sus hijos,
a sus nietos. Aqui, en este mismo salon de actos, se hicieron los consejos de guerra que, voy a poner un
ejemplo, fusilaron a los 19 anarquistas de Tenerife. Creo que este tema no es lo suficientemente conocido,
y por eso el Partido Socialista, el Grupo Socialista, que ha sido aprobado en ponencia, ha determinado
declarar, o que se tramite, declarar que este salén, donde tal, donde la palabra... Es que parece... Me
gustaria ser literata para explicar lo que puedo sentir en este momento viendo ahora el salon como lo ven,
de la... el palacio de la mancomunidad de cabildos.

Bien, este salon, este edificio, por iniciativa del Partido Socialista, asumido —y se lo agradezco— por
todos los partidos, va a ser uno de los monumentos de la memoria historica de Canarias.

Pero también la historia empieza hace veinticuatro afos. Hace veinticuatro afios, cuando en los montes
de Fuencaliente aparecieron los primeros represaliados de la Guerra Civil. Hoy he tenido que ceder en,
digamos, por no tener capacidad de ponernos de acuerdo que quién lo debe hacer, porque el Partido
Socialista sigue insistiendo que el 7 de mayo, que fue cuando encontramos a los 5 primeros represaliados
de Canarias y de Espana, debe ser recordado y elegido como el dia del recuerdo de la memoria historica.
Veremos otras iniciativas e intentaremos, de alguna manera, que ese sea el dia cuando tengamos capacidad
de, bueno, de ponernos todos de acuerdo, que estamos en una casa donde intentamos ponernos todos de
acuerdo, tanto los politicos y técnicos que formen la comision técnica de la ley de la memoria historica,
como, también, los proximos, miembros de esta casa.

Nosotros hemos presentado... Bueno, también quiero hacer un recuerdo especial, si recuerdan, estaba
sentada yo por alli, la primera iniciativa que defendi fue una pregunta al por entonces consejero Aaron
Afonso, sobre las cuantias, sobre la ley de la memoria historica. No lo olvidaré en mi vida, fue la primera
iniciativa que hice en esta casa.

Pero también les quiero decir que en mi trayectoria, y ahora me van a perdonar que hable de cuestiones
personales, ha durado veinticuatro afios porque yo estuve en los montes de Fuencaliente, buscandolos, y
los encontramos. Los encontramos en el 1994, lo encontramos, creo recordar que en el 2007. Me gustaria
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que papa viviera. Porque mi padre siguio toda esta trayectoria mia, y viera, que aquella mas jovencita nifia
que estaba en los montes de Fuencaliente buscandolos, hoy tiene el gran honor de dirigirse a todos ustedes
y pedir, pues, el apoyo a las enmiendas que nos han quedado vivas.

Las enmiendas que tenemos vivas son el articulo 2, la enmienda numero 1, que entendemos que se
queda restringida a la consideracion de victimas. ;Por qué? Pues porque somos mas generosos en el
sentido de que toda aquella persona que estuviera en Canarias y haya sufrido, no le vamos a pedir si
estaba empadronada o no, y queremos hacer una redaccion mas abierta. Planteamos una reestructuracion
del articulo con dos fines, esto ya en el articulo 6. ADN, intercambio de informacion bioldgica, entre otros
centros biologicos de ADN, y el establecimiento de aprovechar, que ya estd recogido por otro lado, para
identificaciones o diferentes, incluso la de los ninos sustraidos.

Evidentemente que simbolos y actos contrarios a la memoria historica... Nuestra enmienda va en
el sentido de ordenar, es una enmienda técnica. La retirada de la simbologia franquista. Comparto con
la diputada Esther Gonzalez el planteamiento de que aqui no se ha respetado la ley del 2007, y estan
haciendo prevaricacion; el incumplimiento estd claro, estd en el Codigo Penal. Y nosotros llegamos a
intentar forzar, con una penalizacion, que se puede establecer de alguna manera, a aquellos ayuntamientos
u otras instituciones que la incumplan.

Bien, pero es que lo que les acabo de decir estd establecido en la Ley 52/2007. La Ley 52/2007
establece que las administraciones publicas pueden establecer limitaciones en caso de incumplimiento de
esta materia. Se sigue incumpliendo, con la boca chica, y yo me atrevo a decir una palabra que quizas la
presidenta me llame al orden, pero la voy a decir, es “cinismo”. Quien no haya cometido, quien no ejecute
lo que dice una ley, evidentemente, es... que no lo entiende.

Y para ultimo, le voy a decir, ya les dije, que ibamos a retirar esta enmienda 10, de adicion de un nuevo
articulo, porque no quiero ocasionar ningun problema.

Pero si que quiero darle un abrazo muy carifioso a cada uno de los portavoces que nos reuniamos
en esas reuniones familiares de la enmienda: a Manolo Marrero, a Jorge, a Emilio, a Luz, a Esther, a
Guadalupe y a la gomera. Todos ellos hemos formado, y ademas, pues, les voy a pedir una cosa, me
apetece sacarme una fotografia con todos ustedes. Creemos que hemos formado un equipo tremendo,
habia un portavoz anterior de Podemos, que también se trabajé muy bien, y creo que hacemos justicia
a esa gente que esta buscando, a esa gente que tiene la memoria, digamos, que reclaman, que piden que
se haga justicia.

Y, por favor, transmitan esa imagen. Hoy se ha hecho verdadera justicia a tantos consejos de guerra que
se hicieron en este mismisimo sitio, aqui ya estaban todas las armas retenidas, lo pueden ver. Transmitan
esa idea, que hoy por fin este santuario de la palabra, de la representacion de Canarias, va a hacer justicia
a lo que se hizo incorrectamente y contra la ley.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Hernandez.
Turno ahora de intervencion de los siguientes grupos restantes que no tienen enmiendas vivas.
Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta.

La compafiera Vicki me ha cambiado el nombre, pero me gusta, me gusta el cambio de nombre que me
ha otorgado.

Bueno, en primer lugar daré la bienvenida al compaiiero don Emilio, me alegro que esté en un dia
como hoy con nosotros, pues usted también es parte del texto que votaremos hoy.

También quiero aprovechar para agradecerle a todas las personas y asociaciones por la ayuda prestada,
pues ha sido mucha, en esta labor que llevaban décadas esperando, pues no podemos olvidar que hace mas
de diez anos que se promulgd la Ley de Memoria Historica estatal.

Como todos saben, desde el inicio de la legislatura estamos trabajando, siempre lo hemos hecho desde
el consenso, en esta ley que esperamos que se apruebe en este pleno.

Fue una proposicion de ley que no es propiedad intelectual de nadie, porque la presentamos y firmamos
entre todos los grupos parlamentarios de esta Camara después de mucho estudio, debate y consenso.
Una proposicion de ley que a pesar de todo el trabajo preparatorio, después, como ha dicho don Manolo,
obtuvo un buen nimero de enmiendas, pero las cuales se han trabajado en ponencia para intentar tener el
mejor texto posible.

Una ley que, tal y como dice su titulo, trata de dar el reconocimiento y la reparacion a las victimas de
la Guerra Civil y la dictadura franquista, y ahora, tras cuarenta afios de democracia, al fin desde Canarias
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contribuiremos a desterrar el silencio y el olvido para que las generaciones futuras conozcan una de las
épocas mas duras, crueles y negras de nuestro pais y de nuestro archipiélago.

No habra mas silencios administrativos ante las muertes o las desapariciones; ahora tenemos un marco
juridico que avala que podremos proceder a excavar las fosas comunes y usar el banco de ADN que se va
a crear para identificar a los muertos y a los desaparecidos. Porque debemos reconocer el dolor de muchas
familias de Canarias para las que no se cerrara la transicion mientras no se encuentre a sus seres queridos.

Por eso desde esta Camara hemos configurado una ley para cumplir con el derecho a las victimas
de tener una respuesta adecuada de las administraciones publicas canarias. Ahora es cierto que toca dar
utilidad a esta ley y dar respuesta a aquellos que aun sufren, toca eliminar los simbolos triunfalistas de
una dictadura de nuestras calles y, sobre todo, toca hacer pedagogia destinada a nuestros estudiantes para
no olvidar nunca los horrores que se vivieron en esta etapa oscura de nuestra historia, para no caer en los
mismos errores del pasado.

Y lo importante es que hoy estemos unidos y demos nuestro apoyo a esta ley de forma undnime, porque
esta norma no solo necesita ser aprobada también necesita del apoyo institucional a todos los niveles de
la Administracion publica canaria.

También es cierto que no todas las propuestas de todos los grupos fueron admitidas, algunas porque
no podemos ir contra el marco legal estatal, pero quiero decirles a quienes nos escuchan que el texto que
tenemos es bueno con respecto al que se tiene actualmente en la legislacion estatal, que es la que nos ha
limitado en algunos sentidos. Pero con el actual marco normativo esta ley canaria puede ser un ejemplo
para otras regiones, sobre todo en el tema de menores sustraidos. Asi que vamos a intentar no quitarle ni
un apice de importancia al texto que aprobamos hoy.

Y una vez se apruebe de forma definitiva el texto se espera que tenga una gran utilidad practica con
lo que desde que opere la ley empezaremos a actuar de forma eficaz y eficiente en el reconocimiento y la
reparacion del dafio moral de las victimas canarias de la Guerra Civil y de la dictadura franquista.

Y, por supuesto, debemos velar porque se pongan de verdad todos los recursos necesarios para que
esta aplicacion practica sea efectiva. Y también tenemos que reconocer que la tardanza en aprobar este
texto es porque hemos estado a las expectativas de qué pasaria en el seno del Estado, ya que se anunciaron
grandes cambios en la Ley de Memoria Histdrica a nivel estatal, pero han pasado meses y los cambios no
han llegado y desde este Parlamento no se podia esperar mas.

Y si en el futuro se cambia la ley estatal y se amplia la cobertura del derecho de las victimas, pues
entonces le decimos a las asociaciones que se quedan tranquilas, que no habra problema ninguno en que
nos pongamos a trabajar nuevamente si de verdad se debe de adaptar esta ley.

Termino, una vez mas, agradeciendo la labor de todas las asociaciones implicadas y también a todos los
compafieros que hemos formado grupo de la ponencia por su trabajo y también por la tramitacion en esta ley.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno ahora del Grupo Parlamentario Popular, sefior Jorge. Gracias.

El seiior JORGE BLANCO: Gracias, sefiora presidenta.

También me sumo a los saludos a las distintas sefioras presidentas de las asociaciones de La Palma,
de Arucas y de Tenerife que estan hoy con nosotros y cuyo trabajo y esfuerzo, pues, ha sido importante
para que nosotros podamos culminar en el dia de hoy la tramitacion de esta proposicion de ley. También
le doy la bienvenida al viceconsejero de Justicia, al sefior Moreno, que tuvo un trabajo esencial en el
desarrollo como miembro, como diputado del Grupo Parlamentario Popular en el desarrollo inicial de esta
proposicion de ley.

Senorias, se produce hoy el dia, la ultima fase del tramite de aprobacién de la proposicion de ley de
memoria historica de Canarias. Es una proposicion de ley, como todas sus sefiorias saben, que fue trabajada
durante bastante tiempo antes de presentarla formalmente en la Camara por todos los grupos politicos. Sé
que fue un trabajo intenso por todos los grupos, con altibajos, sin duda, pero también y, finalmente, gracias
a la capacidad de todos, a la capacidad de didlogo y de renuncia también se pudo acordar un texto final que
se presentd, como dije, en el registro de la Camara.

Mi grupo entendid, por tanto, y quiero que todos lo sepan, que ese trabajo que posteriormente y
normalmente se hace a través de las enmiendas fue realizado, en este caso, con caracter previo a la
presentacion de la proposicion de ley. Por tanto, nuestra sorpresa fue grande cuando, al abrirse el periodo
de enmiendas, algunos grupos politicos hicieron tal cantidad de enmiendas que parecia mas bien una
enmienda a la totalidad a si mismos, y nuestra posicion inicialmente fue clara, la misma al principio que



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 28 de noviembre de 2018 Num. 140/ 61

al final. Y por eso votamos a favor de una serie de enmiendas, no votamos a favor, perdon, de una serie de
enmiendas con cierto contenido politico que no habian sido acordadas previamente, con antelacion y que,
evidentemente, no compartiamos. Solo admitimos, es verdad, enmiendas de mejora técnica del texto que
desde el punto de vista, pues, técnico mejoraban la redaccion del mismo.

Sefiorias, el acuerdo y el consenso no consiste en aceptar lo que una parte solo pide exclusivamente,
si no se acepta lo que yo pido, pues, me salgo del acuerdo, porque asi, sencillamente, no se construye el
acuerdo.

Sefioras y seflores diputados, la Constitucion del afio 1978 supuso un hito histdrico para nuestro pais. Y
fue un modelo también y un ejemplo para otros paises que copiaron el modelo de reconciliacion historica
que se produjo en Espaiia en el afio 1978. Significo el principio de una nueva etapa en Espafia basada
en el acuerdo y en el consenso, donde se pusieron en valor, y en primer lugar, aquellas cosas que nos
unian y apartabamos del debate aquellas cosas que nos separaban en aras a construir una nacion donde
todos tuviéramos nuestro sitio. Fue un éxito colectivo de todos los espafioles, de los partidos politicos,
de los sindicatos, de las entidades empresariales y sociales; fue un éxito, en definitiva, de la sociedad en
su conjunto. Pero es verdad que el éxito colectivo, la reconciliacion general de los espafioles dejo atras,
arrastro al olvido la reparacion individual, la que tiene nombres y apellidos concretos, la de las familias
que sufrieron la represion franquista. El interés general ocultd, cubri6 con un velo oscuro en cierta manera
el necesario recuerdo de todas aquellas personas que fueron represaliadas por la dictadura. Y recuperar
su memoria, dignificarla, es tarea de todos. Recuperar su memoria personal y familiar y adoptar todas
aquellas medidas destinadas a fomentar la cohesion y la solidaridad entre todos los espafioles y los canarios
también. Medidas basadas en los principios y en los valores y en las libertades que nuestra Constitucion
del afio 1978 proclamo y establecio en su texto.

Hoy, para nuestra desgracia, en algunas partes de Espafia estamos en un periodo en el que se ensalza
mas lo que nos separa que los que une. Se ensefia en las escuelas, con la connivencia de muchos, aquellas
ideas o pensamientos que nos dividen o nos enfrentan; se pone en valor el odio de unos territorios frente a
otros, cuando tendria que ser lo contrario; el odio en razén de ideologia, de raza, de sexo o de religion que
se fomenta en algunos sitios, aparte de ser un sintoma de pobreza intelectual y personal, esta poniendo en
riesgo la convivencia de todos los espaioles.

Sefiorias, /qué pretendemos con esta proposicion de ley que traemos a la aprobacion? Pues fomentar
la busqueda, la localizacion y la identificacion de personas desaparecidas en la dictadura; satisfacer el
interés legitimo de las familias para proceder a la localizacion y entierro de los restos humanos de acuerdo
a las creencias que cada uno tiene. Sefiorias, nadie puede ser privado de este derecho, nadie puede ser
expropiado de este derecho; sefiorias, en virtud de su pensamiento o de su condicién todos tienen derecho
a ver enterrada dignamente a su familia.

Se establecen medidas también para el conocimiento y la divulgacion de la memoria historica, el centro
documental de la memoria historica de Canarias, o se crea, entre otras medidas también, un banco de
ADN para la identificacion de las personas desaparecidas. Otros intervinientes han, también, mencionado
algunas cuestiones que aparecen en la proposicion de ley.

Y termino ya, sefiora presidenta.

La aprobacion de esta ley debiera producir el cierre, desde el punto de vista legal y, si pudiera ser,
también desde el punto de vista personal, aunque sé¢ que es verdad que eso es mas dificil, deberia producir
el cierre de las heridas; no debe ser un motivo para reabrirlas, que es lo que parece que algunos grupos
pretenden hoy.

Finalizo felicitando el trabajo de las asociaciones de memoria histdrica, de su dedicacion y de su
esfuerzo, y también pidiéndoles disculpas, porque han tenido mucha paciencia ante el trabajo que hemos
tenido que hacer los legisladores para sacar adelante esta ley.

Que la aprobacion, sefiorias, de esta ley nos sirva a todos para mirar el futuro con optimismo y con
mayor serenidad.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Jorge.
Y, por ultimo, turno del Grupo Nacionalista Canario, sefiora Gonzalez Tafo.

La sefiora GONzZALEZ TANO: Buenos dias, sefiorias.

Hoy nos encontramos aqui con una proposicion de ley que nace de la solicitud de las asociaciones de
memoria historica y de las propuestas que nos hicieron llegar estas asociaciones, asi que vaya para ellas
mi primer reconocimiento, porque en los peores momentos, cuando todavia en este tema habia miedo, los
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hombres, pero basicamente las mujeres, que formaron estas asociaciones con su empuje y arrojo, alzaron
la voz en nombre de los que ya no tienen voz. Asi que gracias.

También esta ley nace del consenso, del consenso de una proposicion que finalmente firmamos todos
los grupos parlamentarios de esta Camara y, por tanto, también agradecer el trabajo de Melodie, de la
Agrupacion Socialista Gomera; de Esther, de Nueva Canarias; de Cochi y Manolo, de Podemos; de Emilio
y Miguel del PP; a Maria Victoria, del Grupo Socialista; a Carolina Darias, nuestra presidenta, que también
intervino activamente en esta ley; y, por supuesto, a los letrados que nos acompafiaron en estos trabajos.

Decia que esta ley sale del consenso porque fue una proposicion de ley firmada por todos los grupos
parlamentarios en un ejemplo de lo que creemos que debe ocurrir en todos los parlamentos de Espaiia,
ojala asi fuera. Y nos gustaria, nos hubiera gustado, ya sabemos que no va a ser asi, pero nos hubiera
gustado que fuera también una ley aprobada por unanimidad. Porque esta ley finalmente no sera la ley del
Grupo Parlamentario Nacionalista ni del Grupo Parlamentario Socialista ni la del Grupo Popular ni la del
Grupo de Nueva Canarias ni la de Podemos ni la de la Agrupacion Socialista Gomera, porque serd una ley
de todos y todas.

Y, mire, a nosotros también nos hubiera gustado una ley que fuera mas alla, porque en materia de
memoria historica, si de etapas historicas en las que canarios y canarias han sido represaliados tenemos
que habar, el ambito temporal para nuestra formacion politica también hubiese sido bastante mas amplio,
pero estamos aqui en una ley que establecia un marco temporal y una situacion a la que se refiere. Y decia
que ojala fuera asi en todas partes, porque el acuerdo en este tema sigue siendo el camino; porque todos
los partidos politicos deberiamos hacer un esfuerzo por llegar a acuerdos en asuntos como este; porque en
las grietas de nuestros desacuerdos en las grandes materias se meten los que no creen en la democracia;
porque ellos y ellas murieron por defender la democracia. Y, por tanto, nuestro primer deber con ellos y
ellas es luchar por defenderla hoy aqui, como decia nuestra compafiera Maria Victoria, en un sitio que se
va a convertir probablemente en uno de los primeros lugares de la memoria.

Esta ley es una buena ley, porque recoge medidas concretas que nos han solicitado las asociaciones
y colectivos. Un banco de ADN, que serad fundamental para mantener la memoria genética de aquellos
y aquellas que todavia hoy buscan a sus familiares; el impulso de la busqueda de fosas y enterramientos
ilegales alli donde estén.

Y aqui me gustaria recordar de nuevo a compafieros y compaieras que desde nuestra formacion politica
ayudaron en esa busqueda a lo largo de la historia, a Juan Ramon Hernandez, que nos acompaiia, como
alcalde de Los Llanos; a José¢ Luis Perestelo, en el Cabildo de La Palma, que apoyo y financié también la
busqueda que luego tuve el honor de continuar; a Ana Oramas, desde el Ayuntamiento de La Laguna, que
en su momento —y me consta que Mercedes ahi tuvo un importantisimo papel— ayudo también a nuestros
compaineros; [saac Godoy o Milagros Luis Brito que en su momento ayudaron a apoyar las exhumaciones
de Arucas, en el Llano de las Brujas, y ayudaron a su declaracion de bien de interés cultural; a la labor que
estan desarrollando nuestros compaiieros en Fuerteventura por recuperar un lugar de tan injusta memoria
como Tefia.

Y asi tenemos que seguir, trabajando para que se eliminen los monumentos y simbolos, y sobre eso
me gustaria hacer una pequena reflexion: en el mes de septiembre mis hijos visitaron los campos de
concentracion de Polonia y Alemania, y me comentaron que los campos hoy existen porque los prisioneros
en esos campos se negaron a que fueran destruidos; fueron los propios prisioneros. Si hoy no tuviéramos
los campos de concentracion el negacionismo seguiria avanzando. Por tanto, pensemos que recordar es
la tinica vacuna para no repetir la historia, asi que ojala podamos reforzar la idea de que homenajes no,
exaltaciones no, calles para los genocidas no, pero recuerdo si, memoria si. Y por eso esta ley recoge
también un centro virtual de la memoria historica, importante para el recuerdo, la creacion de la comision
técnica para la memoria histérica.

Y hemos es verdad que hemos rechazado algunos planteamientos, en aras del consenso o porque
excedian el ambito de esta ley. Y, entre otros, me gustaria hacer mencion a lo que tiene que ver con los
colectivos sin identidad. Siempre dijimos que la desaparicion de un nifio o nifia por la fuerza, a cambio de
dinero o por otras razones, es un crimen de lesa humanidad. Y, por tanto, nos alegramos y desde nuestro
grupo parlamentario vamos a apoyar las medidas que se estan planteando en el Congreso de los Diputados
para que los que cometieron estos atroces crimenes paguen por ello.

Y esta, decia, es una buena ley, y es una buena ley porque nos coloca entre las comunidades autobnomas
mas avanzadas en esta materia. Y, como muy bien decia nuestra compafiera del Grupo Socialista, ya
sabemos que el Gobierno de Canarias esta trabajando en el desarrollo de esta ley, para que se pueda poner
en marcha cuanto antes. Y, como muy bien ha comentado la compafiera de Nueva Canarias, las partidas
presupuestarias se adaptaran —y asi existe el compromiso por parte de la consejeria— al plan de trabajo
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que exponga la comision técnica de la memoria historica y que se habilitaran partidas para que se puedan
desarrollar los proyectos que esa comision establezca.

Y, finalmente, permitanme, ya lo hacia en la primera intervencion, que dedique un homenaje final en
esta intervencion a las personas, simbolizandolas en mi propia familia, pero a las personas que fueron
represaliadas, que no pudieron ver nunca la democracia, que nunca vieron en este lugar el templo de
la palabra. Y lo voy a hacer, si me lo permiten, con un poema manuscrito, que recoge Vicente Garcia
Lopez, en sinopsis y que recoge Pilar Garcia Pombrol en su libro Garafia y la Guerra Civil, que habla
de todos ellos: “Cuando las tropas llegaron / al pueblo de Garafia / una lista negra habia / y a los
mandos entregaron. / Primero se interesaron / por un lider principal, / un dirigente local / de algunos
republicanos / quien, tras los huertos cercanos, / se ocultdé en un matorral. // Se supo de fusilados, / otros
desaparecieron / y los que a montes huyeron / les llamaban los alzados. / Fueron mas afortunados / los que
se fueron por mar, / porque pudieron llegar / a tierras americanas, / muchos a huellas lejanas / no quisieron
regresar. // Entre tantos avatares / de aquellos tiempos peores / abusos de inquisidores / y los mayores
pesares. / Cuentan de ocho o diez lugares / donde un gran respeto impera, / una represion severa / y
usurpaciones de bienes, / batallas en Los Andenes / y en las lomas de Simera”.

Como podran imaginar las referencias a Los Andenes y las lomas de Simera son referencias a lugares
donde se supone que todavia hay fosas.

Sefiorias, hoy aqui damos un gran paso por ellos, por ellas, para honrarles, para recordarles, para que
no los olvidemos ni nosotros ni nuestros hijos e hijas ni los hijos de nuestros hijos e hijas.

Sefiorias, esta es una ley de todos, porque todos nos podemos ver reflejados, porque, asi, gobierne quien
gobierne, habra memoria para los Antonios, Domingos o Carmenes de toda Canarias que se merecen que
los recordemos para siempre.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez Tafo.

Sefiorias, voy a llamar a votacion ahora, para comenzar con la votacion de las enmiendas y después el
texto del dictamen.

(La sefiora presidenta hace sonar el timbre de llamada a la votacion).

Digame, sefior Marrero, que no le he visto que tenia usted la mano alzada, levantada.

El seiior MARRERO MORALES (Desde su escario): Si, sefiora presidenta, para agilizar el debate de la
votacion yo le pediria que, exceptuando las enmiendas nuestras numero 38, 40, 41, 42, 45, 46, 55 y 58,
no, perdone, que algunas o fueron retiradas o fueron transadas o, de alguna manera, pues, se admitieron,
pues esas enmiendas, ;jno?, y el resto de enmiendas, se voten en un solo bloque, con una tnica votacion,
las nuestras, en la medida de lo posible.

La sefiora PRESIDENTA: Si usted me permite, sefior Marrero, le voy a decir como lo tienen estructurado
los servicios, para seguir un orden adecuado.

Vamos a empezar por el titulo preliminar, articulo a articulo, con las que podamos agrupar en bloques
lo voy a hacer todo lo que pueda, ;vale? Pero no estan por grupos, estan por articulos, y cada uno de los
que presentan los distintos grupos a los articulos, es como esta establecido por los servicios. Todo lo que
yo pueda... siempre lo hacemos asi, sefior Marrero, con todas las iniciativas legislativas. Todo lo que yo
pueda avanzar lo voy a hacer, ;de acuerdo? Lo voy a agrupar, veran que lo voy a agrupar.

El sefior MARRERO MORALES (Desde su escario): No, no, yo simplemente lo que le planteaba, sefiora
presidenta, es que las enmiendas presentadas por Podemos, no sé el resto de grupos, las que mantienen
todavia vivas a fecha, a la actualidad, pues, que se pudieran votar todas en bloque.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Marrero, vamos a no perder mas tiempo. Le aseguro que voy a intentar
ser muy agil, se lo aseguro. ¢ Vale?

Vamos a empezar con el... Vamos a dejar para el final, como es habitual, el titulo de la proposicion de
ley y la exposicion de motivos. Vamos a empezar con la votacion al titulo preliminar y, si lo tienen a bien,
también el articulo 1 completo. Titulo preliminar y articulo... No, perdon. Titulo preliminar, votacion...
tengo que hacerla separada.

Votacion de titulo preliminar, sefiorias.

Comienza la votacion.

Titulo preliminar. No, digame, sefora...
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La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther) (Desde su escario): Presidenta, a ver, se
supone, o entiendo, que lo que hacemos es votar las enmiendas y después votar el titulo, ;no? O sea, votar
primero la enmienda 19 de Podemos y el titulo de la proposicion...

La sefiora PRESIDENTA: (Ininteligible) (Sin microfono)... problema, pero no perdamos mas tiempo. Me
da igual como, pero no perdamos mas tiempo.

Esctichenme, vamos a ver. ;Ustedes tienen este guion? ;Quieren este guion? Vale, vamos a seguir todos
el mismo guion. Si no queremos la rubrica empezar por el titulo, me da igual. Veamos las enmiendas, los
articulos y después el titulo. No se preocupen.

Articulo... enmiendas al articulo 1. Las enmiendas, 27, 28 y 29 de Podemos, las vamos a votar
conjuntamente.

Comienza la votacion. (Pausa).

56 votos emitidos. 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Enmiendas al articulo 2. Vamos a votar primero las del Grupo Socialista, solo la enmienda ntimero 1
del Grupo Socialista.

Comienza la votacion. (Pausa).

56 votos emitidos, 26 si, 30 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la enmienda 30, 31, 32 y 33 de Podemos.

Comienza la votacion.

(Separadas cuales, sefiorias? (Pausa).

30, 31 y 32, sefiorias.

55 votos emitidos, 8 si, 47 no, ninguna abstencion.

Votamos la 33.

56 votos emitidos, 11 si, 45 no y ninguna abstencion.

Votamos, ahora si, entiendo, servicio, el titulo preliminar. ;De acuerdo? ;Si? ;De acuerdo? Titulo
preliminar. Votamos titulo preliminar, sefiorias.

56 votos emitidos, 49 si, 7 no, y ninguna abstencion.

Vamos ahora, sefiorias, al titulo primero, a las enmiendas numero 34, numero 35, si, alguien me levanta
la mano, me llama el letrado un momento. (Pausa).

Ya me... pido disculpas, sefiorias. Me dice el letrado, y es verdad, que no votamos los articulos
—disculpen, seforias— del titulo preliminar.

Votacion de articulos 1 y 2 del titulo preliminar, sefiorias. Votacion articulo 1y 2 del titulo preliminar.
(Pausa).

56 votos emitidos: 49 si, 7 no y ninguna abstencion. Gracias, letrado.

Vamos ahora con la enmienda nimero... ;podemos votar conjuntamente la nimero 34 y 35 de Podemos?
(Si?

Numero 34 y 35 de Podemos. (Pausa).

56 votos emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la nimero 36, ;puedo votar todas conjuntamente, las enmiendas y después los articulos?
Vale.

Votamos entonces la 36, la 37, 1a 38 y la 39 de Podemos. Votamos, sefiorias. (Pausa).

56 votos emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora el articulo, los articulos 3, 4 y 5, ;de acuerdo?, articulos 3, 4 y 5. (Pausa).

56 votos emitidos: 49 si, 7 no y ninguna abstencion.

(Podemos votar ahora conjuntamente el articulo 5-bis y el 5-ter? ;Podemos votar el 5-bis y el 5-ter?
Votamos, sefiorias. (Pausa).

56 votos emitidos: 56 si, ningiin no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la enmienda nimero 5, del Grupo Socialista. (Pausa).

55 votos emitidos: 24 si, 31 no, ninguna abstencion.

Votamos la numero 63, de Nueva Canarias.

56 votos emitidos: 25 si, 31 no, ninguna abstencion.

Votamos el articulo 6, sefiorias, articulo 6, banco de ADN. (Pausa).

56 votos emitidos: 56 si, ningiin no, ninguna abstencion.

Votamos ahora... ;podemos votar la enmienda 42 y 43 de Podemos juntas? ;Si?

Numero 42 y 43 juntas, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 7 si, 49 no y ninguna abstencion.

Votamos el articulo 7, articulo 7, sefiorias. (Pausa).
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56 emitidos: 56 si, ningiin no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la enmienda nimero 64, de Nueva Canarias. (Pausa).

56 emitidos: 25 si, 31 no, ninguna abstencion.

Votamos articulo 8, seforias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no y ninguna abstencion.

Votamos, si les parece, conjuntamente la 44, la 46 y la 47, de Podemos.

Comienza la votacion. (Pausa).

56 emitidos: 7 si, 49 no y ninguna abstencion.

Votamos el articulo 9, seforias. (Pausa).

56 emitidos: 56 si, ningin no, ninguna abstencion.

Votamos ahora todo el titulo I, ya hemos visto todas las enmiendas a los articulos, titulo I, sefiorias.
(Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

Vamos ahora, sefiorias, con la enmienda niimero 6, del Grupo Parlamentario Socialista. (Pausa).

56 emitidos: 25 si, 31 no, ninguna abstencion.

Vamos al articulo 10, seforias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no y ninguna abstencion.

Podemos votar, sefiorias, ahora las dos enmiendas, en primer lugar la del Grupo Socialista y después
conjuntamente las de Podemos, ;de acuerdo? Primero, la nimero 7, del Grupo Socialista, al articulo 11.
(Pausa).

56 emitidos: 25 si, 31 no, ninguna abstencion.

Votamos conjuntamente la 48 y 49, de Podemos. (Pausa).

56 emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora el articulo 11, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

Vamos ahora, sefiorias, a la enmienda nimero 8, al articulo 12, del Grupo Socialista. (Pausa).

55 emitidos: 25 si, 30 no, ninguna abstencion.

Votamos la 67, de Nueva Canarias. (Pausa).

56 emitidos: 25 si, 31 no, ninguna abstencion.

Votamos el articulo 12, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

Les propongo, seforias, que votemos ahora conjuntamente, jah!, perdon, el titulo II que no lo hemos
votado, titulo II, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

Les propongo que votemos ahora conjuntamente la 50, 51, 52, 53, 54 y 56, ;de acuerdo, sefiorias?,
no..., diga.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther) (Desde su escario): Conjuntamente 50, 51, 52
y 54 y el otro bloque la 53 y la 56.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora diputada, sefiora Gonzalez.

Votamos entonces 50, 51, 52 y 54. (Pausa).

56 emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la 53 y 56. (Pausa).

56 emitidos: 11 si, 45 no, ninguna abstencion.

Senorias, les propongo ahora que votemos conjuntamente, si es posible, los articulos 13, 14, 15y 16,
,es posible? (Asentimiento). Venga, articulo 13, 14, 15 y 16, votamos, senorias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

La siguiente de adicion fue retirada por el Grupo Socialista.

Por tanto, ahora les propongo que votemos la numero 57 y 58 juntas, ;de acuerdo, seforias?
(Asentimiento). 57 y 58 juntas. (Pausa).

56 votos emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Un momento, sefiorias.

(La sefiora presidenta consulta con el sefior letrado). (Pausa).

Sefiorias, someto a votacion ahora las disposiciones adicionales primera, segunda, tercera, cuarta y
quinta.

55 emitidos: 48 si, 7 no, ninguna abstencion.
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Votamos ahora la propuesta de adicion del... Hemos votado ya la enmienda, se entiende que si, no
tengo que votarla, ;no?, letrado. Como esté la 58 ya votada esta propuesta no hace falta. Bien.

Someto a consideracion la enmienda 69, 69 de Nueva Canarias. (Pausa).

56 emitidos: 24 si, 32 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora la nimero 59 de Podemos. (Pausa).

56 emitidos: 7 si, 49 no, ninguna abstencion.

Votamos las disposiciones finales, primera, en este caso, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 56 si, ningin no, ninguna abstencion.

Vamos a la enmienda niimero 12, a la disposicion segunda, la enmienda nimero 12. (Pausa).

56 emitidos: 18 si, 38 no, ninguna abstencion.

Votamos la disposicion final segunda, sefiorias. (Pausa).

56 emitidos: 49 si, 7 no, ninguna abstencion.

Les propongo ahora que votemos conjuntamente las enmiendas al principio del titulo y de la exposicion
de motivos, la 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26. Votamos, seforias. (Pausa).

Sefiorias, 56 emitidos: 8 si, 48 no, ninguna abstencion.

Votamos titulo y exposicion de motivos, seiorias. (Pausa).

56 votos emitidos: 49 si, 7 no y ninguna abstencion.

Hemos finalizado, sefiorias. Muchisimas gracias, a todos y a todas los que lo han hecho posible. A los
diputados y diputadas por su trabajo, por su entrega y por su sacrificio, y a las asociaciones de la memoria
historica por perseverar en la noble tarea de recuperar la verdad agitando nuestras conciencias hasta llegar
hasta aqui.

Gracias. Muchas gracias.

(Aplausos).

(Abandona su lugar en la Mesa la seriora presidenta. Ocupa la Presidencia el serior vicepresidente
primero, De la Hoz Fernandez).

9L/PPL-0014 DICTAMEN DE COMISION. DE LA COMISION DE PRESUPUESTOS Y HACIENDA, DE MEDIDAS
FISCALES PARA MEJORAR EL ACCESO A LA VIVIENDA EN CANARIAS.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Seguimos, seforias.

Pasamos a la PPL-14, de la Comision de Presupuestos y Hacienda, sobre medidas fiscales para mejorar
el acceso a la vivienda en Canarias.

Por tiempo de diez minutos, de menor a mayor, comienza el Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

Sefiorias, guarden silencio.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Buenas tardes de nuevo, seforias.

La politica de vivienda ha sido la gran olvidada desde antes de comienzo de esta legislatura. Sin
partidas estatales, sin una planificacion adecuada, con mucho ruido social por ciertas actuaciones que
se han llevado en esta area, y porque todavia hay continuos intentos de desahucio en nuestra tierra. No
podemos seguir con los brazos cruzados ante esta problematica, a la que se suman los bajos salarios que
situan a Canarias con la peor renta media de Espafia, y la preocupante cifra que nos indica que tenemos
un 40 % de canarios que estan en riesgo de pobreza, y también que tenemos unas listas de espera de mas
de catorce mil familias para obtener una vivienda de proteccion oficial.

Por ello, Agrupacion Socialista Gomera adelanta que va a votar a favor de la aprobacion de la presente
proposicion de ley. Por todo esto y porque estamos convencidos de que tiene una evidente utilidad social
y porque beneficiara, sin duda, a los canarios que quieran acceder a una vivienda digna y, en especial, a
los colectivos con mayor vulnerabilidad.

Tener un hogar es casi lo mas importante para una familia, y es dificil hoy en dia poder encontrarlo
con los altos precios y coste del alquiler que hay en nuestras islas. Como todos sabemos, son muchos los
impedimentos con los que se topan a diario las familias canarias para acceder a una vivienda, ya sea como
propietario, sujeto a una hipoteca gran parte de su vida o a través del alquiler, que cada dia que pasa estan
mas caros. Por eso los poderes publicos debemos ponernos de acuerdo y actuar para reducir los costes de
la vivienda y resolver, en la medida de lo posible, este grave problema, que de aqui a 2030 los estudios
dicen que afectara a mas de cuarenta mil canarios que necesitaran nuevas viviendas.

Entre todos, aportando ideas y trabajando desde un punto de vista constructivo, hemos conseguido
enmendar esta proposicion de ley y dotarla de un contenido mejor, acotando claramente los limites, tanto
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en el valor maximo de las viviendas, que estaran bonificadas, como en los tipos y bonificaciones de varios
impuestos.

Con esta ley demostramos que podemos ponernos de acuerdo en materia fiscal, usando el sentido social
como una medida para bajar la carga impositiva a las familias canarias en aquellos asuntos importantes
que les afectan directamente, y ese es el caso que nos ocupa hoy.

Con esta ley modificamos el IGIC, el IRPF, el impuesto de transmisiones patrimoniales y actos juridicos
documentados, afinando la fiscalidad para favorecer a quienes mas necesitan la vivienda. Ademas, hemos
puesto un limite del valor de la vivienda bonificada de 150000 euros, para que estas medidas no sean
un beneficio en la adquisicién de viviendas de lujo, todo lo contrario. Y hemos incorporado, entre otras
cuestiones, promover que a la hora de comprar una vivienda se puedan beneficiar de deducciones fiscales
si venden la anterior en dos afios, permitiendo con esto una agilizacion del trafico de la compraventa de
viviendas en Canarias. Y, por supuesto, beneficios fiscales a los que estan en régimen de alquiler, que
esperamos que permitan el acceso a un hogar con un precio justo.

Estos beneficios fiscales contribuiran a mejorar la calidad de vida de muchos canarios y, en especial,
a los colectivos que tienen una especial vulnerabilidad social, como son las familias numerosas y
monoparentales, las victimas de violencia de género, los jévenes y personas con diversidad funcional para
que el acceso a la vivienda en Canarias tenga conciencia social y estos colectivos encuentren un alivio con
esta ley.

Si bien es cierto que, tal y como dije al principio, la politica de vivienda ha sido la gran abandonada,
también hay que reconocer que en estos tltimos afios se han hecho avances. Por eso debemos aprovechar
el impulso actual y mas ahora que se han reactivado después de tantos afios los planes estatales de vivienda,
porque se podra planificar el futuro de las actuaciones en esta materia al poder contar con financiacion
estatal, y en breve, también, por fin, tendremos un nuevo plan de vivienda en Canarias.

Antes de concluir quiero agradecerle al Partido Socialista, en particular al sefior Lavandera, por
presentar esta ley, y también darle las gracias al resto de grupos por presentar enmiendas para mejorar
el texto inicial, por debatir con dnimo dialogante y por sacar una ley entre todos. Sabemos que el sefior
Lavandera ha tenido que ser flexible en algunas de las cuestiones para poder llegar a consenso y que esta
ley hoy sea aprobada por unanimidad. Aprovecho, ademas, para darle las gracias por admitir y por transar
la mayor parte de nuestras enmiendas dentro su texto.

Termino diciendo y pidiendo que sigamos trabajando en la misma linea para mejorar la politica de
vivienda en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno del Grupo de Nueva Canarias, sefior Campos.

El seiior CaAMPOs JIMENEZ: Muchas gracias, seflor presidente.

Casi empiezo por donde terminaba la compaiiera de la Agrupacion Socialista Gomera. Da la sensacion,
en muchas ocasiones, que los que estamos en politica y pertenecemos a organizaciones distintas tenemos
un elemento comun, y es que seremos incapaces de ponernos de acuerdo, da igual de lo que se hable. Y
yo creo que aspectos como esta ley vienen a desmontar esa teoria.

Cuando el elemento sobre el que hablamos es de interés general para todo el mundo, y todos somos
capaces de renunciar a nuestras posiciones iniciales, si hay espacio para el consenso. Cuando trabajamos
y legislamos para mejorar las condiciones de vida de la gente, y lo hacemos desde la racionalidad pero
también, como decia con anterioridad, siendo capaces de dar un paso atras en algunos momentos, somos
capaces de ponernos de acuerdo. Y yo creo que esa es una de las cuestiones importantes, que en el dia de
hoy podemos llevarnos; estamos hablando de una ley, sin embargo, y por eso digo que todos damos un
paso atras, Nueva Canarias probablemente no la hubiera promovido en los términos que se ha llevado.

Porque nosotros no somos favorables de intervenir en las politicas a través de rebajas fiscales. No
renegamos de ellas, no nos parecen mal, de hecho, incluso, tanto en los presupuestos anteriores como en
estos hay algunas rebajas fiscales que entendiamos que eran adecuadas. Pero no el pardmetro para intervenir,
el parametro esencial para, de manera transversal, intervenir en las politicas. Nosotros preferimos, a través
de politicas fiscales de ingresos, ser capaces de recaudar para, a partir de ahi, intervenir en la politica
de vivienda, para, a partir de ahi, ser capaces de promover miles de viviendas publicas protegidas en
suelo publico, para, a partir de ahi, con esos recursos, ser capaces de dotar con cantidades mucho mas
importantes, por ejemplo, para que la gente pueda acceder, aquellos que tienen escasos recursos, en
materia de vivienda, a un alquiler digno.



Num. 140/ 68 28 de noviembre de 2018 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Sin embargo, si hay algo por lo que al final decidimos apoyar esta iniciativa —entre otras cuestiones
que luego comentaré también— es porque, ante la ausencia de politica de vivienda, ha tenido que venir la
oposicion, de manera conjunta, aunque promovida esta iniciativa por el Partido Socialista, y le felicitamos
en esos términos, para corregir, en cierta medida, para redirigir algunas cuestiones, y para ser capaces
de acercar, sobre todo a aquellos sectores mas sensibles, la posibilidad de acceder a un alquiler o a la
propiedad de una vivienda.

Digo que nosotros lo hubiéramos hecho por otra via, pero a partir de ahi damos un paso atras y en
aquellas cosas que coincidiamos hemos sido capaces de ponernos de acuerdo. Deciamos que nosotros
somos mas partidarios de impulsar politicas desde la Administracion publica. Para eso, evidentemente,
hacen falta recursos. Una ley de medidas fiscales, tal y como estaba planteada en sus origenes, hubiera
podido suponer detraer mas de cien millones de euros, probablemente, de las arcas publicas, y ahi es
donde, también, todos y cada uno, hemos sido capaces de dar pasos atras, empezando por el Grupo
Socialista en aquellas, digamos, en los articulos iniciales que contemplaba el proyecto de ley.

Pero quiero también reconocer, igual que soy muy critico ante la ausencia, desde nuestro punto de
vista, de politicas en materia de vivienda y que, por tanto, es lo que nos mueve a apoyar esta iniciativa,
que la actitud también del grupo que apoya al Gobierno en este caso ha sido —y, sobre todo, en la figura de
dona Elena Luis—, ha sido una actitud de consenso, de dialogo, de busquedas de encuentro, de busquedas
de elementos que hicieran posible que esta ley saliera adelante. Y yo creo que ese aspecto también,
cuando sucede, hay que reconocerlo. Esperemos que ese mismo —porque probablemente sera la misma
interlocutora, dofia Elena—, ese mismo espiritu, lo tengamos dentro de unos dias cuando debatamos las
enmiendas a los presupuestos, porque me da que no.

Mire, uno de los aspectos en los que nosotros si que entendiamos que no podiamos ceder, era en que
teniamos que ser capaces de colocar limites a las cuantias de aquellos que podian beneficiarse de las
rebajas fiscales. Porque tal y como estaba inicialmente, podia acceder a esas ventajas fiscales alguien que
compraba una vivienda de 60000 euros —si la encontraba—, como alguien que compraba una vivienda de
600000 euros, y, desde nuestro punto de vista, ese, probablemente, mucha dificultad para acceder a la
vivienda no tenga.

Y esta era una ley para mejorar la fiscalidad y, por tanto, mejorar el acceso a la vivienda, dirigida, por
tanto —y eso lo hemos logrado—, a aquellos que menos recursos tienen, a través de distintas variables: en
ocasiones que no superaran determinados umbrales de renta y, en ocasiones, disminuyendo el importe sobre
el que se podia acceder, en este caso, el acceso a vivienda habitual que no superara los 150000 euros, es
verdad que ampliado en algunos casos, sobre todo de familias numerosas, por razones obvias, la tipologia
de las viviendas son distintas y, por tanto, se incrementaban los topes a 225, y en el caso de familias
numerosas en el régimen especial, incluso hasta los 300000 euros.

No obstante, para nosotros sigue teniendo un problema, y es que cuando entendemos que por la via
de las rebajas fiscales vamos a llegar a un amplio conjunto de la poblacidn, sobre todo los que menos
tienen, nosotros defendemos que no va a ser asi, desgraciadamente. Mejorara la posibilidad de acceder a
la vivienda o al alquiler en algunos estratos de nuestra poblacion, en algunos niveles de renta, pero yo le
garantizo que sobre todo los niveles mas bajos de renta, mas del 80 %, el problema no esta en la fiscalidad,
el problema no esta en que pasemos del 7, 6,5% ahora del IGIC, por ejemplo, al 5%, ahi no va a estar
el problema, el problema va a estar en que muchos seguiran sin poder acceder a una vivienda de ciento
treinta, de ciento cuarenta mil euros. Por tanto, esta ley no va a solucionar eso, por tanto es por lo que
nosotros defendemos que es preferible ser capaces de tener recursos para impulsar miles de viviendas
publicas protegidas para poder hacérselas llegar a las personas que menos recursos tienen.

Y luego, entre las modificaciones, yo creo que hay un amplio abanico, algunas tienen que ver con el
impuesto de la renta de las personas fisicas, obviamente en los tramos autondémicos, donde, sobre todo
en el ambito de la deduccion por inversion en vivienda habitual o deduccion por el alquiler de vivienda
se han mejorado estas variables; también en algunos aspectos que tienen que ver con la deduccion por
arrendamientos en precios con sostenibilidad social, incitando y animando también no solamente para que
pueda acceder el que no tiene recursos sino también para aquel que tiene la vivienda animarle a utilizar
este tipo de alquileres, obviamente de precios mas bajos de lo que esta en el mercado; deducciones por
arrendamiento de vivienda habitual vinculada a determinadas operaciones en dacion de pago; y gastos en
primas de seguros de créditos que cubran impagos de renta, en este caso una medida dirigida a personas
que tienen viviendas que no las han puesto en el mercado de alquiler porque han tenido experiencias
negativas en €pocas 0 en momentos anteriores.

Modificaciones también en materia del impuesto sobre transmisiones patrimoniales, y también en el
ambito actos juridicos documentados y también en el ambito del IGIC. Aqui hay uno de los elementos
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mas importantes, porque hemos sido capaces de ponernos de acuerdo y también a través de nuestra accion
al Gobierno de Canarias para crear un nuevo tipo del IGIC, en este caso el 5%, tanto en el impuesto
de transmisiones patrimoniales como en el del IGIC, porque si no la consecuencia tendria que haber...
tendriamos que habernos ido al 3%, y las consecuencias en merma de recaudacion por parte de la
comunidad auténoma hubieran sido probablemente de mas de cien millones de euros. Hemos sido capaces
de ponernos de acuerdo en este sentido, y de esta manera, tanto el que compra vivienda de segunda
mano como el que compra viviendas recién hechas, por decirlo de alguna forma, evidentemente destinada
a vivienda habitual, van a tener el mismo tipo impositivo, el 5%, a diferencia de lo que ocurria con
anterioridad, que se premiaba mas la vivienda, la adquisicion de vivienda nueva, frente a la adquisicion
de vivienda de segunda mano.

En definitiva, esta y otras medidas, donde también tenemos tipos reducidos a determinados sectores,
los menores de 35 afios, a las mujeres victimas de violencia de género, a las familias numerosas, a las
familias monoparentales e incluso a aquellos que tienen rentas inferiores a 24 000 euros, son los que han
motivado que desde Nueva Canarias en los términos que al final hemos sido capaces de consensuar todos
y cada uno de los que hemos participado en la fase de ponencia nos parezca que la medida es interesante, y
sobre todo, sefior Lavandera, creo que oportuna en la medida en que viene a suplir la ausencia de politicas
de vivienda por parte de este Gobierno.

El seiior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Campos.
Turno del Grupo de Podemos, sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES: Buenas tardes.

El Grupo Parlamentario de Podemos es consciente de las multiples deficiencias que tenemos los
canarios y canarias en materia de derechos, en salud, en educacion, en dependencia y también en vivienda.

Y por tanto, sistematicamente nos hemos opuesto a las rebajas fiscales que tanto ansian algunos otros
grupos. Esa ha sido nuestra posicion.

Seguimos insistiendo, no obstante, en la necesidad de redistribuir la riqueza para sostener los derechos
de la mayoria social, y uno de los principales derechos, logicamente, es el acceso a la vivienda en
condiciones dignas.

En los ultimos afnos en Canarias se ha evidenciado el grave problema de vivienda que padecemos,
primero fueron los desahucios, que no han acabado todavia, continua habiendo desahucios en nuestra
sociedad, como consecuencia del impago de las hipotecas, como consecuencia de la crisis, del paro,
etcétera; y luego vino el escaso poder adquisitivo, que una gran parte de la poblacion con altas tasas de
paro, altos indices de pobreza y exclusion social, donde hay muchas familias que no pueden afrontar
siquiera el pago de un alquiler, es decir, hemos pasado de los desahucios a los alquileres por impagados
en muchos casos.

Y cuando no hay salarios decentes, cuando no hay siquiera salarios, es muy dificil pagar alquileres
siquiera. El pago del alquiler en muchas familias estd absorbiendo una gran parte de los ingresos, por tanto
es un problema que hay que solucionar en las islas, en primer lugar el que los salarios pasen a ser decentes
les pueda dar a la gente para poder vivir con dignidad.

Por otra parte, hay otro fenomeno que esté incidiendo en la cuestion de la vivienda en Canarias que son
los procesos de gentrificacion que hay en diversas islas, es decir, nos esta pasando ya lo que ya en algunas
grandes ciudades empez6é a ocurrir hace un tiempo, donde, pues, fondos de inversion u otro tipo de
especulaciones que ocurren a veces estan haciendo que nuestra gente se vaya del centro de las ciudades,
no pueda seguir alquilando dado el elevado precio y se tenga que ir. Y la gente mas afectada directamente
estan, por una parte, nuestros jovenes, a los cuales les es muy dificil emanciparse de sus familias porque
no pueden asumir el pago de un alquiler o la adquisicion de una vivienda, las familias monomarentales, las
personas con discapacidad, la gente victima de violencia de género, las mujeres, etcétera, ;no? Y tienen
problemas para acceder a una vivienda, tanto sea en régimen de alquiler como en régimen de propiedad.

Frente a esa situacion ;qué nos encontramos?, pues nos hemos encontrado en Canarias con una ausencia
casi total de politicas de viviendas que favorezcan de alguna forma el acceso a la misma, tanto sea en
alquiler como en régimen de propiedad. El Gobierno solo ha actuado, y de aquella manera que ha actuado,
cuando el incendio esta en marcha, caso de Afiaza, por ejemplo, es cuando hemos visto que ha habido un
movimiento rapido para que no se desahucie a esas familias. Y se habla de la adquisicion de viviendas,
pero no parece que haya un plan en Canarias a unos cuantos afios vista porque esto no puede ocurrir, la
solucion al problema de un dia para otro, y que haya salida para esta situacion que llevamos arrastrando
durante mucho tiempo.



Num. 140/70 28 de noviembre de 2018 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Por parte del Grupo Parlamentario de Podemos felicitar al Grupo Parlamentario Socialista por haber
presentado esta proposicion de Ley de medidas fiscales para mejorar el acceso a la vivienda en Canarias
y al ponente don Ignacio Lavandera por su solvencia al respecto. También al conjunto de miembros de la
ponencia, pues nos hemos puesto de acuerdo practicamente en todos los puntos, eso si, hay que decirlo,
siempre supeditado a que Hacienda nos fuera dando el permiso respectivo a través de la portavoz del
Grupo Nacionalista, que eso nos hizo esperar un dia y otro dia a que Hacienda nos fuera diciendo qué
podia ser asumible y qué no de lo que llevabamos proponiendo.

Realmente las expectativas iniciales propuestas por el Grupo Socialista y apoyada por otros grupos
se fueron rebajando, rebajandose bastante, nosotros creemos que en exceso en algunas cuestiones, como
puede ser, por ejemplo... Por eso mantenemos simplemente, no estdbamos poniendo, no pusimos enmiendas
ninguna, no mantuvimos enmiendas ninguna, sino una votacion separada de dos puntos; el articulo 1, apartado
segundo, en el texto definitivo, el 31 f), donde se habla sobre transmision de vivienda habitual en el que el
precio de la vivienda para esa transmision de vivienda habitual se fija en 150000 y nosotros pensabamos que
debia fijarse en 300000, realmente porque pensamos que mas cantidad de gente deberia beneficiarse en esta
situacion, sobre todo porque el precio de la vivienda en Canarias, en general, es casi imposible en muchos
casos encontrar vivienda por esos precios. Y, después, el punto nimero 8 que también planteabamos que eran
bonificaciones en la cuota tributaria, en el texto definitivo, el 35.1, porque la base imponible que se ponia alli
es de 200000 y nosotros planteabamos que también fuera igualada a 300 000. Era nuestra tinica discrepancia,
con lo que llegamos al final y por eso pediamos simplemente votacion separada.

Seguimos considerando que hay que favorecer el alquiler de vivienda habitual frente al alquiler turistico
vacacional, que es necesario que se regule definitivamente; también que se favorezca lo que significa
vivienda de proteccion oficial, sin que eso tenga que plantearse sino con medidas de alguna forma, pero
sin que se tenga que plantear, desembolsar para esas medidas.

Y, finalmente, consideramos que se debe favorecer igualmente la compra de vivienda en los términos
que antes planteabamos, tanto por la transmision como por la base imponible en términos de bonificacion
de la cuota tributaria.

En definitiva, con esta ley estamos intentando suplir la escasa o nula politica de vivienda del Gobierno
de Canarias, que las exenciones fiscales si que de verdad repercutan directamente sobre los interesados y no
esas exenciones y rebajas fiscales que se han hecho en otros casos que benefician mas a los intermediarios
que a la ciudadania en su aspecto final.

Por tanto, nuestro apoyo a esta ley y nuestra peticion de que esos dos puntos se voten separadamente.

Muchas gracias.

(La seriora presidenta se reincorpora a su lugar en la Mesa).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marrero.
Grupo Popular, sefior Estalella.

El sefior EsTALELLA LIMINANA: Gracias, sefora presidenta. Buenas tardes, seforias.

Es una gran noticia que todos los grupos se hayan sumado a esta aprobacion de la iniciativa presentada
por el Partido Socialista, con el sefior Alvaro Lavandera como proponente. Le felicito por la iniciativa,
sefior Lavandera.

Desde luego, si finalmente sale adelante cabria decirle a los grupos que historicamente rechazan las
reducciones de impuestos aquello de “;ven?, no era tan dificil”, ;o0 acaso estas reducciones no afectan a
los servicios publicos fundamentales? Esta ley tiene un coste, tiene un coste recaudatorio, pero no oigo lio
aqui con esto, quizas tenga que ver con que segun de donde provenga la iniciativa de la reduccion de los
impuestos se le hace critica o no se le hacer critica.

(Qué diferencia hay entre estos doce, entre los doce o quince millones del IGIC eléctrico y estos
veintiséis o treinta que va a costar, que minora la recaudacion, esta medida? ;Qué diferencia hay? Que son
mas, incluso, y no afectan a los servicios publicos fundamentales. Pues vaya, qué vamos a hacer. Bueno.
Esa es la incongruencia, la incongruencia de siempre.

Vayamos con la ley. La ley pretende ayudar a mejorar el acceso a la vivienda. Uno de los grandes
problemas a los que se enfrenta Canarias es la vivienda. Son multiples los factores que han influido para
llegar a esta situacion: por un lado, la limitacion propia e intrinseca de un territorio fragmentado, en el
que las poblaciones se desarrollan sobre zonas concretas de manera reiterada sin poder aliviar esa presion
con el desarrollo en otras islas. Por otro, las enormes dificultades para, en segun qué municipios, aprobar
los planes urbanisticos que reserven zonas de desarrollo para construccion de viviendas. También hemos
de contar con los devastadores efectos que tuvo la crisis en el sector de la construccion y la ausencia de
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crédito bancario o el endurecimiento de sus condiciones, que hacia inaccesibles las condiciones para la
compra de vivienda.

Otro, si, también, es el legitimo interés por maximizar el beneficio por parte de propietarios de parcelas
y promotores para incrementar el precio. Y no me dejo atras esta nueva formula de actividad econémica
cuya base es el arrendamiento de viviendas no turisticas, o si, a visitantes, distorsionando el precio histdrico
o0, al menos, el precio producto de una evolucion mas normal. En fin, una serie de ingredientes que nos
llevan al resultado actual y que han derivado en una crisis producto de la falta de oferta y que empieza
a tornarse en proporciones muy importantes, afectando a muchisimas personas que no encuentran una
vivienda en donde poder desarrollar su vida familiar y social.

No puede pretenderse que esta ley soluciones el problema, pero si tiene como objetivo aliviar o reducir
los costes fiscales en el momento en el que se perfecciona el contrato de compraventa. Ese momento es el
de mayor esfuerzo econémico en la adquisicion. Cierto es que el pago de las cuotas durante muchos afios
es una pesada carga, pero no le va a la saga el momento que acabo de citar.

Algunos detalles deben ser resaltados de esta ley. Varias leyes veran modificados sus textos con la
entrada en vigor de esta nueva norma. Tres: el Decreto Legislativo 1/2009, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales vigentes dictadas en la Comunidad Autonoma de Canarias en
materia de tributos cedidos; la Ley 4/2012, de medidas administrativas; y la Ley 2/2003, de 30 de enero,
de Viviendas de Canarias.

En relacion al Decreto Legislativo 1/2009 se introducen diversas modificaciones en la regulacion del
tramo autondomico del IRPF: se actualizan los niveles de renta y el porcentaje de reduccion para la inversion
habitual, se incorpora un nuevo tipo de deduccion vinculado a los supuestos de daciones en pago que
culminan con un arrendamiento o arrendamiento con opcidén a compra, de forma que los contribuyentes
que se encuentren en esta delicada situacion puedan aumentar su deduccion por el alquiler de vivienda
habitual por encima del tipo medio y propiciar con ello una reduccion de los costes de reestructuracion
economica de las rentas familiares. Se aflade una deduccion fiscal para los rendimientos de capital
inmobiliario que provengan del alquiler de viviendas del contribuyente cuando estos rendimientos vengan
generados por arrendamientos socialmente sostenibles. También se establece una deduccion autonémica
por gastos en primas de seguros de crédito para cubrir impagos de rentas de arrendamientos de vivienda.

Por otro lado, se reduce y se perfecciona el nivel de fiscalidad de las operaciones sobre derechos reales
relativos a la vivienda en el impuesto sobre transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados.
Asi, se establece un tipo de gravamen del 5% si el inmueble va a constituir la vivienda habitual del
contribuyente, si se cumplen unos determinados requisitos.

También se mantienen las reducciones por adquisicion de vivienda habitual para las familias numerosas
o personas con discapacidad, ignorando su tributacion del 4 al 1. Como novedad, ademas, se equipara
estos colectivos en tratamiento fiscal a las familias monoparentales. Se introduce un nuevo tipo cero para
las transmisiones de vivienda protegida que vayan a constituir una Unica vivienda habitual del adquirente,
y se establecen nuevas bonificaciones del 20% a los colectivos especificos que puedan acogerse a la
tributacion del 5% por la adquisicion de vivienda habitual, como son los jovenes de 35 afios 0 menos y
las mujeres victimas de violencia de género.

Por su parte, se actualiza el régimen a efectos de IGIC previsto en la Ley 4/2012, de medidas
administrativas y fiscales, para las transmisiones de vivienda directamente con el promotor. A estos
efectos, se equipara el tipo cero previsto para las viviendas de proteccion oficial de régimen especial
o de promocion publica a las viviendas de proteccion oficial de régimen general. Y se establece el
tipo del 5% en las transmisiones de viviendas entregadas directamente por el promotor para vivienda
habitual, manteniendo tipos mas reducidos para otro tipo de adquirentes, como los integrantes de familias
numerosas, discapacitados, jovenes de 35 o0 menos afios y mujeres victimas de violencia de género.

Asimismo, se modifica la Ley 2/2003, de 30 de enero, de Vivienda de Canarias, adicionando un nuevo
punto 3, por el que podran ser calificadas como viviendas protegidas aquellas resultantes de actuaciones
publicas de sustitucion de vivienda. Y todo ello con el objetivo de reducir la fiscalidad de la vivienda en
Canarias para facilitar el acceso a la misma al conjunto de la poblacion.

Y para ello se ofrece una reduccion, como decimos, de los tipos generales, se mantiene la estructura
general de figuras impositivas y se establece una regulacion simplificada para propiciar su interiorizacion
y mayor aplicacion por sus potenciales beneficiarios.

No puedo terminar sin agradecer nuevamente la proposicion al sefior Lavandera y también a dofia
Elena Luis, que durante todo el proceso de ponencia tuvo la capacidad de conciliar las pretensiones de la
ley y su proponente y las posibilidades economicas de las que disponia la Consejeria de Hacienda.

Muchisimas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Estalella.
Turno para el Grupo Socialista.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Gracias, presidenta. Sefiorias. Buenas tardes.

Terminamos el pleno de esta semana yo creo que con una buena noticia, que es la aprobacion de esta
ley.

Quiero decir, antes que nada, antes de que se me olvide, que si no el sefor letrado se enfadara conmigo,
que tengo que proponer una enmienda in voce, que espero que sea aceptada por todos los grupos. Y es
que en la disposicion final segunda se establece que la presente ley entrard en vigor el dia siguiente de su
publicacion. Pero se nos olvido poner el dia siguiente de su publicacion en el Boletin Oficial de Canarias.
Espero que sea aceptada por todos los grupos y que este error técnico, error, este si es un error, material,
subsanable, se pueda aceptar.

Dicho esto, repetir un poco, yo creo que por reiteracion, pero es necesario decirlo, que el objetivo de
esta ley es facilitar evidentemente el acceso a una vivienda habitual, ya sea en alquiler o en propiedad,
estableciendo medidas fiscales, sobre todo, y lo més importante, y hay que recalcarlo, para colectivos mas
vulnerables, como son las familias monoparentales, las numerosas, las victimas de violencia de género,
las personas con discapacidad o los jovenes menores de 35 afos para cuya emancipacion es una odisea
cada vez mas compleja, como se decia y han recalcado, tanto en régimen de alquiler como en régimen de
propiedad.

Las enmiendas que se han ido aceptando, hay que decir que en este consenso, bueno, hemos hecho
todos un trabajo posibilista, de acuerdo, pero el 90 % de las enmiendas que se presentaron por parte de los
grupos que apoyan al Gobierno eran enmiendas que rebajaban la intensidad, la ambicion de la ley, pero,
evidentemente, mas vale algo que nada, y en este aspecto, bueno, pues hemos llegado a ese consenso, y
la politica es el didlogo. Porque todos compartimos el diagndstico, eso si hay que (ininteligible) justo; yo
creo todos podemos compartir el diagndstico de que en Canarias tenemos un problema grave de acceso
a la vivienda, y un problema, ademas, que se estd agravando con el paso de los meses. Cada vez es mas
dificil acceder a un alquiler a un precio razonable, cada vez es mas dificil encontrar una vivienda a un
precio razonable.

Yo he de decirle, sefior Estalella, amablemente, que frente a ese discurso del Partido Popular, ese
discurso que preconiza, lo quiero personalizar en el perdedor de Andalucia, el sefior Moreno, del BMI,
(no?, usted ha hablado del... habra oido hablar del BMI, la bajada masiva de impuestos, que es la nueva
politica del Partido Popular, quiero que lo contraponga con el BSI o la BSI, que es la bajada selectiva
de impuestos, la bajada solidaria de impuestos, la bajada social de impuestos o la bajada sensible de
impuestos. Porque esto es responsable, lo otro es un brindis al sol y una irresponsabilidad, tal y como la
tienen planteada, ademas, en la Ley de Presupuestos para el afio 2019 con el IGIC, pasando del 7 al 6,5.
Porque cuando...

Y por ultima referencia a su grupo, si se presenta un plan de choque, ya sea de listas de espera o
de vivienda, como acaban de hacer la semana pasada, y no tiene su correspondencia con la Ley de
Presupuestos que estamos tramitando actualmente, son brindis al sol, son meros titulares; no hay un
compromiso efectivo, no hay una empatia por este grave problema social que tiene Canarias y tampoco
la hay desde el Gobierno de Canarias, a nuestro juicio, porque, como bien se ha dicho, no hay una
politica de vivienda efectiva, mas alla de la firma del plan estatal de vivienda y la continuidad de esas
medidas.

Nosotros hemos presentado el afio pasado, el anterior, este afio, una enmienda, por ejemplo, para, por
mas de veinte millones de euros para la adquisicion de vivienda vacia. Somos pesimistas de que ustedes
la vayan a aceptar. Vivienda vacia, vivienda ya construida, para destinarla a alquiler social. Porque, como
también se ha dicho, esto no deja de ser una pata para resolver el problema, porque este problema hace
falta de una modificacion revision del decreto de vivienda vacacional, que también se ha dejado morir
durante casi toda la legislatura, bueno, toda la legislatura. Un planteamiento en materia de planificacion
del suelo, no especulativo, sino social para que haya suelo para vivienda. Los salarios bajos son un grave
problema también que hay para poder acceder a la vivienda.

Y la otra cuestion que hoy abordamos es la fiscalidad. Creo que debemos estar todos orgullosos,
porque en la historia de la autonomia de Canarias esta es la segunda proposicion de ley que se acepta
por parte de un grupo de la Oposicion en materia fiscal, es la primera en los Ultimos deciséis afios. Y
esto evidencia, por un lado, y quiero reconocer a todos los grupos, pero en especial a la portavoz del
Grupo Nacionalista Canario, la sensibilidad ante un diagnostico mas que evidente, pero lo que viene a
decir es que este problema es muy grave, es muy grave, que, como dijo antes, como dije antes, tiene que
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venir acompanado de otras medidas. Bajamos el IGIC, bajamos el IRPF, modificamos el impuesto de
transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados, pero, como les decia antes, no van a ser las
unicas medidas posibles y necesarias para mejorar el acceso a la vivienda.

Y, terminando con el agradecimiento, el papel de la sefiora Luis ha sido complicado, porque ha
sido la parte que ha trabajado con la Consejeria de Hacienda, una Consejeria de Hacienda que informé
negativamente la tramitacion de esta ley, que no le gusta esta ley, lo ha dicho por escrito, estd en su
informe, pero que la sefiora Luis, desde su grupo parlamentario, pues, ha hecho de intermediario y ha
procurado que, al menos, algunas cosas salgan, y yo creo que cosas muy interesantes. Muy interesantes
porque, mas alla de la reduccion de la normativa fiscal ya vigente, se introduce por primera vez en Espafia
una deduccion fiscal para los rendimientos de capital inmobiliario que provengan del alquiler de viviendas
del contribuyente, siempre y cuando estos rendimientos vengan de la mano de precios socialmente
sostenibles. Cuando limitamos que el precio del alquiler, desde el poder publico, no pueda superar mas del
30% de la renta del inquilino, no pueda superar mas del 10% del valor catastral de la vivienda, estamos
innovando legislativamente, y yo creo que lo estamos haciendo bien.

Yo creo que no hace falta que vaya mas alla del contenido de la ley, porque ya se ha dicho todo.
Decirles que debemos sentirnos todos orgullosos, pero estoy seguro de que nos sentiremos muchisimo
mas orgullosos si somos capaces de aceptar las enmiendas, al menos las del Partido Socialista, para
dedicar millones de euros de estos grandes presupuestos de la historia de Canarias para la compra de
vivienda vacia, que cada vez esta mas cara, cada vez esta mas a tiro de piedra de los fondos buitre y cada
vez tenemos mas posibilidades en el Gobierno de Canarias de poder adquirirla.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senor Alvaro Lavandera.
Por el Grupo Nacionalista, sefiora Luis.

La seiiora Luis DomiNGUEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, muy buenas tardes. Como deciamos en comision, porque muchas veces tendemos a olvidarnos
de las circunstancias que nos han traido hasta aqui, es indudable que la crisis econémica, grave crisis
econdmica, social y financiera que padecimos durante mas de siete afos ha tenido efectos devastadores en
muchisimas familias, que han perdido sus empleos, que han visto reducidos drasticamente sus ingresos,
y que se han visto abocadas a padecer situaciones de vulnerabilidad, llegando muchas de ellas, incluso,
a perder sus viviendas, o a no poder hacer frente al pago de sus alquileres, y, desde luego, maximas
dificultades para poder acceder, para poder adquirir una vivienda.

Por otro lado, en estos afios de crisis el sector de la vivienda se ha visto afectado de forma especialmente
importante, no solo por la situacion de las familias a las que haciamos referencia, sino también por la
fuerte crisis que ha padecido el sector financiero, que no podemos olvidar que mucho ha tenido que
ver con el origen de la crisis, y que posteriormente también contribuyé de manera, de alguna manera,
a potenciar sus efectos, dado que cortaron el crédito a particulares y empresas y en ese proceso fueron
muchos los pequefios y también grandes promotores de viviendas que se fueron a la quiebra, perdiendo
sus promociones de vivienda, muchas de las cuales estdn hoy en manos, precisamente, de esas entidades
bancarias. La no disponibilidad de crédito también fue decisiva para que las construcciones de vivienda
quedaran bajo minimos.

La propia Administracion ptblica no quedo6 exenta, también padecio los efectos de la crisis: se paralizd
practicamente la construccion y adquisicion de viviendas protegidas, VPO, viviendas de primera necesidad
social, entre otras, y todas las medidas, tanto estatales como autondémicas, quedaron practicamente
paralizadas, y es evidente que la empresa publica Visocan también suftri6 las consecuencias de esa crisis.
Primero, por la imposibilidad de llevar a cabo promociones de vivienda protegida, incluso dificultades para
hacer frente a compromisos econémicos que ya habia asumido, y con el problema adicional, recordemos,
de que muchas familias en alquiler social no pudieron y siguen sin poder algunas de ellas, muchas de ellas,
hacer frente al pago de sus alquileres, con lo que esto ha supuesto para la situaciéon econdmico-financiera
de la propia empresa publica.

En estos momentos de recuperacion economica el sector de la vivienda se encuentra con nuevas
dificultades, que se suman a la apremiante falta de vivienda, y me refiero al despunte del turismo vacacional
que han nombrado ya algunos de los portavoces, que en islas como Lanzarote o como Fuerteventura o
como los sures de las islas capitalinas, estan complicando de manera importante las posibilidades de
alquiler de vivienda habitual, con lo que eso supone para las personas resientes en esas islas y en esas
zonas, y para personas que por su trabajo se tienen que desplazar ahi, profesionales sanitarios, de la
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educacion, entre otros. Y qué decir de las dificultades que tienen las personas mas vulnerables y con
menos recursos.

Es indudable que, ante este panorama, las administraciones publicas deben tomar medidas encaminadas
a hacer frente a estas dificultades de acceso a la vivienda; medidas dirigidas a personas y colectivos
vulnerables, a jovenes menores de 35 afios que emprenden su proyecto de vida; medidas y acciones dirigidas
a potenciar la construccion de viviendas; y, por supuesto, también medidas y acciones encaminadas a
incentivar la adquisicion de viviendas y el alquiler de viviendas.

No es cierto, sefiorias, como se ha dicho aqui, que no existe politica publica en materia de vivienda.
Claro que existe politica publica en materia de vivienda, y no ha sido, ademas, facil ponerla en marcha en
estos afios de paralizacion; en primer lugar, porque habia que pagar cantidades muy significativas que se
adeudaban del plan anterior, acuérdense, sefiorias, mas de cuarenta y seis millones de euros, eso sin contar
con los problemas legales de incompatibilidades entre (ininteligible) y la subvencion, ;ya se olvidaron?,
que afectaban sobre todo a familias jovenes y con pocos recursos que hubo que resolver. Y no solo se han
solucionado, sino que se han puesto y se estan poniendo en marcha acciones y medidas importantes en
materia de vivienda en todas las islas.

Claro, claro que queda un largo camino por recorrer en materia de vivienda en Canarias, claro que
si. Hay que poner mas recursos, hay que seguir incrementando esos recursos, hay que seguir buscando
soluciones para resolver esas dificultades importantes que tenemos de acceso a la vivienda, sobre todo de
acceso a la vivienda habitual en Canarias.

El Grupo Socialista presenta esta proposicion de ley, desde nuestro grupo, desde el Grupo Nacionalista
Canario, PNC... Coalicion Canaria-PNC, queremos felicitarles por esta iniciativa, que compartimos,
porque va dirigida, como hemos dicho, a un sector fundamental, necesitado de medidas adicionales que
contribuyan a mejorar el acceso a la vivienda, y considerabamos que este conjunto de medidas fiscales que
hemos logrado consensuar ampliamente entre todos los grupos en ponencia constituye, bueno, un buen
aliciente para lograrlo.

Las conclusiones de esta ponencia son las que se llevaron el otro dia, el dia 16, a comision, que estan
en el dictamen que hoy se somete a aprobacion, debate y aprobacion, si procede.

En relacion a la ponencia, lo primero que quiero agradecer, como han hecho el resto de portavoces, es
agradecer a todos los ponentes, a todas las ponentes, portavoces de cada uno de los grupos parlamentarios,
en primer lugar, porque aceptaron nuestras enmiendas, que por problemas que tuvimos en su momento
tuvimos que presentarlas in voce —se lo agradecemos también al sefior Lavandera—; y, por supuesto,
agradecerles a todas y a todos su trabajo, pero, sobre todo, su talante y su predisposicion para llegar
a acuerdos. Si me lo permiten, como hice el otro dia en comision, y como también han hecho otros
portavoces, porque creo que es justo reconocerlo, una mencion especial a don Inaki Alvaro Lavandera,
proponente de esta iniciativa, bueno, por su capacidad de negociacion, su talante para que finalmente
pudiéramos consensuar un acuerdo. Esto nos ha permitido llegar a la comision con un texto practicamente
consensuado. Es verdad, finalmente, como ha mencionado don Manuel Marrero, que se han quedado
vivas dos enmiendas, relativas fundamentalmente a los limites; nosotros no compartimos esas enmiendas
porque, bueno, entendemos que habia que poner limites para garantizar el acceso a las personas con
mas dificultades. Indudablemente, sefior Marrero, claro que nos ha influido el impacto a la comunidad
autonoma de estas medidas, que finalmente han superado los treinta y cuatro millones de euros, y, claro,
eso también nos ha condicionado, evidentemente, porque, ademas, veniamos de un acuerdo para los
presupuestos que también tenia un impacto importante sobre los ingresos de la comunidad.

Como dijimos en comision, desde nuestro grupo consideramos que hemos alcanzado un buen acuerdo,
que las medidas fiscales sociales contenidas van a constituir un buen aliciente para fomentar el acceso a la
vivienda, tanto a la adquisicion de vivienda de primera mano como de vivienda de segunda mano. Como
también se ha comentado aqui, era importante buscar un equilibrio entre ambas medidas fiscalizadoras,
uno a través de la rebaja del IGIC, que finalmente se ha creado un nuevo tipo del 5%, un nuevo tipo
reducido; y otro a través de las rebajas del impuesto de transmisiones patrimoniales, también al 5% para
buscar ese equilibrio, como no podia ser de otra manera.

También para fomentar el alquiler de vivienda y en general para facilitar el acceso a la vivienda a
personas y colectivos especialmente vulnerables, como aqui también se ha comentado por otros portavoces,
personas con discapacidad, familias monoparentales, mujeres victimas de violencia de género o familias
numerosas.

Como se ha sefalado, las medidas incorporadas se refieren al impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, a las modificaciones del impuesto de transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados,
a modificaciones de la Ley 4/2012, de medidas administrativas y fiscales, en relacion a la modificacion de
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los tipos del IGIC. Se han comentado hoy aqui las medidas por parte de los ponentes y de los portavoces,
pues, en relacion a la renta, al impuesto sobre la renta, al tramo autonémico, pues, deducciones por
inversiones de vivienda habitual, deducciones por el alquiler de vivienda, deducciones por arrendamiento
de vivienda habitual vinculado a determinadas operaciones en dacion de pago, arrendamientos a precios
con sostenibilidad social, incluso una medida que nos parecid interesante, que era una deduccion para el
arrendador y no para el arrendatario en la deduccion de gastos de primas de seguro para cubrir impagos,
que nos parecia importante.

En cuanto a las modificaciones del IGIC, pues ya se ha dicho, la modificacion general del IGIC al 5%,
3% para menores de 35 afios y colectivos vulnerables, 0 % para proteccion oficial. En fin, se ha modificado
también el apartado tercero de la Ley 2/2003, de viviendas de Canarias, para resolver situaciones como
la de Las Chumberas que hoy la ley no permite resolver y que otras comunidades ya habian incorporado
a su normativa, y también se ha modificado, como bien ha comentado el sefior Lavandera, la disposicion
adicional segunda para que esta proposicion de ley entre en vigor al dia siguiente de su publicacion,
efectivamente, en el Boletin Oficial de Canarias.

No quiero terminar sin reiterar las gracias a todas y a todos los ponentes, pero también, y estoy segura
que lo hago en nombre de todos ellos y todas ellas, dar las gracias de manera especial a nuestra letrado
don Juan Manuel Diaz-Bertrana, agradecerle su trabajo y también su...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Luis. Muchas gracias.

Llamo a votacion, sefiorias.

(La seriora presidenta hace sonar el timbre de llamada a votacion).

Si, sefiorias, me comunican que hay peticion de votacion separa del articulo primero y del epigrafe
segundo, articulo 31.1.f) y el articulo 35-bis, apartado uno. Si les parece votamos estas tres votaciones, y
la in voce.

Digame, sefiora Luis.

La in voce, vamos a ver, (la in voce es aceptada por todas? Parece que es un tema técnico. jLes parece
que eso no haya que someterlo a continuacién?, porque es que si no esta asi es una cuestion técnica, si no
la ley no tiene efecto, no sabemos donde la publicamos.

Digame, sefiora Luis.

La sefiora Luis DOMINGUEZ (Desde su escario): Solamente a efectos de clarificar para la votacion, lo
que nos esta pidiendo el sefior Marrero no es la votacion de las enmiendas sino de los articulos.

La sefiora PRESIDENTA: Si, votacion de los articulos. Si, si, correcto.

(El sefior Marrero Morales habla desde su escario sin microfono).

Correcto.

Sefiorias, primero votamos separadamente el articulo primero, el articulo 31.1.f) y el articulo 35-bis,
apartado primero. Comienza la votacion, sefiorias. (Pausa).

Sefiorias, 50 votos emitidos: 44 si, 6 no, ninguna abstencion.

Votamos ahora todo el resto de la ley, el dictamen, en este caso. Comienza la votacion, seforias.
(Pausa).

Sefiorias, 50 votos emitidos: 50 si, ningun no, ninguna abstencion. Se queda aprobada por unanimidad
de todos los presentes, sefiorias.

Muchisimas gracias. (Aplausos en la sala de todos los grupos parlamentarios).

Esta musica me gusta, gracias.

Se levanta la sesion, sefiorias.

(Se levanta la sesion a las quince horas y cuarenta minutos).

A}
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