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Orden del dia

1.- PREGUNTAS

1.1.- 9L/PO/P-2828 Del Sr. diputado D. Casimiro Curbelo
Curbelo, del GP Mixto, sobre el proyecto y financiacion del puerto
de Playa Santiago, Alajero, dirigida al Sr. Presidente del Gobierno.

1.2.- 9L/PO/P-2834 Del Sr. diputado D. Asier Antona
Gomez, del GP Popular, sobre medidas para evitar que Canarias
continude a la cola en escolarizacion de 0 a 3 afios, en abandono escolar
temprano de 18 a 24 afios, en el porcentaje de alumnos de FP Basica
que acceden a FP de Grado Medio y en los indices de resultados
académicos en las ensefianzas superiores, dirigida al Sr. Presidente
del Gobierno.

1.3.- 9L/PO/P-2837 De la Sra. diputada D.* Noemi Santana
Perera, del GP Podemos, sobre la situacidén socioecondmica actual
de las familias, dirigida al Sr. Presidente del Gobierno. )

1.4.- 9L/PO/P-2841 Del Sr. diputado D. Antonio Angel
Castro Cordobez, del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre
valoracion de la IX Legislatura, dirigida al Sr. Presidente del
Gobierno.

1.5.- 9L/PO/P-2842 Del Sr. diputado D. Roman Rodriguez
Rodriguez, del GP Nueva Canarias (NC), sobre valoracion de su
gestion al finalizar la presente legislatura, dirigida al Sr. Presidente
del Gobierno.

1.6.- 9L/PO/P-2843 De la Sra. diputada D.* Maria Dolores
Corujo Berriel, del GP Socialista Canario, sobre balance de la labor
de su Gobierno para convertir a Canarias en una economia basada en
el talento, dirigida al Sr. Presidente del Gobierno. )

1.7.- 9L/PO/P-2830 De la Sra. diputada D.* Agueda
Montelongo Gonzalez, sobre lainversionrealizada en infraestructuras
publicas en Fuerteventura, dirigida al Sr. vicepresidente del Gobierno
y consejero de Obras Publicas y Transportes.

1.8.- 9L/PO/P-2833 Del Sr. diputado D. Juan Manuel Garcia
Ramos, del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre la ejecucion
de la Estrategia de Especializacion Inteligente (RIS3), dirigida al
Sr. consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.
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1.9.- 9L/PO/P-2835 De la Sra. diputada D.* Josefa Luzardo Romano, del GP Popular,
sobre el grado de ejecucion del millon de euros destinados en el ejercicio 2018 a las ayudas
para el sector audiovisual canario, dirigida al Sr. consejero de Economia, Industria, Comercio y
Conocimiento.

1.10.- 9L/PO/P-2838 De la Sra. diputada D.* Maria Concepciéon Monzén Navarro, del
GP Podemos, sobre las politicas de soberania energética, dirigida al Sr. consejero de Economia,
Industria, Comercio y Conocimiento. )

1.11.- 9L/PO/P-2844 Del Sr. diputado D. Ifaki Alvaro Lavandera, del GP Socialista
Canario, sobre la politica en relacion a la ubicacion de los parques edlicos en Fuerteventura,
dirigida al Sr. consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.

1.12.- 9L/PO/P-2836 Del Sr. diputado D. Jos¢ Tomas Estalella Liminana, del
GP Popular, sobre gestiones ante el Gobierno de Espana para que abone los fondos pendientes
de los Presupuestos Generales del Estado de 2018 y los correspondientes a 2019, dirigida a la
Sra. consejera de Hacienda.

1.13.- 9L/PO/P-2845 De la Sra. diputada D.* Patricia Hernadndez Gutiérrez, del
GP Socialista Canario, sobre el superavit presupuestario, dirigida a la Sra. consejera de
Hacienda.

1.14.- 9L/PO/P-2813 De la Sra. diputada D.* Maria Australia Navarro de Paz, del
GP Popular, sobre la ampliacion de la tarifa plana a los autonomos incluida en los Presupuestos
Generales de la Comunidad Auténoma de Canarias para 2019, dirigida al Gobierno.

1.15.- 9L/PO/P-2824 DelSr.diputadoD.DaviddelaHozFernandez,del GPNacionalista
Canario (CC-PNC), sobre las manifestaciones de los jovenes estudiantes de todo el mundo
sobre el cambio climdtico, dirigida a la Sra. consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y
Seguridad.

1.16.- 9L/PO/P-2831 Del Sr. diputado D. Roman Rodriguez Rodriguez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre la instalacién de una planta de incineracion de residuos en Tenerife y
Gran Canaria, dirigida a la Sra. consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad.

1.17.- 9L/PO/P-2832 De la Sra. diputada D.* Socorro Beato Castellano, del
GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre incineradoras como medio de gestion de residuos
en el Plan Integral de Residuos de Canarias, dirigida a la Sra. consejera de Politica Territorial,
Sostenibilidad y Seguridad.

1.18.- 9L/PO/P-2810 Del Sr. diputado D. Francisco Antonio Déniz Ramirez, del
GP Podemos, sobre la instalacion de incineradoras, dirigida al Gobierno.

1.19.- 9L/PO/P-2839 De la Sra. diputada D.* Maria del Rio Sanchez, del GP Podemos,
sobre las politicas de infancia, dirigida a la Sra. consejera de Empleo, Politicas Sociales y
Vivienda.

1.20.- 9L/PO/P-2840 De la Sra. diputada D.* M.* Elena Luis Dominguez, del
GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre avances en la Mesa técnica que trabaja la modificacion
del decreto de acceso a la dependencia, dirigida a la Sra. consejera de Empleo, Politicas Sociales
y Vivienda.

1.21.- 9L/PO/P-2847 De la Sra. diputada D.* Ventura del Carmen Rodriguez Herrera,
del GP Socialista Canario, sobre la falta de resolucion de la convocatoria de subvencion de los
fondos recibidos del Estado con cargo al IRPF, presupuesto 2018, dirigida a la Sra. consejera de
Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.

1.22.- 9L/PO/P-2829 Del Sr. diputado D. Casimiro Curbelo Curbelo, del GP Mixto,
sobre las infraestructuras y proyectos de construccion de los centros de salud y consultorios
locales de La Gomera, dirigida al Sr. consejero de Sanidad.

1.23.- 9L/PO/P-2846 Del Sr. diputado D. Marcos Francisco Hernandez Guillén, del
GP Socialista Canario, sobre las ultimas medidas en torno al transporte sanitario urgente, dirigida
a la Sr. consejero de Sanidad.

1.24.- 9L/PO/P-2827 Del Sr. diputado D. Pedro Manuel Rodriguez Pérez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre la inclusion de la cochinilla con denominacion de origen protegida en el
Posei, dirigida al Sr. consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas.

1.25.- 9L/PO/P-2695 Del Sr. diputado D. Jos¢ Manuel Pitti Gonzalez, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC), sobre proyectos de deportes enmarcados en el ambito social, dirigida al
Sr. consejero de Turismo, Cultura y Deportes.
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2.- PREGUNTAS

SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS

2.1.- 9L/SD-2955 Dela Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Costa Calma-Pecenescal,
Fuerteventura.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.2.- 9L/SD-2956 Dela Sra.diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto eje insular Fuerteventura
tramo La Caldereta-Corralejo.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.3.- 9L/SD-2957 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzédlez Gonzilez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
de carreteras, Fuerteventura.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.4.- 9L/SD-2958 Dela Sra.diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzélez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto circunvalacion Las Palmas
Fase IV: Tamaraceite-Tenoya-Arucas, Gran Canaria.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.5.- 9L/SD-2959 Dela Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Agaete-San Nicolas de
Tolentino, Gran Canaria.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.6.- 9L/SD-2960 Dela Sra.diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzélez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto AA TT redaccion proyectos
y AATT control y vigilancia obras, Gran Canaria.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.7.- 9L/SD-2961 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzélez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones, Gran Canaria.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.8.- 9L/SD-2962 Dela Sra.diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzélez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto TF-5, tramo: Avda. Tres de
Mayo-Guajara, 2.* Fase Ofra-El Chorrillo, Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.9.- 9L/SD-2963 Dela Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzélez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto enlace Chafiras-Oroteanda
TF-1, Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.10.- 9L/SD-2964 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzéilez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto via litoral
Santa Cruz de Tenerife, via servicio portuaria, Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.11.- 9L/SD-2965 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto actuacion de
fases del anillo de Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.12.- 9L/SD-2966 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzilez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
carreteras, Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.13.- 9L/SD-2967 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzéilez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto AATT redaccion
proyectos y AA TT control y vigilancia obras, Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.14.- 9L/SD-2968 DelaSra.diputadaD.*Maria Esther Gonzalez Gonzalez,del GPNueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto obras complementarias
travesia de Hermigua, La Gomera.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.
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2.15.- 9L/SD-2969 DelaSra.diputadaD.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del GPNueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Vallehermoso-Arure, tramo
variante de Vallehermoso, La Gomera.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.16.- 9L/SD-2970 DelaSra.diputadaD.*Maria Esther Gonzalez Gonzalez,del GPNueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Paredes-Aeropuerto,
La Gomera.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.17.- 9L/SD-2971 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto via de acceso
Epina-Arure, La Gomera.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.18.- 9L/SD-2972 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzéilez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
carreteras, La Gomera.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.19.- 9L/SD-2973 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzilez Gonzailez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Guatiza-Orzola,
Lanzarote.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.20.- 9L/SD-2974 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
carreteras, Lanzarote.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.21.- 9L/SD-2975 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzéilez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto Bajamar-Tajuya,
La Palma.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.22.- 9L/SD-2976 DelaSra.diputadaD.*Maria Esther Gonzalez Gonzalez,del GPNueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto LP-2 Los Llanos-Tazacorte,
tramo acceso al Puerto de Tazacorte, La Palma.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.23.- 9L/SD-2977 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto LP-1 Norte,
San Andrés y Sauces-Barlovento-Cruz Castillo, La Palma.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.24.- 9L/SD-2978 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzéilez Gonzalez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
carreteras, La Palma.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.25.- 9L/SD-2979 DelaSra.diputadaD.*Maria Esther Gonzalez Gonzalez,del GPNueva
Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto tinel Pie de Bascos,
El Hierro.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.26.- 9L/SD-2981 De la Sra. diputada D.* Maria Esther Gonzalez Gonzilez, del
GP Nueva Canarias (NC), sobre grado de ejecucion, ejercicio 2018, del proyecto expropiaciones
carreteras, El Hierro.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.27.- 9L/SD-2332 DelaSra.diputada D.* Maria Dolores Corujo Berriel, del GP Socialista
Canario, sobre informes en relacién a posibles modificaciones de la normativa que regula el
alquiler vacacional. (Retirada a solicitud de la Sra. diputada proponente).

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.28.- 9L/SD-2836 DelaSra.diputadaD.* Patricia Hernandez Gutiérrez, del GP Socialista
Canario, sobre informe y resultados de la inspeccion sobre el vertido del 15 de noviembre en el
muelle de La Hondura, Santa Cruz de Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.
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2.29.- 9L/SD-2837 DelaSra.diputada D.? Patricia Hernandez Gutiérrez, del GP Socialista
Canario, sobre resultado de los datos analiticos de calidad de las aguas vertidas el 25 de septiembre
en el muelle de La Hondura, Santa Cruz de Tenerife.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.30.- 9L/SD-2838 DelaSra.diputadaD.* Patricia Hernandez Gutiérrez, del GP Socialista
Canario, sobre resultado de los datos analiticos de calidad de las aguas vertidas el 15 noviembre
en el muelle de La Hondura, Santa Cruz de Tenerife

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

2.31.- 9L/SD-3006 Del Sr. diputado D. Manuel Marrero Morales, del GP Podemos,
sobre expediente de contratacion de la Consejeria de Turismo, Cultura y Deportes y la empresa
Sedicana para digitalizacion, descripcion y catalogacion de fondos.

- Pregunta sobre la no remision de la documentacion.

3.- INFORMES DEL DIPUTADO DEL COMUN
3.1.- 9L/IDC-0004 Informe anual correspondiente al afio 2018.

4.- MOCIONES

4.1.- 9L/M-0034 Del GP Popular, consecuencia de la interpelacion del GP Popular, sobre
la prestacion de los servicios educativos en nuestra comunidad, reducir el abandono escolar y
mejorar los resultados académicos, dirigida ala Sra. consejera de Educacion y Universidades (I-50).

7.- DEBATES EN LECTURA UNICA

7.1.- 9L/PL-0025 De reconocimiento de la universidad privada “Universidad de las
Hespérides™.

7.2.- 9L/PPL-0036 De modificaciondela Ley 3/1999, de 4 de febrero, del Fondo Canario
de Financiacion Municipal.

9.- DICTAMENES DE COMISION

9.1.- 9L/PL-0005 De la Comision de Turismo, Cultura y Deportes, sobre el Proyecto
de Ley por la que se deroga el apartado c) del articulo 4.2 de la Ley 2/2013, de 29 de mayo, de
renovacion y modernizacion turistica de Canarias. (Aplazada a solicitud de la totalidad de los
grupos parlamentarios).

9.2.- 9L/PL-0010 De la Comision de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda, sobre el
Proyecto de Ley de Servicios Sociales de Canarias.

(El desarrollo del orden del dia contintia en el Diario de Sesiones numero 161, de 27 de
marzo de 2019).

i i ..
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Sumario

Se abre la sesion a las once horas y cuarenta y seis minutos.

9L/PO/P-2828 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE EL PROYECTO Y FINANCIACION DEL PUERTO DE
PLAYA SANTIAGO, ALAJERO, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO. Pagina... 15

Tras explicar la pregunta el serior Curbelo Curbelo (GP Mixto), toma la palabra el sefior presidente
del Gobierno (Clavijo Batlle) para responderle.

9L/PO/P-2834 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ASIER ANTONA GOMEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS PARA EVITAR QUE CANARIAS CONTINUE
A LA COLA EN ESCOLARIZACION DE 0 A 3 ANOS, EN ABANDONO ESCOLAR TEMPRANO
DE 18 A 24 ANOS, EN EL PORCENTAJE DE ALUMNOS DE FP BASICA QUE ACCEDEN A
FP DE GRADO MEDIO Y EN LOS INDICES DE RESULTADOS ACADEMICOS EN LAS ENSENANZAS
SUPERIORES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO. Pagina... 16

El seiior Antona Gomez (GP Popular) plantea la pregunta, que es contestada seguidamente por el
senior presidente del Gobierno (Clavijo Batlle). El sefior diputado vuelve a intervenir para replicar, y de
nuevo le responde el sefior presidente del Gobierno.

9L/PO/P-2837 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NOEMI SANTANA PERERA,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA SITUACION SOCIOECONOMICA ACTUAL DE
LAS FAMILIAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO. Pégina... 18

La sefiora Santana Perera (GP Podemos) plantea la pregunta y para contestarle a continuacion toma
la palabra el sefior presidente del Gobierno (Clavijo Batlle). La sefiora diputada hace uso del turno de
réplica, al que alude el sefior presidente del Gobierno en su siguiente intervencion.

9L/PO/P-2841 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ANTONIO ANGEL CASTRO
CORDOBEZ. DEL_GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC). SOBRE
VALORACION DE LA IX LEGISLATURA, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO. Pagina... 19

Para explicar la pregunta interviene el seiior Castro Cordobez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).
Seguidamente toma la palabra el seiior presidente del Gobierno (Clavijo Batlle) para responderle. El
senor diputado hace uso del turno de réplica.

9L/PO/P-2842 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE VALORACION DE SU GESTION
AL FINALIZAR LA PRESENTE LEGISLATURA, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO. Pagina...21

El serior Rodriguez Rodriguez (GP Nueva Canarias-NC) plantea la pregunta, que es contestada
por el serior presidente del Gobierno (Clavijo Batlle). El sefior diputado hace uso del turno de réplica y
suscita la subsiguiente respuesta del sefior presidente del Gobierno.

9L/PO/P-2843 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA DOLORES CORUJO
BERRIEL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE BALANCE DE LA LABOR
DE SU GOBIERNO PARA CONVERTIR A CANARIAS EN UNA ECONOMIA BASADA EN EL TALENTO,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL (GOBIERNO. Pégina... 22

Tras explicar la pregunta la seiiora Corujo Berriel (GP Socialista Canario), interviene el senor
presidente del Gobierno (Clavijo Batlle) para contestarle.
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9L/PO/P-2830 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA AGUEDA MONTELONGO |
GONZALEZ, DE_DIPUTADOS NO__ADSCRITOS, SOBRE LA INVERSION REALIZADA EN
INFRAESTRUCTURAS PUBLICAS EN _FUERTEVENTURA, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE |
DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES. Pagina... 23|

La sefiora Montelongo Gonzalez (diputada no adscrita) da lectura a la pregunta y la contesta
seguidamente el sefior vicepresidente del Gobiernoy consejero de Obras Publicasy Transportes (Rodriguez
Valido). La seriora diputada hace uso del turno de réplica, al que se refiere el sefior vicepresidente del
Gobierno en su segunda intervencion.

9L/PO/P-2833 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JUAN MANUEL GARCIA RAMOS,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC). SOBRE LA EJECUCION DE
LA ESTRATEGIA DE ESPECIALIZACION INTELIGENTE (RIS3), DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE EconoMia, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO. Pégina... 25|

Paradar aconocer lapreguntainterviene el seiior Garcia Ramos (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).
Seguidamente le contesta el serior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento (Ortega
Rodriguez).

9L/PO/P-2835 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA JOSEFA LUZARDO ROMANO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL GRADO DE EJECUCION DEL MILLON DE
EUROS DESTINADOS EN EL EJERCICIO 2018 A LAS AYUDAS PARA EL SECTOR AUDIOVISUAL
CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA, INDUSTRIA, COMERCIO Y
CONOCIMIENTO. Pégina... Zd

La sefiora Luzardo Romano (GP Popular) plantea la pregunta. Para responderle a continuacion toma
la palabra el sefior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento (Ortega Rodriguez). La
sefiora diputada y el sefior consejero hacen uso de sendos turnos de réplica.

- 9L/PO/P-2838 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA CONCEPCION

MONZON NAVARRO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS POLITICAS DE |
SOBERANIA ENERGETICA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA, INDUSTRIA,
COMERCIO Y CONOCIMIENTO. Pagina... 28|

La seiiora Monzon Navarro (GP Podemos) formula la pregunta y le contesta seguidamente el
sefior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento (Ortega Rodriguez). La seriora
diputada hace uso del turno de réplica, al que alude en su siguiente intervencion el sefior consejero.

9L/PO/P-2844 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON INAKI ALVARO LAVANDERA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA POLITICA EN RELACION CON LA
UBICACION DE LOS PARQUES EOLICOS EN FUERTEVENTURA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE EcoNoMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO. Pagina... 29|

El seiior Alvaro Lavandera (GP Socialista Canario) da a conocer la pregunta, que es contestada
por el serior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento (Ortega Rodriguez). El sefior
diputado y el sefior consejero hacen uso de sendos turnos de réplica.

9L/PO/P-2836 PREGUNTA DEL SENOR_DIPUTADO DON _JOSE TOMAS ESTALELLA |
IMINANA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE GESTIONES ANTE EL (GOBIERNO
DE ESPANA PARA QUE ABONE LOS FONDOS PENDIENTES DE LOS PRESUPUESTOS GENERALES
DEL ESTADO DE 2018 Y LOS CORRESPONDIENTES A 2019, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA |
DE HACIENDA. Pagina... 3 1|

Tras explicar la pregunta el sefior Estalella Limifiana (GP Popular), toma la palabra la seiiora
consejera de Hacienda (Davila Mamely) con el fin de responderle.
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9L/PO/P-2845 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA PATRICIA HERNANDEZ
GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO. SOBRE EL SUPERAVIT
PRESUPUESTARIO, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE HACIENDA. Pégina... 32

La seniora Herndandez Gutiérrez (GP Socialista Canario) plantea la pregunta. Para
contestarle, a continuacion toma la palabra la sefiora consejera de Hacienda (Davila Mamely).
La seriora diputada interviene para replicar y se produce seguidamente la duplica de la sefiora
consejera.

9L/PO/P-2813 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO
DE PAz. DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA AMPLIACION DE LA TARIFA
PLANA A LOS AUTONOMOS INCLUIDA EN LOS PRESUPUESTOS GENERALES DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE CANARIAS PARA 2019, DIRIGIDA AL GOBIERNO. Pagina... 33

La sefiora Navarro de Paz (GP Popular) formula la pregunta. Seguidamente toma la palabra la
seniora consejera de Hacienda (Davila Mamely) para contestarle. La sefiora diputada hace uso del turno
de réplica, y de nuevo le responde la sefiora consejera.

9L/PO/P-2810 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FRANCISCO ANTONIO
DENIZ RAMIREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA INSTALACION DE
INCINERADORAS, DIRIGIDA AL GOBIERNO. Pagina... 35

El serior Déniz Ramirez (GP Podemos) fundamenta la pregunta, que es contestada por la
seriora consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad (Barreto Hernandez). El
senor diputado hace uso del turno de réplica y para referirse a lo expuesto interviene la sefiora
consejera.

9L/PO/P-2824 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON DAVID DELA HOZ FERNANDEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE LAS MANIFESTACIONES
DE LOS JOVENES ESTUDIANTES DE TODO EL MUNDO SOBRE EL CAMBIO CLIMATICO, DIRIGIDA
A LA SENORA CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD. Pagina... 36

Tras explicar la pregunta el seiior De la Hoz Fernandez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC),
interviene la sefiora consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad (Barreto Hernandez)
para contestarle.

9L/PO/P-2831 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
DEL_GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LA INSTALACION DE UNA
PLANTA DE INCINERACION DE RESIDUOS EN TENERIFE Y GRAN CANARIA, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD. Pégina... 38

El sefior Rodriguez Rodriguez (GP Nueva Canarias-NC) da lectura a la pregunta. Seguidamente,
para contestarle, toma la palabra la sefiora consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad
(Barreto Herndndez). El sefior diputado hace uso del turno de réplica y suscita el turno de contrarréplica
de la sefiora consejera.

9L/PO/P-2832 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA__SOCORRO__BEATO
CASTELLANO, DEL_GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE
INCINERADORAS _COMO_MEDIO_DE_GESTION DE_RESIDUOS EN EL PLAN INTEGRAL DE
RESIDUOS DE_CANARIAS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL,
SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD. Pagina... 39

Para efectuar la pregunta interviene la sefiiora Beato Castellano (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).
Toma la palabra a continuacion la sefiora consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad
(Barreto Herndandez) con el propdsito de responderle.
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9L/PO/P-2839 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA DEL Ri0 SANCHEZ
DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS POLITICAS DE INFANCIA, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA. Pégina... 4d

La seriora Del Rio Sanchez (GP Podemos) formula la pregunta y le contesta seguidamente la sefiora
consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda (Valido Garcia). La sefiora diputada vuelve a intervenir
para replicar, y de nuevo le responde la sefiora consejera.

9L/PO/P-2840 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA M.? ELENA Luis |
DOMINGUEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC). SOBRE |
AVANCES EN LA MESA TECNICA QUE TRABAJA LA MODIFICACION DEL DECRETO DE ACCESO
A LA DEPENDENCIA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES
Y VIVIENDA. Pégina...42]

Para fundamentar la pregunta interviene la sefiora Luis Dominguez (GP Nacionalista
Canario-CC-PNC) y le responde seguidamente la sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y
Vivienda (Valido Garcia).

9L/PO/P-2847 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA VENTURA DEL CARMEN |
RODRIGUEZ HERRERA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA FALTA |
DE_RESOLUCION DE LA CONVOCATORIA DE SUBVENCION DE LOS FONDOS RECIBIDOS DEL |
ESTADO CON CARGO AL IRPF, PRESUPUESTO 2018, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE |
EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA. Pégina... 43|

La seriora Rodriguez Herrera (GP Socialista Canario) plantea la pregunta. Para responderle
toma la palabra seguidamente la sefiora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda (Valido
Garcia). La seniora diputada hace uso del turno de réplica, lo que suscita la duplica de la sefiora
consejera.

- 9L/PO/P-2829 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LAS INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE
CONSTRUCCION DE LOS CENTROS DE SALUD Y CONSULTORIOS LOCALES DE LA GOMERA,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD. Pagina... 45|

Tras explicar la pregunta el sefior Curbelo Curbelo (GP Mixto), toma la palabra, para contestarle,
el serior consejero de Sanidad (Baltar Trabazo).

9L/PO/P-2846 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MARCOS FRANCISCO HERNANDEZ|
GUILLEN, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LAS ULTIMAS MEDIDAS |
EN TORNO AL TRANSPORTE SANITARIO URGENTE, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
SANIDAD. Pagina... 4

El sefior Hernandez Guillén (GP Socialista Canario) explica la pregunta y seguidamente toma la
palabra el seiior consejero de Sanidad (Baltar Trabazo) para contestarle.

9L/PO/P-2827 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON PEDRO MANUEL RODRIGUEZ |
PEREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LA INCLUSION DE LA
COCHINILLA CON DENOMINACION DE ORIGEN PROTEGIDA EN EL POSEL DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS. Pégina... 48|

El seiior Rodriguez Pérez (GP Nueva Canarias-NC) explica la pregunta, que es contestada por el
sefior consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas (Quintero Castaneda). El sefior diputado
vuelve a intervenir para replicar.
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9L/PO/P-2695 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MANUEL PITTI GONZALEZ, |
DEL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE PROYECTOS DE |
DEPORTES ENMARCADOS EN EL AMBITO SOCIAL, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE TURISMO, |
CULTURA Y DEPORTES. Pagina... 49]

Para fundamentar la pregunta interviene el seiior Pitti Gonzalez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).
Para contestarle seguidamente toma la palabra el sefior consejero de Turismo, Cultura y Deportes
(Castellano San Ginés). El senior diputado vuelve a intervenir para replicar.

9L/SD-2955 SOLICITUDES DE_DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL_GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO COSTA CALMA-PECENESCAL, FUERTEVENTURA. PREGUNTA SOBRE LA NO |
REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 50
9L/SD-2956 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ DEL_GRUPO |

SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Péagina... 5

9L/SD-2957 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,
DEL PROYECTO EXPROPIACIONES DE CARRETERAS, FUERTEVENTURA. PREGUNTA SOBRE LA
NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... Sd
9L/SD-2958 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO CIRCUNVALACION L.AS PALMAS FASE IV: TAMARACEITE-TENOYA-ARUCAS
GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 5
- 9L/SD-2959 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL _GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC). SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO AGAETE-SAN NICOLAS DE TOLENTINO, GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE |
LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 5 1|
9L/SD-2960 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,
DEL PROYECTO AATT REDACCION PROYECTOS Y AATT CONTROL Y VIGILANCIA OBRAS,
GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 5 1|
- 91L/SD-2961 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO EXPROPIACIONES, GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA |
DOCUMENTACION. Pégina... 5 1|
9L/SD-2962 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL!
PROYECTO TF-5. TRAMO: AVDA. TRES DE MAYO-GUAJARA, 2. FASE OFRA-EL CHORRILLO, |
TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 5 1|
9L/SD-2963 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL _GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,
DEL PROYECTO ENLACE CHAFIRAS-OROTEANDA TF-1, TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO
REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 51
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9L/SD-2964 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL _GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |

PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 51

- 9L/SD-2965 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |

PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,

DEL PROYECTO ACTUACION DE FASES DEL ANILLO DE TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO

REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 5 1|
9L/SD-2966 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |

PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |

DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS, TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION|

DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 5 1|

- 91/SD-2967 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE

LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL_GRUPO |

PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,

DEL PROYECTO AATT REDACCION PROYECTOS Y AATT CONTROL Y VIGILANCIA OBRAS,

TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 5 1|
9L/SD-2968 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |

DEL PROYECTO OBRAS COMPLEMENTARIAS TRAVESIA DE HERMIGUA, LA GOMERA. PREGUNTA |

SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 5 1|
9L/SD-2969 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |

PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |

DEL PROYECTO VALLEHERMOSO-ARURE, TRAMO VARIANTE DE VALLEHERMOSO, LA GOMERA.

PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 51

9L/SD-2970 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL_GRUPO |

DEL PROYECTO PAREDES-AEROPUERTO, LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE |

LA DOCUMENTACION. Pégina... 52|
9L/SD-2971 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |

DEL PROYECTO VIA DE ACCESO EPINA-ARURE, LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO |

REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 52|
- 9L/SD-2972 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE

LA SENORA DIPUTADA DONA _MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL_GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC). SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |

DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS, LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO

REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 52|
9L/SD-2973 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,
DEL PROYECTO GUATIZA-ORZOLA, L ANZAROTE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION. Pagina... 52
9L/SD-2974 SOLICITUDES DE DATOS. INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |

LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ DEL_GRUPO_|

REMISION DE LA DOCUMENTACION. Péagina... 5
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9L/SD-2975 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018,
DEL PROYECTO BAJAMAR-TAJUYA, LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION. Pagina... 52|
- 9L/SD-2976 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL _GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS
DEL PROYECTO LP-2 L0S LLANOS-TAZACORTE, TRAMO ACCESO AL PUERTO DE TAZACORTE, |
LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 52|
9L/SD-2977 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO LP-1 NORTE, SAN ANDRES Y SAUCES-BARLOVENTO-CRUZ CASTILLO,
LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 52|
- 91/SD-2978 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, |
DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS, LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION|
DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 52|
9L/SD-2979 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO |
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC).
DEL PROYECTO TUNEL PIE DE BASCOS, EL HIERRO. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA |
DOCUMENTACION. Pagina... 52|
9L/SD-2981 SOLICITUDES DE_DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE |
LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ DEL _GRUPO_|

DE LA DOCUMENTACION. Péagina... 5

Para explicar las preguntas interviene la sefiora Gonzalez Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC).
Seguidamente toma la palabra el sefior vicepresidente del Gobierno y consejero de Obras Publicas
y Transportes (Rodriguez Valido) para contestarle. La sefiora diputada y el sefior vicepresidente del
Gobierno hacen uso de sendos turnos de réplica.

9L/SD-2836 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LAI
SENORA DIPUTADA DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SocIALISTA CANARIO, SOBRE INFORME Y RESULTADOS DE LA INSPECCION SOBRE EL VERTIDO

DEL 15 DE NOVIEMBRE EN EL MUELLE DE LA HONDURA, SANTA CRUZ DE TENERIFE.

PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 5

9L/SD-2837 SOLICITUDES DE _DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA
SENORA DIPUTADA DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO |
SOCIALISTA CANARIO, SOBRE RESULTADO DE LOS DATOS ANALITICOS DE CALIDAD DE LAS |
AGUAS VERTIDAS EL 25 DE SEPTIEMBRE EN EL MUELLE DE LA HONDURA, SANTA CRUZ DE |
TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 54]

9L/SD-2838 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA
SENORA DIPUTADA DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO |
SocCIALISTA CANARIO, SOBRE RESULTADO DE LOS DATOS ANALITICOS DE CALIDAD DE LAS
AGUAS VERTIDAS EL 15 NOVIEMBRE EN EL MUELLE DE LA HONDURA, SANTA CRUZ DE
TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pégina... 55]

La seiiora Hernandez Gutiérrez (GP Socialista Canario) argumenta las preguntas. Le contesta
seguidamente la sefiora consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad (Barreto Hernandez).
La seriora diputada vuelve a intervenir para replicar, y de nuevo le responde la sefiora consejera.
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9L/SD-3006 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DEL SENOR
DIPUTADO DON MANUEL MARRERO MORALES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS,
SOBRE EXPEDIENTE DE CONTRATACION DE LA CONSEJERIA DE TuURISMO, CULTURA Y
DEPORTES Y LA EMPRESA SEDICANA PARA DIGITALIZACION, DESCRIPCION Y CATALOGACION
DE FONDOS. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION. Pagina... 57

Tras fundamentar la pregunta el sefior Marrero Morales (GP Podemos), interviene el sefior consejero
de Turismo, Cultura y Deportes (Castellano San Ginés) con el fin de contestarla.

Se suspende la sesion a las catorce horas y veintisiete minutos.
Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y treinta y dos minutos.

9L/IDC-0004 INFORME DEL DIPUTADO DEL COMUN. INFORME ANUAL CORRESPONDIENTE
AL ANO 2018. Pégina... 58

El serior diputado del comun (Yanes Mesa) toma la palabra para presentar el informe elaborado por
su institucion.

Expresan el criterio de los grupos la sefiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto), la sefiora Gonzdalez
Gonzalez (GP Nueva Canarias-NC), la seiiora Monzon Navarro (GP Podemos), el seror Jorge
Blanco (GP Popular), el seiior Matos Exposito (GP Socialista Canario) y la sefiora Beato Castellano
(GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

9L/PL-0010 DICTAMEN DE COMISION. DE LA CoMISION DE EMPLEO, POLITICAS
SOCIALES Y VIVIENDA, SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE SERVICIOS SOCIALES DE CANARIAS. Pégina... 69

En relacion con el procedimiento de debate, hace uso de un turno el serior Jorge Blanco (GP Popular).

Para defender las enmiendas que sus respectivos grupos mantienen para su debate en el pleno toman
la palabra las serioras Luzardo Romano (GP Popular) y Del Rio Sanchez (GP Podemos).

Manifiestan el parecer de los grupos los seriores Curbelo Curbelo (GP Mixto) y Campos Jiménez
(GP Nueva Canarias-NC) y las serioras Cruz Oval (GP Socialista Canario) y Luis Dominguez
(GP Nacionalista Canario-CC-PNC). La portavoz precedente sefiala que se ha acordado por parte de los
grupos una enmienda in voce de correccion técnica.

Se efectuan las votaciones. Las enmiendas de los GP Podemos y Popular resultan rechazadas,
las enmiendas in voce, la parte articulada del dictamen y la exposicion de motivos se aprueban por
unanimidad.

La seriora consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda (Valido Garcia) toma la palabra para
referirse a la ley aprobada.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA. Pégina... 84

Tras consultar con las portavocias de los grupos, la Presidencia sefiala al pleno que se van a debatir
en el resto de la sesion de la tarde los puntos 4.1y 7.1.

9L/M-0034 MocCION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, CONSECUENCIA DE LA
INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA PRESTACION DE LOS
SERVICIOS EDUCATIVOS EN NUESTRA COMUNIDAD, REDUCIR EL ABANDONO ESCOLAR Y
MEJORAR LOS RESULTADOS ACADEMICOS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION
Y UNIVERSIDADES (I-50). Pégina... 84

La seriora Hernandez Labrador (GP Popular) fundamenta la iniciativa y durante su intervencion
aclara que, en relacion con las emmiendas, se ha acordado con los grupos proponentes un texto
transaccional.

Para explicar las enmiendas de sus respectivos grupos intervienen las sefioras Gonzalez Gonzalez
(GP Socialista Canario) y Garcia Martinez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

Expresan el criterio de los grupos la seiiora Mendoza Rodriguez (GP Mixto) y los sefiores Campos
Jiménez (GP Nueva Canarias-NC) y Marrero Morales (GP Podemos).
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Se someten a votacion los puntos de la mocion, en su forma transaccional, y de ellos se aprueban por
unanimidad el c), g) e i) y por mayoria simple, el a), b), e), ) v h) y no se aprueba el d).

9L/PL-0025 DEBATE EN LECTURA UNICA. DE RECONOCIMIENTO DE LA UNIVERSIDAD
PRIVADA UNIVERSIDAD DE LAS HESPERIDES. Pagina... 90

El sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad (Barragan Cabrera) toma la palabra para
explicar el proyecto.

Para defender la enmienda a la totalidad presentada por los GP Socialista Canario, Podemos y
Nueva Canarias (NC) intervienen la sefiora Gonzdlez Gonzalez (GP Socialista Canario), el sefior Déniz
Ramirez (GP Podemos) y el serior Campos Jiménez (GP Nueva Canarias-NC).

Expresan el criterio de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto) y las sefioras Navarro de Paz
(GP Popular) y Machin Tavio (GP Nacionalista Canario-CC-PNC).

En primer lugar, se somete a votacion la enmienda a la totalidad y no se aprueba y, en segundo lugar,
el texto del proyecto de ley, que es aprobado.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA. Pégina... 99

La Presidencia seniala al pleno que en la sesion del dia siguiente se debatiran como primeros puntos
del orden del dia el 6.1, 8.1y 8.3.

Se suspende la sesion a las veinte horas y veintiséis minutos.
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(Se abre la sesion a las once horas y cuarenta y seis minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias, sefiorias.

Ruego vayan ocupando sus escafios, sefiorias, para dar comienzo a esta sesion plenaria. Muchas gracias,
sefiorias.

Sefiorias, medios de comunicacion, publico asistente, también saludo a quienes nos siguen a través de
las redes, del streaming de este Parlamento.

Silencio, por favor.

Damos comienzo, sefiorias, a la Gltima sesion plenaria de esta IX Legislatura. Se inicia, iniciamos.

9L/PO/P-2828 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE EL PROYECTO Y FINANCIACION DEL PUERTO DE PLAYA SANTIAGO,
ALAJERO, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Y como siempre lo hacemos, sefiorias, con las preguntas de control al
Gobierno. Comenzamos, en este caso, con las preguntas al sefior presidente del Gobierno, y comienza
el sefor diputado don Casimiro Curbelo Curbelo, Grupo Parlamentario Mixto, sobre el proyecto y
financiacion del puerto de Playa Santiago.

Sefior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO (Desde su escario): Muchas gracias, presidenta.

Sefior presidente del Gobierno, seforias.

Es verdad que con este pleno finaliza la legislatura y me gustaria saber, sefior presidente del Gobierno,
como estd el expediente para la construccion del futuro puerto de Playa Santiago, en la isla de La Gomera;
como esta el proyecto, como esta la declaracion de impacto ambiental, como esta el plan financiero, porque
el actual puerto —sabe usted y lo sabemos todos— que es un refugio pesquero que no reune condiciones
para nada, ni para los pescadores ni para las embarcaciones deportivas ni para el trafico comercial de
pasajeros, vehiculos y mercancias. De hecho, el cabotaje de los puertos del sur, el barco de Naviera Armas
pasa directamente a Valle Gran Rey desde San Sebastian porque no tiene capacidad para entrar; si lo hace
el Benchi.

Esa comarca de Playa Santiago ha experimentado un crecimiento economico, demografico y también
turistico importante. Esa comarca es parte de San Sebastian, del municipio de San Sebastian, y parte del
municipio de Alajero.

Y ademas hemos tenido la mala suerte de que alli se construye la avenida de Playa Santiago, que
el propio ministerio, la ministra de Transicion Ecologica, le respondi6 a nuestra senadora que estaria
terminada el 19 de febrero; hoy ya estamos a 26 de marzo y todavia esta a la mitad. Por tanto, esa mala
suerte, coincidiendo también con la negatividad del propio alcalde de ese municipio a que el Cabildo de
La Gomera llevara a cabo el acceso. Espero que con usted tenga mejor suerte. Y todo esto, 16gicamente,
con el enfado de los vecinos.

Le pregunto a usted, sefior presidente del Gobierno, como, cuando y con qué medios se va a adjudicar,
si va a comenzar la primera fase o alguna de las fases. Porque usted sabe, igual que yo, que mi grupo
parlamentario ha dedicado mucho tiempo a presentar iniciativas, ha dedicado mucho tiempo a las reuniones
que hemos mantenido con usted mismo y con el sefior vicepresidente del Gobierno, porque esta es una
infraestructura que tiene una gran importancia para las comunicaciones del sur de la isla de La Gomera, y
me gustaria en este pleno que usted nos diera una buena noticia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
(Rumores en la sala).

Sefior presidente del Gobierno.

Sefiorias, silencio, por favor. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Muchas gracias,
sefora presidenta. Sefior Curbelo, muy buenos dias.

Efectivamente, efectivamente, este proyecto, desde el comienzo de la legislatura, solo hemos encontrado
apoyo y liderazgo en el cabildo insular que usted preside para sacarlo adelante.
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Ayer se firmo la resolucion por la que el nuevo proyecto, porque tuvimos que hacer un nuevo
proyecto, porque el proyecto que estaba elaborado no contaba con la posibilidad ni el entendimiento
por parte del Gobierno de Espafia ni desde luego con la posibilidad de superar los estudios y las fases
de impacto medioambiental y los informes, con lo cual tuvimos que elaborar un nuevo proyecto,
proyecto que se culmind. Ese proyecto basico, ayer se firmo6 la resolucion para someterlo nuevamente
a exposicion publica. La declaracion de impacto medioambiental no puede ser abreviada, porque tiene
algunas afecciones, con lo cual creo que son treinta dias o cuarenta dias de exposicion publica los que
va a estar.

Maiiana, dia 27, se retine la Comision de Hacienda, de fondos europeos, porque tiene financiacion
europea, para poder darle el visto bueno y que el proximo lunes, en el Consejo de Gobierno, se apruebe
el gasto plurianual por un importe de 25 millones de euros, quiero recordar, de tal forma que va a
contar con el crédito. Lo vamos a hacer de manera paralela a la exposicion publica de la declaracion
de impacto medioambiental, para poder sacar a licitacion, porque los pliegos también estan hechos,
en cuanto tengamos la declaracion de impacto medioambiental. No ha sido posible la abreviada, yo
creo que todos queriamos tener no solo la seguridad juridica sino también la seguridad de que esa
infraestructura va a ser respetuosa con el medio ambiente, y eso nos ha alargado un poco mas el plazo
de lo estimado.

Yo quiero agradecerle al cabildo la colaboracion y la ayuda que ha prestado en todo momento
para sacar esta infraestructura, asi como el comprometer créditos y obras para poder facilitar el
acceso, porque, obviamente, el puerto es absolutamente necesario pero también el acceso una
vez que llegue la gente. Y desde luego el proximo lunes le daré copia del acuerdo del Consejo de
Gobierno con la autorizacion del gasto plurianual para garantizar el crédito y que la obra pueda
salir, ojala, y vamos a trabajarlo antes de que lleguen las elecciones, pero el crédito quedara
consignado.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor presidente.

9L/PO/P-2834 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ASIER ANTONA GOMEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS PARA EVITAR QUE CANARIAS CONTINUE A LA COLA
EN ESCOLARIZACION DE 0 A 3 ANOS, EN ABANDONO ESCOLAR TEMPRANO DE 18 A 24 ANOS, EN EL
PORCENTAJE DE ALUMNOS DE FP BASICA QUE ACCEDEN A FP DE GRADO MEDIO Y EN LOS INDICES
DE RESULTADOS ACADEMICOS EN LAS ENSENANZAS SUPERIORES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don Asier Antona Goémez, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre medidas para evitar que Canarias continte a la cola en escolarizacion
de 0 a 3 afos, en abandono escolar temprano de 18 a 24 afos, en el porcentaje de alumnos de FP Basica
que acceden a FP de grado medio y en los indices de resultados académicos en las ensefianzas superiores.

Sefior Antona, leo rapido porque era muy larga.

El seiior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Buenos dias, sefiora presidenta. Sefiorias.
Como es larga la pregunta, la doy por reproducida.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Antona.
Sefor presidente.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escarnio): Sefior Antona, muy
buenos dias.

Creo que a lo largo de esta legislatura hemos hecho un trabajo intenso en educacion, porque
estamos firmemente convencidos de que los cambios sociales se inician desde la materia
educativa y, sobre todo, con la gente mas menuda que esta llamada a formarse en nuestro sistema
educativo.

Y quiero aprovechar para agradecer el trabajo de todos los funcionarios publicos que se han
comprometido con este trabajo a lo largo de esta legislatura.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior presidente.
Senor Antona.

El sefior ANTONA GOMEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Sefor presidente del Gobierno, los datos no indican eso y le voy a aportar algunos datos que creo
que es para preocuparse por parte de su Ejecutivo. El abandono escolar temprano se increment6 en
Canarias en un 3,4 % en el ano 2018, es decir, uno de cada cuatro chicos menores de 24 afos deja sus
estudios. Canarias tiene la tasa de escolarizacion de 0 a 3 aflos mas baja de toda Espaia, poco mas de
uno por cada diez nifios, cuando en Madrid se escolarizan, por ejemplo, cinco de cada diez. El 50 %
de los alumnos de Formacion Profesional Basica no accede al grado medio. En Educacién Secundaria
y Bachillerato tienen aulas con mas de treinta alumnos: ;como puede un profesor en una asignatura
de tecnologia atender y explicar a los treinta alumnos que estan en la universidad? Solo el 72 % de los
alumnos supera cada curso académico con los créditos en los que se habian matriculado. Uno de cada
tres canarios abandona sus estudios universitarios durante los primeros cursos, la peor tasa de toda
Espafia.

Esa es la realidad, sefior Clavijo, esta es la realidad en materia educativa, sefiorias, sefiora consejera,
y ante esta realidad, que a mi me parece preocupante, grave, lamentable, el Partido Popular ha hecho
propuestas en positivo y aqui le vamos a decir algunas que creo que mejoran sustancialmente el sistema
educativo en Canarias. Miren, creo que es importante introducir un MIR docente con un plan de carrera
profesional, creo que es importante impulsar la Formacion Profesional Dual en las empresas privadas
y con las empresas privadas, poner en marcha el bilingiliismo real, no solo de palabra, sino con hechos
reales, extender la educacion infantil de 0 a 3 afios en el conjunto de los nifios. También otra medida
importante que ha puesto sobre la mesa mi grupo parlamentario, el Partido Popular, es desarrollar las
nuevas asignaturas tecnologicas.

Por tanto, sefiorias, sefiores del Gobierno, sefior Clavijo, sefiora consejera de Educacion,
creo que en materia educativa en esta legislatura ha sido una legislatura que no ha servido para
nada y la educacioén es la base de todo lo demés. No podemos hablar de economia, de desarrollo
turistico, de desarrollo territorial, de desarrollo industrial, de desarrollo del sector primario si no
tenemos un sistema educativo competitivo. Aqui estan las medidas, copien algunas y a todos nos
ird mejor.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Antona.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Muchas gracias.

Yo realmente, sefior Antona, no sé si las medidas las ha hablado con la comunidad educativa
0 no o si fue como intentaron sacar la ley de educacion del Partido Popular, que creo que tuvo un
rechazo importante de la ciudadania y de la comunidad educativa, porque si son medidas de manera
individual, hechas solo por ustedes mismos, permitame que no las escoja. Nosotros preferimos
trabajar con los docentes, con los profesionales, preferimos trabajar con los docentes, con los
profesionales, preferimos trabajar con los consejos escolares, con las AMPA, preferimos trabajar
con el sector. Y todo lo que hemos hecho en esta legislatura lo hemos hecho juntos, lo hemos hecho
juntos, con las AMPA, con los profesionales. Hemos reconocido sexenios, hemos bajado las tasas
universitarias, hemos puesto becas, hemos hecho una politica de becas mucho mas agresiva que
la del Estado. Hemos puesto vuelos gratuitos para que los estudiantes no se queden, que estan en
otras islas menos pobladas donde no tienen esa forma educativa, puedan trasladarse a la Peninsula
o incluso a las dos universidades publicas canarias, en Gran Canaria y en Tenerife. Hemos puesto
el programa Enlaza, con la formacion profesional, para conectar y dar mas empleabilidad; hemos
hecho una apuesta decidida por la digitalizacion dentro del sistema educativo; hemos incrementado
en casi mil profesores mas, creo decir de memoria —que la consejera afirma—, el nimero de docentes
que hemos tenido. En definitiva, hemos hecho una apuesta decidida que ademas se ha traducido en
un incremento notable de los presupuestos.

También hay que decir que las infraestructuras educativas las trabajamos con el Gobierno de Espana y
que luego, cuando se produjo la mocidn de censura, los 42 millones de euros de infraestructuras educativas
el Gobierno socialista los ha dejado a cero, también hay que decirlo.
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Pero no comparto ese futuro de pesimismo que usted ve. Yo creo que nuestra formacion esta por
buen camino. Creo que tenemos que transitarlo y esto no se soluciona... Como cuando pusimos la
formacion bilingiie en el sistema educativo publico canario, algunos aqui dijeron, “bueno, largo me
lo fias”, pero la realidad es que esta funcionando. Y creo que sobre este asunto deberiamos quitar la
politica, la demagogia y el enfrentamiento, y yo le animo a que forme parte del equipo para mejorar la
educacion canaria, que seguro que es mejorable, pero esta mucho mejor que hace cuatro afnos cuando
la cogid la consejera.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.

9L/PO/P-2837 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NOEMI SANTANA PERERA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA SITUACION SOCIOECONOMICA ACTUAL DE LAS FAMILIAS,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para la sefiora diputada dofia Noemi Santana Perera, del
Grupo Parlamentario Podemos, sobre la situacion socioecondomica actual de las familias.
Sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): Buenos dias a todos y a todas.
Doy la pregunta por reproducida.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Santana.
Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Buenos dias, sefiora Santana.
Pues yo creo que la situacion socioeconémica ha mejorado respecto al afio 2015 cuando cogimos esta
comunidad auténoma. Queda mucho por hacer pero ha mejorado sensiblemente.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor presidente.
Sefora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): Sefior presidente, segln el ultimo informe de la OCU,
las familias canarias son las que tienen mas dificultades para llegar al final de mes y afrontar el pago de
sus facturas de agua, de luz o poder acceder a una cesta de la compra basica; de hecho, una de cada dos
familias en Canarias tienen estos problemas para llegar al final de mes, lo que a mi me resulta toda una
tragedia.

La ultima encuesta del Banco de Espafia dice que estamos a la cola en capacidad de ahorro y en salario
medio. 300000 personas en Canarias tuvieron que pedir préstamos o pedir adelanto de sus salarios, todo
esto con un 20% de paro. Lo que usted vende como un éxito para nosotros es un fracaso. Y la cosa no
pinta bien: el proximo afio todo apunta a desaceleracion econdomica, fruto de su incapacidad de modificar
el modelo productivo en nuestra tierra, sefior Clavijo.

Del acceso a la vivienda hablaremos en este pleno, pero quiero darle un apunte: el afo pasado
crecieron en un 8 % los desahucios en Canarias. ;Esto por qué?, pues por el alto precio que tienen los
alquileres, que son completamente inasumibles, y ustedes no saben gestionar ni regular al respecto,
sefior Clavijo.

Lo mismo pasa con la sanidad y la educacion publicas canarias, que también afecta a nuestras familias
esa nefasta gestion que han hecho ustedes de las mismas.

Esta legislatura ha sido una legislatura perdida para poder gobernar a favor de la gente. Ustedes han
estado mas preocupados, primero, de sus vaivenes con el Gobierno que tenian con el Partido Socialista;
después, en aprobar rapidito esa Ley del Suelo que les solicitaban sus amigos; por ultimo, ya esa crispacion
y ese rifirrafe que tenia usted con el sefior Pedro Sanchez y el Gobierno del Estado; bueno, y —como no,
no vamos a olvidarnos— de sus problemas con la justicia.

Mire, seiior Clavijo, yo lo que le recomiendo es que recicle y vuelva a utilizar su eslogan y sus carteles
de la campafia pasada, aquella de “De aqui en adelante”, porque, de verdad, tras estos cuatro afios que ha
estado usted en el Gobierno, lo mejor que puede hacer es borron y cuenta nueva.
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La seiiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Santana.
(Rumores en la sala).

Sefior presidente.

Sefiorias, silencio, por favor.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Pues, sefiora Santana,
por ejemplo, no deja nunca de asombrarme. También soy responsable de la ralentizacion econémica
en la eurozona, también el Gobierno de Canarias es responsable de la politica de enfrentamiento de
Estados Unidos con China, de Donald Trump, y también debe ser que somos responsables desde
el Gobierno de Canarias de la desaceleracion econdmica en Espaia. Quizds ustedes no tienen
nada que ver con sus socios independentistas y el sefior Pedro Sanchez. Ustedes ahi no tienen
absolutamente nada que ver, por lo visto, es el Gobierno de Canarias y don Fernando Clavijo el
responsable de lo que ocurre en la eurozona y también, también, de la politica internacional de
Donald Trump.

(Dice que no es un €xito estar en un 19,9 % de desempleo? Si, si es un éxito cuando veniamos del 33,8,
sefiora Santana. Claro, cuando veniamos del 33,8. Si estuviésemos en el 5 y hubiésemos pasado al 19,
que fue cuando gobern6 Zapatero por ejemplo, pues, entonces si seria un fracaso, pero cuando estamos en
el 33,8 y bajamos al 19,9, yo creo que eso es un €xito, bajo mi punto de vista.

No ha hablado usted... porque va cambiando, de los informes, va cogiendo de informes y encuestas
y las va salpicando. Por ejemplo, no habla nada, por ejemplo, del indice Arope, cuando hemos bajado,
multiplicando casi por cinco, la bajada de la media de Espafia de los hogares en exclusion social. No ha
hablado de las mas de trescientas mil personas que salen de dificultades a final de mes, en esos informes.
No habla del informe de Caritas.

Luego, ;estamos satisfechos? Se lo he dicho un montdn de veces: no estamos satisfechos, sefiora Santana,
no podemos estar satisfechos, pero que en estos cuatro afios la situacion socioeconomica, el salario medio,
el empleo, el empleo en aquellos sectores mas desfavorecidos, ha mejorado notablemente respecto al 2015
es una realidad, diga usted lo que diga, por mucho que no le guste. No es una legislatura perdida. A
lo mejor esta hablando de lo que ha hecho usted en esta Camara y a lo mejor usted si tiene que hacer
autocritica y decir que es una legislatura perdida para su grupo, que no tuvo tiempo ni de reunirse para
hablar de los presupuestos de esta comunidad autonoma y el resto de los grupos si, con esa intensa agenda
que usted marca. Pero la realidad es que este Gobierno, con errores y aciertos, se ha dejado la piel estos
cuatro afos para que la situacion sea mejor, y objetivamente es mejor.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.

9L/PO/P-2841 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ANTONIO ANGEL CASTRO CORDOBEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE VALORACION DE LA IX LEGISLATURA,
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don Antonio Angel Castro Cordobez, del
Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre valoracion de la IX Legislatura.
Sefior Castro.

El sefior CASTRO CORDOBEZ (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefiora presidenta, buenos dias.
Buenos dias, senorias.

Sefior presidente, estamos, como es evidente, terminando la IX Legislatura en el Parlamento de
Canarias, y la comenzabamos y al principio también le hacia una pregunta. Luego hemos convenido que
nuestro portavoz lo hiciera, que lo ha hecho muy bien, brillantemente bien, que hiciera ¢l estas tareas, pero
hoy también hemos convenido que a modo de despedida, y en nombre de todo el grupo, le plantearamos
esta iniciativa.

Lo que da el tiempo es que permite reflexionar sobre las cosas, como han sucedido, las realidades, y
los hechos demuestran al final las evidencias y queda lo que es.

Entonces nos parecia, tanto a José Miguel Ruano como a todo el grupo, nos parecia que nuestro grupo
queria, y que lo hiciera aqui, en sede parlamentaria, que usted hiciera una valoracion personal, en el
tiempo que permite una pregunta, de lo que ha sido esta legislatura para Canarias. Vaya por adelantado
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que nosotros entendemos que ha sido una legislatura en la que Canarias ha avanzado mucho en todos los
frentes.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Castro.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Buenos dias, sefior Castro.

Que conste que para mi es un honor, al finalizar esta legislatura, haber podido compartir escafio en
esta Camara con los dieciocho compafieros que nos han acompafiado, porque hemos vivido momentos
intensos, momentos de dificultad, pero creo que el buen hacer de nuestro querido portavoz y el tuyo,
Antonio, como presidente del grupo, nos ha ayudado, permitido, a este Gobierno, sortear esos obstaculos.

Yo creo que en esta legislatura hemos avanzado muchisimo en Canarias y queda un reto muy importante
para la proxima, que seran los que estén aqui, los que tengan responsabilidades, quienes lo afronten.

Hemos conseguido hacer reformas estructurales, como la ley de las islas verdes, la Ley del Suelo,
hemos reformado nuestro REF, hemos reformado nuestro Estatuto de Autonomia, la propia ley de servicios
sociales, que vera la Camara hoy, seguramente a lo largo del dia de hoy, saldra por la unanimidad, con
un gran trabajo hecho por todos los diputados y la consejera Cristina Valido, que estaba atascada y que
la pudo sacar, y eso nos va a permitir afrontar el futuro con optimismo. Hemos recuperado convenios y
derechos para nuestros ciudadanos, que nos han permitido avanzar en los servicios publicos basicos y
esenciales, tanto en sanidad como en educacion, como en dependencia.

Insatisfechos, por supuesto, insatisfechos, porque en el 2015 hay que recordar los indices
socioeconodmicos que tenia esta tierra y como el trabajo conjunto con los sectores de la sociedad, con el
consejo asesor, con los sindicatos, con las patronales, con el tercer sector, nos ha permitido, en ese trabajo
conjunto, quizas por las dificultades que estdbamos viviendo, poder afrontar esta legislatura y acabarla,
insisto, con éxitos, a nuestro modo de ver, importantes, y en eso nuestro grupo parlamentario ha tenido un
papel de liderazgo principal.

No es menos cierto que nos hemos encontrado al final un jarro de agua fria con el Gobierno de Espafia
tras la mocion de censura y que los fueros canarios, ese Estatuto y ese Régimen Economico-Fiscal...; que
reconoce derechos, que nos permite por primera vez estar en igualdad de condiciones frente al resto de los
ciudadanos espafioles, ha quedado totalmente diluido y tirado a la papelera por un Gobierno del Partido
Socialista con los socios y los complices necesarios de Podemos y los independentistas. Y esa es una
realidad que nos tiene que ensefar que a Canarias hay que defenderla todos los dias, que no podemos bajar
la guardia y que quienes estén aqui en la proxima legislatura tendran que defender con ufias y dientes, sin
ningun tipo de ambages ni de ataduras, los derechos de todos los canarios.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, presidente.

Turno ahora para el sefior diputado don Roman Rodriguez Rodriguez, del Grupo Parlamentario
Nueva Canarias, sobre valoracion de su gestion... (El seiior Castro Cordobez le hace una indicacion).

Perdon. ;Si? Ah, que no habia terminado... (Sin microfono).

El sefior CASTRO CORDOBEZ (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefiora presidenta y muchas gracias,
sefior presidente.

Mire, efectivamente, son espectaculares. Permitanme que diga que lo sabemos, como algunos otros
companeros y compafieras que estan aqui, que hemos vivido muchas legislaturas en Canarias, pero
ninguna legislatura con tantos hitos trascendentes como esta, y todos, por lo menos desde mi punto de
vista, positivos, tanto en la financiacion de la comunidad auténoma, el desempleo, etcétera.

Pero yo me quiero quedar y quiero aprovechar este poco tiempo que me queda para agradecer a todos
los grupos parlamentarios el trabajo que han hecho, que yo creo que lo han hecho honradamente y lo han
hecho responsablemente, y cada uno desde sus planteamientos, y quedarme con las ultimas palabras del
presidente, de mirar hacia el futuro. Y quiero agradecer a nuestro grupo el trabajo hecho y felicitarlo, y
quiero...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Castro.
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9L/PO/P-2842 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE VALORACION DE SU GESTION AL FINALIZAR LA
PRESENTE LEGISLATURA, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rodriguez, sobre valoracion de su gestion al finalizar la presente
legislatura.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Sefiora presidenta, seflorias,
senor Clavijo.

Yo le pido una valoracién, no de aqui en adelante, sino de aqui pa frds. Digame qué ha hecho su
Gobierno en estos cuatro anos, cuales son los resultados.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor Rodriguez.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Y eso es lo que hago, sefior
Rodriguez. Buenos dias.

Ya hemos dicho que la comunidad autébnoma esta francamente mejor que en el afio 2015 en todos
los indicadores socioeconomicos, en empleo, renta media, la justicia social, y eso nos esta permitiendo
afrontar el futuro con mas optimismo. No estamos satisfechos, obviamente, nunca lo estaremos, pero es
objetivo, claro y notorio que esta mejor que en el afio 2015.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Cuando uno se compara, es bueno compararse
consigo mismo, pero en politica, en el desarrollo econémico, social, en la democracia, uno se tiene que
comparar con los del entorno, y es a lo que yo me voy a referir.

Mire, hemos tenido un contexto muy positivo: recuperacion econémica internacional, europea,
espafiola y también canaria, llegada de turistas como nunca, mas dinero que nunca, y los resultados
de este Gobierno, comparando con los de Murcia, con los de Castilla y Ledn, no con los noruegos,
es que hemos perdido 1,8 puntos del PIB en riqueza en relacion con la media espaiiola, es decir, que
la sociedad canaria se ha empobrecido en esta legislatura casi dos puntos del PIB. Ademas, es la
comunidad mas injusta en la distribucion de la riqueza: 40,2 % de la poblacion en riesgo de pobreza
y exclusion. Los peores servicios publicos de todo el Estado espafol: sanidad, educacion, servicios
sociales, dependencia, dramatica situacion la dependencia, ni les cuento la ausencia de politicas de
vivienda. En materia turistica, sin politica, bueno, si, contar turistas y desmantelar el departamento.
En temas ambientales y territoriales, ni les cuento, ausencia absoluta de lucha contra el cambio
climatico; el mejor ejemplo, la apuesta por el gas y por las incineradoras, que luego hablaremos de
ellas.

A lo tinico que el Gobierno les puso importancia fue a la Ley del Suelo y a la ley de las islas verdes y
al Fdecan. Dos fracasos, dos auténticos fracasos. Veinte meses después ni los drganos estan estructurados
ni los reglamentos desarrollados y no hay ni un solo planeamiento desbloqueado. Iba a ser la maravilla:
miles de puestos de trabajo, miles de millones de inversion. Y el Fdcan, ni les cuento: esto iba a ser la
solucion, a la diversificacion, al crecimiento. jFracaso!

En lo que ha dependido de este Gobierno —los datos son incontestables—, en relacion no con el
principio de la legislatura sino con el resto de las comunidades autonomas, es a la cola de todo lo bueno
y a la cabeza de todo lo negativo. Esta legislatura ha sido un fracaso. De aqui para atras hemos hecho
las cosas mal, las han hecho mal ustedes, el Gobierno de Canarias, y ahora esperemos el veredicto de
los...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
La verdad es que no deja de sorprenderme, pensé que a lo mejor iba a ser algo constructivo o que usted
mismo iba a hacer algo de autocritica.
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Mire, sefior Rodriguez, cuando se utiliza un solo indicador, que es el producto interior bruto, para
evaluar como va una economia, como va una sociedad, realmente se corre el riesgo de cometer muchos
errores, entre otras cosas porque el producto interior bruto no es tampoco un indicador econémico, ni de
riqueza ni de bienestar ni de reparto de la riqueza en una sociedad, efectivamente.

Y luego verlo a usted, que yo pensé que le quedaba algo de nacionalismo, comparandonos con
Murcia, cuando somos un archipiélago y estamos a 1500 km de la costa, ya es el colmo de buscar
como sea cualquier dato que justifique una intervencion para decir que somos malos, que lo hacemos
todo mal, que somos horrorosos y que ademas usted es el unico capaz de salvar a esta tierra cual
libertador.

Mire, sefior Rodriguez, yo sé que a usted no le gusta, pero la comunidad auténoma va mucho
mejor que en el 2015. Yo sé que a usted no le gusta, pero la realidad es que hemos hecho
un esfuerzo con el Gobierno de Espafia, hemos recuperado una financiacion injusta, hemos
recuperado convenios, hemos recuperado planes de pobreza, y usted, usted, cuando se aline6 con
los independentistas y dejo de ser nacionalista integrandose en las listas del Partido Socialista,
vendiod a esta tierra, porque no lo he oido elevar la voz, ni por los agricultores ni ganaderos, ni
por el plan de la pobreza que nos quitaron, ni por la enseflanza de 0 a 3 afios, ni por las obras
hidraulicas... No ha elevado la voz porque ha perdido el poco nacionalismo que le quedaba de
mirarse tanto al espejo cuando se compara, sefior Rodriguez. Esa es una realidad a la que usted
tiene que enfrentarse y se enfrentard, claro que se enfrentara, el 26 de mayo, al electorado y se
lo explicara: como su silencio complice con la humillaciéon y el desprecio a esta tierra de un
Gobierno, ha contado con su silencio complice.

Y no vuelve a ir en las listas del PSOE porque le han dicho que no, porque si no correria otra vez a ir
en las listas del PSOE.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor presidente.

9L/PO/P-2843 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA DOLORES CORUJO BERRIEL, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE BALANCE DE LA LABOR DE SU GOBIERNO PARA
CONVERTIR A CANARIAS EN UNA ECONOMIA BASADA EN EL TALENTO, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora de la sefiora diputada dofia Maria Dolores Corujo Berriel, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre balance de la labor de su Gobierno para convertir a
Canarias en una economia basada en el talento. (Rumores en la sala).

Senorias, el pleno continua, sefiorias. A ver, el fondo, el fondo, el fondo, por favor.

La sefiora COrRuUJO BERRIEL (Desde su escario): Muchas gracias, presidenta.

Y desde luego que usted si que no deja de sorprendernos con este mitin de a ver quién es mas o menos
defensor de los intereses de esta tierra, ;no?

Bien. Esta es la ultima pregunta, sefior Clavijo, que le va a hacer nuestro grupo parlamentario vy,
sinceramente, la voy a afrontar con una sensacion de cierta tristeza. Y cierta tristeza no porque le vayamos
a echar de menos, sefior Clavijo; al revés, le diria que esta ha sido —o tengo la percepcion de que ha sido—
una legislatura muy larga, porque exclusivamente usted ha estado ocupado en sobrevivir, mientras su
Gobierno languidece y Canarias espera. Esa tristeza viene provocada fundamentalmente por la pregunta
que le he hecho, y es que nuevamente hay un nuevo récord derivado de su gestion. Y hace unos dias
conociamos en el informe Cotec, sobre el mapa de talento de Espana, donde situaba a Canarias como el
lugar, el altimo lugar, entre todas las comunidades autdnomas. Canarias es la comunidad autonoma con
menor capacidad para generar, atraer y retener talento.

El informe Cotec sefiala —y voy a citar textualmente— que Canarias tiene condiciones favorables
para la atraccioén de talento, que no compensa el amplio déficit del resto de pilares. Eso dice
textualmente.

Canarias cae estrepitosamente en apartados como la educacion formal o la facilidad para el aprendizaje
una vez acabado el proceso formativo.

Canarias —y esto si que supone una auténtica sorpresa, sobre todo para usted— suspende de manera
escandalosa en el entorno regulatorio. Fijese usted, esto de las trabas burocraticas, del impedimento
para el desarrollo de Canarias, que frenaban el desarrollo y que no tenia nada que ver con las ansias de
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unos poquitos y, desgraciadamente, amigos suyos. Las pequefias empresas, sefior Clavijo, que generan
oportunidades para todos y no para un pequefio clan de privilegiados, no han contado con su mirada
atenta. Si que la han tenido otros, pero desde luego no aquellas que defienden, en definitiva, los problemas
cotidianos de las empresas, de las pequefias empresas.

Ese talento del que usted, sefior Clavijo, y su Gobierno ha carecido, dejando a Canarias una vez mas
como campeona del ranking absoluto, negativo, en el contenido en materia de talento.

A ver con qué nos sorprende usted con esos datos macroecondomicos que solo usted conoce.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Corujo.
Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora
presidenta. Sefiora Corujo.

Comienzo con lo que dijo: pues si, es una desgracia y es una tristeza, es una tristeza ver como diputados
que se presentan en esta Camara y que han jurado o prometido defender los intereses de los canarios
tienen un silencio complice cuando el Gobierno de Espaiia, presidido por el sefior Sanchez, ha tirado por
la borda los fueros canarios. (Rumores en la sala).

(S, sigo? Gracias, sefora presidenta. Yo sé que hay verdades que nos les gustan, pero esa es una
realidad, es una realidad que ustedes no han elevado la voz, no han exigido que se cumpla con los
agricultores y ganaderos con el agua, no han exigido que se cumpla con los 30 millones de la pobreza,
no han exigido que se cumpla, después de pedirlo aqui, de 0 a 3 afios... Y con todo eso, con todo eso, es
decir, relegando a Canarias a la cola de la inversion media del Estado y premiando precisamente a esas
comunidades ricas, porque ese REF para Baleares, que tiene una renta per capita, un producto interior
bruto y que tiene ademas mucho menos desempleo que Canarias, no creo que sea para los pequefios y
pobres empresarios, creo que es una voluntad clara y manifiesta de sus amigos. Que estd bien que tengan
amigos, aunque ustedes luego renieguen de ellos.

Mire, si vamos a hablar de herencia del Partido Socialista, yo le digo que haga el esfuerzo, haga el
esfuerzo, sefiora Corujo, de ver también esos datos en Extremadura o en Andalucia, donde estan peor que
Canarias, donde ustedes llevan gobernando treinta afios. Nosotros tenemos que luchar aqui contra unos
handicaps, que es la lejania, la insularidad y la incomprension del Gobierno de Espaiia, independientemente
de quién gobierne. Y cuando hemos conseguido un Estatuto y un REF que, entre otras cosas, pone recursos
para las universidades publicas canarias, jsabe lo que hacen ustedes para ayudarnos?: nos hunden mas
la cabeza, no respetando y dejando a cero esas partidas. Esa es la realidad de ustedes y los ciudadanos lo
saben porque lo acaban de hacer.

Claro que tenemos que mejorar, pero hemos bajado las tasas universitarias, hemos puesto mas becas,
hemos puesto becas y ayudas al traslado, hemos puesto el proyecto de formacion profesional Enlaza,
hemos puesto muchos recursos para mejorar la dotacion técnica y digitalizar las aulas y, ademas, hemos
hecho un esfuerzo importante con un plan de infraestructuras educativas para mejorar, si, en aquellas islas
donde tenemos unidades, unidades, donde no tenemos posibilidad de decirles a los nifios “vayanse a las
islas capitalinas”, donde se ha hecho un esfuerzo —que usted proviene de una de esas islas— para mejorar
también la educacion alli. Eso va a tener su resultado, esta teniendo su resultado; lo otro es venir aqui
a criticar algo y seguir ayudando a hundir a este pueblo, que es lo que ha hecho su Gobierno, el Partido
Socialista.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior presidente.

9L/PO/P-2830 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA AGUEDA MONTELONGO GONZALEZ,
DE DIPUTADOS NO ADSCRITOS, SOBRE LA INVERSION REALIZADA EN INFRAESTRUCTURAS PUBLICAS EN
FUERTEVENTURA, DIRIGIDA AL SENOR VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS
Y TRANSPORTES.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos, sefiorias. Turno ahora de la sefiora diputada dofia Agueda
Montelongo Gonzalez, diputada no adscrita, sobre la inversion realizada en infraestructuras publicas en
Fuerteventura, dirigida al vicepresidente del Gobierno.

Sefiora Montelongo.
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La sefiora MONTELONGO GONZALEZ (Desde su escaiio): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias,
ciudadanos de Canarias, sefores y sefioras del Gobierno de Canarias.

Como diputada independiente adscrita a los intereses de Fuerteventura, le quiero preguntar: ;cudl es el
balance que hace este Gobierno sobre la inversion realizada en la isla de Fuerteventura en infraestructura
publica durante esta legislatura?

(Rumores en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.
Silencio, por favor. Sefiorias, por favor, vuelvan a sus escafios, si son tan amables.
Sefior vicepresidente, cuando quiera.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES
(Rodriguez Valido) (Desde su escario): Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias. Buenos dias, sefiora
Montelongo, como diputada independiente.

Decirle que el balance que hemos hecho en esta legislatura con respecto a la inversion publica en la isla
de Fuerteventura es bastante positivo. Se ha incrementado la inversion publica en el area de carreteras en
la isla de Fuerteventura, se han incrementado también, en mas de un veinte por ciento, las inversiones en
el area de sanidad y también se han incrementado las inversiones tanto en infraestructuras turisticas como
en infraestructuras agrarias. A esto hay que afiadir el Fondo de Desarrollo de Canarias, que aprobo este
Gobierno y que también ha permitido el incremento de la inversion publica en la isla de Fuerteventura.
Por lo tanto, en lineas generales, hemos tenido un incremento muy importante de la inversion publica en
la isla de Fuerteventura.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor vicepresidente.
Sefiora Montelongo.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Sefioras y sefiores del Gobierno de Canarias, ustedes no van a poder seguir explicando lo inexplicable,
ustedes no van a poder seguir engafiando a Fuerteventura y a los majoreros.

Miren, seforas y sefiores del Gobierno de Canarias, el balance de este Gobierno con la isla de
Fuerteventura ha sido el que yo les describo y que todos pueden comprobar. Miren, el puerto de
Corralejo, el de mayor trafico de mercancias y pasajeros, esta esperando por ustedes. Ya he visto
que han empezado por el de La Gomera, por el de Playa Santiago, con 70 millones. El puerto de
Gran Tarajal fue un amasijo de hierro y petroleo que destrozo por completo la imagen del puerto
de Gran Tarajal. Eso si, quisieron limpiar imagen llevando unos cruceros que eran mas grandes que
el muelle. El cierre de la carretera de las dunas en pleno mes de agosto, con el turismo a rebozar
en una isla como Fuerteventura; el “todo prohibido” practicado en la isla de Lobos; ni una sola
vivienda publica de proteccion oficial en la isla de Fuerteventura en estos afios; residencias de
mayores, ni una sola en la isla de Fuerteventura; ni un solo paseo maritimo; los centros de salud
todavia estan esperando y el hospital sin terminar. Y hablar del eje norte-sur después de veintidos
anos es hablar, sefior consejero, de una carretera que no aguanta ni un coche mas, es hablar de que
no ha habido ni un solo kilometro de carreteras.

Después de tantos afios en que el pueblo de Fuerteventura les ha dado la confianza, un exceso de
confianza, ha tenido que venir aqui hoy una diputada independiente porque ustedes, seiorias, han
fracasado. Ha fracasado Podemos, ha fracasado Nueva Canarias, ha fracasado el Partido Popular y han
fracasado ustedes, Coalicion Canaria, en la defensa de la isla de Fuerteventura.

Si Fuerteventura gana, ganan todos los majoreros. Fuerteventura tiene claro que va a hacer su
examen el dia de las elecciones y apostara por Gana Fuerteventura, porque tenemos claro que no
podemos seguir dando confianza a un Gobierno que ha abandonado una isla, que no le ha dado lo
que necesita y que, desde luego, todavia estamos esperando por las principales infraestructuras que
necesita.

Nada mas y muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Montelongo.
Sefior vicepresidente.
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El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES
(Rodriguez Valido) (Desde su escaiio): Gracias, presidenta.

Sefiora diputada independiente, quiero darle un dato que creo que es importante: en esta legislatura,
en esta legislatura, las dos obras del tramo del eje norte-sur que se han estado ejecutando, tanto la de
Costa Calma-Pecenescal como la de Corralejo-La Caldereta, estdn una en servicio ya y otra practicamente
se va a poner en servicio, precisamente gracias a que se ha incrementado la inversion publica en mas de
cincuenta millones de euros en esta legislatura, principalmente a partir del afio 2017 y afio 2018, porque
es cuando se negocid la Ley de Presupuestos Generales del Estado y se incrementaron las partidas de
inversion en carreteras.

Y, mire, ;sabe qué paso antes de eso, por qué estas obras tienen un retraso de mas de diez afios en
su ejecucion y, por tanto, no se ha podido continuar con el eje norte-sur, sefiora Montelongo? Porque
se incumpliéo de manera clara el Convenio de Carreteras entre el afio 2012 y el afio 2017, con cuatro
sentencias firmes del Tribunal Supremo. Por cierto, sentencias que tampoco se han ejecutado y que
también reclamamos. (Y qué ha pasado con esas sentencias?, pues que muchas obras que tenian que
haber estado finalizadas hoy no han podido ser finalizadas y otras que tenian que haber comenzado no han
comenzado. Y usted, sefiora Montelongo, hoy como diputada independiente, jaméas levanto la voz para
reclamar al Estado que defendiera los intereses de Canarias.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor vicepresidente.

9L/PO/P-2833 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JUAN MANUEL GARCiA RAMOS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE LA EJECUCION DE LA ESTRATEGIA DE
ESPECIALIZACION INTELIGENTE (RIS3), DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMiIA, INDUSTRIA,
CoOMERCIO Y CONOCIMIENTO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don Juan Manuel Garcia Ramos, del
Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre la ejecucion de la Estrategia de Especializacion
Inteligente (RIS3), dirigida, en este caso, al consejero de Economia.

Senor Garcia Ramos.

El seiior GARciA Ramos (Desde su escario): Gracias, sefiora consejera.

Sefior consejero, en la pasada legislatura se aprobaron tres documentos que trataban de redefinir
nuestro futuro econémico: el plan de accion Canarias 2014-2020, el plan de internacionalizacion de
la economia de Canarias y lo que se conocia como la Estrategia de Especializacion Inteligente, que,
como usted sabe, lo que hacia era enfatizar algunas areas como era el turismo, como era la vinculacion
de Canarias al Atlantico, desde el punto de vista de los negocios, desde el punto de vista de lo cultural.
Luego relanzaba también, dentro de nuestras universidades y fuera de nuestras universidades, lo que
era la astrofisica, las ciencias marino-maritimas, todo lo que es la biotecnologia y asuntos vinculados
también a lo que se llamé como la agenda digital y todo lo relacionado también con el crecimiento
verde y la sostenibilidad.

Me gustaria que, finalizando esta legislatura, y sobre todo ya que una de mis primeras iniciativas fue
una PNL al respecto, nos hiciera una valoracion sucinta del grado de ejecucion de esta Estrategia de
Especializacion Inteligente.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Garcia Ramos.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcONOMIA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Gracias, presidenta. Sefiorias, buenos dias.

Senor Garcia Ramos, todos los programas de actuacion en materia de [+D+i del Gobierno de
Canarias se enmarcan dentro de las diferentes politicas que usan los instrumentos que se definieron
en la RIS3.

Las actuaciones que planifico el Gobierno en materia de [+D+i para el 2018 ayudan claramente a
alcanzar estos objetivos marcados y, de hecho, se ejecuté un presupuesto de 52689385 euros, lo que
supone un 94 % del grado de ejecucion sobre el presupuesto que se aprobo. Este esfuerzo inversor en
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materia de [+D+i refleja, en el indicador del gasto de I+D en relacion con el PIB, un incremento de dos
centésimas, pasando del 0,47 al 0,49, revirtiendo la tendencia decreciente que habia tenido en los ultimos
anos. Por tanto, el esfuerzo del Gobierno de Canarias ha ido en la medida de incrementar las lineas
marcadas por la RIS3.

En concreto, en infraestructura cientifico-tecnologica hemos estimulado la participacion de los
usuarios y empresas con el sector cientifico-tecnolégico, de tal forma que se ha aumentado de forma
importante la financiacion para el Grantecan, para el Plocan y también para infraestructuras ligadas a
parques tecnoldgicos.

Respecto a la [+D, como objetivo en general, lo que se ha hecho es fomentar las actividades y los
procesos de transferencia de sus resultados, y en este caso al tejido productivo, de tal forma que se pueda
favorecer la [+D de forma util para el entorno socioeconémico de Canarias. Tenemos que destacar aqui
diferentes lineas, como serian los programas predoctorales, que han permitido promover la formacion
de investigadores, investigadores que han adquirido competencias y habilidades relacionadas con la
investigacion cientifica, y lo han hecho dentro de programas de doctorado. También lo hemos hecho
con ayudas para la realizacion de proyectos de I+D, con una capacidad atractora para proyectos de
la empresa que sean realizados por grupos de investigacion de las universidades. También se han
financiado los campus de excelencia, que han fomentado la internacionalizacion de las universidades
publicas, y también la contratacion laboral de investigadores nacionales, laborales, dentro del programa
Viera y Clavijo.

Dentro de la innovacion empresarial, tenemos que destacar la linea de apoyo de la Eatic, la Red CIDE,
asi como el despliegue de banda ancha y el fomento de la cultura cientifica por via del programa Demola
Canarias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor consejero.

9L/PO/P-2835 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA JOSEFA LUZARDO ROMANO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL GRADO DE EJECUCION DEL MILLON DE EUROS DESTINADOS EN
EL EJERCICIO 2018 A LAS AYUDAS PARA EL SECTOR AUDIOVISUAL CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE EcoNnoMmiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Turno ahora para la sefiora diputada dofia Josefa Luzardo
Romano, del Grupo Parlamentario Popular, sobre el grado de ejecucion del millon de euros destinado,
en el afio 2018, a las ayudas para el sector audiovisual canario, dirigida también al consejero de
Economia.

Sefiora Luzardo.

La sefiora LuzaRpDO ROMANO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
La doy por presentada.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
(Rumores en la sala).

Sefior consejero.

Sefiorias, silencio, por favor.

El sefior CONSEJERO DE EcoNOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): E1 71,4 %.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor consejero.
Sefiora Luzardo.

La sefiora LuzarRDO RoMANO (Desde su escaiio): Sefior consejero, bueno, ya por lo menos tenemos
un dato, es decir, del millon de euros que tenia previsto entiendo que unos doscientos cincuenta mil euros
se han quedado por el camino. Si a esto le anade lo que sucedid con las ayudas del 2017, que también
de los 2 millones de euros solo ejecutd 1,3 millones, por lo tanto, yo creo que el sector audiovisual de
Canarias debe estar bastante disgustado.
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Queriamos saber cuando ha pagado, cuando ha librado estas cantidades, porque la informacion
que tengo yo del sector audiovisual de Canarias es que solamente algunas empresas ya habian
recibido la subvencion correspondiente. Entiendo que no estan todas abonadas a dia de hoy.

Usted recordara que el afio pasado, en el mes de noviembre, le hice una comparecencia precisamente
por esto, porque el sector audiovisual de Canarias se quejaba de que efectivamente las bases se hicieron
mal. Ahora estan de enhorabuena porque ya por fin Cultura, la semana pasada, anuncié que antes del 1 de
abril estarian ya convocadas las bases de este afio. Porque, mire, a nosotros nos encanta ver al presidente
del Gobierno de Canarias que haga una rueda de prensa para vender que el afio pasado se rodaron en
Canarias setenta y una producciones, que fueron una inversion de 60 millones de euros y que se crearon
mas de dos mil empleos. Eso estd muy bien, pero nos gustaria que la misma intensidad que se pone
para vender las ventajas fiscales que tiene nuestro Régimen Econdmico-Fiscal para las producciones
cinematograficas de fuera se pusiese también para el sector audiovisual de Canarias.

Como usted bien sabe, no es facil rodar en Canarias, no es facil para el sector, que son pequefas
empresas, llevar a cabo un corto, un largometraje o un documental. Claro, si a eso le afiadimos que
las ayudas del afio pasado las estan recibiendo este afio, pues, hombre, evidentemente las producciones
no duran dos afios haciéndose el rodaje, sino que ellos tienen que tener la partida para poder iniciar la
produccion, que a veces dura quince dias, después viene todo el montaje, pero lo que es la produccion en
si, los rodajes, suele ser bastante corta.

A nosotros de verdad nos decepciona que, después de los 3 millones anunciados por el Gobierno de
Canarias, esa foto que se hizo usted con el sefior Clavijo y el sector audiovisual de Canarias en noviembre
del 2015, los propios productores se han dado cuenta de que una cosa es la foto y otra es la realidad.

Esperemos que si llega un cambio de gobierno a Canarias, que va a llegar, considere a este sector como
un sector clave. Que, ademas, ahora mismo se estd celebrando un festival de cine y, por cierto, las ayudas
nunca llegan a los festivales, porque no estan en las bases ni tampoco a los guionistas. Creo que van a
venir nuevos tiempos y estoy segura...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabd su tiempo, sefiora Luzardo.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcoNoMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefioria, habla usted de la pregunta que me hizo en el mes de noviembre. Le quiero recordar que en
aquel momento... —la comparecencia—, usted me hablaba y me decia que no lo habiamos hecho, que
el sector estaba descontento. Yo le pude manifestar y le pude demostrar como las ayudas, las bases, se
elaboraron de la mano del sector.

También me sorprende que me hable del grado de no ejecucion. Pues, mire, los 250000 euros que
no se entregaron fueron como consecuencia de incumplimientos a la hora de justificar. Pero es mas, hay
quien todavia estd abierto a recursos y hay recursos presentados para querer cobrar. Por ejemplo, hay
recursos presentados porque hay quien, siendo el propietario de la empresa, presenta una ndémina, y €so
esta especificamente tipificado que no es un gasto que se pueda subvencionar. Hay diferentes gastos que
no son gastos elegibles, que estan acompafnando. Eso es lo que ocurre cuando se presenta la subvencion,
que cuando se presenta, si los gastos no son, no pasa nada.

De todas formas, yo creo que el camino de la enhorabuena significa que hace tres afios el sector
audiovisual no tenia ningun tipo de ayuda. Se pusieron en marcha, se trabajo con ellos, nos equivocamos
juntos, corregimos juntos. Este afio ha caido un millon, el 75 % de ejecucion. Como usted ha indicado, el
propio consejero, en este traslado, a peticion del sector, al area de Cultura, pues, a partir de ahora hay unas
bases nuevas. Esperemos que todo vaya fluyendo.

Yo no soy tan negativo como usted y quiero ademas sumar a estos incentivos para el sector audiovisual
los incentivos que se incorporaron en el propio REF, que, como usted bien sabe, son buenos y ademas
en la ultima reforma se han incorporado encima unas reformas fiscales de la mano de mi compaiiera de
Hacienda para que la posproduccion también pueda ser realizada en Canarias.

Por lo tanto, el sector audiovisual no esta de enhorabuena, estd mas que de enhorabuena, porque hace
tres afios no tenia nada y ahora tiene mucho. Y ademas se le ha marcado un camino por el que tendra que
seguir desarrollando.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior consejero.
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9L./PO/P-2838 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA CONCEPCION MONZON NAVARRO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS POLITICAS DE SOBERANIA ENERGETICA, DIRIGIDA AL
SENOR CONSEJERO DE EcoNoMmiaA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Turno ahora de la sefiora diputada dofia Maria Concepcion
Monzo6n Navarro, del Grupo Parlamentario Podemos, sobre las politicas de soberania energética, dirigida
al consejero de Industria, Comercio y Conocimiento.

Sefiora Monzon.

La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escaiio): Gracias, senora presidenta. Buenos dias a todas y a
todos.

Sefior consejero, queriamos preguntarle sobre las politicas que se han realizado en este Gobierno
para avanzar en la soberania energética. Que nos cuente la penetracion dentro del mix energético de
esas energias renovables que se han desarrollado en Canarias, la edlica y la fotovoltaica. También que
nos indicara las politicas sobre autoconsumo en Canarias, en cudntos edificios publicos tenemos placas
fotovoltaicas en sus tejados para suministrar a la Administracion publica.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Monzon.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcoNoMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Yo quizas, por resumirlo, las politicas energéticas que se han hecho son aquellas que
han conseguido que la potencia instalada de energia renovable en Canarias haya pasado de un 10% a
un 20 %. Yo creo que es una gran politica energética.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor consejero.
Sefiora Monzon.

La seiiora MONZON NAVARRO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

(La seriora diputada hace uso de los medios audiovisuales).

Nos gustaria que se fijaran en esas diapositivas. Son tres titulares de prensa. El primero de ellos dice:
“Canarias acabard 2018 con el doble de energia renovable que al inicio de la legislatura”. El segundo
titular: “Canarias registra hasta un 30% de penetracion en energias renovables al mix energético”. Esto
es de abril del 2018. Y la ultima, que es dentro del discurso del presidente, hace un mes escaso, en el
debate de la nacionalidad, que decia: “El indice de penetracion de las energias renovables en nuestro mix
energético ha pasado de representar el 8 % en 2015 a superar el veinte por ciento a finales del 2018”. Estas
son afirmaciones del Gobierno de Canarias.

Si pasamos, aqui puede verse, es muy pequeilito, pero, bueno, esto es porque esta sacado de Red
Eléctrica de Espafia, que son los datos que tenemos cada afo a partir del 2014. 2015, en colores tienen...;
seguimos pasando y tenemos 2016, 2017 —eso se puede ver en la pagina web—, 2018 y 2019, y pasamos
a una tabla, que es la tltima diapositiva —espero que se vea un poco mejor—, en la que viene a decir,
precisamente, dentro de la mayoria de las fuentes de generacion energética que tenemos, cOmo entran
en el mix energético. Y, efectivamente, en el 2014 teniamos un 8 % de penetracion —es la segunda fila,
donde pone “no renovables”—, pero si nos vamos al 2018 tenemos un 10,5. Muy alejados de ese 20 %
que el presidente del Gobierno nos decia, hace menos de un mes, que teniamos de penetracion en el mix
energético.

Usted ahora estd hablando de potencia instalada y yo me alegro de que usted esté poniendo los puntos
sobre las ies, porque, efectivamente, nos alegramos de que, efectivamente, en el caso de la edlica, hayamos
avanzado y tengamos mas potencia instalada, pero eso se tiene que traducir en el mix energético, sefior
consejero, porque, si no, no estaremos avanzando en la soberania energética; lo que estamos haciendo
es teniendo mas produccion, mas generacion energética. Tenemos unas instalaciones en nuestro sistema
energético obsoletas, que no son flexibles, que no podemos reducir la generacion no renovable, que quiero
recordar que estamos, 2014, 2015, 2016, en un 92%; 2017, 92,2 —tuvo encima un incremento—, en el 2018
si bajo a un 89,5, debido a ese 10,5 de renovables, y en lo que vamos de 2019, efectivamente, en esto no
podemos hablar de todo el afio, solamente hasta este mes, tenemos un noventa...
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La sefiora PRESIDENTA: Acabd su tiempo, sefiora Monzon, muchas gracias.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcoNOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): No pongo los puntos sobre las ies, solamente le explico como es el camino. Para que
haya penetracion de renovables tiene que haber potencia instalada. La potencia instalada se termin6 de
instalar en diciembre del 2018. Usted coge datos hacia atras.

Mire, un dato. Hace dos domingos, hace dos domingos, en Tenerife, isla de Tenerife, el 54 % de
penetracion de renovables instantdnea; en el dia, el 33. Hace un mes, el 3 de febrero, Gran Canaria
y Tenerife, el 49 % de penetracion de renovables instantanea; en el dia, el 33 %. Mirelos, son datos
de Red Eléctrica. La penetracion se consigue en la medida en que esta la potencia instalada.

Yo, quizas, o no me he explicado bien o no lo entiende bien. Cuando nosotros hablamos de la
penetracion, ocurre cuando hay viento, cuando hay sol y tenemos la potencia suficiente para que
eso ocurra. Y eso no significa que con el 20 % de potencia instalada en un momento se tenga que
conseguir el 20 % de penetracion; hay momentos en que se consigue el 54, el treinta y pico por
ciento o el cuarenta y algo, y hay momentos en que, si no hay viento o no hay sol, no hay nada de
penetracion de renovables.

Por lo tanto, es la suma de todo eso lo que nos va a dar. ;Qué ocurre? Que al final del afio pasado fue
cuando se instalaron la mayoria de los parques edlicos y van a empezar a sumar a partir de ahora. Este
primer trimestre del afio no ha sido un afio de grandes vientos, con lo cual no suma mucha energia eolica,
pero, sefioria, le garantizo que va a pasar. Como va a pasar que hace poco empez6 ahi a funcionar el
aerogenerador marino, el primer aerogenerador marino de Espafia. Ha estado siete u ocho meses esperando
para que funcionara; ya funciona.

(Sabe lo que le digo? Es paciencia, es trabajo riguroso, es constancia, es un trabajo de ideas claras, de
objetivos, no de ir a lo loco; no de ir a lo loco, no de echar humo, no de hablar del gas, no de hablar de
nada, es saber que las renovables son la alternativa para Canarias y trabajar, trabajar para que se consiga.
Y se ha conseguido, sefioria, con el trabajo de los funcionarios de dos consejerias, que han trabajado
intensamente para que eso sea realidad, y estan trabajando intensamente para que el proximo 3 de abril
podamos tener mas energia renovable en Canarias. Eso es la politica que esta haciendo este Gobierno
para la soberania energética. Una politica clara, rigurosa, seria, decisiva y totalmente definida dentro
de un borrador de estrategia energética que espero que se retome la proxima legislatura con el proximo
Gobierno.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor consejero.

9L/PO/P-2844 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON INAKI ALVARO LAVANDERA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA POLITICA EN RELACION CON LA UBICACION DE LOS
PARQUES EOLICOS EN FUERTEVENTURA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA,
CoMERCIO Y CONOCIMIENTO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don Ifiaki Alvaro Lavandera, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre la politica en relacion con la ubicacion de los parques edlicos en
Fuerteventura, también dirigida al consejero del area.

Sefior Alvaro.

El sefior ALVARO LAVANDERA (Desde su escario): ... presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Alvaro.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcoNOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Sehoria, pues, cumplir con la normativa vigente y seguir las indicaciones de la
planificacion energética, de la Gltima planificacion energética que hay, el Pecan 2006, lo que hacemos
para toda Canarias.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflor consejero.
Sefior Alvaro.

El sefior ALVARO LAVANDERA (Desde su escaiio): Gracias, presidenta.

Sefior consejero, la normativa vigente también es el planeamiento de Fuerteventura, tanto el insular
como los municipales.

Usted acaba de decir en la respuesta a la pregunta anterior “no ir a lo loco”, pero parece que
planificar, poco se planifica en cuanto a la ubicacidn de los aerogeneradores en la isla de Fuerteventura.
Mire, primero fueron las torretas, ahora el interés general —entre comillas— de proyectos de inversion
industrial, como son los aerogeneradores, bajo la discutible premisa de razones justificadas de
urgencia y excepcional interés —entrecomillo—, Decreto 18/2019, del sefior Fernando Clavijo. Ustedes
plantean incluso, como se ha denunciado, autorizar un aerogenerador de 120 metros de altura junto
al faro de El Cotillo, obviando que en la isla de Fuerteventura se estd tramitando un reglamento
insular de energias renovables. Isla de Fuerteventura en la que también gobierna Coalicién Canaria
y Partido Socialista, una Coalicion Canaria, por cierto, que ha estado calladita en todo este tiempo,
excepto ahora, que ustedes ya se marchan.

Mire, han sido complices, y me refiero a mis paisanos de Coalicion Canaria en Fuerteventura, de un
Gobierno que yo solo puedo calificar —este Gobierno, en el que usted estdi— de depredador de nuestro
territorio. Quiero decirle que el paisaje es un bien publico que ustedes ponen al servicio del interés privado,
no del interés general, sino del beneficio econdomico.

Mire, sefior consejero, nosotros en Fuerteventura vivimos del turismo. El paisaje es nuestro mayor
patrimonio, es parte de nuestra identidad, es nuestro futuro, es de lo que vivimos. Nosotros no queremos
ser una sociedad subvencionada, queremos ser una sociedad libre, que progrese, y poder vivir de nuestra
principal economia, que es el turismo. Nos diversificaremos o no, pero eso ya se vera, pero lo que no se
puede hacer es autorizar, sin ningln tipo de planificacion, sin ningln tipo de criterio de respeto a nuestros
valores, a nuestro paisaje y a nuestro futuro, tal y como estd haciendo el Gobierno de Canarias con la
supuesta declaracion de interés general, porque le puedo decir que de interés general tiene para muy
pocos, lo tiene solo para los que invierten en esos aerogeneradores, que no es precisamente la sociedad de
Fuerteventura.

Le pido que rectifique, que no siga haciendo eso y que ponga el mismo interés, el mismo interés...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Alvaro, se acabo su tiempo.
Sefor consejero.

El sefior CONSEJERO DE EcoNOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Seforia, quiero empezar... Usted hablo de las torretas y le recuerdo que fue su
partido el que gobernaba cuando se pusieron las torretas. Me gusta aclarar las cosas, no mezcle los
temas.

Cuando hablamos de respeto al paisaje, mire, usted no me va a dar lecciones a mi de respeto a mi
tierra y al planeta. Si no se ha enterado todavia de que el cambio climatico es un problema, tiene usted un
problema, porque va a perder el paisaje como consecuencia del cambio climatico, va a perder los turistas
como consecuencia del cambio climatico.

Usted ha decidido, usted ha decidido priorizar las cicatrices temporales reversibles y prefiere priorizar
una cicatriz definitiva y para siempre; yo no.

Pero le voy a decir mas: respeto a la normativa. Hay un articulo, el 6-bis, que permite aplicarlo, y
la prioridad es alcanzar el objetivo de renovables que marco el Pecan en el 2006, que habia que haber
cumplido en el 2015, y que, mire usted, diez afios después se implantan renovables en Canarias. Pero
fijese usted que diez afios después Gran Canaria, Fuerteventura, Lanzarote, Tenerife, La Gomera,
El Hierro y la Palma avanzan hacia una Canarias mas sostenible, avanzan en lo que avanza todo
el planeta, avanzan en lo que los viernes estan haciendo todos los jovenes en todos los lugares del
mundo, y usted me esta hablando de cosas cortas. Es vision corta, sefior Lavandera, es vision corta,
mire mas a largo plazo, por favor. Si usted quiere que el turismo perdure, piense en el largo plazo, se
trata de ver el horizonte a dos dias o de verlo a diez afios o de verlo a cincuenta. Yo no lo veo a dos ni
a diez dias, lo veo a mas largo plazo. Quiero que el futuro de mis descendientes sea el mejor y, por lo
tanto, sé que tengo que competir contra el cambio climatico, y eso lo he hecho y lo hago con orgullo.

Y no me considero depredador del territorio ni de nada, me considero un defensor del medio ambiente,
de la sostenibilidad de mi tierra y de la defensa de los intereses de todos los canarios. Y lo hago con
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orgullo y lo seguiré haciendo con orgullo. Otra cosa es que se utilice la demagogia para cambiar las cosas,
y se lo digo con el corazon, y se lo digo con el corazon. Ademas, cuando quiera hablamos de eso, es decir,
un aerogenerador dentro de veinticinco afios se va a quitar. El cambio climatico dentro de veinticinco
afios, cuando el agujero de la capa de ozono se aumente, no se va a evitar, y los canceres y los problemas
de enfermedad vendran con él, sefior...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.

9L/PO/P-2836 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE TOMAS ESTALELLA LIMINANA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE GESTIONES ANTE EL GOBIERNO DE ESPANA PARA QUE ABONE LOS
FONDOS PENDIENTES DE LOS PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO DE 2018 Y LOS CORRESPONDIENTES
A 2019, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE HACIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don José Tomas Estalella Limifana,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre gestiones ante el Gobierno de Espafia para que abone los
fondos pendientes de los presupuestos generales del Estado de 2018 y los correspondientes a este
ano 2019.

Sefior Estalella.

El sefior ESTALELLA LIMINANA (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias;
sefiora consejera, buenos dias.

Desde la mocidn de censura al Gobierno del Partido Popular, hemos visto como los compromisos
del Estado con Canarias, algunos de ellos asegurados en el texto del REF y otros establecidos en
los presupuestos generales del Estado del 2018, no han podido ser utilizados por los canarios
porque el Gobierno de Pedro Sanchez ha optado por negar a los canarios lo que por ley —y yo
anadiria que por justicia— les corresponde. Desde luego, a juicio de las acciones acometidas por el
Gobierno de Sanchez, se ve claro que los ciudadanos de otros territorios merecen mayor atencion
que los canarios.

Viene desde el principio este ninguneo. Un hecho, recuerdo como el ministro Abalos, en julio del 2018,
se puso de perfil para aplicar el mecanismo administrativo que permitia poner en marcha la bonificacion
del 75% del precio del transporte de viajeros residentes en Canarias. Y una anécdota, muy ilustrativa,
recuerdo la intervencion de la sefiora Batet con ocasion del acto institucional de la aprobacion del Estatuto
y ahi confirm6 nuestros peores presagios: este Gobierno de Sanchez no va a cumplir con lo pactado
entre Canarias y el Estado. Llego a afearnos, para asombro de un gran nimero de los presentes, nuestra
conducta de reclamacion, demostrando un alto grado de desconocimiento sobre los acuerdos, su origen,
su naturaleza y, lo que es atn peor, la justicia de su razon.

Sanchez ha gobernado durante el 2018 con presupuestos del Partido Popular, aprobados en diciembre
del 2017, y que tiene pendientes de liquidacion con Canarias 317 millones de euros; prorrogd estos
presupuestos para el 2019, estos contenian las partidas y fondos para Canarias, que suman un pendiente
de recibir de 450 millones de euros; tenemos pendiente de solucionar el cobro de los 991 millones de la
sentencia del Convenio de Carreteras.

La pregunta, sefiora consejera, es qué gestiones ha realizado el Gobierno de Canarias para lograr el
cobro o la transferencia de los fondos pendientes de recibir del Estado. Segtn su opinion, ;podemos tener
confianza en que finalmente lleguen los fondos que el Estado se niega a transferir, aunque figuren en la
ley mas importante de una legislatura como es la ley de presupuestos, o, por el contrario, nos podemos
ir despidiendo de recibirlos si el sefior Sanchez vuelve a ocupar el sillon de presidente del Gobierno de
Espafia tras la elecciones del 28 de abril?

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Estalella.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
Me gustaria que las primeras palabras, antes de contestar a la pregunta del sefior Estalella, sean de...
Esta es la tltima sesion parlamentaria, la Giltima en la que se somete el Gobierno a la sesion de control
y, por lo tanto, la ultima vez que atendera las preguntas de sus sefiorias, y quiero agradecerles a todos
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su esfuerzo, su confianza, la labor que ha realizado este Parlamento, de todos los grupos parlamentarios,
desde el maximo respeto, y con una labor en muchas ocasiones poniendo el consenso y el didlogo por
encima de cualquier cuestion.

Y yasi para contestar a su pregunta, sefior Estalella. Este Gobierno no renuncia a nada, no renuncia
a nada, pero es cierto que el Gobierno de Pedro Sanchez engafié al Gobierno de Canarias, en la
confianza de que los recursos econémicos que estaban consignados en los presupuestos del 2018,
que estaban pactados y que heredd de la negociacion que se llevo a cabo entre el Partido Popular
y el Gobierno de Canarias y los partidos nacionalistas canarios, habia mas de seiscientos millones,
tan solo se lleg6 a transferir el 50 %. No se suscribieron los convenios plurianuales que ataban el
que vinieran los recursos necesarios para cumplir con el Régimen Econémico-Fiscal de Canarias.
Sin ninguna explicacion se dejaron de remitir 327 millones de euros para Canarias, 300 millones
de euros que eran el cumplimiento de nuestro Régimen Econdmico y Fiscal. ;Qué explicacion
tiene que no llegaran los 8 millones de euros para el agua desalada para el campo? No hay ninguna
explicacion técnica. Igual que no la hay para que el proyecto de presupuestos que presentd el
sefior Sanchez incumpliera nuestro Régimen Econdmico y Fiscal, se llevara por delante todas las
ventajas fiscales, esos incentivos para el sector audiovisual, pero también los incentivos para la
creacion de empleo.

Por lo tanto, este Gobierno, porque el Gobierno de Pedro Sanchez no esta en funciones, ha realizado
todas las actuaciones para que lleguen los recursos. Seguimos en contacto con los ministerios, los
ministerios siguen muy despistados, y nosotros esperamos, igual que supuestamente se estan teniendo
viernes sociales, que a esta tierra, a Canarias, le llegue su viernes canario y los 327 millones de euros mas
los 450 millones de euros lleguen a Canarias, porque es nuestro derecho.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
(La sefiora secretaria segunda, Hernandez Gutiérrez, ocupa un escario en la sala).

9L/PO/P-2845 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL SUPERAVIT PRESUPUESTARIO, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE HACIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Seguimos. Turno ahora para la sefiora diputada dona Patricia Hernandez
Gutiérrez, del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre el superavit presupuestario, también a la
consejera del area.

Sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ GUTIERREZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
Doy la pregunta por reproducida.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Hernandez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Pues lo que se refiere al superavit del afio 2017, que es el que se podia aplicar en inversiones
financieramente sostenibles, se ha dedicado a un acelerador lineal para el tratamiento de oncologia
radioterapica, al sistema quirirgico Da Vinci, 2 operadores, 2 sistemas quirurgicos Da Vinci, salas
de radiologia vascular intervencionista, 11 lamparas de quirdfanos, 12 mdaquinas de anestesia y la
infraestructura HANA para soporte de Seflogic.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefiora Hernandez.

La sefiora HERNANDEZ GUTIERREZ (Desde su escario): Bueno, debe ser que usted no ha entendido
la pregunta, porque yo le pregunto en qué se lo ha gastado, es decir, gastado, es decir, obligaciones, y
usted responde, en pregunta parlamentaria y por escrito, que de los casi trescientos millones de euros
que tenia de superavit para poder invertir —casi trescientos, que le parecia un drama, antes, cuando usted
miente, como por ejemplo carreteras, que quiere que le ingresen los dineros que no se ha gastado—,



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 26 de marzo de 2019 Num. 160/ 33

digo 300 millones, usted se ha gastado, gastado, obligaciones, 12,7 millones de euros, es decir, un 4%
de ejecucion presupuestaria. ;Mamma mia! Esto no lo he visto yo en ninguna administracion publica, ni
canaria ni espafiola ni europea, 4 % de casi trescientos millones.

Mire, el problema aqui es que no hay ni proyectos ni capacidad, no hay nada. 50000 ruedas de
prensa para pedirle al sefior Montoro que le deje invertir el superavit, 50000 para decir que lo han
conseguido, 50 000 para pedir que el malvado Sanchez le deje invertir el superavit. Superavit, por
cierto, que la Audiencia de Cuentas le dice, sefiora Rosa Davila, que no ha tenido y que usted ha
magquillado, que dice que no es verdad. Y usted tiene esos 295 millones, se compromete a gastar 27
y se gasta solo 12. Podia haber comprado vivienda publica, podia haberlo hecho cumpliendo un
mandato de esta Camara, podia haber invertido en escuelas infantiles, podia haber mejorado las
urgencias, podia haber cambiado los sillones de los hospitales de acompafiamiento de pediatria, que
se te clava el resorte aqui si estas con tu hijo enfermo. Podria haber puesto los techos de los colegios,
podria haber hecho accesibles los colegios que no lo son. Podria haber hecho cosas faciles y cosas
dificiles. Podian haber reducido la dependencia de la privada, por ejemplo, adquiriendo resonancias
magnéticas para dejar de ser la comunidad autonoma que mas dependencia de la privada tiene en
resonancias magnéticas, que menos resonancias magnéticas tiene publicas y que mas concierta con
la privada. Podia haber hecho usted todo eso pero, claro, eso seria bajar la cuenta de resultados de
Hospiten o de San Roque, y eso ya no interesa. Eso no es incapacidad, eso es voluntad politica. Y,
afortunadamente, le queda muy poco para poder hacer y no hacer, porque ustedes a partir de mayo
podran hacer oposicion.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Hernandez.
Sefora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HAcCIENDA (Davila Mamely) (Desde su escaiio): [Sabe, seiora
Herndndez, lo que también podria haber hecho?: podriamos haber contratado mas médicos,
podriamos haber incrementado la financiacion de la sanidad, podriamos haber incrementado la
financiacion de la educacion, podriamos haber incrementado la financiacion de la dependencia,
pero es su Gobierno, el de Pedro Sanchez, un Gobierno hipdcrita, que presenta una ley para
modificar la Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y aplicar el superavit, el que cuando
llega al Gobierno, cuando llega al Gobierno, no lo hace, se niega, y ademas, no solamente se
niega con quien se habia comprometido, que era con las corporaciones locales, sefiora Hernandez.
Mire, con las corporaciones locales, de los mas de tres mil millones que tienen de superavit
apenas han podido realizar y ejecutar en estos afios 800. Porque se lo dijimos: las inversiones
financieramente sostenibles no son la salida; la salida es, en la medida en que vayamos cumpliendo
las administraciones cumplidoras, ir aplicando el superavit. Mire, el superavit, ;sabe en qué?, en
los servicios publicos esenciales.

Pero el problema es un problema de que los sefiores del Partido Socialista dicen una cosa en la oposicion
y otra cuando estan gobernando, y cuando estan gobernando cogen el dinero de Canarias y se lo llevan
a Catalufia, no solamente para sus inversiones, sino también para propaganda en el exterior y para el
independentismo. Eso es lo que ha hecho el Gobierno de Pedro Sanchez.

Y el Gobierno de Canarias va a seguir peleando para que se modifique la Ley Organica de Estabilidad
Presupuestaria y poder ampliar, no 27 millones, sefiora Hernandez, 602 millones, que son de todos los
canarios, no de Pedro Sanchez y de lo que ¢l quiera.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

9L/PO/P-2813 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA AUSTRALIA NAVARRO DE PAZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA AMPLIACION DE LA TARIFA PLANA A LOS AUTONOMOS
INCLUIDA EN LOS PRESUPUESTOS GENERALES DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS PARA 2019,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora de la sefora diputada dofia Maria Australia Navarro de Paz, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre la ampliacion de la tarifa plana a los auténomos, incluida en los
presupuestos generales de la Comunidad Autonoma de Canarias para el afio 2019, a la consejera del area.
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La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Presidenta, la doy por reproducida.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
Por el Gobierno entiendo que sera la consejera. Vale.

La seifiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiora Navarro, derivado del acuerdo al que llego el Gobierno de Canarias, Partido Nacionalista,
Grupo Nacionalista Canario conlaAgrupacion Socialista Gomeray el Partido Popular, se consignaron
unos recursos especificos para ampliar la tarifa plana doce meses mas para los autbnomos. Hemos
estado trabajando, voy a concretar, en ese apoyo. Consistiéo en dotar de 6 millones de euros una
partida presupuestaria para ampliar la tarifa plana y, dentro de las acciones que hemos llevado a
cabo por el Gobierno de Canarias, hemos tenido una reuniéon con quien mas ha avanzado en este
aspecto en toda Espafia, que es la Comunidad Autonoma de Madrid. El pasado mes de febrero
manteniamos una reunion con el viceconsejero de Empleo y Hacienda de Madrid, Miguel Angel
Garcia, para conocer el sistema que ha puesto en marcha esa comunidad autonoma, de la mano
ademas de las asociaciones de autonomos, a las que tengo que dar las gracias, a su presidente,
Juan Carlos Arricivita, y también al sefior don Lorenzo Amor, que han prestado su colaboracion
para que el mecanismo que pongamos en marcha en Canarias sea el efectivo y podamos poner, a
partir de la fecha en que habiamos quedado emplazados, que era el mes de julio, y con caracter
retroactivo, esta medida.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.
Seniora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Vamos a ver, seflora consejera, de verdad, yo le agradezco el esfuerzo que ha hecho por maquillar con
su respuesta el planton que su Gobierno esta dando al sector de los autobnomos. Tiene que reconocerlo, el
fracaso es palmario.

Vamos a ver, aqui lo que hay, y usted no lo quiere reconocer, es una descoordinacion administrativa
dentro de su propio Gobierno. ;Por qué digo esto? Bueno, porque llevamos escuchando, y ya vamos por
tres meses, que unos se pasan la pelota a otros. Esto parece, con todo el maximo respeto, El camarote de
los hermanos Marx. )Y por qué digo esto? Mire, Economia se quita de en medio, por otro lado, Empleo
mira para otro lado y usted viene con la buena intencién —se lo reconozco— de poner orden, pero, como
dicen los jovenes, pasan de usted olimpicamente.

Esto seria para reirse, pero lo que es cierto es que hay mas de cinco mil emprendedores canarios que
estan esperando que se tome su Gobierno y usted misma las cosas en serio y decidan de una vez quién va
a poner en practica esta medida.

Mire, la tarifa plana ha disparado las altas de emprendedores en nuestra comunidad y ha llevado la cifra
de autonomos a niveles récords. Le recuerdo que en el afio 2018 fuimos la comunidad que mas auténomos
incorpord hasta finalizar con 125495 autébnomos mas, un 4,3 %.

Sefiora Davila, usted sabe como yo que ya nos advierten de que estamos con un frenazo de nuestra
economia; usted sabe como yo que se esta desacelerando y se agrava en Espafia la desaceleracion por esa
espiral de gasto publico que se dispara cada viernes electoral del Consejo de Ministros con sus anuncios.
Por lo tanto, no es el momento de poner palos en la rueda al desarrollo econdmico y a la creacion de
empleo. Ni tampoco es el momento, sefiora consejera, de marear la perdiz poniendo trabas al motor del
empleo en Canarias y uno de los sectores mas importantes para impulsar la actividad econdémica. Es el
momento, sefiora consejera, de comprometerse, de comprometerse de verdad con los autonomos, de pasar
de las promesas a los hechos. Y ya es hora de publicar en el boletin oficial una medida fundamental, que
sé que usted coincide conmigo en que es una medida fundamental, para recuperar el tejido productivo y
consolidar el trabajo autonomo. Y tiene que hacerlo hoy, no esperar a mafiana. Ponga orden dentro de su
Gobierno.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Navarro.
Sefiora consejera.
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La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiora Navarro, no me caracterizo porque precisamente no sea la que pone orden, todo lo contrario,
siéndolo de Hacienda.

Usted sabe, igual que yo, que esa partida presupuestaria se consigné en Hacienda precisamente para buscar
cual seria la herramienta mas eficaz para poner en marcha esa medida que entendemos que es muy importante.

Hay mas de ciento veinticinco mil autdbnomos en Canarias, mas de 4248 autébnomos se dieron de alta
el aflo pasado y que, por lo tanto, son beneficiarios potenciales de esa medida.

Hemos estado trabajando precisamente en tener las bases de esa propuesta. /En qué se resuelve? Pues
la medida primera, en primer lugar, seria de caracter retroactivo, entrada en vigor el 1 de enero de 2019.
También tengo que decir que no solamente tendrian doce meses mas para pagar, de tarifa plana, los
autonomos. De esa manera rebajariamos la cuantia de 283 euros mensuales a 50 euros. La convocatoria
tendra caracter anual y nuestra intencion es ponerla en marcha en julio.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias.

9L/PO/P-2810 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON FRANCISCO ANTONIO DENIZ RAMIREZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA INSTALACION DE INCINERADORAS, DIRIGIDA AL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos, seforias. Ahora seria el turno del sefior diputado don Francisco
Antonio Déniz Ramirez, del Grupo Parlamentario... (Ante una indicacion del sefior diputado desde su
escanio). Digame.

La primera pregunta a la consejera de Politica... Sefior Déniz, no me diga... Es la pregunta que quedo
pendiente del pleno pasado, porque la consejera no estaba y es la primera que le corresponde, por tanto,
en el cupo a la sefiora consejera.

Decia que corresponde ahora el turno al sefior diputado don Francisco Antonio Déniz Ramirez, del
Grupo Parlamentario Podemos, sobre la instalacion de incineradoras, dirigida al Gobierno, en este caso a
la consejera del area.

Cuando quiera, sefior Déniz.

Sefiorias, silencio, por favor.

El seiior DEN1Z RAMIREZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

El Gobierno de Coalicion Canaria lleva maniobrando a espaldas de la ciudadania de la Union Europea
para que Europa, en su negativa a seguir financiando incineradoras, reconozca la excepcionalidad de las
regiones ultraperiféricas. Paraello la oficina del Gobierno canario en Bruselas, el lobby de Coalicién Canaria
en Bruselas, ha convencido a Francia y a Portugal para que lo apoyen. Comoquiera que se le echaron
encima miles y miles de firmas esta semana pasada contra las incineradoras, ustedes han dicho, simple y
llanamente, una posicion tibia, que se posicionan, bueno, a favor de la Unidon Europea en su negativa. Pero
€s0, en nuestra opinion, sefioria, no es mas que un postureo electoral. A nosotros lo que nos interesa es
saber si ustedes van a retirar el apartado 7, concretamente el apartado 7.3.2, del Plan Integral de Residuos
de Canarias, porque es ahi donde ustedes reconocen que estan a favor de las incineradoras, que se van a
construir dos, en Tenerife y Gran Canaria, y ademas que van a apostar por 150 millones de euros mas.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Déniz.
Sefora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Gracias, sefior Déniz, y le agradezco ademas que haya permitido aplazar esta pregunta a este pleno,
porque la semana pasada no pude venir.

El Gobierno de Canarias, este Gobierno de Canarias, nunca se ha planteado instalar incineradoras y el
Plan de Residuos de Canarias, al que usted hace referencia, que esta en tramitacion, no plantea en ninguna
parte instalar incineradoras. Por lo tanto, sefior Déniz, ni a este Gobierno ni al partido politico al que usted
se refiere, Coalicion Canaria, en ningun caso se les ha pasado por la cabeza volver a poner incineradoras
en Canarias, algo que pasa por una gestion obsoleta de los residuos en el pasado.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.
Sefior Déniz.

El sefior DENiz RAMIREZ (Desde su escario): Usted permitame que dude, jsi usted lo dice...!

La pregunta era concretamente si ustedes en el area 7 del Plan Integral de Residuos van a
aparcar definitivamente lo que ustedes han hablado de valorizacioén energética, del concepto de
incineradoras, de los 150 millones de euros que dice que el Gobierno esta dispuesto a conseguir de
la Union Europea. Porque si mafiana, que es cuando se vota en Europa esta cuestion, sale aprobado,
gracias a la derecha europea y a Francia y a Portugal, eso est4 ahi y ustedes lo van a aprovechar en
cualquier momento.

El pueblo canario quiere estar tranquilo, y la inica manera de estar tranquilos y de que ustedes no
van a seguir favoreciendo la contaminacion, la contaminacion y las enfermedades en esta tierra, es que
ustedes retiren y modifiquen el apartado nimero 7 de ese plan insular. Y esa es la respuesta concreta
que nosotros le hacemos, porque, seforias, aqui estamos quemando nosotros una cantidad de residuos
organicos que esta tierra no se lo puede permitir. Tenemos el 80% en riesgo de desertizacion en las
islas. Necesitamos una politica de compostaje, de reciclaje y, en fin, de todo lo que la Uniéon Europea y
toda la normativa comunitaria estd planteando, y hasta ahora no se ha hecho en ninguno de los cabildos.
Entendemos que es necesario apostar definitivamente por plantas de compostaje, por fertilizar nuestra
tierra y, en definitiva, apostar por que no va a haber ninguna posibilidad de contaminacion. Nuestra
tierra esta saturada de residuos, estamos chorreando, estamos rezumando aguas sin depurar. Me parece
a mi que el Gobierno de Canarias tiene que apostar claramente, claramente, por una politica de reciclaje
y una politica de compostaje que haga que ese 40 % de materia organica, que son los residuos, vuelva
a nuestra tierra.

Y la pregunta sigue sin responderla: justedes van a retirar el apartado 7.3.2...7

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Déniz.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Sefior Déniz, usted mismo se contradice. Habla de valorizar; valorizar
también es hacer biometanizacion, como hace ya el Cabildo de Gran Canaria y hace el de Lanzarote, para
utilizar los lodos de las depuradoras y utilizarlos en compostaje. Por lo tanto, no utilice palabras para
confundir, que al final es lo que estd haciendo.

Le vuelvo a repetir: este Gobierno, este de hoy, y este partido politico que sustenta al Gobierno nunca
se han planteado volver a instalar incineradoras. No mezcle las cosas. Que usted quiera lanzar o dar
pabulo a una falsa noticia de esas que estan tan de moda es responsabilidad suya, pero le vuelvo a repetir:
ni este Gobierno ni este partido lo plantean.

Valorizar, por supuesto que si, biometanizar los lodos es valorizar. Valorizar en residuos son muchas
otras cosas, pero no lo confunda usted con incinerar, que es algo que el Plan de Residuos de Canarias no
recoge y que este Gobierno no va a permitir.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.
(El sefior vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez, ocupa un escario en la sala).

9L/PO/P-2824 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON DavID DE LA HoZ FERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE LAS MANIFESTACIONES DE LOS JOVENES
ESTUDIANTES DE TODO EL MUNDO SOBRE EL CAMBIO CLIMATICO, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora del sefior diputado Don David de la Hoz Fernandez, del Grupo
Parlamentario Nacionalista Canario, sobre las manifestaciones de los jovenes estudiantes de todo el
mundo sobre el cambio climatico, dirigida también a la consejera del area.

Sefiorias, por favor, si son tan amables, escuchamos al sefior De la Hoz.

Cuando quiera.
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El seiior DE LA Hoz FERNANDEZ (Desde su escaiio): Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias,
buenos dias, sefiora consejera.

Hace unas semanas conociamos el sexto informe de Naciones Unidas sobre medio ambiente y nos
volvia a alertar de que estamos en una situacion limite, de una catastrofe ambiental provocada por el
cambio climatico, provocada por la contaminacion atmosférica, provocada por la contaminacion de
microplasticos, en definitiva, que estamos ya de lleno en la era del antropoceno.

Mi pregunta hoy es sobre las manifestaciones producidas en el 15-M por los movimientos juveniles,
los movimientos estudiantiles, que aglutinaron manifestaciones en ciento veinte paises, en mas de
mil ciudades y en mas de cincuenta ciudades en Canarias. Practicamente, los jovenes de Canarias se
movilizaron en todas las islas.

Sefiorias, vivimos y presumimos de tener el mejor clima del mundo. El clima ya ha cambiado y, por
lo tanto, los territorios insulares, los territorios que son ultrasensibles a todos los cambios, somos los
primeros que nos vamos a ver afectados, que nos estamos viendo afectados.

Mi pregunta es como valora el Gobierno este movimiento estudiantil provocado por una
activista de 16 afios, sueca, llamada Greta, que ha provocado la atencion de todos los medios
de comunicacidn, la atencion de los que nos dedicamos a la actividad publica. Se producen
movimientos en toda Europa, se producen movimientos incluso de denuncias a gobiernos
europeos, como se ha producido recientemente al Gobierno francés por parte de algunas ONG, o
como se ha producido en Holanda, con una sentencia favorable contra el Gobierno holandés por
no reducir sus emisiones.

Estamos todavia a tiempo. No hay nada mas importante, no hay nada mas importante, sefiorias, para
los que nos dedicamos a la actividad publica, alld donde nos toque ejercerla, que es lo que estamos
viviendo. El cambio climatico nos esta afectando y va a afectar a las generaciones futuras. Consejera, sé¢
que se han puesto en marcha muchas medidas, cuéntenos.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior De la Hoz.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, sefior De la Hoz. Sefiora presidenta.

La valoracion tiene que ser, sin lugar a dudas, positiva, y tiene que ser positiva porque en la lucha
contra el cambio climatico, que es una realidad que llegd y que no se va a ir, falta, muchas veces, que nos
concienciemos todos y que los jovenes lo empiecen a hacer es fundamental para que aprendamos también
los demas, y ya no hablo como cargo publico, los demas como ciudadanos, a concienciarnos en no solo
aplicar las politicas para mitigar y las recomendaciones que se hacen sino también en adaptarnos.

Le puedo decir que este Gobierno partié de cero en 2015 en cualquier actuacion que tuviera que ver
con cambio climatico. Partimos de cero en presupuesto y de cero en personal destinado a la lucha contra el
cambio climatico, hace apenas cuatro afios. Hoy podemos decir que tenemos a mas de setenta cientificos
e investigadores canarios trabajando en propuestas a largo plazo, corto y medio plazo y que, de esas,
cuarenta acciones estdn puestas en marcha para no solo mitigar, alli donde podamos todavia, mitigar
los efectos del cambio climatico en este archipi¢lago, sino también para luchar y, ademas, adaptarnos,
aplicando politicas de resiliencia, porque habra que hacerlo, a la situaciéon que vamos teniendo y al cambio
que vamos a vivir, porque lo viviremos en muchos aspectos.

Hemos oido hoy aqui poner en cuestion acciones como la politica energética del Gobierno. Para luchar
contra el cambio climatico nos tenemos que meter en la cabeza que lo fundamental es reducir la huella
de carbono y tenemos que reducir lo que emitimos a la atmosfera, y esas acciones estan puestas en
marcha. No solo en transporte, intentando incentivar, y ademas haciéndolo ya de manera efectiva, el
transporte publico, a través del bono residente, sino también incentivando la compra de vehiculos que no
contaminan. Lo estamos haciendo con energia, con energia renovable, como explicaba el consejero de
Economia e Industria, pasando del 10% al 20 de manera efectiva, con diecinueve nuevos parques eolicos
puestos en marcha con base en la Ley del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos que se aprob6 hace
escasamente un afio y pico. Con eso se consigue reducir en 1,8 millones de toneladas de CO, que va a la
atmosfera.

También estableciendo politicas para que, como aprobaremos en breve, haya un decreto que permita
no contaminar a través de los olores, a través de estrategias, apoyando la investigacion, o, como saben, la
Estrategia Canaria sobre Plasticos.
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Y estas son solo algunas pequefias acciones de las que estamos haciendo. Por supuesto que queda
mucho por hacer, pero hoy estamos mejor preparados para luchar contra el cambio...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabd su tiempo, seflora consejera.

9L/PO/P-2831 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LA INSTALACION DE UNA PLANTA DE
INCINERACION DE RESIDUOS EN TENERIFE Y GRAN CANARIA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE
PoLiTICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el sefior diputado don Romédn Rodriguez Rodriguez, del
Grupo Parlamentario Nueva Canarias, sobre la instalacion de una planta de incineracion de residuos en
Tenerife y Gran Canaria, dirigida a la consejera del area.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Sefiora presidenta, sefiorias.

Como las preguntas anteriores influyen en esta, ;cual es la politica del Gobierno en su estrategia para
la eliminacion de residuos? Elemento clave para la economia, para el medio ambiente y para el futuro del
planeta.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Rodriguez, me preguntaba usted: ;tiene pensado el Gobierno de Canarias, dentro del Plan de
Residuos de Canarias, la instalacion de una planta incineradora de residuos en las islas de Tenerife y
Gran Canaria? La respuesta es no, este Gobierno no se lo plantea.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Se lo tendra usted que explicar a sus comparfieros
de otros dmbitos institucionales.

Tengo aqui una mocion, suscrita por su grupo, por su partido politico, Coalicion Canaria, y
el Partido Socialista, que recomiendo que la lea, porque es de alta calidad, y a lo largo de su
exposicion de motivos y al final, en los considerandos, Coalicion Canaria y el Partido Socialista,
en el Cabildo de Tenerife... Alonso se ha convertido en un ecologista y dice con claridad absoluta:
instar al Gobierno de Canarias para que modifique el plan insular de residuos de Canarias y elimine
la valorizacion en los términos que estan expresados y los porcentajes de reciclaje. Es decir, ustedes
tienen una practica, que es lo que dice el Pircan, lo que defienden ustedes en Europa, captando
dinero de los fondos europeos para las incineradoras, y cuando se acercan las elecciones, postureo,
postureo.

Los datos son incontestables, ustedes no han hecho nada sobre la economia circular. Usted, que
es un hombre comprometido con esta historia, tiene que decir y reconocer que este Gobierno no ha
hecho nada en relacion con el cambio climatico, nada. Bueno, si, a favor del cambio climatico, a
favor del cambio climatico cuando defienden el gas —que ya no lo defiende ni la Comision Nacional
de los Mercados y la Competencia—, bajando el IGIC energético a los grandes consumidores, al
Siam Park o al Corte Inglés —esas son las decisiones de este Gobierno—, e implicitamente apostando
por las incineradoras.

Es tan evidente que esto es asi que ni los suyos se creen sus palabras. Esta mocién que recomiendo
sea leida dice con claridad que piden, exigen al Gobierno de Canarias que elimine del Plan Integral
de Residuos esta consideracion, y lo dicen sus compaieros del Cabildo de Tenerife; lo dicen
también los de Gran Canaria, pero ya sabemos lo que representa ese cabildo para ustedes.

De manera, sefiora consejera, ustedes no tienen propuestas de trabajo contra el cambio climatico,
es puro postureo. Ustedes son los mejores aliados para el cambio climatico, porque todas sus politicas
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han ido en el sentido de la dependencia de las energias fosiles, en el sentido de la incineracion, y
este plan lo pone en evidencia, y en el poco compromiso con el medio ambiente que han puesto en
evidencia.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, sefior Rodriguez.

No se puede explicar lo que no existe. Le vuelvo arepetir: este Gobierno no apuesta por las incineradoras,
nunca lo ha hecho y no lo va a hacer, y el Plan de Residuos de Canarias no lo hace.

Usted me habla de una mocion —ademas vuelve a mezclar, y me sorprende de usted que mezcle
y confunda la valorizaciéon con otras cosas—, habla usted de una mocion que propone un partido
politico y que luego institucionalmente se lleva a pleno por dos, porque son socios de gobierno,
se lo recuerdo, habla usted de una mocion que hace y redacta una persona que ha formado parte
del proceso de redaccion del Pircan y que nunca ha dicho nada en contra de nada. Curiosamente,
una persona que durante ocho afios, un consejero que durante ocho afos en que lleva la gestion de
residuos en el Cabildo de Tenerife no ha sido capaz, por ejemplo, de resolver algo tan simple como
la acumulacion de neumaticos en el complejo de Arico, porque no sacan una contratacion para una
empresa de gestion; o algo tan simple como darse cuenta de que valorizar es aplicar politicas, por
ejemplo, de biometanizacioén y utilizar los lodos de las depuradoras para compostaje, como dije
antes hacian los cabildos de Gran Canaria y de Lanzarote. Eso, sefior Rodriguez, si es postureo,
pero politico y preelectoral, porque no se puede estar trabajando en un documento durante un afio y
aceptar todo, porque esta de acuerdo y sabe que la valorizacion también es eso, sabe perfectamente
que el Gobierno de Canarias en ese documento no incluye las incineradoras y, por tanto, no se puede
ni explicar ni eliminar lo que no esta.

Y con toda rotundidad este Gobierno y, por supuesto, este partido politico que sustenta a este Gobierno ni
apuesta ni va a apostar por una politica de gestion de residuos obsoleta, porque no cree en las incineradoras.
Eso les tocaba a otros gobiernos que presidian otros en otras épocas, no a este Gobierno de Canarias ni al
que sustenta este Gobierno de Canarias como partido politico. No creemos en las incineradoras y no se
van a instalar.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora consejera.

9L/PO/P-2832 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA SOCORRO BEATO CASTELLANO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE INCINERADORAS COMO MEDIO
DE GESTION DE RESIDUOS EN EL PLAN INTEGRAL DE RESIDUOS DE CANARIAS, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para la sefiora diputada dofia Socorro Beato Castellano, del
Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre incineradoras como medio de gestion de residuos en el
Plan Integral de Residuos de Canarias.

Sefiora Beato, también a la consejera del area.

La seiiora BEATO CASTELLANO (Desde su escario): Gracias, sefora presidenta.

Mire, yo a donde suelo ir es a la fuente, y la fuente es el Pircan, que ademas esta colgado,
se puede consultar por todos los ciudadanos en una web, que es Pircan.org, y hasta donde yo he
podido saber y consultar tiene como principios inspiradores la jerarquia, el primero de los principios,
con la prevencion, la preparacion para la reutilizacion, el reciclado y otro tipo de valorizacion y
la eliminacion, y, por este orden, con especial hincapi¢ en las tres primeras, de acuerdo con los
objetivos adoptados por la Union Europea para los afios 2020 hasta el 2035. Y el segundo principio
es cerrar el circulo, como mejor opcion medioambiental en la lucha contra el cambio climatico
para transformar residuos en recursos y permitir reutilizarlos cuantas mas veces mejor en la cadena
productiva, utilizando la mejor tecnologia.

Consejera, ese es el documento del Pircan y esta disponible para quien lo quiera consultar, porque
alguien estd poniendo las carretas antes de los bueyes, alarmando a la poblacion, sacando conclusiones
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precipitadas y confundiendo a la gente con mentiras, con desinformacion, sobre un documento que en este
momento es solo un borrador que se someterd a informacion publica.

Y, miren, Canarias, con el Pircan, dispondrd por primera vez de un programa de prevencion de
residuos. Las condiciones especiales de Canarias requieren un debate y un trabajo serio y sereno,
como el que se ha hecho con el proceso participativo para la elaboracion de este documento, y hay que
seguir trabajando para adaptarlo a esos condicionantes de Europa, con soluciones de menor impacto
medioambiental, que es por las que esta apostando Coaliciéon Canaria y por las que esta apostando el
Gobierno con este documento.

Por eso, sefiora consejera, usted lo puede decir mas alto pero no mas claro. Aun asi, se lo volvemos a
preguntar. Nuestra pregunta concreta es, /el Plan Integral de Residuos de Canarias —el Pircan— propone
incineradoras como medio de gestion de residuos?

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Beato.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Sefiora presidenta. Gracias, sefiora Beato.

Como usted bien dice, se puede decir mas alto pero no mas claro, y lo que tengo que decir es lo mismo
que he dicho en estas dos ocasiones anteriores.

El Plan de Residuos de Canarias en ninguna de sus 264 paginas contempla la posibilidad de instalar
incineradoras. Confunden, quienes quieren, de manera intencionada, valorizar con instalar incineradoras
y nada tiene que ver una cosa con otra. Uno de los principios fundamentales de ese plan y de este Gobierno
es poder reutilizar y ademas hacer recursos de los residuos que todos generamos como ciudadanos y para
eso se aplican politicas de valorizacion, que, vuelvo a repetir, en ninglin caso tienen nada que ver con las
incineradoras.

Por lo tanto, no se puede eliminar de un documento lo que no existe, no se puede explicar lo que no
existe y este Gobierno, de manera clara y rotunda, le vuelvo a repetir que no apuesta por las incineradoras ni
las piensa instalar. Buscaremos fondos ante Europa para seguir gestionando residuos, como hemos hecho,
impartiendo o invirtiendo en los complejos ambientales de Canarias mas de dieciséis millones de euros en
mejoras. Eso es buscar fondos para la gestion de los residuos. Seguiremos buscando fondos para la gestion
de los residuos y convertir, por ejemplo, como ponia antes el ejemplo, a través de la biometanizacion,
en compostajes nuestros lodos, si queremos seguir avanzando y seguir aplicando politicas de economia
circular y de cambio climatico, por mucho que algunos se nieguen a decirlo.

Y creo, y permitanme una reflexion, que utilizar y dar pabulo a eso que es tan famoso ahora de falsas
noticias o noticias falsas, como las queramos llamar, para crear alarma en la sociedad entra dentro de
la responsabilidad de cada uno, pero, con toda la contundencia, no hay ni una sola pagina del Plan de
Residuos de Canarias que permita instalar incineradoras, este Gobierno no las plantea ni las va a instalar
y el partido politico que sustenta al Gobierno, tampoco.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.

9L/PO/P-2839 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiA DEL Rio SANCHEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LAS POLITICAS DE INFANCIA, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para la sefiora diputada dofia Maria del Rio Sanchez, del
Grupo Parlamentario Podemos, sobre las politicas de infancia, dirigida a la consejera de Empleo y Politicas
Sociales.

Sefiora Del Rio.

La seiiora DEL Rio SANCHEZ (Desde su escario): Doy por reproducida la pregunta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Del Rio.
Sefiora consejera.
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La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escario): Senorias.

Como ha hecho alguna compafiera que me ha antecedido, antes de contestar, como es la ultima vez
en este pleno, darle las gracias por sus formas y por la elegante manera con la que usted siempre se ha
dirigido a quien le habla.

Dicho eso, quiero decirle que desde luego hacemos una valoracion positiva, reconociendo que se nos
quedan cosas por terminar, que hay muchas cosas que hacer, pero que en el tiempo en el que he estado al
frente de esta consejeria puedo, y lo haré si usted lo desea, detallar muchos avances en materia de infancia
y familia.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora consejera.
Setiora Del Rio.

La sefiora DEL Rio SANCHEZ (Desde su escario): Bueno, es verdad que este tema es amplio y
complejo y en dos minutos y medio no da para mucho, pero yo queria sefialar desde una mirada
que nos preocupa especialmente y no queria que acabase la legislatura sin poder tener alguna
aclaracion.

Hablamos de la relacion entre exclusion social y pobreza, que aumenta de forma significativa en los
hogares con menores, segiin los datos que tenemos, que mas del cincuenta por ciento de los hogares
monoparentales con hijas o hijos a su cargo estan en riesgo de exclusion social o pobreza, que dos de cada
cinco nifios estan en riesgo de pobreza y exclusion social y que en Canarias tenemos los niveles mas bajos
de renta y uno de los indices mas altos de desigualdad dentro del contexto estatal. Este riesgo se eleva
aun mas en las zonas turisticas, en los sures —y es ahi donde me quiero centrar un poco—, que sin duda
tiene que ver con la injusta distribucion de la riqueza, que hace que, junto a hoteles de lujo y espacios
de ocio turistico, familias en desempleo, con trabajos precarios, cuya hijas e hijos adolescentes estan
contemplando a diario el espectaculo de otras formas de vida a las que no tendran acceso, hoteles y resorts
de lujo a los que jamads podran ir. Es preocupante, en ese sentido, la poca atencion que se esta prestando a
un entorno social que se presenta como caldo de cultivo idoneo para el turismo sexual, y es ahi donde me
quiero centrar.

Tenemos espacios con buen tiempo todo el afio, con gente empobrecida, con bolsas de pobreza y
mucha diferencia y desigualdad; mujeres que no llegan a final de mes, condenadas al empobrecimiento
y a la prostitucion; adolescentes de familias desestructuradas con conductas sexuales de alto riesgo y
promiscuidad; y zonas turisticas que se han convertido en un destino de turismo sexual, como asi lo
ponen de manifiesto los recientes estudios publicados sobre la prostitucion en Canarias. Conocemos esos
espacios de riesgo, como algunos centros comerciales del sur, donde las chicas y chicos mas vulnerables
son captados con fines de explotacion sexual, con la promesa de obtener dinero rapido. No exageramos.
Estamos ante una situacion que empieza a ser frecuente y en las conversaciones de los institutos, de
jovenes menores que se prostituyen para comprarse un movil.

Pero lo peor es que las victimas no son solo las chicas y chicos de las familias vulnerables; también,
lo sabemos, las nifias declaradas en desamparo residentes en centros de menores, que se supone debian
estar atendidas y protegidas por nuestro sistema. Son victimas de la captacion de desalmados en redes de
prostitucion. Tenemos casos en Lanzarote, tenemos el caso de las “Lovas”, en el sur de Gran Canaria, atin
sin esclarecer, donde parece ser que hubo destacados empresarios implicados.

Y nosotros queriamos saber qué se esta haciendo desde la consejeria ante estos hechos tan infames.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Del Rio.
Sefora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escario): Bien.

Ante la pregunta que usted me ha hecho respecto a las politicas de infancia desarrolladas, quiero
decirle que, entre otras, hemos conseguido en estos dos afios hacer un diagnostico y una estrategia
de atencion a la infancia y a la familia, algo que hacia muchos afios que no tenia esta comunidad
autonoma. Un documento que, si Dios quiere y hoy se aprueba la ley, gracias al enorme trabajo de
sus sefiorias, va a contar ademas con una ficha financiera y, por tanto, podremos hablar ya del plan
canario de atencion a la infancia, una vez recoja aquellas cuestiones que recoja la ley que no estén en
esa estrategia.
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Hemos incrementado las aportaciones a los ayuntamientos y también a los cabildos, que crecen de
nuevo este afio para la proteccion después del ultimo acuerdo alcanzado con la Fecai.

Estamos trabajando con mas de ciento cuarenta menores extutelados, que antes no tenian ningun
servicio, que cuando acababan y salian del sistema de proteccion no tenian ninguna red de apoyo para
continuar adelante. Hemos creado oficinas, puntos de encuentro, para la insercion sociolaboral de estos
jovenes y estamos financiando y promoviendo mas recursos alojativos para aquellos que no vuelven a
casa cuando cumplen los 18 afios.

Estamos incorporando personal y estamos incorporando pisos y recursos alojativos para menores con
medidas judiciales, que no tienen por qué estar en Tabares o en La Montafieta, y estamos abriendo centros
de convivencia, porque fundamentalmente son menores, son los menores mas sensibles y vulnerables a
algunas de las cuestiones que usted ha planteado aqui.

Estamos trabajando de manera intensa y no facil en la distribucion coordinada y en la prestacion de
servicios a muchos menores inmigrantes llegados en los ultimos tiempos, con los cabildos...

La sefiora PRESIDENTA: Acabo su tiempo, sefiora consejera.
Muchas gracias.

9L/PO/P-2840 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA M.* ELENA Luis DOMINGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE AVANCES EN LA MESA TECNICA
QUE TRABAJA LA MODIFICACION DEL DECRETO DE ACCESO A LA DEPENDENCIA, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para la sefiora diputada dofia Maria Elena Luis Dominguez, del
Grupo Nacionalista Canario, sobre avances en la mesa técnica que trabaja la modificacion del decreto de
acceso a la dependencia.

Sefiora Luis.

La seiiora Luis DOMINGUEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiora consejera, tenemos conocimiento de la creacion de lamesa técnica y también del grupo de trabajo
que se constituy6 con el objetivo de trabajar en la modificacion del decreto de acceso a la dependencia. Esa
mesa técnica esta formada por una representacion bastante amplia, con técnicos de las administraciones,
fundamentalmente de su area, e incluso colegios profesionales o el propio Diputado del Comtn, y, como
decia, el objetivo para la creacion de dicha mesa y de ese grupo de trabajo que la acompaio era revisar y,
si era necesario, modificar el actual procedimiento de reconocimiento de la dependencia y del derecho a
las prestaciones.

Como usted bien sabe —ha hecho referencia hace un momento—, esta tarde vamos a debatir y
aprobar, por fin, la ley de servicios sociales y hemos incorporado en la misma, con el consenso de
todos los grupos, y a peticion de la Direccion General de Dependencia, una disposicion adicional,
incorporando el régimen de compatibilidades e incompatibilidades de las prestaciones de atencion a
la dependencia. Dos derogaciones importantes: la derogacion del Decreto 93/2014, que es el decreto
de copago, que aunque ha sido decision de la ponencia derogarlo habia una peticién de la direccion
general para derogar algunos articulos; y la derogacion de los articulos 15 y 16 del Decreto 131/2011,
por el que se establecen las intensidades de proteccion de los servicios y los criterios para determinar
la compatibilidad e incompatibilidad entre las prestaciones de atencion a la dependencia. Y después
incluimos una disposicion final precisamente para incluir un articulo que sustituyera a esos dos articulos
derogados del Decreto 131.

Y lo que queremos que nos explique, sefiora consejera, es si las propuestas que nos ha hecho
llegar desde la direccion general y que hemos incorporado en esta ley, si son parte de las propuestas
de dicha mesa técnica, en general qué avances se han producido en el trabajo de la misma en
relacion con la mejora de los procedimientos para acceder a los servicios y prestaciones del sistema
de dependencia. Y, finalmente, creo que es interesante que nos diga si la mesa técnica, si esa mesa
técnica y ese grupo de trabajo que se cred va a seguir trabajando en su funcion de asesoramiento a
la direccion general.

Muchas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Luis.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde
su escarnio): Si, sefiora diputada, efectivamente, quiero empezar por todos esos temas importantes,
importantisimos, que se han trasladado y que la ponencia ha tenido a bien, sus sefiorias, recoger en
la ley que hoy se debatira. Son temas muy importantes, cuando hablamos de las incompatibilidades,
del copago, de las intensidades, y es toda una suerte que sus sefiorias hayan entendido, aceptado,
tramitado, incorporado a la ponencia todas estas medidas que también se habian visto en la direccion
general y que eran de urgente modificacion. Por tanto, sin tener que esperar a la aprobacion de ninglin
decreto, ya con la aprobacion de la ley se produce una mejora importante en temas que estaban
complicando muchos expedientes, que se podran tramitar de manera mucho mas agil y con menos
problemas.

Pero hay otras cuestiones en las que la mesa seguira trabajando. Hay algunos acuerdos importantes
respecto a abrir también la capacidad de valorar a otras categorias profesionales, siempre y cuando
no se alcance un numero de lista de espera que determinemos en la mesa. Es decir, en tanto que
la lista de espera supere la cantidad que pactemos, podremos, con otras categorias profesionales en
otras administraciones publicas, contar con otros informes y valoraciones que nos ayuden a bajar ese
importante numero de personas que esperan. Y fundamentalmente muchas medidas que nos lleven a
tener un solo documento, una resolucion que diga no solo el grado de dependencia que se tiene sino el
PIA que corresponde. Que no haya dos documentos, que no haya dos fases. Llegar a que las personas
reciban un documento que les reconozca su grado de dependencia y, ademas, les diga qué es lo que les
corresponde.

Creo que en ese sentido han avanzado mucho y desde luego seguiran trabajando. Hemos pactado que
esta mesa se mantenga de manera permanente, con la Fecam, con la Fecai, con trabajadores de la direccion
general, para ir siguiendo como o qué efectos van teniendo todos estos cambios o modificaciones que
proponemos poner en marcha y que estamos convencidos de que tendran, desde luego, efectos, también
simplificando el primer paso, el de la solicitud, para que la gente pueda pedirlo y luego se le requiera lo
necesario, pero se le dé entrada de manera mucho mas sencilla...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabd su tiempo, seflora consejera.
Muchas gracias.

9L/PO/P-2847 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA VENTURA DEL CARMEN RODRIGUEZ
HERRERA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA FALTA DE RESOLUCION
DE LA CONVOCATORIA DE SUBVENCION DE LOS FONDOS RECIBIDOS DEL ESTADO CON CARGO AL
IRPF, PRESUPUESTO 2018, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y
VIVIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para la sefiora diputada dona Ventura del Carmen Rodriguez
Herrera, del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre la falta de resolucion de la convocatoria de
subvencion de fondos recibidos del Estado con cargo al IRPF, presupuesto del 2018.

Sefiora Rodriguez.

La sefiora RODRIGUEZ HERRERA (Desde su escario): Gracias, presidenta. Sefiorias.
Damos por reproducida la pregunta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde
su escarnio): Me imagino que, si usted ha hablado con colectivos vinculados a esta formula de
financiacion, le habran dicho que los ultimos dos afios han sido afios muy complicados. Para
empezar, porque desde que en el aflo 2017 se transfiere a las comunidades autonomas la distribucion
de los fondos del IRPF se ha venido produciendo una serie de retrasos, que coincidieron también
con el cambio de Gobierno, para determinar la distribucion. Eso hizo que en el afio 2018 las
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entidades que se financian con el IRPF, cuando por fin se alcanzé un acuerdo para sacar la nueva
convocatoria, estuvieran todavia resolviéndose las del 2017. Tanto es asi que cuando estamos
publicando ahora la lista de subsanacion del 2018 estan justificando el 2017. El retraso en el primer
aino en los acuerdos ha solapado estos dos ejercicios, aunque ya tenemos acuerdo para el ejercicio
proximo y todos intentamos que en este momento dejen de solaparse las convocatorias. (La sefiora
presidenta abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta segunda,
Tavio Ascanio).

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefiora Del Carmen.

La sefiora RODRIGUEZ HERRERA (Desde su escario): Gracias, presidenta. Sefiorias.

Sefora consejera, le preguntdbamos, traemos la pregunta de coémo esta el expediente de concesion
de subvenciones a entidades del tercer sector con cargo a la asignacion tributaria del 0,7 del IRPF,
que estd ahora en fase, como usted ha dicho, de subsanacion. Desde luego que he hablado con
los colectivos, claro que si. Uno de ellos, por ejemplo —hay otros, son cientos o decenas los que
estan viéndose afectados—, la Asociacion de Mujeres Gara, en la isla de La Gomera, que ha tenido
que cerrar la puerta. Esa es la situacion hoy en dia, sefiora consejera, por eso traemos la pregunta
aqui. La gestion de esos tramites de estos fondos, que desde luego antes del 2017 los gestionaba
el ministerio, se convocaba en diciembre y en enero, febrero, las entidades cobraban, empezaban
a trabajar y desarrollaban todo el trabajo. Estamos hablando de programas para insercion laboral,
para personas con drogodependencias, exclusion social, empleo... Estd usted paralizando, dejando
de atender a muchisimas personas en Canarias, con 6 900 000 euros, que es el presupuesto para esta
ultima convocatoria. Usted la hizo en diciembre, estamos en marzo y no tienen respuesta. Como digo,
estd dejando de atender y de dar respuesta a muchisimas personas en riesgo de exclusion social, que
lo estan pasando muy mal, y ademas esté trabajando para eliminar a las entidades que estan haciendo
el trabajo que no hace el Gobierno, que no llega a estos colectivos.

Estas entidades, primero, no pueden cofinanciar, es la tnica comunidad auténoma, Canarias, que
ha puesto cofinanciacion, un 20 %. (De donde la sacan? Y, segundo, ha eliminado usted la via de
subvencion o de financiacion a los proyectos que plantean el trabajo con mujeres, con mujeres en
riesgo de exclusion social. Lo eliminé de esa convocatoria. Forzara a que los ayuntamientos, a través
de los fondos del pacto contra la violencia de género, intenten ayudar a estas entidades que trabajan en
toda Canarias, en todos los municipios, y que estan haciendo un trabajo absolutamente necesario para
nuestra comunidad autonoma, para intentar equilibrar e igualar la situacion de muchisimas personas en
situacion, como digo, de riesgo.

Por tanto, sefiora consejera, le requerimos que agilice de forma urgente estos tramites y resuelva, al
menos, para...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, PoLiTiCAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia) (Desde su
escano): Si, como le he dicho, se han solapado las dos convocatorias. La del 2017 tard6 muchisimo en
salir. Y en este momento, en el que estamos con lista de subsanacion del 2018, hay entidades que no han
justificado el 2017. Si nosotros hubiéramos adelantado, ni siquiera se podrian haber presentado, porque
todavia estan justificando el 2017, que se resolvio con retraso después de que con una mocioén de censura
nos quedaramos sin cerrar en la sectorial la distribucion del IRPF entre las comunidades. Y eso hizo que
el 2017 saliera muy tarde. Tan tarde que, como le digo, a finales de este afio habian empezado algunas
a justificar y otras muchas todavia no han justificado, cuando ya estamos en periodo de subsanacion. Se
han solapado. (La serniora vicepresidenta segunda abandona la Presidencia y pasa a ocuparla el seiior
vicepresidente primero, De la Hoz Fernandez).

Ahora bien, hemos acordado en la ultima sectorial una garantia de que vamos a recibir por lo
menos lo mismo que este afio y con eso las comunidades vamos a intentar sacar en tiempo este afo la
convocatoria, si nuestras intervenciones nos lo permiten, porque todavia no se sabe cuanto dinero nos
toca a cada una.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora consejera.
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9L/PO/P-2829 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LAS INFRAESTRUCTURAS Y PROYECTOS DE CONSTRUCCION DE LOS
CENTROS DE SALUD Y CONSULTORIOS LOCALES DE LA GOMERA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
SANIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente pregunta, del
sefior diputado don Casimiro Curbelo Curbelo, del Grupo Mixto, sobre las infraestructuras y
proyectos de construccion de los centros de salud y consultorios locales de La Gomera, dirigida al
sefior consejero de Sanidad.

Senior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO (Desde su escario): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, voy a hacerle tres preguntas concretas de tres municipios distintos o diferentes.

El consultorio local de Alajerd, que tuvo un presupuesto alla por el afio 2016 y hoy todavia esta sin
previsiones de inauguracion y, por lo tanto, sin previsiones de que sea utilizado. Me gustaria saber cudles
son las razones y cuando se va a poner en marcha.

En segundo lugar, el centro de salud de Valle Gran Rey. Este es un centro de salud... Es una
infraestructura que no reunia condiciones, lo dije hace mucho tiempo en sede parlamentaria, se ha
hecho algo para mejorar. Pero aqui no solo me preocupa la infraestructura, que ademas hay dos
conceptos distintos: aquellos que creen que debe reformarse este y yo que creo que hay que hacer
un nuevo centro de salud y, por tanto, debe haber cooperacion por parte del ayuntamiento. Ya no
va a llegar, pero le llegarda cuando ASG gobierne el municipio de Valle Gran Rey, que lo hard a
partir del 26 de mayo. Lo hara con toda seguridad y le pondremos a disposicion el suelo para que se
construya la infraestructura.

Ahora me preocupan los médicos, porque hay pocos médicos, que cuando tiene que salir el que
estd de guardia a atender una urgencia en ambulancia o una urgencia en el exterior queda desasistida
la atencion en el centro. Eso ocurrio el fin de semana pasado con un menor de dos afios, pero...
bueno.

Y la otra es la relativa al municipio de San Sebastian. Nosotros habiamos previsto en el presupuesto
autonomico un millon de euros para hacer, construir, un consultorio en la periferia de San Sebastian,
justo concretamente en La Lomada, y la diferencia es que ya el Ayuntamiento de San Sebastian le pone a
disposicion a usted 1800 metros para construir este nuevo consultorio periférico.

Asique ami lo que me gustaria saber es si se van a dar pasos en esta direccion en el caso de San Sebastian,
qué va a ocurrir en el caso de Valle Gran Rey y cudles son las perspectivas que tenemos para el consultorio
local de Alajerd.

Dicho esto, es verdad que nuestra preocupacion, y la suya seguro que también, es que haya mejores
infraestructuras en todos los lugares y que la salud sea un objeto de atencidon por parte de todos
nosotros.

Asi que muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Curbelo.
Turno del sefior consejero de Sanidad, sefior Baltar.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.
Buenos dias, senorias.

A todos mi agradecimiento por el aprendizaje de estos dos afios y tres meses. Ha sido intenso, he de
reconocerlo. Y alla donde me encuentre, a su disposicion.

Respecto a sus preguntas. El consultorio local de Alajeré usted sabe que ha sido una actuacion
desgraciada, yo lo he hablado con usted. Hubo una renuncia por parte de la primera constructora que tenia
encomendada la obra, esta renuncia llevo a que se intentara una cesion del contrato, no hubo constructora
que lo aceptase y actualmente hemos tenido la suerte de que Tragsa, una empresa publica, ha aceptado la
encomienda y esté reiniciando las obras. Ese consultorio se ve, cabe pensar que en el plazo de unos pocos
meses lo tuviésemos finalizado, puesto que es en los plazos en los que estamos.

Si es verdad que, que hablamos del centro de salud de Valle Gran Rey, usted ha manifestado siempre lo
que nos ha dicho aqui, pero nosotros seguimos creyendo que entre el proyecto definitivo, al que nunca se
ha opuesto la consejeria, y previamente a eso, se podria intentar una ampliacion del centro de salud actual.
Hay un solar colindante de 200 m?, solicitado por el Servicio Canario de la Salud hace bastantes anos, para
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proceder a una ampliacion, fundamentalmente del Servicio de Urgencias y de Radiologia, que permitirian
esos tiempos que el Ayuntamiento de Valle Gran Rey necesita para la cesion del suelo.

Respecto de La Lomada —que precisamente fue a solicitud suya—, decirle que el millon de euros sera. ..
(ininteligible), el plan funcional esta acabado, esté finalizado. Si decirle que se ha solicitado el solar, y le
agradezco que me adelante que el Ayuntamiento de San Sebastian ha cedido ya mil y pico metros, porque
no constaban en el momento de esta respuesta todavia en la consejeria. Es fundamental que el solar tenga
la calificacion apropiada. Y de lo que estamos hablando es de una construccion util para las funciones que
alli se definen de 300 m?, con lo cual llegaria.

Pero, créame, se van a invertir 140 000 euros mas en otros tantos centros de salud y consultorios locales,
en recuperacion del aire acondicionado en los servicios de urgencias y en la dotacion de conexiones, por
ejemplo electronicas, para la historia clinica digital, como usted sabe, en algin centro de salud especifico,
y se dotard ademas la extraccion periférica en Alojera para evitar que tengan que ir al ayuntamiento, al
centro de salud, los ciudadanos de la zona.

Se esta trabajando de forma intensa en ello y yo espero...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior consejero. Ha
finalizado su tiempo.

9L/PO/P-2846 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MARCOS FRANCISCO HERNANDEZ GUILLEN, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LAS ULTIMAS MEDIDAS EN TORNO AL TRANSPORTE
SANITARIO URGENTE, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente pregunta, del sefior diputado
don Marcos Francisco Hernandez Guillén, del Grupo Socialista Canario, sobre las tltimas medidas en
torno al transporte sanitario urgente, dirigida al sefior consejero de Sanidad.

Senor Hernandez.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escaiio): Gracias, presidente.
Queda reproducida.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Hernandez.
Sefor consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefior Herndndez, me va a disculpar, pero yo necesito que me haga una aclaracion, porque mejoras
ha habido en el transporte sanitario urgente de tierra y de aire. Si usted me concreta exactamente lo que
quiere que le matice, estaré encantado de hacerlo.

El seiior viICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior consejero.
Senor Hernandez.

El seiior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Buenos dias, sefior consejero.
Hace referencia al transporte sanitario terrestre, urgente y no urgente.

QGracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Senor Hernandez —perdone,
sefior Baltar—, no tendria un segundo turno de palabra, por eso le advierto, para no tener problemas.

El sefior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Seior presidente, entiendo que me hizo una
aclaracion y le di esa posibilidad. Pero si no...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Digo que, si no utiliza... —-permitame un
segundo—, si no utiliza el tiempo, no tendra un segundo turno. Este es el turno que le queda.

El seiior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Entendido, sefior presidente.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muy bien.

El seiior HERNANDEZ GUILLEN (Desde su escario): Intentaré aclararselo, sefior Baltar.

Hoy se vence el plazo de presentacion de los recursos presentados en la licitacion del transporte
sanitario. Entre los recursos hay dos reivindicaciones importantes. Uno, auspiciado por el sindicato UGT,
donde defienden la contratacion, tal como hemos defendido también aqui, acorde a la formacion, es decir,
Gobierno de Canarias y empresas se lucran con la formacion de estos profesionales sanitarios y nadie
les ampara en funcioén de dicha formacion. Sefior Baltar, si en esa contratacion acorde a la formacion
siguen estando desamparados en el desempefio de sus funciones, excluido el sociosanitario, donde se ven
retribuidos sus salarios acorde a sus responsabilidades, creo que flaco favor estamos haciendo.

(No considera usted, sefior Baltar, que se sigue marginando a estos profesionales? ;Por qué se ha creado
tanta disparidad entre el servicio hospitalario y el extrahospitalario? ;Puede ser, sefior Baltar, porque el
transporte sanitario esta externalizado y el Gobierno de Canarias lo presupuesta a bajo coste? A cambio,
claro estd, de precariedad laboral y pérdida de calidad en el servicio, que es realmente lo mas preocupante.

La segunda, sefior Baltar, hace referencia al recurso por parte de una empresa. Una noticia que se hace
eco, sefior Baltar, de que usted ha sido denunciado por revelacion de secretos, donde un recurso de una de
las empresas licitadoras, que presta servicio en la actualidad, expone sus gastos, denunciando mediante
dicho recurso la escasez de presupuesto de dichas licitaciones. Sefior Baltar, usted con esa actitud ha
subastado a la baja y al mejor postor una licitacion publica.

Sefior Baltar, esa licitacion da puntuacion a empresas que oferten por debajo de los presupuestos, pese
a que, del margen de beneficio de las empresas licitadoras... usted ha abierto la puerta de atras a que estas
empresas tiren por el suelo presupuestos ya de por si precarios. Con el agravante, repito, de la precariedad
laboral y la pérdida de eficiencia en el sector sanitario.

Sefior Baltar, usted ha viciado de nulidad este acto y ha expuesto al servicio publico a la pirateria
empresarial, a la que ya esta acostumbrado.

Desde el Grupo Socialista le solicitamos que se paralicen todas las licitaciones referentes al transporte
sanitario y se dejen de nuevo al Gobierno canario, al que esta por venir. Se solicita que tenga en cuenta
también la proposicion no de ley que se aprobo el jueves pasado en la Comision de Sanidad, pero, sobre
todo, que explique como se ha seguido prorrogando...

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Hernandez.
Sefior consejero.

El seifior CONSEJERO DE SANIDAD (Baltar Trabazo) (Desde su escario): Setior Hernandez, me hubiese
gustado que renunciase usted a continuar, porque menuda beligerancia.

Le digo, vamos a ver, no hemos subastado nada a la baja, se lo garantizo, puesto que hemos incrementado
en 16 millones de euros cada una de las anualidades, respecto de la prevision que ustedes dejaron sobre la
mesa. Con lo cual, subasta a la baja seria de la que partimos, no la que tenemos.

Pero, mire usted, ha habido tal incremento de capacidad simplemente sin el concurso que la actividad
ha crecido por encima del tres por ciento, es decir, es que esto no son las cosas como se cuentan.

Respecto a la denuncia, toda empresa tiene derecho a denunciar. El que maneja los pliegos de condiciones
y los recursos no soy yo, es la mesa correspondiente, y l6gicamente son ellos los que tienen que contestar.

Pero, mire, el nuevo concurso, primero, tendra en cuenta la titulacion de todos aquellos, porque lo
exige la norma europea, y ademas normalmente la mayoria de los profesionales que estan ahora mismo
trabajando ya en el sector han actualizado sus conocimientos y de ahi que se exija, entre otras cosas, la
subrogacion de muchos de ellos. Pero no solo esto, mire usted, va a crecer un 12 % todo el soporte vital
basico, un 4 % el soporte vital avanzado y un 10 % el transporte sanitario no urgente. Si a eso aflade usted
que solo en los ultimos afios hemos crecido casi en un veinte por ciento, en el 2017 y en el 2018, que ha
sido mi responsabilidad, vera usted que el crecimiento es muy significativo.

Mire, yo no creo y, desde luego, no me gustaria irme de esta consejeria dejando un lastre como el que
yo recibi, que fue un concurso parado cuatro afios antes, vencido desde hacia cuatro afios, prorrogado de
forma continua durante cuatro afios. Usted solicitd en esta sala la resolucion urgente de ese concurso; me
sorprende que el ultimo dia de este Parlamento solicite usted todo lo contrario.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Baltar.
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9L/PO/P-2827 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON PEDRO MANUEL RODRIGUEZ PEREZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LA INCLUSION DE LA COCHINILLA CON
DENOMINACION DE ORIGEN PROTEGIDA EN EL POSEIL, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, PESCA Y AGUAS.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente pregunta, del sefior diputado
don Pedro Manuel Rodriguez Pérez, del Grupo Nueva Canarias, sobre la inclusion de la cochinilla con
denominacion de origen protegida en el Posei, dirigida al sefior consejero de Agricultura, Ganaderia,
Pesca y Aguas.

Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente. Buenos dias, seforias.
Sefior consejero.

Hoy le vengo a hablar de la cochinilla. Un producto canario, como usted sabe, que, pese a su calidad,
no puede competir por los costes del envio desde Canarias, mientras empresas de cosmética y tintes lo
importan de Sudamérica, y ademas de peor calidad. Los criadores, como usted sabe, y exportadores de
cochinilla de Gran Canaria se empefaron desde el afio 2011 en conseguir la denominacion de origen
protegida de esta produccion y, como usted también sabe, cinco afios mas tarde, en febrero del afio 2016,
se obtiene esa denominacion de origen de la cochinilla de Canarias, siendo un importante logro para el
sector.

Si bien es cierto que el sector de la cochinilla de Canarias se beneficia del apoyo de la Unién Europea
en el marco del Programa de Desarrollo Rural 2014-2020, como usted sabe, en la medida 3 y en la
medida 10, desde Nueva Canarias creemos que debemos dar un paso mas alla y que la cochinilla debe
formar parte del paraguas financiero del Posei.

Tenemos conocimiento de que la Asociacion de Criadores y Exportadores de Cochinilla de
las Islas Canarias ha tenido varias reuniones con su consejeria, primero con el viceconsejero,
luego con usted, me parece que en junio del 2017, y aunque se trata de una produccion marginal,
teniendo en cuenta su gran calidad, lo que le proponemos, seiior consejero, es que se introduzca
una ayuda a la produccion y a la comercializacion de la cochinilla en Canarias. Es por eso que
desde nuestro grupo parlamentario nos hacemos eco de esa demanda y le preguntamos cual
€s su posicion y si tiene prevista esa inclusion dentro del programa del Posei de ayudas a la
produccién local.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Turno del sefior consejero.

El seiior CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y AGUAS (Quintero Castafieda) (Desde
su escano): Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias. Sefior Rodriguez.

Usted lo ha dicho, yo creo que la cochinilla —y me agrada que me haga esta pregunta—, yo
creo que es un cultivo histérico de Canarias, del siglo XIX. Es verdad que en la actualidad
solo estad en dos islas fundamentalmente, en la isla de Gran Canaria y en la isla de Lanzarote,
aproximadamente con unas 350 hectareas, casi el setenta por ciento lo tiene la isla de Lanzarote
y poquito, treinta y pico por ciento, la isla de Gran Canaria. Son las dos islas en que actualmente
es donde tnico queda.

Fue un hito importante en el 2016 conseguir la denominacidn de origen de la cochinilla de Canarias,
creo que es un hito muy importante. Nos hemos reunido, como usted dice, tanto con la asociacion,
con la denominacion de origen como también con la cooperativa de Lanzarote, en este caso del
municipio de Haria, donde estd afincada, nos hemos reunido varias veces, y era compromiso del
Gobierno de Canarias —y lo es—, fue compromiso incluir nuevas producciones al régimen del Posei.
Usted ha dicho también, y muy bien, que ya la cochinilla, que la tunera es la que tiene la subvencion
por el PDR, la tunera para el cultivo, no tanto la cochinilla, y era funcion del Gobierno incluir la
cochinilla.

Hicimos el primer informe para el aloe y el olivo, hoy en dia el aloe y el olivo ya son parte
del Posei, lo hemos conseguido pero bajo un informe. Hemos realizado el informe, ya tenemos el
informe de la cochinilla, que era el compromiso, tenemos el informe. El dia 15 estan convocadas a
una reunion las dos asociaciones —la de Gran Canaria y la de Lanzarote—, presentaremos el informe,
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que lo han hecho las universidades canarias, y le garantizo y le digo hoy que remitiremos a la
comision del Posei, en las proximas semanas, antes de junio de este mismo afio, la modificacion
del régimen del Posei en un apartado nuevo para incluir la cochinilla, en el régimen del Posei. Es
un paso importantisimo para este sector, que, aunque es verdad que es residual, pero tiene no solo
un valor histdrico sino tiene una alta calidad, y nos falta seguir luchando con la Uniéon Europea
para conseguir que Europa no permita la entrada de paises terceros donde compiten deslealmente
con ustedes productos como la cochinilla, que evidentemente compiten a un precio mucho mas
bajo —27 euros y el coste aqui supera los setenta euros por kilo—, y eso es lo que tenemos que seguir
trabajando, juntamente, con Europa.

Asi que le agradezco la pregunta y también tanto a la Mesa como a todos los diputados agradecer
el trabajo, en mi ultima pregunta, de todos ustedes, porque, sin duda, el control y las preguntas y las
iniciativas han enriquecido la labor de esta consejeria.

Muchas gracias y buenos dias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Rodriguez, don Pedro.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ (Desde su escario): Muchas gracias, presidente.

Bueno, es una buena noticia para el sector, sefior consejero, y yo también, en esta ultima pregunta de
esta ultima sesion de la IX Legislatura, quiero trasladarle mi agradecimiento en nombre de mi grupo por
su talante, por su trato exquisito, por el respeto que ha tenido con mi grupo y reconocerle su trabajo y el
de su equipo.

Muchas gracias.

El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Rodriguez.

9L/PO/P-2695 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MANUEL PI1TTi GONZALEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE PROYECTOS DE DEPORTES
ENMARCADOS EN EL AMBITO SOCIAL, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferndndez): Pasamos a la siguiente pregunta:
del senor diputado don José Manuel Pitti Gonzalez, del Grupo Nacionalista Canario, sobre
proyectos de deportes enmarcados en el ambito social, dirigida al sefior consejero de Turismo,
Cultura y Deportes.

Senor Pitti.

El seiior P1tT1 GONZALEZ (Desde su escaiio): Gracias, sefor presidente. Salud, seforias, salud para
todos, para hoy y para siempre.

Como se contiene en la Carta Olimpica, el deporte es un estilo de vida basado en la alegria del esfuerzo,
el valor educativo del buen ejemplo y el respeto por los principios éticos universales. Desde cualquier
punto de vista, la practica deportiva es un derecho humano y, segiin aquel manifiesto, toda persona debe
tener la posibilidad de practicar deporte sin discriminacion de ningun tipo, atendiendo al espiritu olimpico
que exige comprension, solidaridad y lealtad.

Me consta que, en consonancia con la nueva Ley de la Actividad Fisica y el Deporte de Canarias,
su departamento ha impulsado iniciativas favorables a la igualdad, a la inclusion, al juego limpio, a la
formacion y a la potenciacion de las tradiciones y le pregunto, don Isaac, si nos puede dar detalles de los
proyectos deportivos de su departamento en el &mbito més puramente social.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Gracias, sefor Pitti.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés) (Desde su escario):
Presidente.

Sefior Pitti, desde luego este Gobierno, desde el inicio de la legislatura, tuvo una perfecta conciencia
acerca del valor que tiene el deporte como vehiculo en la transmision de valores. En este sentido, tratamos
de desarrollar diferentes proyectos que precisamente pretendian impulsar los valores sociales asociados
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a la practica deportiva. Concretamente, se activaron cinco programas en el afio 2018, a los que se
afiaden, en este afo 2019, dos programas adicionales, a los que se les destina un total de 825000 euros.
Concretamente, estamos hablando del programa Mujer y Deporte, que bajo la denominacion de deportista
busca la igualdad de oportunidades en el ambito deportivo, a su vez a través de la concienciacion y la
sensibilizacion eliminar, erradicar conductas sexistas en el ambito del deporte.

Estamos hablando de programas destinados a la promocion y divulgacion de valores, como es el Proyecto
Ganar, que en su primera fase se destin6 al futbol base, con cuatro lineas de actuacion para los diferentes
agentes implicados, como pueden ser los propios deportistas, como capitales en positivo, familias, los
entrenadores y arbitros, con una experiencia la verdad realmente bonita, como el Punto de Oro, o los
directivos de club, asi como también el proyecto convivir, destinado a la creacion de espacios deportivos
para la convivencia.

También desarrollamos programas formativos, una vez identificada la carencia en el ambito deportivo
en muchos aspectos, destinando unos cuarenta mil euros a este fin. Hemos puesto la mirada inclusiva en
el ambito deportivo a través del programa de deporte adaptado, a través del cual muchas personas con
diferentes grados de discapacidad pudieron tener acceso a la practica deportiva en el ambito néutico, al
que se le afiadiran en este afio deportes como el futbol o el baloncesto.

Programas de divulgacion de nuestras tradiciones en las escuelas. Realmente programas de €xito como
“La lucha canaria entra en la escuela”.

Y otros programas que se afiadiran a los que hacia referencia anteriormente, como el de Deporte
y Salud, en coordinaciéon con la Direccion General de Salud Publica, o el de Deporte y Familia, para
implicar también a las familias en la divulgacion de los valores en el &mbito deportivo.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Muchas gracias, sefior consejero.
Senor diputado, sefior Pitti.

El seiior PitT1 GONZALEZ (Desde su escaiio): Es sin duda un excelente trabajo. Una referencia mas
de la decidida apuesta del Gobierno de Fernando Clavijo, del Gobierno de Coalicion Canaria-PNC, por
el deporte. El presupuesto en este epigrafe ha crecido en casi siete millones de euros, unos diez mil nifios
han participado en los campeonatos de Canarias en edad escolar y unas treinta mil familias han sido
beneficiarias del programa deporte y valores.

Por esta obra, por este resultado excelente, le reitero hoy mi felicitacion, don Isaac, a usted y a su
departamento.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefior Pitti.

9L/SD-2955 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE
GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO COSTA CALMA-PECENESCAL, FUERTEVENTURA.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2956 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EJE INSULAR FUERTEVENTURA TRAMO
LA CALDERETA-CORRALEJO. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2957 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES DE CARRETERAS,
FUERTEVENTURA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2958 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO CIRCUNVALACION LAS PALMAS
FASE IV: TAMARACEITE-TENOYA-ARUCAS, GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.
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9L/SD-2959 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO AGAETE-SAN NICOLAS DE TOLENTINO,
GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2960 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO AATT REDACCION PROYECTOS Y
AATT CONTROL Y VIGILANCIA OBRAS, GRAN CANARIA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.

9L./SD-2961 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES, GRAN CANARIA.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2962 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO TF-5, TRAMO:
AVDA. TRES DE MAYO-GUAJARA, 2." FASE OFRA-EL CHORRILLO, TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO
REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2963 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO ENLACE CHAFIRAS-OROTEANDA TF-1,
TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2964 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO ViA LITORAL SANTA CRUZ DE TENERIFE,
VIA SERVICIO PORTUARIA, TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2965 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO ACTUACION DE FASES DEL ANILLO DE
TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2966 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS, TENERIFE.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2967 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO AATT REDACCION PROYECTOS Y AATT
CONTROL Y VIGILANCIA OBRAS, TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2968 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO OBRAS COMPLEMENTARIAS TRAVESIA DE
HERMIGUA, LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2969 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO VALLEHERMOSO-ARURE, TRAMO VARIANTE
DE VALLEHERMOSO, LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.
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9L/SD-2970 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO PAREDES-AEROPUERTO, LA GOMERA.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2971 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO ViA DE ACCESO EPINA-ARURE, LA GOMERA.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2972 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS,
LA GOMERA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2973 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAs (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO GUATIZA-ORZOLA, LANZAROTE.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2974 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS,
LANZAROTE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2975 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO BAJAMAR-TAJUYA, LA PALMA. PREGUNTA
SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2976 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO LP-2 L0S LLANOS-TAZACORTE,
TRAMO ACCESO AL PUERTO DE TAZACORTE, LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.

9L/SD-2977 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO LP-1 NORTE,
SAN ANDRES Y SAUCES-BARLOVENTO-CRUZ CASTILLO, LA PALMA. PREGUNTA SOBRE LA NO
REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2978 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS, LA PALMA.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L/SD-2979 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO TUNEL PIE DE Bascos, EL HIERRO.
PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2981 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARIA ESTHER GONZALEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC),
SOBRE GRADO DE EJECUCION, EJERCICIO 2018, DEL PROYECTO EXPROPIACIONES CARRETERAS,
EL HIERRO. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 26 de marzo de 2019 Num. 160/ 53

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Finalizadas las preguntas de control,
pasamos a las preguntas, solicitudes de datos, informes y documentos.

Para la primera intervencion, por tiempo de seis minutos, sefiora diputada dofia Esther Gonzalez
Gonzalez, del Grupo Nueva Canarias. Tiene usted acumulada desde la SD-2955 hasta la 2981, incluidas.
Tiene usted seis minutos.

Y le recuerdo siempre a sus sefiorias que el objeto de la pregunta es solo para obtener respuesta sobre
las razones que han impedido a la Administracion remitir la documentacion solicitada.

Sefiora Gonzalez, cuando quiera.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther) (Desde su escario): Gracias, presidente. Sefor
consejero, sefiorias, buenos dias.

Con fecha 18 de enero de 2019, esta Camara remitid a su consejeria veintiséis solicitudes de
informe sobre el estado de ejecucion de veintiséis de las actuaciones en materia de carreteras, que no
son otras que el compromiso que adquirid este Gobierno en materia de carreteras en el 2017 y que
son las que figuran en el presupuesto, por un importe total de 98,8 millones de euros, cuya cantidad
ademas fue incrementada en los presupuestos generales del Estado hasta alcanzar un montante total
de 219 millones de euros. Y dado ese incremento de 120,2 millones de euros entre los presupuestos de
la Comunidad Autonoma de Canarias y los presupuestos generales del Estado para ese mismo afio y
dado ademas que de los 219 millones realmente existentes usted solo acometio en el 2017 actuaciones
por 118 millones de euros, lo primero que queriamos, con las propuestas de informacion que le
solicitdbamos, era que nos informara en qué se gastd esos 118 millones de euros y, en segundo lugar, en
qué actuaciones se gasto los 101 millones de euros que le traspasaron al 2018 porque no fue capaz de
gastarselos en el 2017.

Pero, una vez mas, consejero, nuestro gozo en un pozo, porque larealidad es que dos meses y una semana
después de haberse solicitado, de habérsele remitido por parte de la Camara la informacion solicitada y un
mes y una semana después de haberse vencido el plazo para presentar la documentacion, seguimos igual,
sin saber nada de nada. Y es que de ahi es de donde vienen las veintiséis preguntas formuladas, que, en
resumidas cuentas, lo que le plantean es que nos informe de cudles son esas razones que han impedido
al Gobierno de Canarias, a su consejeria y a usted, remitir esa informacion solicitada sobre el grado de
ejecucion en el ejercicio 2018 de veintiséis de los proyectos y sus conceptos, que aparecen reflejados tanto
en los presupuestos del 2017 como en la adenda al convenio aprobada el 29 de diciembre de 2017.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Sefior Rodriguez, sefior vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES
(Rodriguez Valido) (Desde su escaiio): Gracias, presidente. Buenos dias, sefiora Gonzalez.

Decirle que, efectivamente, el plazo finaliz6 a finales del pasado mes de febrero y que, efectivamente,
estamos fuera de plazo, pero también anunciarle que, si no en el dia de ayer, en el dia de hoy, se ha firmado
la remision de la documentacion de las distintas SD para tramitarlas a través de la Viceconsejeria de
Relaciones con el Parlamento para que lleguen a su grupo parlamentario. Lamentando que no haya podido
ser antes.

Las razones de por qué no ha sido antes, basicamente ha sido porque, efectivamente, estas SD —que
son numerosas SD, a pesar de que sean del mismo tipo de SD pero de distintos programas— se registran a
finales del mes de enero y es justo en el cierre presupuestario, coincidiendo con el cierre presupuestario,
de todas las certificaciones del final del afio 2018. No obstante, eso no es una justificacion suficiente,
simplemente le estoy explicando por qué; no obstante, también decirle que ya han sido remitidas y, por
tanto, le seran entregadas en estos dias.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias.
Sefiora diputada.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther) (Desde su escario): Gracias, presidente.
Sefior consejero, esta es la tercera vez que, yo en particular, pero, bueno, que mi grupo parlamentario
interviene en esta sesion, en una sesion de pleno, sobre solicitudes de documentacion no remitidas por el
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Gobierno. Sinceramente, yo lo que si le digo, me suena... Primero, antes que nada, la documentacion le
fue registrada el 18 de febrero, no a final del mes de febrero, fue el 18, justo a mitad del mes de febrero.
En cualquier caso, bueno, dado el momento en el que estamos, espero, obviamente, recibirlas. Pero, claro,
usted me ha cortado toda posibilidad de cualquier intervencion, porque este es el ultimo pleno que vamos
a tener. Yo quise, en su momento, cuando presenté la primera pregunta oral en pleno por no presentacion
de solicitud de documentacion, abrir la espita, para que el resto de los grupos parlamentarios también
hicieran lo propio, cosa que, segiin tengo entendido, existiendo en el Reglamento desde siempre, hasta ese
momento no se habia utilizado y realmente al final la ha utilizado mas el resto de los grupos politicos que
el mio propio.

Yo lo que si le digo es que yo espero que en su caso, que le compete esa disculpa, ese razonamiento, sea
con proposito de enmienda, porque de lo que si que me he dado cuenta es de que hasta este momento todos
piden disculpas, pero que esas disculpas realmente no llevan detras un reconocimiento de que las cosas
estan mal hechas e, inherentemente, un proposito de enmienda, porque pleno tras pleno sigue ocurriendo
exactamente lo mismo.

Y yo le insisto, una vez mas, a usted y a cualquiera de los miembros del Gobierno, porque es una
practica habitual, que cuando el Gobierno, los consejeros, no remiten la informacion que le solicitan los
diputados de este Parlamento lo que hacen es obstaculizar la labor y en muchos casos, ademas, impedir
que esa labor se lleve a cabo. Y ademas también recordarles que la ley esta para cumplirla por todos, no
por los ciudadanos y ciudadanas y no por el Gobierno.

Yo espero, bueno, este es el ltimo pleno, ya en esta legislatura no habra posibilidades de que en
esta mala forma de actuar reincidan, pero, bueno, espero que el proximo Gobierno, sea quien sea, o esté
compuesto por los partidos politicos que corresponda, mayoritariamente alguno de los que esta aqui sera,
que, bueno, que acabe con esta mala practica y que permita que los diputados podamos llevar a cabo
nuestro trabajo.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Sefior vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO Y CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES
(Rodriguez Valido) (Desde su escario): Gracias, presidente.

Efectivamente, sefiora Gonzalez, creo que esta en todo su derecho de pedir, evidentemente, este tipo
de instrumento para solicitar la documentacién cuando se han cumplido los plazos y, ademas, defiendo la
necesidad de poder hacerlo para garantizar, precisamente, la transparencia y el control del Gobierno. Por
lo tanto, no solo le pido disculpas sino ademas comparto su reflexion.

He firmado, he firmado... bueno, yo no firmo directamente las solicitudes de documentacion, las firma
la secretaria general técnica, pero ya ha firmado estas solicitudes de documentacion la secretaria general
técnica, y lo sabe perfectamente usted, porque conoce muy bien la Administracion, que nosotros como
consejeros somos los maximos responsables de que este instrumento se lleve a cabo, pero no somos quienes
lo realizamos, desarrollamos y tramitamos, y precisamente eso, quizas, no se hace de la manera mas
eficiente porque hay falta de recursos humanos practicamente en todas las areas, en la de Obras Publicas
desde luego que también, y ademas hemos hablado a lo largo de esta legislatura de ello.

Por lo tanto, mis disculpas e, insisto, ya la documentacion esta remitida; por lo tanto, le llegara.

Gracias.

(La seniora secretaria segunda, Hernandez Gutiérrez, ocupa un escario en la sala).

9L./SD-2836 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
INFORME Y RESULTADOS DE LA INSPECCION SOBRE EL VERTIDO DEL 15 DE NOVIEMBRE EN EL MUELLE DE
LA HONDURA, SANTA CRUZ DE TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA DOCUMENTACION.

9L./SD-2837 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
RESULTADO DE LOS DATOS ANALITICOS DE CALIDAD DE LAS AGUAS VERTIDAS EL 25 DE SEPTIEMBRE EN
EL MUELLE DE LA HONDURA, SANTA CRUZ DE TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.
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9L./SD-2838 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
RESULTADO DE LOS DATOS ANALITICOS DE CALIDAD DE LAS AGUAS VERTIDAS EL 15 NOVIEMBRE EN
EL MUELLE DE LA HONDURA, SANTA CRUZ DE TENERIFE. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior vicepresidente.

Siguientes SD, de la sefora diputada dofia Patricia Hernandez Gutiérrez, por tiempo de cuatro
minutos.

Le recuerdo, como hago con todos los diputados, que se centre en obtener respuesta sobre las razones
que han impedido a la Administracion remitir la documentacion solicitada.

Senora Hernandez, cuando usted quiera.

La seiiora HERNANDEZ GUTIERREZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente, yo le agradezco el
recuerdo.

Sefiora consejera, esta aqui usted hoy para contestar a tres SD insuficientemente contestadas, y no es el
caso de mi compaiiera anterior porque a mi si me han mandado documentacion, pero no la documentacion
requerida o no toda la documentacion requerida.

Estas tres SD parten, como sabe, de una SD previa, en la que pediamos informacion del vertido en
el muelle de La Hondura el 25 de septiembre, en el mes de septiembre, y la inspeccion que realizd su
servicio, o la agencia, a dichas instalaciones. Por cierto, de ese informe nos enteramos de que ese punto
de vertido era ilegal, porque la administracion local, es decir, el ayuntamiento, habia comunicado que ese
era un punto de vertido legal. En su informe anterior le decia, hablaba de los analisis de esas muestras y
que tomarian medidas en funcion de la informacidn, asumiendo que era un vertido ilegal que ya habia sido
sancionado en otras ocasiones.

Bien. Nosotros requerimos las actuaciones de la consejeria en el vertido, en el mismo punto ilegal del
mes de noviembre, o lo requeri yo misma, y los resultados de la analitica del mes de septiembre. ;Qué
pasa? Que se nos ha comunicado que no hubo inspeccion, porque hay expediente abierto en el mes de
noviembre, lo cual ya nos sorprende, pero no se nos remite el resultado de los analisis de las aguas vertidas
o del resultado de las aguas vertidas en el mes de septiembre.

Por tanto, es evidente que la informacion esta insuficientemente contestada y la pregunta es,
sefiora consejera, por qué no ha remitido a esta diputada los datos de los andlisis de ese vertido
ilegal.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Hernandez.
Sefiora consejera.

La seiiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, presidente.
A efectos de organizarme, entiendo que esto se ha acumulado?

El sefior ViICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Correcto, estan todas acumuladas.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Vale, vale.

Creo que lo ha explicado perfectamente, usted nos solicita una documentacion que nosotros le
remitimos, le remitimos la que tenemos.

En el caso de las analiticas, que es de lo que no le hemos remitido nada, lo que hemos hecho ahora
es hacerle una aclaracion con base en lo que usted nos solicitaba. Las analiticas, por dos ocasiones, las
analiticas las realiza quien en este caso es titular del vertido, que es el Ayuntamiento de Santa Cruz con la
empresa Emmasa, y por dos ocasiones se nos ha comunicado, puesto que asi nos hemos dirigido a ellos,
que nos la remitiran para incorporarlas a los expedientes de la agencia. No obstante, también le aclaramos
en esta solicitud de documentacion nueva que nos hace, o de aclaracion, que la agencia tiene expedientes
abiertos, independientemente de las analiticas, y que continuara con ellos. Ahora bien, es cierto que las
analiticas aun, en este caso quien lleva la titularidad del vertido y el propio ayuntamiento, no las han
remitido, por eso usted no las tiene.
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El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora consejera.
Sefiora diputada, sefiora Hernandez.

La seiiora HERNANDEZ GUTIERREZ (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Gracias, sefiora consejera.

Para esta diputada es dificil entender que la administracion que defendid que el vertido era legal,
siendo ilegal, como figura en los papeles, que ha anunciado desde principios de octubre, y si quiere yo
le hago llegar el periddico en el que el concejal responsable decia que tenia el analisis de los vertidos
y que no habian sido dafiinos con el mar...; yo se los pido porque digo, “hombre, ya me dijeron que el
vertido era legal y no lo era, que la agencia me acredite el resultado de esos analisis”. Si el Ayuntamiento
de Santa Cruz comunica que si los tiene pero la Administraciéon competente, la comunidad autdbnoma, me
dice a mi que no los tiene y usted me dice, “no, no se la he enviado porque no la tengo, porque no me la
han remitido”, la verdad es que me parece una falta de respeto institucional, ya no de usted hacia mi, sino
del Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife y de Emmasa con la consejeria y la entidad que debe, que
debe supervisar esto, que, como bien dice, esta en un expediente porque pase lo que pase hay un vertido de
esas caracteristicas. Pero, claro, sefiora consejera, es que mi labor de oposicion es saber qué esta haciendo
usted con eso, y su labor es actuar si se niega la administracion local, si se niega el Ayuntamiento de
Santa Cruz, a pasarle una informacion de vertidos ilegales al mar, porque esto cred alarma, como bien
sabe, en la sociedad, no solo chicharrera sino también tinerfefia y canaria con videos que se hicieron
virales, no uno sino dos, del mismo trimestre. Y yo confio en que usted, en los meses que tiene por delante,
actue y podamos, usted, comunicar a los ciudadanos, ya no en este Parlamento, en qué situacion estaba el
agua, porque le digo que el ayuntamiento ha dicho que tiene esa informacion y, por tanto, la obligacion de
requerirsela cuando ha sido solicitada por usted en dos ocasiones, me ha dicho.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefiora Hernandez.
Turno de la sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

Sefiora Hernandez, no es actuar en los meses que quedan por delante, hemos actuado.

Tiene usted, en la documentacion inicial de una de las SD, que me pide que aclaremos, el informe del
técnico del servicio, que le explica perfectamente qué actuaciones hemos hecho y qué hemos realizado.
Por lo tanto, la misma para un vertido que para otro, de fechas distintas. Por lo tanto, el Gobierno de
Canarias ha actuado, tanto es asi que no solo lo ha hecho a través de la Direccion General de Proteccion
de la Naturaleza sino que también lo ha hecho a través de los expedientes abiertos en la agencia, que
continlian con su tramitacion. Que, vuelvo a repetirle, independientemente de las analiticas que hayan
o no remitido, el expediente sigue hacia adelante y también la actuacion de la Direccion General de
Proteccion de la Naturaleza. Y esto es muy importante aclararlo, no solo para este caso en concreto, sino
para cualquier otro que pudiera producirse.

Por lo tanto, la labor del Gobierno es actuar y lo ha hecho, y lo ha hecho a través de los medios que
tiene: la Direccion General de Proteccion de la Naturaleza y la Agencia Canaria de Proteccion del Medio
Natural.

Espero que le haya quedado suficientemente claro. Y, si me permite, sefior presidente, como es la
ultima vez que voy a intervenir —no lo quise hacer antes en las preguntas porque tenia las SD—, quiero
agradecerles, a todos pero especialmente a aquellos que han tenido durante estos afios labores de
preguntas y de comparecencias mas directas conmigo, en las tres areas, tanto de politica territorial como
de medio ambiente, como de seguridad y emergencias, la labor que se ha hecho, porque, sin lugar a
dudas, independientemente de que a veces no nos hayamos puesto de acuerdo, ayuda a seguir trabajando
y mejorando.

Quiero agradecérselo a los diputados y quiero agradecérselo especialmente, si me lo permite, a los
técnicos de la consejeria, que creo que durante estos cuatro afios, partiendo de una consejeria que estaba
practicamente sin crear o no existia, han hecho una labor encomiable y ademas han desarrollado su trabajo
mas alla de la propia labor profesional. Asi que también el agradecimiento para ellos. Y para los medios
de comunicacion, que nos aguantan muchas veces estoicamente ahi encima.

Gracias.
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El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora consejera.

9L./SD-3006 SOLICITUDES DE DATOS, INFORMES Y DOCUMENTOS. PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON MANUEL MARRERO MORALES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE EXPEDIENTE DE
CONTRATACION DE LA CONSEJERIA DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES Y LA EMPRESA SEDICANA PARA
DIGITALIZACION, DESCRIPCION Y CATALOGACION DE FONDOS. PREGUNTA SOBRE LA NO REMISION DE LA
DOCUMENTACION.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Siguiente SD, del sefior diputado don
Manuel Marrero Morales, del Grupo Podemos, sobre expediente de contratacion de la Consejeria de
Turismo, Cultura y Deportes y la empresa Sedicana para la digitalizacion, descripcion y catalogacion de
fondos.

Tiene dos minutos y medio, sefior diputado.

El seiior MARRERO MORALES (Desde su escario): Buenos dias. Buenos dias, sefior consejero.

En primer lugar, agradecerle que me haya remitido ayer la documentacion después de que habiamos
presentado esta pregunta; no obstante, tengo algunas dudas sobre algunas cuestiones y por eso he mantenido
la intervencion.

Trataba de averiguar cudl es el expediente de contratacion de la Consejeria de Turismo, Cultura y
Deportes y la empresa Sedicana para digitalizar, describir y catalogar los fondos que hay en Canarias en
diversos lugares.

Estamos acostumbrados en los ultimos tiempos a que la labor parlamentaria no la podemos
desarrollar con todas las garantias porque no nos llegan las respuestas adecuadamente, y me remito a
mis predecesores en la palabra, que de alguna manera han tenido que convertir en preguntas solicitudes
de documentacion que no hemos obtenido durante este tiempo. Es decir, ustedes hablan de que tienen
una plantilla reducida y con pocos elementos técnicos —lo dicen aqui en la documentacion—, y yo digo:
y en vez de privatizar —eso que ustedes llaman por ahi externalizar— los servicios estos, ;por qué no se
ha aumentado la plantilla en este tiempo para que, de manera estable, con garantias, etcétera, se puedan
hacer estas cuestiones?

A mi me surge alguna pregunta, como, por ejemplo, donde estan los resultados y si se han
publicado, donde estan, de los trabajos hechos hasta ahora de digitalizacion de la Real Audiencia de
Canarias, del Archivo de la Villa de Teguise, del Archivo Regional Militar de Canarias. Digo, porque
son contratos que se han ido realizando y quisiera saber si podemos acceder a ellos, porque se dice
que si.

Por otro lado, ;cuales son los criterios para que se adjudiquen? Por ejemplo, ayuntamientos
como el de Tijarafe, el de Fasnia, el de Arico, etcétera, si ha habido algunos criterios para que se
adjudiquen, que a mi me parece muy bien que en los ayuntamientos sobre todo mas pequeios, tengan
la posibilidad de que haya planes de colaboracion entre la consejeria y esos ayuntamientos que no
disponen de medios.

Por otra parte, tengo constancia de que la plaza de director del Archivo Historico de Las Palmas, esta
siendo sustituido por el director de Tenerife, por lo que es el jefe de servicio, que esta simultaneando
ambos cargos: /por qué no se ha cubierto? ;Y por qué se usan las instalaciones publicas de Tenerife por
la empresa adjudicataria? ;Si va a haber una comision o van a ser decisiones unipersonales...?

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Marrero.
Sefor consejero.

El seiior CONSEJERO DE TURISMO, CULTURA Y DEPORTES (Castellano San Ginés) (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente. Sefior Marrero.

Lo cierto es que me ha planteado una bateria de preguntas que seguramente requeririan de mucho
mas tiempo para su respuesta y, por lo tanto, no se la puedo dar en términos precisos. En cualquier
caso, si que quiero aclarar, pidiéndole disculpas de antemano, que el retraso en la remision de la
documentacion solicitada se debid a que hasta el 15 de marzo la misma, la solicitud, no fue entregada a
la Direccion General de Patrimonio Cultural, porque, por error, atribuible por supuesto a la consejeria, se
enviod a otro departamento. Esto provoco una dilacion, por la que, por supuesto, repito, le quiero reiterar
mis disculpas.
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En cualquier caso, como bien mencionaba en su intervencion, esta documentacion fue entregada en
el dia de ayer. En la misma constan documentos en los que aparecen justificados todos estos contratos,
con los informes de necesidad, la resolucion y el presupuesto de cada uno de ellos, en funcion de la
informacion solicitada. Tengo que decir que todos estos contratos fueron realizados y formulados
conforme a la legislacion vigente, tanto el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico,
que estuvo vigente hasta el 9 de marzo de 2018, como la legislacion posterior, la Ley 9/2007, de
Contratos del Sector Publico. Estos contratos tenian objetos claramente diferenciados, relacionados
con la digitalizacion, la descripcion y la catalogacion de fondos archivisticos y, concretamente,
con esta empresa se cerraron cuatro contratos: uno para la digitalizacion de los expedientes de la
seccion “procesos del fondo correspondiente a la Real Audiencia de Canarias”, custodiados en el
Archivo Historico Provincial de Las Palmas; otro para la identificacion de los documentos referentes
a Lanzarote, integrantes de la seccion de “fe publica del siglo XVI”, del Archivo Histérico Provincial
de Las Palmas; un tercer contrato para reorganizar y describir el patrimonio documental de la
Real Sociedad Cosmologica de Santa Cruz de La Palma; y un cuarto contrato para relacionar la
documentacion historica custodiada en el Archivo Regional Militar de Canarias, para su conocimiento
y divulgacion.

En cualquier caso, siempre quedo a su disposicion, con independencia del periodo en el que nos
encontramos, para aclarar cualquier tipo de cuestion que se presente. Y reiterando, repito, quiero terminar
con eso, mis disculpas por el retraso en el envio de la documentacion solicitada.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Muchas gracias, sefior consejero.

Damos por finalizada la sesion plenaria de la manana. Comenzaremos a las cuatro y media con el
informe de la Diputacion del Comun. Cuatro y media.

Gracias.

(Se suspende la sesion a las catorce horas y veintisiete minutos).
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y treinta y dos minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiorias.
Vamos a continuar con la sesion plenaria del dia de hoy.

9L/IDC-0004 INFORME DEL DIPUTADO DEL COMUN. INFORME ANUAL CORRESPONDIENTE AL
ANO 2018.

La sefiora PRESIDENTA: Y toca hacerlo seglin el orden del dia... (rumores en la sala) —seiorias, si son
tan amables, por favor. Gracias— con el informe de la Diputacion del Comun.

Para la defensa de la misma, por el sefior diputado del comun, por tiempo de diez minutos.

Sefior diputado, si.

El sefior p1IPUTADO DEL COMUN (Yanes Mesa): Sefiora presidenta, sefioras y sefiores diputados.

Quiero comenzar mi intervencion con el reconocimiento a mi antecesor en el cargo, don Jeronimo
Saavedra, quien gestiono de forma brillante los seis primeros meses recogidos en el informe anual del que
ahora damos cuenta. Un informe que recoge el trabajo llevado a cabo por un equipo humano formado por
treinta y siete personas, a quienes agradezco desde aqui su dedicacion y su esfuerzo en una labor donde
siempre ha prevalecido la independencia.

Las cifras globales reflejan que 2018 ha sido un afio de trabajo intenso en la defensa de los derechos
de las personas. Atendimos a veintidds mil ciudadanos, el nimero de expedientes aument6 el 21% y de
las 1472 quejas cerradas se obtuvo un resultado satisfactorio en el 63 % de los casos.

Los hombres y mujeres que formamos la Diputaciéon del Comuin nos sentimos moderadamente
satisfechos por el trabajo realizado, aunque la desigualdad que sufre nuestra poblacion nos obliga a
duplicar los esfuerzos en defensa de la parte mas vulnerable de nuestra comunidad autonoma.

Un objetivo que nos hemos planteado es hacer que nuestra institucion resulte una herramienta cercana a
las personas. Solo de esa forma podremos cumplir nuestra mision de proteger sus derechos. La proximidad
nos hace mas utiles a la ciudadania y esto implica no esperar a la queja ciudadana sino tomar la iniciativa
en los problemas y demandas de las personas que se manifiestan en los medios informativos y en las redes
sociales. Esa es la razon por la que las actuaciones de oficio han crecido un 460 %.
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Lo hicimos al tener noticias de posibles desahucios a personas vulnerables, de vertidos de aguas
residuales al mar o de cortes en el suministro de agua domiciliaria. Actuamos de oficio por la falta de
accesibilidad a un centro de ensefianza catalogado como preferente para alumnos con discapacidad
motora, o por la falta de luz y gas para las cocinas de un ciclo medio de Hosteleria y Turismo. Y también
actuamos ante protestas vecinales por la inseguridad para los peatones de una via, las malas condiciones
de un consultorio médico, las irregularidades en una residencia de mayores o el retraso en la inscripcion
de las parejas de hecho. Los medios informativos han sido nuestros aliados en el conocimiento de estas
realidades.

Pero, ademas, nuestro didlogo permanente con colectivos ciudadanos nos ha permitido conocer
reivindicaciones para afrontar problemas especificos de colectivos concretos. Son propuestas sociales que
quizas les puedan ser de utilidad a los distintos grupos politicos presentes en la Camara ante el inicio de
la nueva legislatura. Les sefalo solo algunas, aunque recomiendo la lectura de todas.

Incremento del presupuesto destinado a educacion, para acercarnos de verdad al objetivo de alcanzar
el 5% del PIB en el afio 2022.

Creacion de plazas de enfermeria escolar en los colegios publicos, para atender distintas patologia del
alumnado, especialmente la diabetes, que sufre el 16 % de nuestra poblacion.

Regulacion del transporte en el comercio online, para acabar con la inseguridad juridica de las compras
por internet.

Catalogacion dentro del grupo de discapacidades de la Consejeria de Empleo, Politicas Sociales y
Vivienda de la fibrosis quistica, y aqui quiero hacer una mencion especial al consejero, sefior Baltar, por
su buena predisposicion para dispensar el Orcambi, adelantdndose incluso al Estado.

Creacion de una unidad de rehabilitacion cardiorrespiratoria en Fuerteventura; creacion de una unidad
de suelo pélvico en La Palma.

Aprobacion de un convenio con cabildos y ayuntamientos para hacer efectivo el cumplimiento de la
ley de accesibilidad fisica y cognitiva en los ochenta y ocho municipios de Canarias.

Aprobacion de la ley de nifios robados, que espero que mafiana por fin se apruebe, para ayudar a
muchas personas que quieren conocer su verdadera identidad.

Acceso de los afectados por hemofilia a tratamientos traumatoldgicos en el hospital La Paz, hasta que
se cubran las plazas en el hospital de la Candelaria.

Inclusion de la cirugia reparadora, que no es la cirugia estética, en todas las operaciones de obesidad
morbida.

Rescate de los contratos con empresas privadas en los hospitales Doctor Negrin, en Gran Canaria, y la
Candelaria, en Tenerife, para que los pacientes no tengan que pagar por ver la television.

Impulso de la guia de buenas practicas para riesgos ergonomicos y psicosociales del sector de la
hosteleria para las camareras de piso.

Acuerdo entre los distintos sectores afectados para la valoracion de los méritos en la elaboracion de las
listas para cubrir vacantes de los profesores de ensefianza no universitaria.

Cumplimiento del protocolo de cooperacion firmado el 19 de abril de 2016 con la Plataforma Canaria
en Defensa de los Afectados por la Ley de Costas.

Elaboracion del segundo plan de infancia y adolescencia, compromiso adquirido en el Pacto Canario
por la Infancia de noviembre de 2014.

Aprobacion definitiva del reglamento de los puntos de encuentro familiar por derivacion judicial.

Calificacion de los perros de proteccion a las victimas de violencia de género como perros guia.

Aumento de efectivos en las unidades de valoracion forense integral para casos de violencia de género.

Ademas, hemos creado dos mesas de trabajo cuyas conclusiones traeremos a esta Camara: una dirigida
por nuestro adjunto primero, don Felipe Afonso, que estudia la problematica de las personas con TDAH
—trastorno por déficit de atencion e hiperactividad—, y otra dirigida por la adjunta segunda, dona Milagros
Fuentes, sobre pobreza infantil, en colaboracion con Unicef.

La Diputacion del Comun es la tnica defensoria del pueblo autonomica de nuestro pais que tiene una
Adjuntia Especial de Igualdad. Como saben, se puso en funcionamiento ocho afios después de su creacion
con la toma de posesion de su titular, dofia Beatriz Barrera. En los cinco meses de los que hoy damos
cuenta se ha demostrado su utilidad al aumentar en un 560 % el numero de expedientes, lo que pone de
manifiesto su eficacia para dar voz y resolver determinados conflictos, aunque echamos en falta una mayor
coordinacion entre las instituciones.

Y, por ultimo, que me queda poco tiempo, me referiré a la parte menos agradable, que es la del grado
de colaboracion de las instituciones publicas con el Diputado del Comun. Nuestra institucion, que ha
observado en todo momento la necesaria imparcialidad para llevar a cabo su labor, ha tenido, sin embargo,
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que firmar 285 deberes de colaboracion, deber legal de colaboracion, con el Diputado del Comtin, menos
que en el aflo anterior pero demasiadas, y 89 advertencias de declaracion de obstruccionismo, 22 entre 13
ayuntamientos y 2 a cabildos. Y lo mas triste fue, finalmente, firmar tres declaraciones de obstruccionismo:
una al Colegio de Procuradores de Las Palmas y dos al ayuntamiento de Arrecife.

Hay organismos publicos que han hecho un esfuerzo por mejorar, y lo digo rapidamente. Un buen
ejemplo es la Direccion General de Proteccion a la Infancia y la Familia, que ha logrado reducir a la cuarta
parte el nimero de quejas al poner un plan de choque para atender la tramitacion de los carnés de familia
numerosa, y el ejemplo contrario, como ya es sabido, es Dependencia. Sobre la que no voy a incidir,
solo voy a dar dos datos. La ley de dependencia establece seis meses de plazo para la tramitacion de los
expedientes, estamos multiplicando por cuatro, y Canarias es la comunidad autdbnoma que menos recursos
dedica a la dependencia...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, intente concluir, sefior diputado.

El sefior piPUTADO DEL COMUN (Yanes Mesa): Termino, termino, presidenta.

Esa es la razon por la cual he pedido un acuerdo entre todas las fuerzas politicas y hoy lo repito: es
necesario un gran pacto por la dependencia.

Termino.

Sefioras y sefiores diputados, el informe del que hoy damos cuenta es el resultado del trabajo de un grupo
de mujeres y hombres que tiene como Unica funcion defender a los ciudadanos ante la Administracion
publica.

En las 293 péaginas pueden encontrar distintos aspectos de una misma realidad, las demandas sociales
del sector mas desprotegido de nuestra poblacion.

Muchas gracias, presidenta, y perdon por el exceso en el tiempo.

La sefiora PRESIDENTA: Estd muy bien, estd muy bien.

Muchisimas gracias, sefior diputado del comun.

Ahora tocaria turno de fijacion de posiciones para los grupos. Comenzamos de menor a mayor
representatividad. Comienza el Grupo Mixto, sefiora Mendoza. Siete minutos.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta. Buenas tardes a todos, buenas tardes y
bienvenido al sefior Yanes.

Hoy debatimos un informe que ya hemos podido debatir previamente en comision parlamentaria
pero que hay que traer nuevamente al pleno, pues ese es el procedimiento que mandata este Parlamento.
Ademas, siempre es un placer contar con la presencia de la Diputacion del Comun, que actualmente
ostenta el sefior Yanes. Aunque no podemos olvidar tampoco que ha tenido que ver en el resultado de este
informe el sefior Saavedra y, por supuesto, los treinta y siete trabajadores que conforman el equipo de la
Diputacion del Comun.

Con cada informe de la Diputacion del Comun que llega a esta Camara cada vez estoy mas convencida,
bueno, estoy convencida yo y mi grupo, de lo importante que es esta figura y lo util que si se quiere puede
llegar a ser para los ciudadanos, tanto en la defensa de sus derechos como para que las administraciones
cumplan con sus funciones. Ademas, prueba de ello es que las quejas han aumentado en un 21% en
términos generales, y €so no creo que sea porque todo vaya peor que el afio anterior, sino porque cada
vez mas los ciudadanos tienen conocimiento de la existencia de esta figura y sobre todo de cudles son las
funciones que esta desarrolla.

En la comision nos relatd las numerosas e importantes reuniones que han llevado a cabo con colectivos,
visitas a los ayuntamientos, cabildos, centros penitenciarios, medios de comunicacion, su empefio por
hacer de esta diputacion una diputacion activa, porque la realidad es que muchas personas aiin no conocen
esta figura. Por eso creo, bueno, creo no, estoy segura de que ha sido todo un acierto la campaiia de
difusion que han hecho para que se conozca mucho mas esta figura y sobre todo con la labor de oficio que
han llevado a cabo, que también ha ayudado mucho, y que ha aumentado considerablemente con respecto
a otros informes, pues la labor de oficio ha pasado de 17 quejas en el afio 2017 a 84 quejas en el afio 2018.

Y también nos consta que han sido importantes en esa labor de oficio las redes sociales y los medios de
comunicacion, como usted también ha dicho.

Ha quedado reflejado también en su intervencion lo importante que es que el ciudadano conozca la
institucion y recurra a ella, pero que mucho mas importante también es que la institucion se acerque al
ciudadano, como ustedes han hecho en este corto plazo de tiempo.
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La realidad es que la evolucion ha sido positiva, tanto de la diputacion como de las administraciones,
aunque en este Ultimo caso a muchas de ellas atin les cueste dar respuesta a la Diputacion del Comun.
Aprovecho pararecordarles a las administraciones que no cumplen que de no hacerlo estan incumpliendo
la ley. Aunque usted en su intervencion en la comision hacia alusion, y me parece superimportante, a
poner el foco en la falta de personal de muchas de estas administraciones. Por ejemplo, creo que
también donde mas palpable es es en los ayuntamientos, que al no tener personal, aunque muchas veces
su voluntad sea la de responder, se les hace imposible, se les hace imposible, precisamente por esa falta
de personal. Y ante tanta carga de trabajo y tan poco personal entiendo que priorizaran, porque no les
queda otra opcion. Y, asimismo, lo manifestaba usted en esta Camara, a ello, obviamente, responde
la cifra de los 285 recordatorios que han tenido que llevar a cabo para que estas administraciones
colaboren con la diputacion. Es cierto que son menos que las del informe anterior, pero continian
siendo muchas.

Por entrar en mas datos que nos proporciona el informe y que nos parece que hay que senalar, el
numero de quejas admitidas ascienden a 1558, siendo las areas de discapacidad, economia, justicia, salud
y sanidad publica las de mayor nimero. Sinceramente, no nos ha llamado la atencion que el mayor numero
sea en discapacidad o en sanidad, porque ya sabemos como se encuentran estos servicios, pues son objeto
de debate practicamente a diario en esta Camara. Pero si es verdad que en un principio me llamo la
atencion el aumento de quejas en el area de justicia, pero entiendo que tiene que ver con la lentitud de la
justicia y, en este caso, con la dilacion de sus procedimientos. Quejas en que coincido completamente con
todos los ciudadanos que las han llevado a cabo.

Y, volviendo a las areas, me llama la atencién también que en dependencia, que es el area evidentemente
con mayor numero de quejas, no hay ninguna en la isla de La Gomera o El Hierro, y mas si tenemos en
cuenta, por ejemplo, que en la isla de La Gomera casi el veinticinco por ciento de la poblacion son mayores
de 65 afios. Ya lo hemos hablado en varias ocasiones en esta Camara, dependencia, el principal problema
que tiene es la financiacion, pero es cierto que parte del problema también son los procedimientos. Pero
me sumo a sus palabras en la comision: la dependencia no debe ser objeto de debate sino objeto de pacto.
Me pareci6 una frase muy acertada y por eso quiero resaltarla hoy aqui, a ver si todos los aqui presentes
lo llegamos a ver con tanta claridad como lo ha visto usted, porque esto debe ser asi por el bien de todos
los canarios y canarias.

En el area de vivienda, también han aumentado las quejas. Y es que es una realidad que tenemos un
problema con el alquiler en Canarias. A nadie se le escapa el impacto que han producido las viviendas
vacacionales en el aumento del precio del alquiler, pero serd una realidad que tenemos que de alguna
forma contrarrestar.

Con respecto al area de educacion, parte de las quejas van dirigidas a la no concesion de becas
o ayudas al estudio. Este es un tema tan delicado que deberian revisarse estas quejas de forma muy
detenida, porque no nos podemos permitir que ningin chico ni ninguna chica de nuestras islas se
quede sin estudiar por una cuestion de becas, porque, lamentablemente, muchos alumnos tienen que
abandonar sus estudios cuando no se les concede una beca, porque a sus familias se les hace imposible
afrontar los gastos economicos del estudiar, sobre todo cuando estudian fuera de sus islas. Yo creo que
este es un tema muy sensible.

Bueno, en definitiva, todas las quejas son importantes, porque qué decirles de las quejas relacionadas
con el area de comercio, de consumo, la aplicacion incorrecta que se esta haciendo del DUA, pero, bueno,
es cierto... Una buena noticia es también que hayan descendido las quejas en menores y hacia referencia
usted, y eso se debe al plan de choque que se ha hecho en el area de menores para que no se retrasase,
como sucedia anteriormente, el documento acreditativo como familia numerosa.

Nos parece fundamental resaltar la creacion de la Adjuntia Especial de Igualdad entre Mujeres y
Hombres y Violencia de Género. Ya lo ha dicho usted, es la tnica adjuntia...

La sefiora PRESIDENTA: ... porque si damos un minuto con todas las iniciativas que hay no terminamos.
Ruego intentar cefiirnos en lo posible al tiempo.
Un minuto mas, sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta.

Es la inica adjuntia, que tiene la defensoria del pueblo de Canarias, no la tiene ninguna otra comunidad
autonoma.

Bueno, en realidad el informe contiene 293 paginas, que podriamos estar horas y horas debatiendo
porque cada dato es importantisimo.
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Pero finalizo agradeciéndoles nuevamente a todos el trabajo realizado, porque evidencian que hay
un gran equipo y mucha entrega, y felicitarles porque ha sido un trabajo estupendo, y encantada de
volverlos a recibir el proximo afio en esta Camara, bueno, yo o quien esté por parte de mi formacion
politica.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.

Turno ahora para el Grupo Parlamentario de Nueva Canarias.

Y antes saludo al equipo del Diputado del Comun y en especial a sus adjuntas, a la sefiora Barrera y a
la sefiora Fuentes. Bienvenidas también.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther): Gracias, presidenta.

Dar la bienvenida a este pleno al diputado del comun, al sefior Yanes, para presentar su primer informe,
el correspondiente al afio 2018, que cierto es que es de su autoria seis meses, pero, bueno, felicitar y dar
la bienvenida por su primera intervencion en este pleno. Saludar también a dofia Milagros Fuentes y a
dona Beatriz Barrera, adjuntas del Diputado del Comun, y que le trasladen mi saludo a don Felipe Afonso,
que creo o no lo veo que esté alli.

Sefor Yanes, no tuve la oportunidad de intervenir en el primer debate de este informe en comision.
De hecho, remiti un escrito a la Presidencia de la comision y le pedi que se leyera; luego, cuando
visioné la comision, vi que no se habia leido. En cualquier caso le digo que la razoén de mi ausencia
en la comision no fue otra que el hecho de que el proceder habitual de mi grupo parlamentario,
de Nueva Canarias, y el mio propio es estudiar y analizar lo mas exhaustivamente posible cada
uno de los informes que se debaten en esta Camara, cuestion que por lo menos en mi caso resultd
inviable por el escaso 0 mas bien nulo espacio de tiempo que medio6 entre la finalizacion del pleno, el
miércoles dia 13 de marzo, y las diez de la mafiana del dia siguiente, fecha y hora en la que se celebro
la comisién. Mas atn si tenemos en cuenta que la convocatoria de la misma se produjo el lunes 11
de marzo, a escasas veinticuatro horas de inicio del pleno, lo cual, repito, hacia imposible analizar el
informe con un minimo de rigurosidad.

Dicho esto y entrando en materia, entrando en el informe, y con respecto a las quejas admitidas a
tramite, en el afio 2018 fueron 1558 frente a las 1507 del 2017, lo cual entiendo un dato positivo, partiendo
de la base de que en el 2017 respecto del 2016 el nimero de quejas admitidas a tramite disminuy6
considerablemente.

Respecto a estas, a las quejas admitidas a tramite, presentadas en el afio 2018, en el informe aparecen
—por lo menos es lo que detecto— una serie de disparidades de cifras que da como resultado una diferencia
de 139 reclamaciones admitidas a tramite. Me explico. En el capitulo I, en el apartado 11, el dato que
aparece de quejas admitidas es de 1558, mientras que al respecto, o al mismo concepto, el dato que se
refleja en el capitulo II es de 1697, por lo que le ruego nos indique cudl es la cantidad real y, de ser la
segunda —la de 1697—, nos diga a qué areas vienen referidas.

Con respecto a los expedientes vivos, se aprecia en el informe una importante disminuciéon del numero
de expedientes vivos: 254 en el 2018 frente a los 465 en el 2017; no obstante, sigue siendo muy llamativo
que los expedientes vivos en el 2018, pues, 3 tengan una antigiiedad superior a cuatro afios, 12, superior a
tres afios y 61, superior a dos anos. Si me gustaria o le pediria que nos informara de cuales son las causas
de los retrasos en esas resoluciones.

Con respecto a las quejas cerradas, también a mi me surge una disparidad de cifras. En el capitulo III
del informe dice que las quejas cerradas por ano de registro son 2084, de las que inadmitidas son 463.
Y la pregunta es, si la diferencia en 2018 entre las presentadas y las admitidas es de 612, ;qué suerte
han corrido, como minimo, las 144 quejas restantes? Y le digo como minimo porque la cantidad de 463
corresponde, segun el informe, a quejas entre el 2013 y el 2018.

Conrespecto alas actuaciones de oficio, hacer mencion al importante incremento de actuaciones iniciadas
de oficio por la institucion, que crecio en un 460 % durante el 2018, o sea pasando de 15 actuaciones de oficio
enel 2017 a 84 en el 2018. Seglin sus manifestaciones, las actuaciones de oficio las inicia haciéndose eco,
a través de los medios o a través de las redes sociales, de situaciones en las que pueden verse vulnerados
los derechos fundamentales de las personas. Y partiendo de la base de que el nimero de denuncias que se
hacen a través de las redes o a través de los medios es muy elevado, yo le ruego o le rogaria que nos aclare
una serie de cuestiones.

La primera es qué criterios de seleccion de las denuncias aparecidas en los medios son los que utiliza
el Diputado del Comun para actuar de oficio.
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La segunda es si, una vez elegidas las actuaciones, el Diputado del Comun se dirige previamente a la
Administracion a la que esta destinada la denuncia en los medios para conocer la version y las actuaciones
que se estén llevando a cabo por parte de la institucion denunciada para solucionar el problema. Y esta
pregunta se la formulo porque en algunas ocasiones los medios de comunicacion solo presentan una
version del asunto, omitiendo, entendemos que por desconocimiento, informacion que podria cambiar
completamente el sentido de la noticia.

En tercer lugar, un tema que nos preocupa ante la elevada proliferacion de actuaciones de oficio, en
muchos casos por temas que afectan a personas fisicas concretas o a colectivos muy reducidos, y es que
pudiera parecer o, mejor dicho, pudiera dar la impresion de que, cuando un ciudadano o una ciudadana
se queja, se tramita mas rapido si lo hace de oficio, o sea, si lo lleva a cabo en un medio y el Diputado del
Comun actia de oficio, que si la denuncia se presenta por el tramite ordinario. Insisto, ya en el primer caso
la actuacion es inmediata del Diputado del Comun y en el segundo, la tramitacion se hace atendiendo al
orden de presentacion, segun prelacion.

Y en cuarto y ultimo lugar, segtin el articulo 16 de la Ley del Diputado del Comun, las funciones
de esa institucion, entre otras, son la defensa de los derechos y libertades de los ciudadanos frente a la
vulneracion producida por acciones u omisiones de las administraciones publicas canarias y también la
proteccion de los derechos de los sectores de poblacion mas desprotegidos con relacion a la actividad de
las administraciones publicas canarias; sin embargo, algunas de las actuaciones iniciadas de oficio solo son
reivindicaciones de particulares o de determinados colectivos que versan sobre mejoras en determinados
Servicios, pero que en ningun caso. ..

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas y concluya, por favor.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Maria Esther): ... pero que en ningtn caso vienen referidas
a vulneracion de derechos fundamentales producidos por acciones u omisiones de las administraciones
publicas canarias y, por tanto, a nuestro parecer, exceden de las competencias y funciones de la institucion
que preside.

Por eso le pido que nos explique las razones por las que el Diputado del Comun aborda dichas
actuaciones de oficio fuera de sus competencias y, de no ser asi, si usted entiende que estan dentro de las
competencias de la institucion, de la institucion a la que usted representa, que nos diga con base en qué
competencias, de las que estan determinadas en la Ley del Diputado del Comun, las refiere o actia con
base en ellas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Gonzalez.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos. Sefiora Monzon.

La seiiora MONzZON NAVARRO: Buenas tardes a todos y a todas.

En primer lugar, me van a permitir que en treinta segundos, siendo mi ultima intervencion
en esta legislatura en el Parlamento, dé las gracias, en primer lugar, a toda la ciudadania que ha
confiado en que los siete diputados y en mi caso concreto estemos en este Parlamento, y hayan
confiado en la responsabilidad y en el trabajo que teniamos por delante, por primera vez este grupo
parlamentario, en el Parlamento. Hemos intentado trabajar en la defensa de lo publico y poniendo
a las personas en primer lugar. Y agradecer también a todos los diputados y diputadas, miembros
del Gobierno, que han venido siempre con buena fe a negociar y a debatir, buscando consenso y
buscando la mejora en las politicas, precisamente también para poner a las personas en primer
lugar.

Dicho esto y entrando... —me disculpa el diputado del comun y el resto de compaferos—, dar la
bienvenida también a todo el equipo de la Diputacion del Comun a este Parlamento. Ya tuvimos ocasion
de hablar de este informe en la Comision de Gobernacion, Justicia, Igualdad y Diversidad y, bueno,
como tampoco tenemos demasiado tiempo y no quiero tampoco repetirme en muchas cosas de las
que he dicho, pero si tener en cuenta que el informe del Diputado del Comun, a todos los diputados y
diputadas de este Parlamento, como deciamos en la comision, es una radiografia de la situacion de la
Administracion, porque, sobre todo, las quejas son de los servicios que realizan las administraciones
publicas a la ciudadania en todas y cada una de las instituciones. Es verdad que la Administracion a
veces no es comprensible para la mayoria social. La Administracion trabaja con un lenguaje a veces poco
claro para la mayoria de las personas, que incluso cuando reciben... —y en esto me refiero a lo mejor a
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cartas de la Agencia Tributaria, una de las mayores quejas que hay—, no entiendan claramente, muchas
veces, qué es lo que se le pide a la ciudadania y es necesario cambiar esa estructura, esa dindmica,
dentro de las administraciones publicas para poder comunicarnos con la ciudadania de una manera
mucho mas clara y mas facil a la hora de interactuar unos con otros. También hay procedimientos mas
complejos que otros y muchas veces la ciudadania tampoco entiende, cuando resuelve la Administracion
o cuando deja de resolver —y en eso hablamos también de la inactividad, que es uno de los principales
problemas—, tampoco entiende muchas veces los procedimientos y a veces las quejas no son por mala
praxis o porque se han hecho mal las cosas sino por la incomprension a veces, muchas veces, de esos
procedimientos. En cualquier caso, si es verdad que hay malas praxis en la Administracion, que hay
mucha, sobre todo, inactividad. Nosotros nos quejamos muchas veces de la falta de resolucion expresa
de las administraciones en los procedimientos administrativos, cuestion que la ley les obliga a resolver
expresamente pero realmente no lo hacen, y que, por tanto, eso también es incomprensible para la
ciudadania y en eso tenemos que mejorar. Esa inactividad, las propias administraciones aluden a la falta
de personal, pero yo creo que eso no es, no puede ser, de ninguna de las maneras, una forma de decir
que como no hay personal no lo hacemos. Es una obligacion, hay que buscar los medios. Y ademas
no es una falta de dinero, porque hemos visto, dentro de las politicas austericidas, precisamente el
desmantelamiento de lo publico, como uno de los factores principales; sin embargo, si se encomiendan
funciones a otras empresas, en la externalizacion que se llama, y que a veces nos cuestan mas dinero de
lo que seria el propio dinero publico.

Hablando ya en concreto de lo que serian las quejas, me quiero centrar primero en las quejas, en las
que tienen mayor numero, en valores absolutos, también ha habido algunas areas en las que ha habido
un incremento importante, sobre todo el area que ustedes denominan “4rea de Discapacidad”, que entra
también dependencia y no solo discapacidad, y que efectivamente —aqui ya se ha dicho— los retrasos en
dar los grados de discapacidad, en las revisiones de grado también, por supuesto en los PIA, que es lo que
mas demanda y en lo que mas quejas y reclamaciones han llegado, y que evidentemente incluso hemos
debatido aqui, muchas veces, en este Parlamento y hemos hablado precisamente del procedimiento que
se establece para la dependencia en Canarias, y que entendemos que uno de los factores principales es
poner medios, porque por mucho que podamos simplificar manteniendo garantias a la ciudadania, si no
hay medios, es imposible que podamos resolverlo.

En justicia, también ha habido un incremento importante y sobre todo en el turno de oficio. Yo espero
que a partir del presupuesto 2019, donde se mejoran esos convenios que hay con los colegios profesionales
para el turno de oficio, para que la tutela sea efectiva a todos los ciudadanos que tienen el derecho de ser
defendidos, pues, mejore. Ya usted comentaba que, por ejemplo, el Colegio de Procuradores de Las Palmas
se ha declarado obstruccionista. La verdad es que es lamentable que sea asi, pero yo creo que es importante
decirlo, para que al final esa inactividad o esas malas praxis, esa mala accion, se corrija por parte de estos
0rganos.

En economia y hacienda, una de las cuestiones en que también se quejan mucho es de la
Agencia Tributaria Canaria, que tendriamos que ver todo eso de la forma en que somos capaces de
relacionarnos en la Administracion con la ciudadania.

Salud y sanidad publicas, historial clinico para las responsabilidades patrimoniales. Muchas veces
no se les dan los historiales clinicos a las personas, que son las duefias de sus propios historiales, eso no
se puede entender. Ademas de las listas de espera quirurgicas, diagnosticas y también para acceder a las
especialidades, a médicos especialistas.

En el tema de vivienda, los desahucios, las ayudas al alquiler, la adjudicacion de viviendas de proteccion
oficial también son quejas que se hacen en el Diputado del Comun. Por tanto, ahi es donde tenemos que
incidir en mejorar las politicas.

Politica territorial, que no se ha comentado aqui pero creo que es importante. La Ley del Suelo,
esta que se anunciaba como la gran facilitadora de todo, al final ha hecho que haya muchisimas
quejas en los ayuntamientos porque no han podido dar informacion de politicas territoriales, no
han podido dar licencias, se ha paralizado en muchos casos por la falta de accién, de medios
también incluso, de muchos ayuntamientos, y sobre todo muchas quejas de demolicion de obras
ilegales en espacios naturales protegidos, inacciones que, una vez incluso declaradas, la Agencia de
Proteccion del Medio Natural no actiia y no se hacen las demoliciones en estas obras. Algo que yo
creo que es importante en la defensa de nuestro territorio, que lo tengamos muy en cuenta a la hora
de hacer las politicas y el control.

Comercio y consumo. Esos niveles de un 311,76% de mas quejas, sobre todo por el comercio
electrénico, antes se comentaba, el tema del DUA.
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Me queda muy poco tiempo y no me querria dejar atras las materias de igualdad, materias de igualdad
en que entendemos que hay que poner presupuesto a esos pactos de Estado. No podemos hacer pactos
para la igualdad donde no hay ni un solo euro para poder mejorarlas. Y yo quisiera, ademas, hacer una
solicitud al Diputado del Comun, que tiene que ver con las menores tuteladas y que estan bajo la tutela
del Gobierno de Canarias, muy vulnerables las chicas, sobre todo por el tema de la prostitucion que en
muchos casos se esta dando, y querriamos que en esto se ahondara y se hiciera una investigacion seria y
se pudiera trabajar seriamente en este tema para impedir que esas nifias, esas menores, que estan en una
situacion de vulnerabilidad total, no las podemos dejar atras, tenemos que apoyarlas inmensamente.

Y, simplemente, pues, nada mas, me quedan diez segundos, dar las gracias al trabajo de todo el equipo,
animarles a que sigan trabajando; animar a la ciudadania a acudir al Diputado del Comun, porque creemos
que es necesario, antes de ir a la justicia, que pueda tener la oportunidad...

La sefiora PRESIDENTA: Espere, termine, termine.
La sefiora MONZON NAVARRO: Termino. Muchas gracias.
La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el Grupo Parlamentario Popular, sefior Jorge.

El seiior JORGE BLANCO: Gracias, sefiora presidenta.

También me sumo a la bienvenida al sefior Yanes como diputado del comun y a sus adjuntas, que las
veo aqui arriba, la sefiora Barrera y la sefiora Fuentes, también le mando un saludo al sefior Afonso, que
es el adjunto primero del Diputado del Comun, y les agradezco en nombre de mi grupo parlamentario el
trabajo realizado durante el tiempo de vigencia del mandato, que, efectivamente, como el sefior Yanes ha
dicho, ha sido de la mitad del afio 2018 para ac4. No me quiero olvidar, evidentemente, del agradecimiento
también al anterior diputado del comun, el sefior don Jeronimo Saavedra, en cuyo informe del afio 2018
también es parte, o corresponsable, el equipo del sefior Saavedra, y ademas agradecerle enormemente el
trabajo que realizd durante tantos afios como diputado del comun de Canarias, con un amplio respaldo
institucional y social del sefior Saavedra.

Los anteriores intervinientes ya han establecido, mas o menos, los criterios generales y los datos
mas relevantes del informe del afio 2018. Ha habido un aumento del 21,22 % de las nuevas quejas, en
concreto 2170 quejas. En realidad las quejas, sefior diputado del comun, sefiorias, son un diagnostico
de la situacion de las instituciones publicas de la Comunidad Autéonoma de Canarias. Recordemos que
el Diputado del Comun interviene ante vulneraciones de derechos, o requerimientos por parte de los
ciudadanos de Canarias, de los cabildos insulares, de los ayuntamientos de Canarias y, evidentemente, del
Gobierno de Canarias. Y es en ese diagnostico donde estan los principales problemas de los ciudadanos
en su relacion con las administraciones publicas.

No hay que olvidar la tendencia de la Administracion publica, por si misma, por su propia naturaleza,
a actuar en determinadas ocasiones utilizando lo que se llama coloquialmente, bueno, y también
juridicamente, abuso de autoridad en su relacion con los ciudadanos. Frente al poder omnimodo de las
administraciones publicas, los ciudadanos, evidentemente, tienen que tener a alguien que los defienda ante
esos posibles abusos y, por tanto, es, en fin, el papel del Diputado del Comun es un papel necesario dentro
del funcionamiento de las administraciones publicas canarias. Y una lectura detallada de las principales
quejas que se presentan, area por area, que se ha establecido perfectamente en el informe, sirve para ver
donde radican fundamentalmente las dificultades de los ciudadanos, y en eso vemos claramente que el
mayor nimero de quejas viene de las areas fundamentalmente de carécter social y particularmente de
las de discapacidad y dependencia, repitiéndose el mismo parametro o la misma fotografia que en el
afio 2017.

Y esto es un ejemplo de lo tortuoso a veces que es el camino que tienen que recorrer los ciudadanos,
fundamentalmente los que menos recursos tienen, los mas vulnerables, en defensa de los intereses
amparados por los derechos que les otorgan las leyes. Quejas fundamentalmente por la tardanza del
reconocimiento del grado de dependencia, tardanza en las valoraciones del PIA, en la adjudicacion de
plazas sociosanitarias, retrasos en las emisiones de certificados de grado de discapacidad, revisiones en
los grados de dependencia, etcétera, etcétera, etcétera.

Vemos que hay islas donde porcentualmente las quejas son mayores, en virtud del nimero de poblacion,
como El Hierro, La Palma y La Gomera.

Quejas de todo tipo: desde el punto de vista territorial —ya lo han hablado algunos intervinientes o
lo han comentado—, obras ilegales, inaccion de la Administracion en determinados temas, problemas
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con el catastro, que se reproducen muchas veces, fundamentalmente, creo yo, por la escasez de medios
que hoy tienen los servicios del catastro, tanto en la provincia de Las Palmas como de Santa Cruz de
Tenerife; falta de colaboracion de los ayuntamientos; vertidos de aguas residuales; animales abandonados;
responsabilidades patrimoniales en obras publicas, que son bastantes también; las ayudas al alquiler, la
mala gestion en la tramitacion de las ayudas de alquiler; el comercio online, que también lo han repetido
algunos de los anteriores intervinientes; las tramitaciones de la PCI, etcétera, etcétera.

Actuaciones de oficio, sefior diputado del comun, pasan de 15 en el afio 2017 a 84 expedientes en el
afno 2018.

Y resoluciones de obstruccionismo por parte de la Administracion. Me parece simbolico que, en
fin, son solo tres, evidentemente, pero cuando uno declara la obstruccion de una administracion ha
pasado ya previamente por otras etapas, por otros escalones, anunciandole el diputado del comun
el deber de colaborar, frente a eso, a esa inaccion, se le advierte de obstruccionismo y frente a eso
también, finalmente, ya el Diputado del Comun, la Diputacion del Comun, establece la resolucion
o la declaracién de obstruccionista. Llama la atencién que, por ejemplo, al Ayuntamiento de
Arrecife, se le haya requerido a la sefiora alcaldesa de Arrecife varias veces y no haya hecho ni
caso y, por tanto, usted haya tenido que hacer una declaracion de obstruccionismo respecto de este
tema.

Y, finalmente, sefior diputado del comun, respecto de lo que comenté anteriormente, las actuaciones de
oficio. A mi me gustaria conocer, en fin, o por lo menos comentar, algunas cuestiones.

(Cuando se actlia realmente de oficio? Cuando por los medios de comunicacion, que a veces no toda la
informacion es acertada, o puede ser, de alguna manera, tendenciosa respecto de una cuestion u otra, /por
qué o con qué criterios el Diputado del Comun, seforias, actiia respecto de la supuesta —entre comillas—
vulneracion de algin derecho?

Y otra cuestion que me llego a plantear: ;las actuaciones de oficio que hace el Diputado del Comun se
realizan amparadas en peticiones de ciudadanos que creen vulnerados sus derechos pero que realmente no
existe 0 no esta esa vulneracion amparada por una ley, por la Constitucion o por las leyes...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto y concluya, por favor.

El seiior JORGE BLANCO: Termino, sefiora presidenta.

... 0, como dije antes, son meras sospechas por parte del Diputado del Comun para actuar, en fin, e
iniciar un expediente al respecto? Es una duda que me genera este tipo de cuestiones, porque, quizas, es la
parte, digamos, menos clara de la legislacion del Diputado del Comun, de la Ley del Diputado del Comun,
respecto de las actuaciones, en fin, en relacion con las peticiones de los ciudadanos.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Jorge.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Socialista. Sefior Matos.

El sefior MaTtos ExposiTo: Si. Gracias, sefiora presidenta. Seforias, buenas tardes. Buenas tardes al
diputado del comun, don Rafael, y buenas tardes a las adjuntas, que se encuentran hoy acompanandonos,
que estan en la parte alta de este Parlamento.

Me gustaria empezar por decir que la eleccion del 6rgano no fue sencilla, no fue facil. Es una de las
cosas que ha marcado, sin duda, la legislatura, pero que, finalmente, nos obligd a todos y a todas a hacer
un esfuerzo de didlogo y de acuerdo. Y los resultados creo que son positivos y es una ensefianza que creo
que los grupos parlamentarios debemos guardar, porque dentro de muy poco los ciudadanos volveran a
votar y todo nos hace pensar, todos los indicadores nos sefialan que nos vamos a una legislatura donde
el dialogo y la capacidad de llegar a acuerdos va a ser ain mas necesaria. Va a ser una Camara con mas
diputados, més grupos y mas partidos representados en esta Camara. Asi que recojamos la ensefianza
de esta legislatura. Llegar a acuerdos no es un sintoma de debilidad, probablemente sea un sintoma de
fortaleza, saber llegar a acuerdos, saber llegar, dialogar y poder alcanzar acuerdos por el bien de los
ciudadanos. Nos va a venir bien para la préxima legislatura.

Miren, vivimos una etapa, una €poca, en la que la mayoria de las instituciones publicas —lo tenemos
que reconocer, nosotros somos representantes de los ciudadanos y ciudadanas de Canarias— no estamos
en el mejor de los momentos. Creo que la crisis econémica supuso una quiebra de la confianza de los
ciudadanos y de las ciudadanas en sus instituciones. De pronto, millones de familias de este pais —clases
medias, clases trabajadoras— se vieron en la mas absoluta vulnerabilidad y se dieron cuenta de que quienes
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tenian que haberles defendido frente a los poderes econdomicos, ante los poderes especulativos, no lo
hicieron, y eso ha supuesto una quiebra importante de la confianza de los ciudadanos y de las ciudadanas
en sus administraciones publicas, que estamos intentando restaurar entre todos y entre todas. Por eso, en
este clima de desconfianza encontrar una institucion que es tan prestigiosa entre la gente corriente, entre
la ciudadania, en la que confian, en la que saben que van a encontrar algo tan sencillo como una puerta
abierta, alguien que los va a escuchar... Muchas veces —quienes ademas hemos estado en la vida municipal,
que se lo recomiendo a todos y a todas pasar por ahi, es una buena escuela—, los ciudadanos muchas veces
lo tinico que necesitan de un responsable politico, un responsable publico, es que los escuchen, que se les
abra una puerta. Y cuando un ciudadano corriente, que se enfrenta todos los dias a un monton de vicisitudes
en su vida personal y familiar, por cualquier cuestion tiene que enfrentarse a la marafia legislativa y
administrativa, es un auténtico infierno, a veces para resolver cosas muy sencillas en sus vidas cotidianas
pero muy importantes para esas familias. Por eso es tan importante la labor que hace la institucion del
Diputado del Comun, porque, aparte de atender a sus quejas, que ya es muy importante, la mayoria de las
veces hace de guia con el ciudadano para guiarle en ese laberinto que son las administraciones publicas, en
las que un ciudadano por lo general se encuentra desamparado, desorientado y desesperado en la mayoria
de las ocasiones. Por eso hay que ponerlo en valor y esta es una buena oportunidad, cuando tenemos aqui,
en este caso, a don Rafael. Es verdad que una buena parte del informe le corresponde al anterior defensor,
en este caso diputado del comun, pero tenemos que ponerlo en valor.

Respecto al informe, ya tuvimos ocasion de poderlo analizar en profundidad en la comision. Mis
compafieros y mis compafieras de escafio de otros grupos parlamentarios ya se han referido a una serie de
cosas. A mi me gustaria referirme a otras que no son tan, a veces tan citadas, que alguna compatfiera lo ha
citado de una manera, en fin, indirecta o... ha pasado por ahi. Es, por ejemplo, el tema de los expedientes de
reclamacion de responsabilidades patrimoniales, las que tienen que ver con ciudadanos y ciudadanas, por
ejemplo, que demandan al Servicio Canario de Salud o a cualquier otra de las administraciones, cualquier
otra de las consejerias, porque entienden que la actuacion de la Administracion en un momento determinado
les ha causado un dafio que no tenian la obligacion legal de soportar. Y ahi se enfrentan a una situacion
dramatica, que es toparse con la frialdad de la Administracion, que en muchas ocasiones no resuelve los
expedientes en el tiempo que legalmente tiene establecido y que genera una doble indefension en los
ciudadanos, que tienen que irse, en el mejor de los casos, a un procedimiento contencioso-administrativo
sin tener todavia la constancia de cual es la respuesta que la Administracion les va a dar, que muchas veces
llega después incluso de iniciado el procedimiento. Se referia antes la diputada de Podemos a la dificultad,
por ejemplo, del acceso a los expedientes que tienen que ver con el historial clinico, y esto es algo sobre
lo que tenemos que reflexionar.

Hay una serie de clasicos en los informes del Diputado del Comun. Unos tienen que ver con la
dependencia y otros tienen que ver con la PCI, y son datos terrorificos, cada afo peores. No lo decimos
nosotros, estan en el informe. No nos olvidemos de que esta ha sido una legislatura en la que, por primera
vez en la historia de esta democracia en esta comunidad auténoma, una consejera ha sido reprobada
por todo el arco parlamentario por la gestion de la dependencia, y esto también marca un hito en esta
legislatura que hoy termina, termina mafiana al menos en cuanto a la actividad en los plenos de este
Parlamento.

Me queda muy poco tiempo, apenas unos cuarenta segundos, pero me quiero referir a un pasaje
expreso del informe del Diputado del Comun en relacion con los retrasos en el funcionamiento
anormal de los juzgados y tribunales, y dice: “El mayor nimero de expedientes de queja en el
area de Justicia se ha incoado a raiz del funcionamiento irregular de los jueces y tribunales, en su
mayoria por dilaciones en la tramitacion de los procedimientos judiciales. En muchos de los casos
estas dilaciones obedecian a la escasez de medios personales y materiales, los cuales deben ser
proporcionados por la Direccion General de Relaciones con la Administracion de Justicia”. Son
miles de ciudadanos, no un ciudadano, que se ven afectados por los retrasos de la Administracion
de Justicia. Son miles de ciudadanos de Canarias que se ven afectados por estos retrasos, no uno
en concreto, miles...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto y concluya, sefior Matos, por favor.

El sefior MaTos ExposiTo: Gracias, presidenta.

Esto lo refleja el informe del Diputado del Comun.

Asi que cuando algunos hacen reflexiones sobre los retrasos en los expedientes judiciales —cuando
le tocan a él-, reflexionen. Lo dice el Diputado del Comun. Miles de quejas por los retrasos en los
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procedimientos judiciales de personas andnimas que no tienen muchas veces las ventajas que otros tienen
de poderse defender en unas condiciones optimas. Lo dice el Diputado del Comun.

Termino como empecé: gracias a la institucion. Cerramos esta legislatura, aprendamos de lo que hemos
hecho bien y mal en esta y recuperemos ese espiritu para la legislatura que viene, que nos va a hacer
mucha falta, porque nos hace falta dialogar, acuerdos y consensos para al final llegar a buen puerto, como
ha pasado en el caso de la institucion del Diputado del Comun.

Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Matos.
Turno ahora para concluir ya esta ronda de intervenciones en relacion con este asunto, Grupo
Nacionalista, senora Beato.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta. Seflorias. Buenas tardes, sefior Yanes.

Bienvenido, en nombre del Grupo Parlamentario Nacionalista, para presentar el informe, que es a
medias suyo, a medias del sefior Saavedra, porque en el tltimo afio han compartido el periodo, en este
periodo, ademas, con un equipo de las tres adjuntias cubiertas, adjuntias a las que también saludamos,
y ademas con la singularidad de que por primera vez se cubre la Adjuntia Especial de Igualdad entre
Hombres y Mujeres y Violencia de Género.

Segun el informe, son algo mas de dos mil quejas presentadas y entre las no admitidas y las remitidas
al Defensor del Pueblo fueron gestionadas algo menos de mil quinientas. Y hay que recordar que son de
todas las administraciones publicas, porque ponemos en este Parlamento el énfasis en el Gobierno de
Canarias, pero hay muchas areas, como el area de urbanismo, de Medio Ambiente, de Obras Publicas, de
Vivienda, donde la mayoria de las quejas son de los ayuntamientos; o en el area de Justicia y Seguridad
Social, que van referidas al Estado, porque es el Estado el que tiene que garantizar el articulo 24 de la
Constitucion espafiola: la tutela judicial efectiva, el derecho al juez predeterminado, el derecho a un
proceso sin dilaciones; y es el Estado el que debe garantizarlo.

Estamos de enhorabuena porque bajan las quejas en el area de Servicios Sociales, que también la
mayoria son referidas a los ayuntamientos, y bajan en este informe. Y bajan con un descenso significativo,
del 73%, en el area de Menores, gracias al plan de choque puesto en marcha por la consejeria para
la expedicion del carné de familia numerosa; y bajan también, hay un descenso importante, en el area
de Mayores. Y se estan cumpliendo los compromisos del Gobierno, por ejemplo, con la asociacion de
afectados por la diabetes —con Fadican—, con los afectados por la fibrosis quistica, dio un paso al frente el
Servicio Canario de Salud para expedir el medicamento.

Y ya le advertimos en el informe de la confusion que habia al meter en la misma area la
dependencia y la discapacidad, y usted lo reconocia en la comision, porque, como usted bien sabe,
no todas las personas con discapacidad son dependientes ni la dependencia deriva siempre de una
discapacidad.

Y hay areas como esta en las que el sentido comun aconseja que no se politicen, y las asociaciones lo
piden, que no se politicen, porque, mire, cuando se trata de datos hay que hablar con datos objetivos y la
mayoria de los estudios en el Estado no tiene en cuenta la realidad de Canarias, con tres administraciones
que inciden en el area de la dependencia: el Gobierno de Canarias, los cabildos y los ayuntamientos. Y eso
no lo tienen en cuenta los informes estatales.

Canarias ha conseguido aumentar las personas atendidas cerca de un doce por ciento en el ultimo afio,
superando ya la cifra de 21000 dependientes atendidos, reduciendo la tasa de personas en el llamado
limbo de la dependencia en un 84 % desde el afio 2016, la consejera que paraddjicamente este Parlamento,
por cuestiones meramente politicas, ha reprobado. Y todo pese a las carencias estructurales de recursos
provenientes del Estado, mas de setenta y cinco millones de recortes en el Estado en los ultimos afios.
Solo en el afio 2018 los canarios dejamos de percibir cerca de once millones de euros, que podrian haber
atendido a mas de mil setecientas personas mas en la dependencia. Y pese a ello Canarias tiene un gasto
publico anual promedio muy cerca de la media de las comunidades mejor financiadas. Canarias tiene un
gasto medio de 6341 euros y las comunidades medias mejor financiadas tienen 6580 euros. Muy cerca
estamos de esa media.

Y ademas estd en marcha otra cosa que los estudios no tienen en cuenta, el plan sociosanitario, de
infraestructuras sociosanitarias, en convenio con los cabildos, que va a permitir en los proximos afios
incorporar mas de cinco mil quinientas nuevas plazas de dependencia, con un presupuesto de mas
de doscientos sesenta millones, de los cuales el Gobierno de Canarias aporta mas de ciento sesenta y
dos millones.
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Se estan haciendo avances y se esta trabajando para simplificar los tramites, y se estd trabajando
en la modificacion del decreto de acceso a la dependencia, y el Gobierno ha tendido la mano a mucha
gente, entre otras a la Diputacion del Comun, para participar en esas mesas de trabajo para simplificar
ese decreto, ese procedimiento. Y a eso puede contribuir muy bien la Diputacion del Comun desde su
experiencia, desde su funcion estatutaria.

Hacia una referencia la sefiora Gonzalez y el sefior Jorge Blanco, y los ciudadanos podrian confundirse,
y hay que tener presente cual es la funcion estatutaria del articulo 57 del Estatuto de Autonomia, del
vigente Estatuto, que sefiala la funcion de la Diputacion del Comun, que no es —y los ciudadanos pueden
confundirse—, no es un politico, no es un conseguidor, no es un gestor, es la alta instancia comisionada por
este Parlamento para la defensa de los derechos fundamentales y las libertades publicas de los canarios,
y con esas limitaciones actila desde sus competencias en una labor meramente institucional, desde la
independencia, sin partidismos, en defensa del interés general, del interés general de los canarios y de las
canarias que todos defendemos.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Beato.

Hemos concluido todas las intervenciones. Por tanto, damos por finalizado este punto.

Agradecemos la presencia al sefior diputado del comun y a todo su equipo también. Muchas
gracias.

9L/PL-0010 DicTAMEN DE COMISION. DE LA COMISION DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA,
SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE SERVICIOS SOCIALES DE CANARIAS.

La sefiora PRESIDENTA: Y pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Sefiorias, como habiamos acordado, corresponde ahora la ley... que la encuentre, de asuntos sociales,
ya lo sé, pero la estoy buscando aqui, en el guion, que es lo que no encuentro. En cualquier caso, mientras
aparece, quiero saludar a todos los colectivos de la Plataforma del Tercer Sector, especialmente a su
presidente, al sefior Gerardo Mesa, al Colegio Profesional de Trabajadores Sociales de Santa Cruz de
Tenerife y de Las Palmas y también a las personas integrantes de la Comision de Empleo, Sanidad,
Bienestar Social de la Fecam y también al viceconsejero de Asuntos Sociales, que también lo veo y
saludo. Muchas gracias, estimado vicepresidente.

Corresponderia ahora ver el proyecto de ley 10, el dictamen de comision, sobre el proyecto de
Ley de Servicios Sociales de Canarias. Comienza... Un momento, por favor. (Pausa).

Senorias, enmiendas vivas quedan del Grupo Popular y del Grupo Podemos, por este orden. En primer
lugar, para la defensa de estas enmiendas... ;Las van a defender o pasamos a votarlas? ;Pasamos a
votarlas directamente? Muy bien, sefiorias. Pues entonces, si no hay intervencion, pasamos a votar. Llamo
a votacion, sefiorias. (Suena el timbre de llamada a la votacion. Pausa). (Rumores en la sala).

Sefiorias, disculpen. Vamos a ver, hay dos grupos enmendantes, el Grupo Popular, y yo llamé a
votacion, o sea, que no corresponde ya... —siéntese, sefiora Del Rio, yo llamé a votacion antes de tiempo—.
El Grupo Popular tiene enmiendas, entiendo que no quiere hacer intervencion porque me ha dicho que
no. Grupo Podemos, ;quiere hacer intervencion para la defensa de las enmiendas? ;Si?, pues tiene...
(Comentarios desde los escarios).

Digame, sefiora Luzardo. Yo le estoy diciendo a usted, sefiora Luzardo, si quiere defender la enmienda
que tiene. Usted me ha dicho que no. Si cambia de opinion, yo le doy la palabra, pero yo le he dicho a
usted si quiere defender la enmienda y me ha dicho que no.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Sefiora presidenta, para aclarar el debate.
(La pretension de la Presidencia es dar la palabra para la enmienda y después dar un turno de
intervencion a los grupos?

La sefiora PRESIDENTA: No, vamos a ver, nosotros hemos hecho como en todas las iniciativas
legislativas, intervienen en primer lugar, por un tiempo de diez minutos, los grupos que tienen enmiendas.
Yo le he preguntado, el primer grupo que tiene enmiendas es el Grupo Popular, y me dijo que no. Si hay
un malentendido pues quiere intervenir, tiene la palabra el Grupo Popular por tiempo de diez minutos.
(Correcto?
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La sefiora LuzarRpDO ROMANO: Muchas gracias y buenas tardes. Gracias, sefiora presidenta.
Seflora consejera, consejero, sefiorias.

También permitame, en primer lugar, saludar a todos los invitados que han querido acompafiarnos en
un dia histoérico como este, en el que por fin Canarias contara con una nueva ley de servicios sociales que
sustituya a la actual norma que, tras treinta y dos afios de vigencia, se habia quedado manifiestamente
obsoleta. Y he dicho “por fin” porque, después de varios gobiernos, de multiples anuncios y de varios
borradores, parecia que nunca iba a llegar a un pleno este proyecto de ley. No llegé cuando lo anuncio la
exconsejera Rojas en el afio 2012, tampoco llegd en el 2015 como prometi6 el sefior Clavijo en su discurso
de investidura y hemos tenido que esperar a 2018 y trabajar contrarreloj para poder aprobarla en el tiempo
de descuento de esta legislatura, en el Gltimo pleno.

Y es que cuando llegd la decepcion no pudo ser mayor. Teniamos un texto malo de solemnidad,
que gracias a la responsabilidad de todos los grupos parlamentarios y a un arduo, intenso y apasionado
trabajo en la ponencia le hemos dado la vuelta como un calcetin. Es increible que se hayan necesitado dos
legislaturas para elaborar un texto tan pésimo, tan confuso y sin la ficha financiera correspondiente para
ponerlo en marcha.

Seforias, si algo estaba claro es que ni para este Gobierno ni para el anterior era una prioridad
elaborar una nueva ley de asuntos sociales acorde a los nuevos tiempos y que diera respuesta a las
nuevas necesidades de la sociedad y la prueba es que ha estado a punto de no salir en esta legislatura.
Cuando se legisla deprisa y corriendo y con bastante desgana, lo normal es que el resultado no sea nada
satisfactorio. Cuando no se reconoce la realidad social de Canarias, cuando se legisla de espaldas a los
ciudadanos y cuando no se quieren reconocer los sintomas, es dificil acertar con el diagnostico. Por
eso lo normal es que el resultado no sea nada satisfactorio y lo normal es que no se dé una respuesta
adecuada ni se resuelvan los verdaderos problemas sociales que afectan a los ciudadanos, y eso, sefiorias,
tendremos que reconocer, si somos sinceros, es lo que paso con el texto que el Gobierno de Canarias
envio al Parlamento.

Recibimos un proyecto de ley que no servia para hacer frente al desolador panorama de nuestros servicios
sociales. Unos servicios sociales irrelevantes, a la cola del pais, con las mayores listas de espera para el
reconocimiento de la dependencia y la discapacidad, con una de las menores inversiones por habitante
y afio del pais y un nivel muy bajo de cobertura efectiva de prestaciones y servicios. Un proyecto de ley
que daba la espalda a la realidad social de las islas, no daba respuesta tampoco adecuada a los verdaderos
problemas de los canarios; un proyecto de ley farragoso, que no eliminaba la marafa burocratica ni dejaba
claro qué servicios se iban a prestar, quién los iba a prestar, cuantos costaria prestarlos y, sobre todo, como
los iban a financiar.

Nuestro reto: definir unos servicios sociales que den respuesta a casi la mitad de la poblacion,
garantizar los derechos de las personas mas necesitadas y cambiar la imagen de unos servicios sociales
para convertirlos en generadores de riqueza en lugar de consumidores de recursos. Para ello tuvimos que
enmendar el 80 %, 90 enmiendas presentd mi grupo, porque era un brindis al sol esta ley, sin la ficha
financiera, sin el catdlogo de servicios y prestaciones y cuya plena efectividad se demoraria ante la maraia
burocratica que se planteaba.

Durante la tramitacion, nosotros pusimos una serie de condiciones: un compromiso claro y definido de
financiacion, un catalogo de servicios y prestaciones, la clarificacion del marco competencial, una nueva
prestacion canaria de insercion sin limites temporales y de revision periodica para favorecer la auténtica
integracion de sus beneficiarios, el pleno desarrollo de la atencidon temprana y un marco de garantia
para la concertacion social con las organizaciones no gubernamentales. En definitiva, pretendiamos hacer
viable esta ley desde el mismo momento de su aprobacion, incluyendo en la norma todos los servicios y
prestaciones, simplificando el desarrollo reglamentario y reduciendo los plazos para su elaboracion. Y por
lo que respecta al Partido Popular creo que lo hemos conseguido. Hemos logrado, con nuestras aportaciones
y las del resto de los grupos parlamentarios, una ley de las mas relevantes y de mayor trascendencia de las
dos ultimas legislaturas. Por fin, Canarias puede contar con una ley de tltima generacion, podemos contar
con una de las leyes sociales mas avanzadas del pais por su universalidad y reconocimiento de derechos, y
esto, seforias, es un trabajo de todos. Por eso, esta no es la ley del Gobierno, no es la ley del sefior Clavijo,
es la ley del Parlamento de Canarias. (4plausos).

Después de un arduo, intenso y apasionado debate en los trabajos de la ponencia hoy tenemos una
novedosa ley de servicios sociales. Todos los grupos de esta Camara hemos hecho un gran esfuerzo para
llegar al consenso. Hemos hecho un ejercicio de responsabilidad y generosidad renunciando a algunos
de nuestros planteamientos iniciales en beneficio del interés superior, del interés general de todos los
canarios, porque es una norma prevista para no dejar a nadie sin recursos, para salvar a las personas o a
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las familias, porque en alglin momento de nuestra vida podemos necesitar cubrir nuestras necesidades mas
basicas.

Estos servicios sociales que se consagran son un derecho subjetivo y universal, forman parte de lo que
se denomina el “cuarto pilar del Estado del bienestar”. Tienen como finalidad la prevencion, la atencion
o la cobertura de las necesidades basicas para que las personas puedan desarrollar una vida digna. Hoy
podemos hablar de un antes y un después en los servicios sociales de Canarias, que se iniciara a partir de
la publicacion en el Boletin Oficial de Canarias y en el BOE de este texto normativo.

Como ya he dicho, mi grupo parlamentario puso una serie de condiciones para dar el voto favorable
a esta norma. Estdbamos convencidos, sefiorias, de que no se podia aprobar esta norma sin una ficha
financiera clara, concreta, porque no queriamos que las expectativas que hemos generado en los
ciudadanos, en los profesionales y en el tercer sector se diluyeran como un azucarillo, tal y como
sucedio con la ley de la dependencia, que no conllevo financiacion. Por eso nuestro planteamiento en los
trabajos de la ponencia fue muy exigente, porque a nuestro juicio la ficha financiera era absolutamente
imprescindible para garantizar la viabilidad de esta ley. Finalmente, cuando esté en vigor todo el
desarrollo de la ley, con el catdlogo, estaremos hablando de un presupuesto de entre 900 y 1000 millones
de euros. Estaremos colocados al mismo nivel que otras comunidades autdbnomas similares a la nuestra.
Esta fue nuestra pretension.

Sefiorias, el texto inicial no contaba con los instrumentos de planificacion, ni un plan estratégico de
servicios sociales, ni un mapa de servicios, no definia al profesional de referencia, que es el trabajador
social, y, finalmente, nosotros lo que hemos decidido, yo creo que con muy buen criterio, es desarrollar
solo un catdlogo, muy amplio, con todos los servicios y las prestaciones, con una definicion de cada
uno de ellos, para que cada canario sepa exactamente a qué nos tenemos que atener. Ahora bien, esto no
significa que todos los servicios y las prestaciones estén en vigor mafana, sino sera después de seis meses
y una vez que lo establezca el decreto que lo desarrolla.

Nos hemos dejado la piel en este proyecto de ley. Tiene ficha financiera, clarifica las competencias de
cada administracion, resuelve de una vez por todas la financiacion de los servicios sociales de atencion
primaria que aplican los ayuntamientos. Sera en un plazo de doce afios, quizas un periodo largo, pero,
finalmente, por lo menos se haré; se financiard, como minimo, el 40, el 50, el 60 % de estos servicios de
atencion primaria en los ayuntamientos segun el numero de habitantes. Conseguimos también que se
aprobara y consensuara la enmienda de mi grupo parlamentario sobre la PCI, ampliando la limitacion
actual de los veinticuatro meses. Seforias, entre el mes de enero y febrero, seiscientos diecisiete
perceptores han dejado de percibir la PCI porque han alcanzado el limite de los veinticuatro meses. Esto
es lo que queremos evitar. Ademas estd incluida en la disposicion adicional primera la propuesta del
Partido Popular de aprobar en un afio por el Gobierno un plan de inclusion social para combatir la pobreza
y un plan especifico para erradicar la pobreza infantil.

El Gobierno actual nombro a un comisionado como la gran estrella de esta legislatura; sin embargo, no
ha servido absolutamente para nada, porque no ha hecho el plan y la ley que ha enviado del tercer sector,
con cuatro paginas, se ha quedado aparcada y nosotros mismos hemos presentado un texto alternativo a la
ley del tercer sector. La verdad es que la inversion en el comisionado ha hecho aguas.

Sefiorias, hemos querido resaltar también el papel que deben desempefiar las entidades del tercer
sector y la iniciativa privada. Es obvio que en este asunto los distintos grupos parlamentarios defendemos
opciones diferentes, unos pretenden que se desarrolle solo el papel de las administraciones publicas y
otros respaldamos el papel protagonista, no subsidiario, que deben desempefiar las entidades sin fines
de lucro, que ademas cuentan con un voluntariado enriquecedor. Esta es la enmienda viva que nosotros
mantenemos, queremos eliminar de la exposicion de motivos el término “subsidiario”.

Nosotros defendemos también la participacion de estas entidades, como Caritas, Cruz Roja, el Cermi,
que engloban la iniciativa social, porque creemos que tienen experiencia y han contribuido a desarrollar
nuestros servicios sociales y llegan a donde la Administracion publica no alcanza.

Hay un titulo dedicado todo a lo que es la gestion directa e indirecta y a partir de ahora yo creo que va
a haber un cambio, especialmente porque por fin las entidades de iniciativa social van a poder suscribir
conciertos con las administraciones publicas por un plazo de siete afios, como maximo, y también van
a poder recibir anticipos del 75 % desde el punto de vista anual. Esto es muy importante, porque asi las
entidades del tercer sector podran también gestionar mejor sus proyectos y sobre todo van a dar estabilidad
también a su personal.

La sefiora PRESIDENTA: Sefioria, un minuto y concluya.
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La seiiora Luzarpo RomANO: Vale, vale, ya concluyo.

Una de las novedades, una de las novedades de esta ley es que por fin también hemos incluido todo lo
que tiene que ver con el patrocinio, mecenazgo y partenariado.

Quiero ahora ya centrarme en el capitulo de agradecimientos para no dejar a nadie atras, y quiero
de verdad agradecer a todas las entidades que se reunieron con nosotros, especialmente a las entidades
del tercer sector, Adepsi, Plena Inclusion, a los colegios profesionales, trabajadores sociales, pedagogos,
psicologos, educadores, a todos los que nos ayudaron a presentar las enmiendas. Mi agradecimiento
también muy especial a los ponentes, uno a uno, Melodie, Luis, dofia Maria, dofia Teresa, que fue algo
mas que una ponente, y dofia Elena Luis, que espero que siga en esta casa por su papel conciliador, tan
necesario para llegar al consenso.

También quiero agradecer a mi grupo parlamentario por esta oportunidad que me ha dado y también a
todos los ponentes por la paciencia que tuvieron aguantdindome la pasion que puse en defender la posicion
de mi grupo. Muchas gracias, portavoz.

Y, sefiorias, creo que esta es la...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Luzardo, termine.

La sefiora LuzarRpo RomANO: Gracias, muchas gracias.

Y, de verdad, creo sinceramente que con la aprobacion de esta ley hemos puesto la guinda, si me
permiten la expresion, a una legislatura histérica para nuestra comunidad. Junto con la aprobacion del
nuevo Estatuto de Autonomia de Canarias y la actualizacion de nuestro Régimen Econdémico y Fiscal,
hemos dado un paso de gigantes. Podemos decir que dejamos a Canarias mejor preparada para afrontar
con garantias los retos que el futuro nos tenga preparados.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Turno ahora para el Grupo Parlamentario Podemos. Sefiora Del Rio.

La sefiora DEL Rio SANCHEZ: Buenas tardes. Sefiora presidenta, sefioras y sefiores diputados,
compaferos.

Creo que es mi penultima intervencion, asi que voy a aprovechar para hacer una cosa: que me sobre
tiempo. Creo que era uno de los objetivos que tuve durante toda la legislatura.

Voy a intentar no hablar demasiado de algunas cosas que son superimportantes de la ley pero que
hay que leerla en profundidad y con diez minutos, y sabiendo que todos vamos a tocar mas o menos las
mismas cosas, pues, no las repetiremos. Pero si quiero hacer, y precisamente para no escaparme en el
tiempo, voy a leer, que asi soy un poquito mas concisa.

Agradecimiento y criticas. Vamos a empezar por las dos cosas a la vez.

Primero, decir —ya lo ha dicho la compaiiera Pepa Luzardo— que esta ley estd aqui, no gracias a la
voluntad de un Gobierno, que la propuso tarde y mal, estd aqui gracias a la voluntad de un Parlamento,
de todos y cada uno de los grupos parlamentarios que han representado a esta Camara, con una enorme
voluntad, con un enorme compromiso, y yo estoy superorgullosa, y mi grupo, de haber tenido la suerte
de estar. Que mas alla de las diferencias ideoldgicas, que las tenemos, que haberlas haylas, y que quedan
reflejadas en esas diez enmiendas que mantenemos vivas de un total de cien, que tampoco son muchas,
pero ha habido una voluntad de consenso, de trabajo, porque todo el mundo ha tenido claro qué es lo que
habia detrés. Y lo que habia detras era mucho mas importante que nuestras diferencias, aun siéndolas, lo
que habia detras eran personas en situaciones vulnerables, personas que hasta hace poco tiempo no sabian
qué les correspondia y que a partir de la publicacion de esta ley son sujetos de derecho de una ley, que lo
mas importante para mi de ella es su caracter subjetivo y que podran decir “esto me pertenece, este es mi
derecho y, si no se cumple, lo puedo demandar, porque es mi derecho”. Garantizar ese derecho es un paso
hacia adelante, es una vuelta realmente y un avance, bueno, después de una ley que, si en su momento
no fue mala, pero tenia treinta y dos afios, estaba al principio de la democracia, donde todavia muchas
cosas no estaban consagradas. Estamos en otro momento y hay que agradecer y poner en valor para qué
sirven los parlamentos. En més de treinta y cinco sesiones que hemos tenido, casi mas de cien horas de
trabajo, hemos parlamentado, hemos parlamentado y hemos llegado a acuerdos, porque de eso se trata, de
parlamentar.

Y yo quiero agradecer especialmente el interés y el esfuerzo de todo el grupo que lo ha hecho posible
y las quiero citar una a una, aun a costa de que nos repitamos, que yo creo que todas lo vamos hacer: a la
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compaiiera Melodie Mendoza, de la Agrupacion Socialista Gomera, al compafiero Luis Alberto Campos,
de Nueva Canarias, a la compafera Pepa Luzardo, del Grupo Popular, a la increible, por su especial
dedicacion, Teresa Cruz Oval y a la otra increible, por su dedicacion especial, Elena Luis. A todas ellas
muchisimas gracias. Y no puedo dejar de nombrar a nuestro maravilloso letrado que ha hecho un papel
imprescindible (aplausos). Hemos tenido la suerte con contar con don Ignacio Navarro, que ademas de
ser un gran técnico y tener una capacidad de trabajo inmensa, tiene una actitud muy comprensiva, muy
constructiva y siempre ha estado dispuesto a darnos la mejor solucion técnica 'y dotando el... (ininteligible)
con mucha paciencia y con mucha humanidad, y por todo ello y tantas horas de trabajo, de verdad,
muchisimas gracias.

Y dentro también de este grupo no puedo dejar de citar a alguien imprescindible, a Margarita, que ha
sido nuestra invitada de honor, que ha hecho que tantas horas de trabajo hayan sido mucho mas amenas.
Sin ella, desde luego, esta ponencia no habria sido igual, ya se lo digo yo.

También agradecer las enriquecedoras aportaciones a todos los colectivos con los que nos reunimos,
algunos aqui presentes, y que nos hicieron llegar propuestas —imposible citarlos a todos—, a los colegios
profesionales y a las entidades de voluntariado, iniciativa social, que estan comprometidas con la causa 'y
apuestan por unos servicios sociales de calidad. Muchisimas gracias a todos los que estan haciendo muy
bien su trabajo, porque construyen también los servicios sociales.

A las compaifieras y compaiieros del partido, en especial a Iné€s, a mi companera de comision Noe, que
ha llevado la responsabilidad de los nimeros y de las cuentas, que a mi se me dan muy mal, y a nuestro
imprescindible equipo técnico, Laura, Salva, Chano, y especialmente a Guayasén, que ha hecho un trabajo
y me consta que se ha dejado muchas horas y la piel en esta ley también.

Todas y todos hemos trabajado con carifio y con responsabilidad, porque mas alla —ya lo dije antes—
de las diferencias ideologicas estaba la voluntad —y puedo dar fe de ello—, en todas las personas de todos
los grupos...; he sido testigo de la voluntad de que cada ponencia, cada una de las personas que estaba
alli estaba pensando en la gente que podria ser receptora. Recuerdo los comentarios, ““;pero esto se podra
cumplir?”. Si no lo podemos cumplir, mejor no lo pongamos, no engafiemos a la gente, hagamos una ley
que sea de verdad creible. Y es verdad que la ley deja muchas cosas para mas adelante: que el catalogo
se publicara dentro de seis meses, que hasta dentro de veinticuatro meses no tendremos algo que para
nosotros es muy importante, esa renta ciudadana, que esta también comprometida en la ley y que era una
enmienda que teniamos Nueva Canarias y nosotros y que, bueno, no saldra como la que hicimos Podemos,
pero saldra y sera un paso hacia adelante para todas esas personas que estan en exclusion social y que
ademas cumplira con ese articulo 24 del Estatuto.

Esta ley no viene con una varita magica ni con recursos ilimitados y no va a cambiar todo de golpe
y aun quedan muchas tareas pendientes. De como se gestione todo en el futuro dependerd su éxito o su
fracaso y por eso es importante que el proximo Gobierno que entre entre con fuerza y con voluntad y
teniendo claro cudles son las prioridades. Prioridades que este Gobierno no tuvo en su entrada y lo dejo
de manifiesto con las leyes que fueron las més importantes y a las que se les presté mayor atencion.

Hoy, de todas maneras, no vamos a hablar de ese futuro, vamos a hablar de por qué la hemos hecho y
vamos a celebrar que por fin la hemos puesto en marcha. El futuro dird como se lleva a cabo. Hoy nos toca
celebrar y explicar qué es lo que nos ha hecho llegar hasta aqui y por qué un consenso, y qué es esto que va
mas alla de nosotras y de nosotros y que se lo debemos y que por eso lo hemos hecho: pues a las mujeres
maltratadas, a las personas sin techo, a las nifias y nifios en desamparo, a nuestras personas mayores,
a las personas dependientes y a sus familias, a las nifias y niflos que necesitaban atencion temprana y
que necesitan y no la tuvieron durante muchos afos, a las madres monoparentales con hijos e hijas a su
cargo, a las personas desempleadas, a las precariadas, a las desahuciadas, a las personas diversas, con
cualquier tipo de diversidad funcional, diversidad afectivo-sexual, a las personas migrantes, a las personas
desarraigadas, a todas las personas en exclusion social o en riesgo de estarlo... Porque lo que queremos
con esta ley en Canarias es que todas y todos tengamos las necesidades basicas cubiertas y que no se
quede nadie fuera. Ese es el objetivo de esta ley y por eso la hemos apoyado, y por eso, aunque tengamos
diferencias con el Partido Popular y tengamos ahi si es subsidiaria o no la gestion de... Que, aunque
agradecemos mucho el trabajo, nosotras reivindicamos la gestion directa y la Administracion publica,
porque creemos en lo publico. Nosotras consideramos que el tercer sector hace un gran trabajo pero que
su trabajo tiene que ser subsidiario del de la Administracion publica. Esa ha sido una diferencia en la que
nunca nos hemos llegado a poner de acuerdo. Respetamos, es legitimo, el derecho de cada uno, tenemos
formas de pensar diferentes.

Voy a reivindicar basicamente cudles son las cosas que me parecian mas significativas. Yo ya he dicho
la primera: el derecho subjetivo, sin duda alguna, es un gran avance.
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Eliminar la distincion que habia al principio de derechos esenciales y no esenciales, es un gran orgullo
que se haya... (ininteligible) o no los derechos. Son derechos de obligado cumplimiento y van a ser
derechos todos los que consideremos necesarios. En cualquier caso, la division, me parece mucho mas
razonable, de derechos de atencion primaria y comunitaria —muy interesante el término de “comunitario”
en esos derechos primarios— y derechos especializados, atencion especializada para quien la necesite.
Unos con la puerta de entrada en los ayuntamientos y otros a través de los cabildos y la comunidad
autébnoma. Nos parece que ese es un paso importante.

La responsabilidad publica, que es una de las partes por la que también mantenemos enmiendas. Nos
parece que, aunque haya servicios que se atiendan a través de entidades concertadas, colaboradoras, del
tercer sector, nos parece que la responsabilidad debe ser publica, puesto que esto es un derecho subjetivo
y que se tiene que asumir como tal. La constitucion de un sistema publico de servicios sociales, es
fundamental para nosotros que tenga y que asuma las responsabilidades publicas.

Los derechos y los deberes de las personas profesionales. Y aqui quiero hacer un canto y un
agradecimiento a las personas que trabajan en los servicios sociales, porque nunca podremos atender bien
a las personas que tenemos que ayudar si las trabajadoras y los trabajadores de los servicios sociales no
estan bien tratados. Buenos tratos también para los profesionales y para las profesionales que trabajan
en los servicios sociales. Muy buenos tratos y evitar el sindrome del quemado; evitar las depresiones,
evitar las bajas por ansiedad, evitar esa sobrecarga de trabajo y ese estrés porque se llevan los problemas
a casa. Hay que cuidar para que tengamos unos servicios profesionales de calidad —y esta ha sido una de
las enmiendas de la que nos sentimos también mas orgullosas—, hay que cuidar muchisimo a todas las
profesionales y los profesionales que trabajan en ellos...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, sefiora Del Rio.

La sefiora DEL Rio SANCHEZ: Vaya, al final no me va a sobrar.

Bueno, pues, eso, incidir en que eso nos parece algo muy importante, que es relevante y que en este
caso ademas no solamente para quienes trabajan para la Administracion publica, también debe ser algo
que quede claro siempre cuando se hagan los conciertos en las distintas entidades con las que se concierte:
la calidad del trabajo de las personas que hacen los servicios sociales. Y voy a poner solo un ejemplo:
cuando faltan, cuando se dan de baja, cuando estan deprimidos, y hablo por ejemplo en los centros de
menores, no solamente estan sufriendo las personas trabajadoras, hacemos un inmenso dafio a las nifias y
a los nifios que son atendidos y que dejan de tener el contacto con personas que podrian ser sus personas
de referencia, sus tutores de resiliencia, y es algo superimportante para hacer un buen trabajo.

No voy a comerme mas tiempo. Agradecer y decir cudles son las enmiendas que mantenemos vivas,
estan en relacion con lo que les acabo de citar, y muchas gracias a todas y a todos por esto.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefora Del Rio.
Turno ahora para el resto de los grupos.
Grupo Mixto, sefior Curbelo.

El seiior CURBELO CURBELO: Muchas gracias, presidenta. Sefor presidente del Gobierno, consejera
del area, sefiorias.

Cuando intervenian los distintos portavoces de los grupos parlamentarios, me venia a la memoria
lo que los distintos cargos publicos, especialmente los alcaldes, concejales o concejalas, presidentes de
cabildo o consejeros o consejeras del area, atendemos con una frecuencia que indudablemente algunos
se podrian quedar sorprendidos, se podrian quedar sorprendidos de la cantidad de gente que acude a las
administraciones publicas para pedir la ayuda que creen que les asiste. Y desde luego yo, que he tenido
la suerte de trabajar durante algin tiempo, les digo algunas de las cosas que uno tiene que inventar para
poder salir del paso, para poder atender determinadas necesidades que tiene la poblacion. Y la gran ventaja
de esta ley, que ya pasa de ser una peticion que depende de la voluntad de la Administracion, l6gicamente
con los informes correspondientes de las trabajadoras sociales o trabajadores sociales, a ser un derecho
universal para toda la ciudadania canaria, un derecho subjetivo para todos aquellos ciudadanos canarios
que tengan la necesidad.

Y les pongo algun ejemplo. Es verdad que la inmensa mayoria o buena parte de la poblacion de
Canarias es una poblacion envejecida y, por tanto, hay muchas necesidades vinculadas a este segmento de
poblacion y comoquiera que no tenemos plazas suficientes en los centros sociosanitarios... Ahora estamos
con el segundo plan, la isla de La Gomera, afortunadamente, esta comenzando una obra para atender a
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doscientas personas mayores y en otras islas ocurre lo propio, pero ustedes imaginen que cada una de las
viviendas familiares tiene que atender a una persona y es muy habitual pedir una cama articulada para ser
atendida en el domicilio y que tiene que ser articulada para el facil movimiento, para ser atendida. Bueno,
pues, cuando la partida se acababa o habia un inconveniente desde el punto de vista del informe social, ya
no podia responder el cabildo. ;Saben lo que inventé?, pues, el Cabildo de La Gomera inventd, seguramente
algunos otros cabildos o ayuntamientos lo tienen, adquirirlas como un bien patrimonial y cederlas en uso
hasta que... la persona que la necesita la pueda disfrutar y pueda ser atendida adecuadamente. Esa es una
de las cosas que indudablemente tenemos que... Y no siempre, no siempre atendemos a la ciudadania
desde el punto de vista de la necesidad, porque hay tantas necesidades, como ustedes saben, que jamas
podriamos atenderlas a todas. Por eso yo creo que debemos darle hoy la importancia que tiene esta ley.

Esta ley, es verdad que parece que algunos quieren quitarle paternidad de algunos o de algunas. Da
igual, da igual quien la haya parido en el origen, haya sido Inés Rojas, haya sido Patricia Hernandez
o haya sido Cristina Valido o el Gobierno (comentarios desde los escarios). No, yo no digo...; digo
Inés Rojas por situarme en la tltima consejera del Gobierno anterior. Pero que da igual; lo importante
para mi, sinceramente, y para mi grupo, es que esta es la mejor ley que podemos aprobar hoy, la mejor
ley que podemos aprobar hoy. Y los distintos grupos parlamentarios han trabajado de una forma intensa e
inclusiva. Ademas, muy importante, aparcando las diferencias ideologicas para llegar al maximo consenso
durante muchisimas horas de trabajo y mucho esfuerzo. Esa es la realidad.

Es una ley que era esperada por todos, moderna, social, destinada a asegurar el bienestar de todos los
ciudadanos; es una ley de ultima generacion y es una ley demandada para dar respuesta digna a las personas
y a las familias. Y, por tanto, desde mi punto de vista, es la ley mas importante que les pudiéramos dejar
en esta legislatura a los ciudadanos canarios. No sin riesgos, no sin riesgos —después comentaré algunos
de los riesgos—, porque las leyes no solo estan en la letra escrita, sino que después hay que aplicarlas, hay
que aplicarlas.

A mi me parece que la sociedad actual tiene nuevos retos. Yo recuerdo que aqui, en este Parlamento,
llevamos cuatro anos practicamente hablando de las diferencias sociales que hay en determinados
segmentos de la poblacion por no poder acceder a determinados servicios que necesita. Y desde luego la
sociedad actual plantea nuevos retos que es necesario atender, pues, a pesar de que la ley del afio 1987
fue una buena ley, han transcurrido mas de treinta afios y la sociedad demanda nuevas prestaciones y, por
tanto, en nada tiene que ver aquel texto de ley que se inicio inicialmente, o de proyecto de ley, al que hoy
se aprueba.

Nos debemos sentir orgullosos todos. Las distintas prestaciones se convierten, como decia, en un
derecho universal objetivo para todos los ciudadanos canarios que lo necesiten.

Y desde luego que es el cuarto pilar del Estado del bienestar, junto con la sanidad, la educacion y la
dependencia.

Con esta ley el acceso a los servicios sociales se convierte en un derecho subjetivo y universal de la
ciudadania, al que podran acceder todas las personas que lo necesitan y, por tanto, las administraciones
publicas estan obligadas a prestar los servicios porque los ciudadanos los pueden reclamar. Ya no ocurrira
exactamente igual que antes, a los ciudadanos les asiste el derecho y lo pueden reclamar.

Por eso, sefiorias, yo me alegro y quiero felicitar, lo haré después personalmente con nombres de todas
las personas que intervinieron en ponencia, pero a mi me gustaria felicitar a todos los grupos, a todos los
grupos parlamentarios. No la voy a descuidar, a Melodie, que también sé que particip6 activamente. Pero
digo que me gustaria felicitar a todos los grupos parlamentarios porque han dado una leccion de trabajo
en democracia que no es habitual, no es habitual, el consenso, el trabajo, el esfuerzo de tanto didlogo, de
tanto trabajo inclusivo y donde las ideologias quedan a un lado y se trabaja por el interés de los ciudadanos
frente al de los partidos politicos, que me parece razonable.

Por tanto, yo creo que en esta ley, que consta de una ficha financiera, de un catalogo de servicios...;
es necesaria la cooperacion institucional mas que nunca y la definicion competencial de cada una de las
administraciones publicas; la coordinacion y la descentralizacion de estos servicios en los ayuntamientos
y cabildos y, muy importante, la evaluacion, la evaluacion y la planificacion en los distintos convenios.
Los distintos convenios son convenios plurianuales para cuatro afios. Los recursos son con los que hoy
cuenta el Gobierno en el area correspondiente mas 55 millones de euros cada afo durante seis afios
consecutivos y lo que aporte cada uno de los ayuntamientos de acuerdo con los convenios. Me parece
una tarea excepcional por parte de todos los grupos y también para que el Gobierno pueda atender las
necesidades que hoy no atendemos de una forma integral en todas las islas.

Es una ley que pone el interés central en las personas y contribuye de forma notoria a construir una
Canarias mas solidaria, cohesionada y justa y que vele por las personas y las familias, que es lo mas
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importante. Por tanto, esta ley protege especialmente a las personas, atiende y trata mejor la dependencia,
a las personas con diversidad funcional, no olvida a las familias ni a los menores, a las mujeres victimas de
violencia de género, a la discriminacion por razon de identidad de género, incluye la inmigracion, atiende
las urgencias, las emergencias... En definitiva, yo creo que a partir de ahora, con el marco normativo
que vamos a aprobar, hace falta mucha voluntad politica, voluntad politica para que el Gobierno actie en
aplicacion del contenido de la norma, los distintos ayuntamientos y los cabildos canarios.

Es verdad que la ley remite a un afio, a que se apruebe el plan de lucha contra la exclusion social, y
también para que en dieciocho meses se apruebe lo que es el proyecto de ley de renta ciudadana canaria,
que sustituye, de acuerdo con el Estatuto, a la PCI.

Por tanto, creo que esta es una ley que nos va a permitir que Canarias avance con dignidad para atender
a los que mas sufren, a los que mas padecen, a los que mas débiles estan en el ambito de la sociedad
canaria, y yo creo que eso nos debe poner orgullosos a todos, sinceramente.

Como el capitulo final es el de los agradecimientos, quiero hacer agradecimientos especiales, porque
es verdad que esta ley no hubiera sido posible si no hay un trabajo constante de todos y cada uno de los
miembros que formaban parte de la ponencia.

En primer lugar, presidenta, lo quiero hacer... porque me va a dar un minuto, igual que a todos,
entiendo, muchas gracias...

La seiiora PRESIDENTA: Minuto dado. (Risas).

El seiior CURBELO CURBELO: Lo quiero hacer a todos y a todas las ponentes: a Melodie Mendoza, de
mi grupo, de ASG, a Elena Luis, del Grupo Nacionalista, a Teresa Cruz, del PSOE, a Pepa Luzardo, del
Partido Popular, a Luis Campos, de Nueva Canarias, a Maria del Rio, de Podemos; y he visto como un letrado
que no ha tenido ningun tipo de horario, porque ha sido todo entregado durante tanto tiempo, lo quiero
hacer de forma especial a don José Ignacio; a las consejeras, a Cristina Valido y a Patricia Hernandez, que
en esta legislatura han trabajado adecuadamente para ayudarnos; a todos los colectivos y profesionales, a
los colectivos profesionales; a los distintos miembros de las administraciones publicas, Fecam, Fecai, a la
consejeria y a su personal; y a todo el conjunto de voluntarios que han hecho posible enriquecer este texto
por el interés de los ciudadanos canarios.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Turno ahora para el Grupo Parlamentario Nueva Canarias, sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Darleslabienvenidaatodos,atodas las personas que nos acompafan, que son las verdaderas protagonistas
durante muchisimos afios del sistema publico de servicios sociales, de todas esas organizaciones del tercer
sector que han tenido que suplir en muchas ocasiones, precisamente, las carencias, las debilidades, de un
sistema publico que tenia que haber estado presente durante todo este tiempo.

Y hoy es una oportunidad unica, porque es el ultimo pleno ademas, de defender este Parlamento,
de defender el trabajo de este Parlamento. Una oportunidad tnica de defender el parlamentarismo,
es decir, con letras mayusculas, la posibilidad, la capacidad de parlamentar, de hablar, de debatir, de
discutir y al final llegar a consensos, porque eso es lo que se ha producido durante casi diez meses en
multitud de sesiones, algunas que inicidbamos en la mafiana y finalizdbamos casi en la tarde-noche,
donde varias veces me engafaron diciendo que luego paramos para comer y luego paramos para
comer y nunca se paré para comer, en ocasiones, porque teniamos claro que esta ley iba a salir
adelante.

Fijense qué diferencia cuando hablo de la importancia del Parlamento. Cuando se quiere, el Parlamento
puede ser tremendamente protagonista a la hora de hacer las politicas en esta tierra. Inicidbamos la
legislatura con la primera ley, la Ley del Suelo, la ley méas importante de esta legislatura junto con la que
debatimos hoy, porque una definia el modelo de territorio y hoy, en el ultimo pleno, por tanto, casi una de
las ultimas, la ultima ley, la ley que va a regir también a las personas, fundamentalmente a las personas
que mas dificultades tienen. Por tanto, la importancia también de poner en valor las formas distintas de
actuar: como en ocasiones desde el Gobierno se imponen tesis y se aprueban leyes que aspiran a durar
en el tiempo, no contando con la mayoria, o lo que hemos hecho a través de esta ley. Una ley que va a
pervivir durante muchos afios, porque ha sido fruto del consenso, fruto de la renuncia de cada uno de
los que hemos participado en esta ley para que pueda salir, no la mejor ley —a lo mejor— posible desde la
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perspectiva de cada uno de nosotros, pero si la mejor ley desde el punto de vista de la pluralidad de lo que
representamos cada uno de los grupos politicos que aqui se encuentran.

Estamos hablando de una ley de servicios sociales, como decia, una de las leyes mas importantes junto
con la del territorio en esta legislatura, sobre todo porque tras mas de veinte afios de la anterior ley que
regulaba los servicios sociales viene a dar un salto importante. Pero quiero dedicarle al menos un minuto
a poner en valor la ley de servicios sociales que a partir de hoy quedara atras.

Una ley, que en el afio 1987 se ponia en marcha, tremendamente avanzada; una ley que, a diferencia
de lo que algunos han planteado, para nada era una ley asistencialista, solo fue una ley que no se le dio la
oportunidad de desarrollarla en su plenitud. Una ley, por tanto, que creo que entre todos y todas debemos
reconocer el importante valor que supuso en su momento para apostar por unos servicios sociales de
calidad en esta tierra.

Siempre digo que hemos pasado por cuatro etapas para entender de verdad donde nos encontramos
hoy. Al principio, veniamos de un sistema basado en la caridad. Fuimos evolucionando como sociedad
y pasamos a un sistema asistencialista, donde lo que intentdbamos era, donde habia un problema, las
administraciones, ya no a través de la caridad sino de sus servicios, intentar paliarlo. La ley de 1987
daba un salto importantisimo, como decia antes, no solo no plantea los servicios sociales desde una
vision asistencialista, todo lo contrario, quiere intervenir en el proceso, quiere promover a las personas
para que salgan de su situacion, crea herramientas para avanzar en ese sentido. Y la cuarta fase, en la
que nos encontramos hoy, es un espacio de calidad desde un punto de vista enorme, porque garantiza un
derecho esencial. Los servicios sociales a partir de hoy en esta tierra ya no van a depender de voluntades
politicas, ya no van a depender de mayor o menor sensibilidad en funciéon de quién gobierna. Los
servicios sociales a partir de hoy son un derecho subjetivo de la ciudadania, son un derecho subjetivo de
las personas que viven en esta tierra, con independencia de que hayan nacido o no aqui. Son un derecho
subjetivo, como digo, de todos y todas, pero de manera muy especial de aquellos que peor estan, de
aquellos que necesitan una sensibilidad distinta, una atencion distinta también en ocasiones por parte
de las administraciones publicas y del resto de la sociedad. Ese derecho subjetivo va a garantizar que
podamos exigir a las administraciones publicas, mirandoles de ti a t0, sin pedir favores. No nos dan
nada, exigimos un derecho que a partir de ahora corresponde a la ciudadania, y eso creo que es un
elemento esencial. Y ojald que no, ojala que no, porque seria un fracaso del sistema publico de los
servicios sociales, pero si sucediera también asiste el derecho a las personas a poder demandar ante los
tribunales que ese derecho se convierta en una realidad.

Esunaley que llega, como decia antes, con el maximo consenso posible, y eso es —valga la redundancia—
posible gracias... Y aqui me quiero detener para felicitar de verdad, con el corazon, agradecer enormemente
el haber podido compartir todos estos meses de trabajo con personas absolutamente comprometidas, con
visiones distintas, hemos tenido muchos espacios de discusion, visiones distintas de lo publico, visiones
distintas de la forma de abordar los servicios sociales, pero absolutamente comprometidas. Y en ese sentido
muchas gracias, Maria Elena Luis Dominguez, muchisimas gracias a Maria Teresa Cruz Oval, a ustedes
dos un plus anadido de reconocimiento por el esfuerzo que han realizado (aplausos); muchisimas gracias,
Pepa Luzardo Romano —crei que nunca iba a agradecerle a Pepa algo (risas), muchas gracias—; muchas
gracias, Maria del Rio Sanchez; muchisimas gracias, de verdad, a Melodie Mendoza Rodriguez. Y quiero
también darle las gracias al séptimo ponente de esta ley de servicios sociales, a don Jos¢ Ignacio Navarro
Méndez, que se sienta a la derecha pero probablemente estaria a izquierda, alguien que ha ayudado a
construir una de las leyes mas avanzadas de servicios sociales en todo el pais. Una ley tremendamente
potente, una ley de Gltima generacion, como esta tierra se merecia desde hacia algun tiempo.

Y voy a plantear algunos de los aspectos esenciales que esta ley tiene.

Decia antes, el derecho subjetivo, para mi el elemento nuclear sobre el que debe girar la ley. A partir
de ahora los servicios sociales en esta tierra van a estar en el mismo nivel de la sanidad, van a estar en el
mismo nivel de la educacion, van a estar en el mismo nivel de las pensiones y van a estar en el mismo
nivel de la dependencia como derecho subjetivo. Por tanto, ese es un aspecto fundamental, el caracter
universal de la misma.

Hemos aprobado un catalogo de servicios y prestaciones muy potente, el mas amplio de todo el pais.
Hemos analizado el resto de leyes, es el méas amplio, el mas desarrollado de todo el pais. Vamos a abordar
a través del mismo, y, por tanto, sera un derecho de la ciudadania a exigir y una obligacion por parte de las
administraciones publicas prestarlo, y ademas con grandes criterios de calidad, el acceso a la orientacion,
a la informacion, a la atencion y a la intervencion en ambitos de dependencia, de discapacidad, de igualdad
o violencia de género, de infancia y familia o de mayores, de los mas vulnerables, de los sintecho, en el
ambito de la tutela, abordamos las prestaciones econdmicas y los servicios residenciales.
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Hay otro aspecto fundamental, un gran avance en esta ley: la atencion primaria a partir de ahora tendra
un abordaje también desde el punto de vista comunitario. Solo asi es posible atacar las causas que hacen
que mucha gente no termine de salir, que muchas familias permanezcan durante mucho tiempo en un
circulo vicioso.

Clara definicion de los derechos y obligaciones de las personas usuarias y del resto de participantes
del sistema publico de servicios sociales. Se garantiza la responsabilidad publica de los mismos. En todo
caso, el caracter complementario y subsidiario de las entidades privadas, con clarisima prevalencia, en
todo caso, de las entidades de iniciativa social del tercer sector.

Se definen claramente los &mbitos competenciales, se crea un comité de ética de los servicios sociales,
un plan estratégico, los planes sectoriales, el mapa de servicios sociales, plan de calidad, observatorio
canario de servicios sociales, se aboga por la estabilidad laboral y calidad del empleo en articulos
especificos.

Y llegamos a uno de los elementos fundamentales también de cualquier ley, si se quiere que sea una ley
real, y es la financiacion. Pasaremos de casi cuatrocientos millones de euros actuales a mas de mil millones
de euros probablemente, aunque, eso si, en un plazo de doce afos para el pleno desarrollo de la misma.
Pero hemos limitado a solo seis afios el desarrollo integro del catdlogo de servicios y prestaciones, es
decir, la parte dirigida a las personas usuarias, dejando el resto del tiempo para llegar a los acuerdos de
cofinanciacion, absolutamente merecido, con ayuntamientos y cabildos. Se establece la dotacion de al
menos 55 millones de euros adicionales en los proximos seis afos.

Por ultimo, el establecimiento en esta ley, y voy a dedicarle el ultimo minuto a este apartado...

La sefiora PRESIDENTA: ... un minuto mio, es el suyo. Tiene un minuto.

El seiior CaAMPOs JIMENEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.

El establecimiento en esta ley del mandato al Gobierno de Canarias de desarrollar mediante ley, en
los dieciocho meses siguientes a la aprobacion de la misma, una renta de ciudadania. Algo que no fue
posible en esta ley, primero porque lo impidié el Gobierno incluso negadndose a su tramitacion y porque
el Parlamento lo dejo para la siguiente. Dijimos, hace apenas quince dias, que en la proxima legislatura
seria una realidad y va a ser una realidad, una renta de ciudadania que esta en el articulo 24 de nuestra
constitucion. En definitiva, un logro importantisimo y del cual siento un orgullo, porque fue una enmienda
en esta ley de servicios sociales de Nueva Canarias, donde pudimos agarrarnos a la misma para poder
establecer la enmienda de la que estamos hablando.

Todo lo que hemos dicho hasta ahora va a depender de que se cumpla la legalidad, de que la financiacion
sea adecuada, de no engafiar a la gente y a partir de ahi, de verdad, darle a la ciudadania lo que se merece
a través de la misma.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno ahora para el Grupo Socialista, sefiora Cruz.

La sefiora CrRuz OvAaL: Buenas tardes. Gracias, sefiora presidenta.

Quiero comenzar dando las gracias, en primer lugar a mi partido por la responsabilidad mostrada
con esta ley; cuando gobernabamos, cuando gobernabamos la pusieron entre sus prioridades, otros
pusieron otras, y eso es lo que marca la diferencia entre unos y otros. En el terreno personal, en segundo
lugar, quiero dar las gracias a mi grupo parlamentario por permitirme ser la ponente de esta ley. Una
ley que es nuestra sefia de identidad, pero ademas en el terreno personal tiene muchas connotaciones
en otros dmbitos no menos importantes para quien habla. En tercer lugar, quiero dar las gracias a
todas las ponentes y al ponente de esta ley de servicios sociales por su trabajo y por su actitud de
conciliar posturas. En tercer lugar, quiero dar las gracias al letrado de esta ponencia por su capacidad
de trabajo y por buscar, no una solucién, sino la soluciéon a cada problema que le planteabamos. En
nombre de mi grupo, muchas gracias. En cuarto lugar, me quiero dirigir especialmente a la sefiora Luis
por su capacidad de trabajo, por su esfuerzo y por su actitud de escucha. Sin esos elementos hoy no
estariamos debatiendo lo que para nosotros y nosotras, los ponentes y las personas que hemos asistido
en la ponencia, serd para siempre nuestra “ley Margarita”. En cuarto lugar, me quiero dirigir al publico
que hoy asiste a este debate, debate en el que estamos abordando, sin duda, la ley mas importante de
esta legislatura. Muchas gracias.

Hoy debatimos esta ley después de un extenso trabajo, nueve meses, pero mas que extenso trabajo ha
sido un trabajo muy intenso. A veces parecia que al final no ibamos a ver la luz de esta ponencia.
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Este proyecto es una carrera de fondo y, como cualquier carrera de fondo, no importa como empecemos
sino como hemos terminado. Esta no es una ley perfecta, ni casi perfecta, pero sin duda es la mejor ley que
hemos sido capaces de hacer, entre todos y todas, entre todos y todas, pero sobre todo para todos y para
todas. Sera una ley para todos y para todas.

No es una ley que venga a agradar, a contentar a ningun sector concreto, porque es una ley mas
ambiciosa. Es una ley que viene a garantizar mas proteccion social en esta comunidad autéonoma, y lo va
a hacer porque nos hemos esforzado en dar la vuelta al calcetin, no la vuelta al calcetin a este proyecto,
sino la vuelta al calcetin de lo que son nuestros servicios sociales. Para eso hemos querido ordenar nuestro
sistema publico de servicios sociales y clarificar las competencias de las administraciones competentes.

Sefiora consejera, no puedo tener palabras de agradecimiento ni de felicitacion para usted. Sé que es
duro, pero no las puedo tener. No las puedo tener, y siento que no esté hoy aqui, ahora mismo, el sefior
presidente. La semana pasada la felicitaba, la felicitaba por este proyecto de ley. Yo entiendo y quiero
entender que tuvo un lapsus y a la que quiso felicitar es a la sefiora Herndndez y no a usted, o en todo caso,
o en todo caso, a los miembros de la ponencia, que hemos sido los responsables de esta ley. Porque usted,
sefiora consejera, desde el minuto numero uno en que ha llegado al Gobierno, se ha encargado en publico
y en privado, en publico y en privado, de recordar que este proyecto de ley era del Partido Socialista
y no ha podido disimular que se le dibuje una sonrisa cuando alguien cuestionaba el proyecto de ley.
Sefiora consejera, en el Partido Socialista nos sentimos muy orgullosos y orgullosas del legado de esta
maravillosa ley, porque la primera ley fue aprobada por el Partido Socialista hace treinta y dos afios, y esta
segunda ley sera gracias al Partido Socialista.

Sefiora consejera, dos legislaturas, dos legislaturas estuvo Coalicion Canaria intentado aprobar una
ley de servicios sociales. Bastaron dieciséis meses para que la sefiora Herndndez pusiera sobre la mesa
un anteproyecto de ley de servicios sociales con sus enmiendas incorporadas. Usted en veintiséis meses
no ha sido capaz de culminar ningin proceso de regulacion, ni el de adjudicacion de viviendas ni de
dependencia ni la tan necesaria modificacion de la ley del menor, y podiamos seguir planteando, esas que
usted esta mafiana decia que era urgente emprender. Sefiora consejera, no minusvalora quien quiere sino
quien puede. Los hechos son estos y la realidad es que usted ha hecho muchos anuncios pero ha hecho un
nulo trabajo.

Quiero dedicarle un segundo a la ley del afio 1987. No puedo estar mas en desacuerdo con las personas
que plantean que fue una ley asistencialista. No lo fue, fue una ley avanzada, y fue tan avanzada como
los politicos y los técnicos que al frente estuvieron quisieron que fuera. La realidad es que nuestra
realidad social ha cambiado, se increment6 la poblacion, el nimero de inmigrantes, las bolsas de pobreza,
y podiamos plantear miles de escenarios sociales a los que hay que afiadir las nuevas demandas que
planteaba la ciudadania, y son esos elementos los que hacen necesaria una nueva ley de servicios sociales.

Quiero plantear varios elementos que plantea esta ley.

En primer lugar, el eje central de la ley, de la nueva ley de servicios sociales, son las personas, las
personas, y es por eso, sefior presidente, por lo que esta ley es importante, porque pone en el centro a
las personas; y pone en el centro a las personas ofertandoles soluciones a cada una de estas situaciones
y necesidades que nos plantean en el conjunto de la dimension donde se desarrollan, tanto en el ambito
personal como en el &mbito social, como en el &mbito familiar. Por eso es importante. Y es esto, esto, poner
en el centro a las personas, lo que obligd a los ponentes de esta ley a priorizar una serie de necesidades
que tenia esta comunidad autonoma y que era urgente emprender. Por ejemplo, modificacion de la PCI
para incorporar nuevos perfiles. Otra cuestion que vimos necesario incorporar de manera inmediata:
poder modificar el decreto de compatibilidades e incompatibilidades para poder ofertar a las familias la
compatibilidad de servicios como la ayuda a domicilio con el centro de dia, como la prestacion econdomica
en los entornos familiares. Aqui hay personas que saben perfectamente lo que va a suponer la aprobacion
de esta ley.

Esa vision también de poner en el centro a las personas es lo que nos hizo apoyar la derogacion del
decreto 93 del 2014, para las personas que fallecen y no tienen valoracion de dependencia, los familiares
puedan percibir la prestacion correspondiente.

Es una ley que genera un derecho subjetivo nuevo y, en ese derecho subjetivo nuevo, se reconoce una
serie de derechos sociales basicos a las personas a partir de que se apruebe esta ley de servicios sociales.
Quiero destacar tres: la posibilidad de poder expresar de manera anticipada nuestras voluntades; otro
derecho, poder tener un profesional de referencia, que las personas cada vez que vayan a los servicios
sociales no sean atendidos por un profesional diferente; otro derecho que quiero destacar es el derecho que
van a tener las personas a acceder y a seguir su expediente de manera telematica.

Es una ley...
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La sefiora PRESIDENTA: Un minuto.

La sefiora Cruz OvVAL: ... igualdad, es una ley para la igualdad, que facilita el acceso universal al
sistema publico de servicios sociales de todas las personas que residen en esta comunidad auténoma.

Es una ley que les devuelve a los ayuntamientos el protagonismo perdido y situa a los ayuntamientos
como la puerta de entrada.

Es una ley que apuesta de manera decidida por la calidad del sistema publico de servicios sociales. Es
una ley que apuesta de manera decidida también por la planificacion del sistema, por la coordinacion y
por el trabajo en red y trabajo integrado. Para ello planteamos el plan de servicios sociales, una estrategia
de calidad en los servicios sociales, un mapa de servicios sociales, un consejo de atencion sociosanitaria
y una evaluacion continua de los...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Cruz Oval.
Turno ahora, para cerrar esta intervencion de los grupos, del Grupo Nacionalista Canario. Sefiora Luis.

La seiiora Luis DomiNGUEZ: Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, muy buenas tardes.

Agradecer la presencia del sefor presidente del Gobierno, de la sefiora consejera y de todo su equipo,
que me consta que estan siguiendo este debate. Y por supuesto dar la bienvenida y agradecer la presencia
de todas las personas que han querido acompafiarnos en este momento tan importante: profesionales,
entidades de iniciativa social, representantes de las administraciones, Fecam, Fecai, profesionales, entre
otros.

Sefiorias, hoy es un dia de celebracion y con ese espiritu voy a afrontar mi intervencion.

Después de un trabajo muy intenso de muchos meses hemos sido capaces todos los grupos de llegar
a este momento en el que debatimos y vamos a aprobar la ley de servicios sociales. Como ya dijimos en
comision, ha sido una ponencia bastante dura, intensa, hemos tenido que trabajar mucho, lo han dicho
todos los portavoces. Partiamos de un documento inicial que nos ha sido necesario como base de trabajo
pero al que le hemos dado la vuelta completamente. Bueno, esa es nuestra labor. Como deciamos la semana
pasada, en un principio tuvimos algunas dificultades para establecer una metodologia de trabajo que nos
permitiera avanzar y al mismo tiempo intentar consensuar lo maximo posible. Como saben, no era una
tarea facil por la gran cantidad de enmiendas que habiamos presentado, por la metodologia que elegimos
para hacerlo, pero sobre todo, como también ha comentado aqui el resto de portavoces, por las diferencias
ideoldgicas de todos los grupos que, en una ley tan importante como esta, se hacen todavia mas visibles.
Y, como ya dije, sinceramente, creo que esto da mas importancia, si cabe, a lo que hemos conseguido. No
solo hemos logrado un altisimo nivel de consenso, que afiade valor al trabajo realizado, sino que hemos
sido capaces de elaborar un buen proyecto de ley, que estamos convencidos desde el Grupo Nacionalista
Canario y desde el Gobierno que responde a las expectativas generadas en todo el &mbito de los servicios
sociales y en general en el conjunto de la ciudadania. Y esto es comprensible, sefiorias, como ya comenté
en comision, porque una buena parte del contenido de esta ley ha sido elaborada gracias a las aportaciones
de esas administraciones, de esas entidades de iniciativa social, que tengo que volver a reconocer que han
trabajado muchisimo, a esos colegios profesionales que también nos han hecho aportaciones muy muy
valiosas, la Fecam, la Fecai, como decia, incluso los profesionales del ambito de la justicia y de la Fiscalia,
que nos han hecho aportaciones muy interesantes que hemos podido incorporar. Y, por supuesto, no me
puedo olvidar de todo el equipo de la Consejeria de Politicas Sociales. Sefiorias, algunos se han olvidado
de que, ademas del trabajo que hemos hecho en ponencia, luego ha habido un trabajo con el Gobierno
muy importante. Yo quiero darle las gracias a dofa Cristina, a todo su equipo, a la directora general de
Dependencia y de forma especial, si me lo permiten, a dofia Reyes, directora general de Accion Social, y
les aseguro, seforias, que hemos compartido un par de noches, y no precisamente para lo que ustedes se
imaginan, sino trabajando. Asi que muchisimas gracias.

Lo decia la semana pasada, esta ley viene a sustituir a la que en su momento fue una muy buena ley, la
ley de 1987, que mas de treinta afios después ha visto superado su marco legislativo, evidentemente por
los cambios sociales que se han producido en esta comunidad auténoma durante todo ese periodo.

Una de las principales novedades de esta ley —lo ha comentado el resto de ponentes— es que incorpora
el derecho a los servicios sociales, constituido como un derecho universal y subjetivo de la ciudadania,
y garantizar ese derecho implica, como hemos sefalado en la exposicion de motivos, la construccion de
un sistema publico de servicios sociales moderno, avanzado y garantista, comparable con otros sistemas
publicos orientados al bienestar. Estamos hablando, sefiorias, de avanzar hacia la consecucion de lo que
se ha denominado el cuarto pilar del bienestar social.
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Esta ley contempla la implantacion, la ordenacion y la consolidacion de una red articulada de
servicios y prestaciones a los que la ciudadania va a tener derecho, que estan recogidos —ya lo
hemos escuchado aqui— en el catdlogo de servicios y prestaciones del sistema publico bajo las
principios de universalidad, dignidad de las personas, igualdad en el acceso, descentralizacion y
proximidad.

Dedicamos un titulo completo a las personas usuarias y a los profesionales del sistema publico, no
solo para regular el acceso, sino también hemos querido que queden claros cuales son los derechos de las
personas usuarias y, por supuesto, también sus obligaciones, y lo mismo con los profesionales, con las
personas profesionales de los servicios sociales.

La ley dedica un titulo completo al catalogo de servicios y prestaciones, donde se contemplan, como
no podia ser de otra manera, articulos muy importantes, entre ellos los que establecen los servicios, las
prestaciones econdmicas y las prestaciones tecnoldgicas del sistema.

Hemos establecido dos niveles de atencion del sistema publico: los servicios sociales de atencion
primaria y comunitaria —e importante, como decia el sefior Campos, la palabra “comunitaria” por lo que
supone—, son los municipios, son la puerta de entrada, y los servicios sociales de atencion especializada,
que prestan fundamentalmente los cabildos, y, bueno, aquellos que han quedado relegados a la comunidad
autonoma, que ahora, con este nivel de descentralizacion que establece la ley, refuerza su funcion
planificadora, coordinadora y fiscalizadora.

Hemos incorporado también un nuevo articulo que valoramos de forma muy importante todos los
grupos: la atencion a las urgencias y emergencias sociales.

Abordamos cuestiones muy importantes como la Conferencia Sectorial de Servicios Sociales; algo
también importantisimo, el sistema canario unificado de informacion, el registro Uinico de entidades
y centros, el plan de intervencion social y, evidentemente, también hemos abordado la necesaria
colaboracion y coordinacion entre el ambito social y sociosanitario y también con la parte judicial,
que era una demanda también para incorporar en esta ley, y lo hemos hecho. Hemos abordado el
Consejo General de Servicios Sociales, los consejos insulares, municipales y sectoriales. Hay un
capitulo muy muy importante que creo que nos ha gustado a todos los grupos incorporar, el capitulo
de ética y servicios sociales, y el articulo relativo al partenariado, el patrocinio y mecenazgo. Le dan
novedad a esta ley.

Hay un capitulo especialmente importante en esta ley: el régimen competencial y la financiacion. Lo
deciamos en la comision, creo que hemos clarificado bastante bien el &mbito competencial, que era uno
de los objetivos de esta ley, entre las tres administraciones y valoramos de forma muy positiva que los
ayuntamientos y los cabildos tengan que aprobar sus respectivos planes sectoriales, pero sobre todo las
respectivas cartas municipales e insulares de servicios sociales. Qué importante es y qué necesario es, era,
que contemplaramos en esta ley que las personas usuarias supieran en qué momento, a donde se tienen
que dirigir a resolver sus problemas.

En cuanto a la financiacion, consideramos que hemos sido realmente valientes aqui incorporando un
capitulo completo a desarrollarla. Con dos articulos muy importantes —ya lo han comentado ustedes,
sefiorias—, la financiacion a cabildos y ayuntamientos, con compromisos de cofinanciacion importantes
para los ayuntamientos, por nimero de habitantes, en tres planes cuatrienales, para los cabildos al menos
el 50% del coste efectivo de los servicios. Y esa disposicion adicional garantista a la que hacia referencia
también el sefior Campos: en seis afios la implantacion total del catalogo, 55 millones como minimo
adicionales, 330 millones en todo el periodo, y esa garantia del 33 % en los primeros cuatro afios de
cofinanciacion, de cumplir los objetivos de cofinanciacion.

Se ha ido el tiempo muy rapido.

Hemos incorporado una cuestion muy importante, todo el ambito de la concertacion, de todas las
empresas del tercer sector estaban esperandolo hacia mucho tiempo: estan dentro del sistema publico de
servicios sociales, concertacion plurianual, anticipos del 75 % anuales. Eso les va a dar una tranquilidad
para trabajar, para especializarse, para garantizar sus plantillas.

Hemos incorporado catorce disposiciones adicionales, todas muy importantes, tengo que decirlo.
Quizas yo también destacaria ese articulo 24, el Estatuto de Autonomia, el cumplimiento del Estatuto de
Autonomia, hacia esa renta de ciudadania o como finalmente se denomine. Es verdad, tiene una enmienda
de Nueva Canarias y de Podemos, pero, sefiorias, esta iniciativa, o sea, esta disposicion adicional, es una
disposicion de todos los grupos, es una disposicion de todos los grupos.

Hemos establecido también disposiciones derogatorias importantes, disposiciones finales, recuerden
todas las mejoras de la PCI, que ya de forma inmediata se incorporan una vez que se apruebe la ley. Las
hemos mencionado.
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Y no quiero terminar, sefiorias, como ha hecho el resto de portavoces, sin agradecer a dofia Josefa Luzardo,
a dofia Melodie Mendoza, a dona Maria del Rio, a Luis Campos, a dofia Teresa Cruz Oval, su trabajo, su
esfuerzo, su compromiso por sacar esta ley, por consensuar, con el objetivo de mejorar, de elaborar la mejor
ley posible, como ya hemos dicho aqui, por encima muchas veces de las ideas, ya sea dofia Teresa Cruz Oval,
que le agradezco muchisimo también que nos haya aportado su perfil técnico...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto mas, sefiora Luis.

La seiiora Luis DomMiNGUEZ: Reiterar el agradecimiento a todo el equipo de la consejeria, repito, de
forma especial a dona Reyes, y por supuesto nuestro agradecimiento a nuestro letrado, que ademas de un
letrado, como ya se ha dicho aqui, ha sido ponente también de esta ponencia de servicios sociales. Gracias,
don Ignacio.

Y termino, y termino, sefiorias, reiterando nuestro agradecimiento, el del Grupo Nacionalista y también
el del Gobierno, a todas las personas, a todos los profesionales, entidades del tercer sector, colegios
profesionales, administraciones, Fecam, Fecai. No quiero dejarme a nadie detras, esto es muy importante,
seflorias y querida compaiera Cruz Oval, esto es muy importante, porque esta es una ley hecha por todos
y todas y para toda la sociedad.

A quienes nos han ayudado a elaborarla, muchisimas gracias. Desde luego esto no es ninguna ley de
ningun partido, es la ley de todas y todos y para todos.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Luis.

Después, después, aplauden, el publico aplaude después, después, al final, al final. Gracias.

Senorias, han concluido todas las intervenciones. Llamo a votacion, sefiorias. (Suena el timbre de
llamada a la votacion. Pausa). (Rumores en la sala).

Sefiorias, ruego silencio, por favor.

(La sefiora Luis Dominguez solicita la palabra).

Digame, sefiora Luis.

La seiiora Luis DOMINGUEZ (Desde su escaiio): Disculpeme, sefiora presidenta, no me dio tiempo y
ademas me despisté. Tenemos todos los grupos una enmienda in voce de correccion técnica. Simplemente
era para recordarsela.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Se lo agradezco. Lo iba a decir después de las enmiendas, pero se lo agradezco,
sefiora Luis.

Sefiorias, vamos a comenzar a votar las enmiendas. ;Bien?

Comenzamos por la enmienda nimero... ;Podemos votar las tres enmiendas en bloque, la 197, 198
y 199, de Podemos? (Asentimiento). {Si?

Pues votamos esas tres enmiendas en bloque, sefiorias. Comienza la votacion. (Pausa).

59 votos emitidos: 26, si; 32, no; una abstencion.

Votamos ahora la enmienda 216, de Podemos, sefiorias. (Pausa).

59 votos emitidos: 26, si; 32, no; una abstencion.

La enmienda 255, de Podemos, sefiorias. (Pausa).

59 votos emitidos: 6, si; 52, no; una abstencion.

(Rumores en la sala).

Enmienda —sefiorias, silencio, por favor—, enmienda 261, de Podemos. (Pausa).

Sefiorias, 59 votos emitidos: 6, si; 52, no; una abstencion.

Enmiendas, si puede ser, al mismo articulo, la 264 y la 265, de Podemos. Comienza la votacion.
(Pausa).

59 votos emitidos: 6, si; 52, no; una abstencion.

Enmienda 267, de Podemos, sefiorias. (Pausa).

58 votos emitidos: 6, si; 51, no; una abstencion.

Enmienda 275, de Podemos, sefiorias. (Pausa).

59 votos emitidos: 26, si; 32, no; una abstencion.

Enmienda 284, de Podemos, sefiorias. (Pausa).
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59 votos emitidos: 6, si; 47, no; 6 abstenciones.

Hemos concluido..., perdon, no he votado... porque es a la exposicion de motivos, que va al final.

Enmienda nimero 7 del Grupo Popular a la exposicion de motivos. (Pausa).

59 votos emitidos: 11, si; 47, no; una abstencion.

Sefiorias, pido ahora votacion, si es posible, de todo el conjunto de los articulos de la ley, salvo que
alguien... (Ante una indicacion que se le efectua). jAh!, las in voce, perdon, tienen razon. Gracias, perdon.

Las in voce, que entiendo que son aceptadas por unanimidad por todos. (4Asentimiento). Votacion de las
in voce, sefiorias. (Pausa).

59 votos emitidos, ninglin no y ninguna abstencion.

Pido ahora, si es posible y estan de acuerdo, votacion de todo el articulado de la ley, sefiorias, incluidas
las disposiciones que tiene la ley también, todo incluido. ;De acuerdo, sefiorias? Menos la exposicion de
motivos, que la votamos a continuacion. ;De acuerdo? (4Asentimiento).

Comienza la votacion. (Pausa).

59 votos emitidos: 59, si, ningin no y ninguna abstencion.

Votacion de la exposicion de motivos, seforias. (Pausa).

Sefiorias... ;/Qué ha pasado? (Una serioria del GP Podemos se equivoca al votar). Se equivoco.
Repetimos la votacion, sefiorias. Repetimos. Seforias, sefiorias, votamos nuevamente la exposicion de
motivos, sefiorias. Comienza la votacion. (Pausa).

Ahora si: 59 votos emitidos: 59, si, ningin no, ninguna abstencion.

Queda aprobada la Ley de Servicios Sociales de Canarias, sefiorias.

(Prolongados aplausos).

Tiene la palabra la sefiora consejera de Asuntos Sociales.

La sefiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Buenas tardes,
seforias.

En primer lugar, agradecer a todas las personas que nos acompafian hoy su presenciay como testimonian,
estando aqui, el valor que dan al texto legal que acaba de aprobarse. Fundamental, importantisimo, para
todos los canarios, para todas las canarias, para el futuro de las personas mas vulnerables, para el desarrollo
de una sociedad mas justa, donde la gente que lo pasa mal tenga garantizadas sus necesidades.

Quiero empezar no solo saludandolos y dandoles las gracias a ustedes sino también recordando.
Hace no mucho tiempo lei que ser feliz era saber celebrar, y yo creo que hoy es dia de celebrar. Hoy
no es dia de resentimientos, hoy no es dia de egocentrismos, hoy no es dia de tratar de apuntarse el
trabajo de tantas personas. Por eso quiero decir que cuando llegué en el ano 2017 ya una parte del
trabajo estaba hecha y me niego y no repetiré que el trabajo que recibi no servia. Lo de la vuelta al
calcetin, dona Teresa, lo ha dicho usted, no yo. Y le doy las gracias a dofia Patricia y le doy las gracias a
dona Isabel Mena, a la que no puedo ver, con la que trabajé siendo consejera del cabildo para que la ley
recogiera espacios sociosanitarios y otras cuestiones. Sé que estara por ahi. Y quiero también darle las
gracias porque tuvo una gran capacidad de escucha con los cabildos y con los ayuntamientos y porque
el trabajo hecho por mi consejera, por la consejera que me antecedio, ha hecho que hoy estemos aqui,
porque, si no, no hubiéramos llegado, sefiores y sefioras, con toda la buena voluntad que ustedes quieran
poner. Muchas gracias por su labor.

Hoy han dado una leccion a mucha gente que cree que ni siquiera en estos temas somos capaces de
poner por encima a las personas a nuestros rencores politicos. Hoy ustedes han dicho a la gente que en
plena campafia electoral somos capaces de votar por unanimidad lo que la gente necesita.

Y quiero agradecer también a los funcionarios de la consejeria que trabajaron con la consejera anterior
y conmigo para estar hoy aprobando también esta ley. A Pedro Ruben, a Carmen Luisa y a Reyes. Reyes,
muchas gracias. A todos los miembros de la ponencia y, como ustedes lo han hecho, no les va a importar
que yo lo haga. Elena, toda la vida recordaremos que tu capacidad de consenso y tu talante ha regalado a
la gente hoy un derecho unanime. Muchas gracias, Elena, porque desde que te conozco el mundo...

La sefiora PRESIDENTA: Dos minutos mas, consejera. Dos minutos mas.

La seiiora CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA (Valido Garcia): Un minuto, un
minuto.

Bueno, gracias.

Como digo, desde que te conozco el mundo social ha sido tu mayor preocupacion y trabajar contigo
siempre es comodo y siempre es facil, porque sabes perfectamente de lo que hablamos.
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A todo el grupo, al letrado, a todos y a todas, muchas gracias, muchas gracias por la labor enorme
que han hecho. Yo estoy segura de que hoy ni siquiera seran conscientes del enorme paso que se ha dado
adelante y estoy segura de que con los afios muchos y muchas de ustedes recordaran que formaron parte,
que pusieron un grano de arena importantisimo, que pusieron muchisimo trabajo en una norma que da
oportunidades a quienes lo pierden todo, que hemos entendido, después de una crisis terrible, que tenemos
que armarnos de redes y de compromisos para ayudar a la gente, que es el tinico motivo por el que estamos
aqui, el unico.

Quiero terminar diciéndoles que para mi ha sido un honor, un orgullo, trabajar con todos ustedes, que
incluso desde la discrepancia, con el respeto y la educacion, soy capaz de reconocer el valor de cada uno,
sin resentimientos ni odios enquistados.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, consejera.

Sefiorias, antes de continuar con el orden del dia, quiero despedir a los colectivos que nos han
acompafado, gracias, a todas las personas que estan aqui que también han colaborado y han puesto su
granito de arena para que esta ley sea una realidad.

Llamo a Junta de Portavoces.

Gracias, sefiorias.

Llamo a Junta de Portavoces.

(Los seriores y las sefioras portavoces atienden el requerimiento de la Presidencia). (Pausa).

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, si son tan amables, toman asiento.

Después de haber hablado con la Junta de Portavoces... Si me quieren hacer caso, yo creo que si, yo
creo que lo voy a conseguir, yo creo que voy a conseguir que me hagan caso.

Cierren la puerta, por favor. Gracias, muy amable.

Sefiorias, vamos a ver a continuacion, les digo las iniciativas que vamos a ver en lo que queda de tarde.
En primer lugar, veriamos, en el debate de lectura tnica, el PL-25, de reconocimiento de la universidad
privada de las Hespérides, y después iriamos a la mocién consecuencia de interpelacion. Y con eso
sustanciariamos el orden del dia, creo yo, mas o menos, de la jornada de hoy. ;{De acuerdo? (Asentimiento).

Entonces, seforias, la universidad, tiene enmienda a la totalidad... No. Perdon. Primera intervencion del
Gobierno para la presentacion del proyecto. ;Y quién esta por el Gobierno? ;El Gobierno? ;El Gobierno?
(La mocioén primero? ;La mocion primero? Venga, pues, la mocion.

91./M-0034 MocCION DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, CONSECUENCIA DE LA INTERPELACION
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS EDUCATIVOS EN
NUESTRA COMUNIDAD, REDUCIR EL ABANDONO ESCOLAR Y MEJORAR LOS RESULTADOS ACADEMICOS,
DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES (I-50).

La sefiora PRESIDENTA: A ver, la mocion. Intervencion del grupo proponente por tiempo de siete
minutos. Grupo proponente de la mocion, sefiora Lorena Hernandez Labrador.

(La seriora presidenta abandona su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, De la Hoz Fernandez).

(Rumores en la sala).

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Sefiorias, guarden silencio, ocupen sus
escaflos, por favor. jSefiorias!
Sefiora Hernandez, cuando usted quiera.

La seiiora HERNANDEZ LABRADOR: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Esta mocion consecuencia de interpelacion resume de alguna manera nuestro plan de educacion, en
ocho puntos muy breves sobre los principales aspectos a llevar a cabo en la Consejeria de Educacion el
Gobierno de Canarias.
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En la interpelacion de mi grupo parlamentario enfatizamos varios aspectos mejorables en el sistema
educativo canario y en algunos casos acciones novedosas que mejoran el sistema educativo.

El Partido Popular defiende una educacion publica de calidad y excelencia, pero depositamos en
los padres y madres la libertad de la eleccion educativa para sus hijos e hijas, puesto que los centros
concertados realizan una labor...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Perdone, sefiora Hernandez. Disculpeme.
Sefiorias, por favor, ocupen sus escafios, guarden silencio. jSefiorias...!
Continte.

La seiiora HERNANDEZ LABRADOR: ... pero depositamos en los padres y madres la libertad de la
eleccion educativa para sus hijos e hijas, puesto que los centros concertados realizan una labor eficaz
de colaboracion en la educacion de Canarias y, por tanto, deben ser las familias las que decidan en qué
centros quieren que estudien sus hijos e hijas.

Por otro lado, el Partido Popular quiere impulsar la cultura del esfuerzo y de la excelencia en nuestro
sistema educativo; fomentar el esfuerzo en un mundo laboral altamente competitivo, que es en el que
nuestros jovenes y nuestras jovenes tendran que buscar trabajo.

Proponemos elaborar un plan de conversion en centros accesibles para todos los centros educativos de
Canarias para facilitar la inclusion de los alumnos y las alumnas con dificultades. El Partido Popular cree
en la inclusion y en la educacion inclusiva, dotandola de los medios econdomicos necesarios y contando
con los auxiliares de aula precisos. También los del lenguaje de signos. Que las aulas enclave cuenten
con el personal formado que requieren en tiempo y forma para que ningiin menor con discapacidad o
diversidad funcional se tenga que incorporar al colegio mas tarde que cualquier otro alumno.

Avanzamos a pasos agigantados a un mundo mas tecnoldgico y no podemos perder mas tiempo. Una
de nuestras apuestas es el MIR educativo, con un plan de carrera profesional para prestigiar la profesion
docente. Un programa de formacion tutorizada en el que se trabajen todas y cada una de las funciones
asociadas a la docencia.

Todo esto esta enlazado con la Formacion Profesional Dual, junto a la empresa privada como principal
creadora de empleo, para adaptar la formacion a las necesidades del mercado laboral canario. Ha sido
una constante en este tema que la mayoria de nuestros menores de Canarias no trabajaran en trabajos
que existen actualmente y, por tanto, tenemos la obligacion de adelantarnos y prepararlos para el futuro.
La educacion es la base de la igualdad de oportunidades y un trampolin que permite a los menores y las
menores canarias disfrutar de las mejores oportunidades para su desarrollo profesional.

Un plan de bilingiiismo real en la educacion canaria. No podemos fomentar las desigualdades
educativas y, si se pone en marcha un plan de bilingliismo, que sea real para todos los alumnos. Si no es
una opcion que nuestros derechos economicos conquistados en el REF y en el Estatuto de Autonomia,
como por ejemplo el 75 % bonificado en el transporte de pasajeros, que se aplique primero a unas islas
que a otras y nos pareceria seguramente un disparate, ;por qué solo empezamos el bilingliismo en
algunos centros de Canarias? El esfuerzo tiene que ser real. El presupuesto de educacion tiene en 2019 en
Canarias 220 millones mas que cuando empez6 esta legislatura: ;no se merece Canarias, siendo nuestra
principal fuente econdémica el turismo, un plan de bilingiiismo integral para todo el alumnado?

Llevamos toda la legislatura poniendo de relevancia el papel que juega en nuestros nifos y nifias la
educacion infantil de 0 a 3 afios. No solo para ellos sino también para las familias. Una de las asignaturas
mas importantes pendientes de este Gobierno. Escuelas acabadas y cerradas en muchos municipios de
Canarias, escuelas infantiles que asumen el gasto los propios ayuntamientos, incluido el personal, y las
familias. Escuelas y plazas infantiles escasas, que solo llegan a un menor de cada diez en Canarias y que,
por tanto, una vez mas, supone una desigualdad entre islas, entre municipios y entre los propios menores.

La media de escolarizacion nacional de 0 a 3 afios es casi del 40 %, cuatro veces mas que en Canarias.
Por tanto, fundamental la implantacion del ciclo de educacion infantil de 0 a 3 afios en la ensefianza
publica. No nos vale solo subvencionar las plazas y dar esos cheques a los padres y las madres para que los
lleven a las escuelas infantiles, porque la realidad es que ni siquiera hay plazas para esas bonificaciones.

Sefiorias, ya lo adelantamos, el desarrollar asignaturas tecnoldgicas, todo apunta a que trabajos de
informatica, ingenieria, matematicas se llevan la palma en los proximos afos. El big data se consolida
como una de las tecnologias clave del futuro.

Sefiorias, las infraestructuras educativas también necesitan un impulso en los préximos afios. Seguimos
con alumnos en barracones o con aulas con mas de treinta alumnos. Necesitamos mas escuelas infantiles,
mas centros de Formacion Profesional.
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Frenar el abandono escolar, en el 2018 en Canarias se incrementd en un 3,4 % la tasa de abandono
escolar sin acabar la Educacion Secundaria Obligatoria. Uno de cada cuatro jévenes que no podran acceder
ni siquiera a los ciclos de Formacion Profesional de grado medio.

Sefiorias, la educacion en Canarias necesita mejorar. Necesita medidas concretas que el Partido Popular
esta dispuesto a poner en marcha. Canarias muestra un claro retraso en materia educativa con respecto
a otras comunidades autonomas. Se necesita un importante esfuerzo inversor y una mejor gestion de
los recursos para invertir en lo necesario. Es verdad que, cuando asumen las comunidades autonomas
las competencias de educacion, Canarias parte ya de una desventaja condicionada por nuestro contexto
y nuestra propia historia. En ese momento ya parecia una utopia algo que hoy es impensable, y es que
el 100 % de nuestros niflos y nifias estuvieran escolarizados. Pero actualmente los retos a los que nos
tenemos que enfrentar son otros, y es que tenemos que recordar siempre que las decisiones que tomemos
actualmente en materia educativa, como puede ser el retraso en la educacion de 0 a 3 afios, lastran de
manera decisiva el futuro a medio y largo plazo de la educacion en Canarias.

Pues nuestros datos son ridiculos, no vale echarle al Estado la pelota a su tejado, pues muchas
comunidades autonomas han hecho una apuesta decidida en esta materia. Ya estd bien de que
Canarias ocupe siempre los ultimos puestos en todos los indicadores. Los datos del informe PISA
son demoledores.

Por tanto, sefiorias, voy acabando, nuestra mocion pretende, como siempre, ayudar, proponer y focalizar
los principales problemas que tiene la educacion en Canarias con propuestas que mejoren definitivamente
el sistema y dejemos a nuestros menores la mejor educacion posible. Es la Uinica garantia de futuro que
tiene Canarias.

Agradecer tanto a Coalicion Canaria como al Partido Socialista las enmiendas y las aportaciones, yo
creo que mejoran nuestros acuerdos, y hemos llegado a un texto casi transado en su totalidad, que ya les
hemos hecho llegar a todos los grupos y también a la Mesa y al letrado.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Hernandez.
Turno de los grupos enmendantes. En primer lugar el Grupo Socialista.
Sefiora Gonzalez.

La seiiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana): Gracias, sefior presidente.

Debatimos hoy aqui una mocion presentada por el Partido Popular consecuencia de la interpelacion
sobre la prestacion de los servicios educativos en nuestra comunidad, reducir el abandono escolar
y mejorar los resultados académicos. Lo cierto es que nos resulta bastante asombroso que el Partido
Popular se esté dando cuenta ahora, al final de la legislatura, de cuales son los verdaderos problemas de
la educacion canaria. ;Por qué digo esto? Pues porque llevan tres afios apoyando los recortes y las rebajas
fiscales, apoyando los presupuestos de Coalicion Canaria y ahora vienen a pedir una serie de medidas que
requieren de una financiacion adicional. Sefiorias del Partido Popular, esto se llama utilizar un servicio
esencial como es la educacion para ganar unos pocos votos, ademas de limpiar los posibles cargos de
conciencia que puedan tener las sefiorias del Partido Popular con la educacion en Canarias.

Asiy todo, desde el Grupo Socialista hemos hecho el esfuerzo de intentar mejorar esta mocion. Muchos
de los puntos que se plantean han sido un copia y pega de las propuestas de resolucion que presento el
Partido Popular en el debate de la nacionalidad de este afio y que el Partido Socialista vot6 a favor
en alguna de ellas, puesto que creemos que son las piezas clave de la educacion en Canarias, aunque
lamentamos, repito, lamentamos que el PP se haya dado cuenta en este momento, en el Gltimo pleno de
la legislatura, de cara a una campafia electoral. Por lo tanto, como dije, muchos de estos puntos ya han
sido aprobados como propuestas de resolucion en el debate de la nacionalidad, es la reiteracion de la
reiteracion.

Entrando en el debate de los distintos puntos que se plantean en esta mocion... —también quiero
agradecer a la portavoz del Partido Popular, sefiora Hernandez, la capacidad de consenso y entendimiento
para aceptar la mayoria de las enmiendas que mi grupo ha presentado—, en primer lugar, mi grupo votara a
favor de las enmiendas presentadas por el Grupo Nacionalista. Creemos que el texto es mucho mejor que
el que nosotros presentamos en lo que se refiere al punto a) y b); también, en el punto c), totalmente de
acuerdo con lo que plantea el Partido Popular; de hecho, el Partido Socialista a nivel nacional ha elaborado
dos planes estatales de accesibilidad, en Canarias ninguno. En cuanto al punto d) y h), votaremos que no
y, por lo tanto, pediremos la votacion separada de estos dos puntos, porque creemos que es un debate
que se tiene que llevar a nivel nacional y no autondmico; en cuanto al punto e), pues, hemos llegado a un
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acuerdo transado, como dijo la portavoz del Partido Popular; y en el punto f) y g) también agradecemos a
la portavoz que nos haya aceptado las enmiendas presentadas por mi grupo.

Y, para finalizar, mi grupo ha querido afadir un punto nuevo a esta mocion, punto i), con el siguiente
texto: “Elaborar y aprobar un plan especifico de prevencion y control del absentismo y del abandono
escolar temprano del alumnado en Canarias”. Creemos oportuno este nuevo punto, puesto que basicamente
son los fundamentos en los que se basaba su interpelacion, aportando los nuevos datos que conociamos
hace un par de meses sobre el abandono escolar temprano en Canarias.

Pues nada mas, muchas gracias y esperamos el apoyo de los puntos en esta mocion.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Turno del otro grupo enmendante, Grupo Nacionalista Canario. Sefora Garcia.

La sefiora GArRciA MARTINEZ: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenas tardes.

Miren, la sefiora consejera de Educacion expuso durante el desarrollo de la interpelacion todo el trabajo
realizado en esta legislatura, asi como los logros conseguidos. Pero, miren, partimos de la necesidad
de que el alumnado crezca en una sociedad que de verdad valore su sistema educativo, y este sistema
educativo no es un ente abstracto, que a veces lo tenemos ahi y parece que es algo abstracto. No es
solo un conjunto de normas, leyes, objetivos e incluso edificios que construyen para ser los colegios;
el sistema educativo es la expresion del conjunto de la sociedad. El sistema educativo son también los
padres y madres que se preocupan de la educacion de sus hijos, porque saben que la mejor herencia que
les pueden dar son los estudios; el sistema educativo son las personas que realizan la acogida temprana,
el personal de la administracion y servicios, cocineros, vigilantes de comedor, ayudantes de cocina, el
personal de limpieza, el conserje y también, por supuesto, todo el profesorado, que se preocupa y se
implica en mejorar la educacion en Canarias. Es decir, hay miles de personas en Canarias que dia tras dia
encaran, con la mejor actitud y disponibilidad posible, esta labor que hace posible que nuestras hijas e
hijos tengan la mejor formacion posible con los recursos existentes. Desde el Grupo Nacionalista Canario
agradecemos a todas esas personas el trabajo que hacen cada dia para mejorar la educacion en Canarias.

Desde luego, que lo decia ya la sefiora Hernandez Labrador, es verdad, en el afio 1983, cuando Canarias
asumia las competencias de educacion, ya estabamos a la cola. Por eso es importante mirar y tener en
cuenta la referencia, ese punto de partida, y lo que hemos avanzado, no solo en estos cuatro afios sino a
partir del afio 1983.Y si nos centramos en esta legislatura, ya lo decia—como dije al principio— la consejera
de Educacion y hoy mismo el presidente del Gobierno, el sefior Fernando Clavijo, al inicio de legislatura
el 14 % de la poblacion escolar tenia peores ratios que Canarias; hoy, ahora, el alumnado canario estudia
con mejores ratios que el 51 % del Estado. Hay mas de mil docentes, mientras se ha reducido el niimero
de alumnado en mas de cinco mil; se han bajado las tasas universitarias; reconocimiento profesional al
profesorado, se reconocen los sexenios; billetes para el alumnado que vive en islas donde no tiene la
posibilidad de estudiar o de tener los estudios que ellos quieren; se han presentado y se estan aplicando
los planes que aparecen en la Ley Canaria de Educacion: el proyecto Enlaza para FP y empleo, que trabaja
también con empleo, el proyecto Impulsa; digitalizacion de las aulas; mejora y construccion de los nuevos
centros... Recuerdo cuando visitaba el centro del CEIP Morro Jable, donde me explicaban que el equipo
de Orientacion tenia que hacer las valoraciones del alumnado en bafios adaptados; hoy en dia se esta
construyendo el nuevo centro del CEIP Morro Jable, algo que llevabamos esperando del famoso Plan Sur.

Y si hablamos de educacion bilinglie, implantacion de auxiliares de conversacion; formacion del
profesorado, porque el plan bilingiie no se puede plantear de un afio para otro, el profesorado se tiene que
formar. Y la Consejeria de Educacion se ha preocupado no solo formando aqui con cursos, en Canarias,
sino incluso con cursos en el extranjero; escuelas oficiales de idiomas a distancia para que le resulte mas
facil al profesorado. Y, como decia Nelson Mandela, es verdad que después de escalar una montafia muy
alta descubrimos que hay muchas montafas, muchas otras montafias por escalar, y eso es lo que pasa en
educacion: siempre tendremos, aunque mejores, aunque des pasos, siempre tendremos muchas montafias
que escalar, porque nunca estaremos conformes con todos los avances que se vayan produciendo en la
educacion.

Sefiora Hernandez, en el ambito del consenso y el didlogo, y méas en un dia como hoy, desde el
Grupo Nacionalista Canario hemos elaborado una serie de enmiendas con las que simplemente queremos
enriquecer, si usted nos las acepta, la iniciativa...

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Un minuto mas, sefiora Garcia.
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La seiiora GARciA MARTINEZ: Si, insistir, en el punto uno habla usted de... Es verdad que incluso
el articulo 27 de la Constitucion nos habla de la libre eleccion de los centros educativos por parte de
las familias, es decir, las familias pueden elegir el centro, siempre que haya disponibilidad de plazas y
siempre primero cubriendo las plazas de la zona de influencia.

También nos parece bien la necesidad de impulsar la cultura del esfuerzo y la excelencia en nuestro
sistema educativo, promoviendo para ello la evaluacion publica de todo el sistema educativo, no solo en
parte del mismo, sin establecer, eso si, rankings de alumnado ni rankings de centros. Ademas, continuar con
el desarrollo de medidas para convivir todos, convertir todos nuestros centros plenamente en accesibles.
En relacion con la carrera profesional de docentes, como bien decia la diputada del Grupo Nacionalista,
tiene que ser a nivel estatal, un tema que se relaciona...

El sefior viCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Ferniandez): Muchas gracias, sefiora Garcia.
Sefiora Gonzdlez, entiendo que, tengo un texto transado, que acepta las enmiendas...
iAh!, perdon, sefiora Herndndez, dofia Lorena, perdone.

La seiiora HERNANDEZ LABRADOR (Desde su escaiio): Gracias, presidente.
Si, si, esta transado el texto que le he hecho llegar a los letrados y a la Mesa.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernindez): Muchas gracias.
Turno del Grupo Mixto, sefiora Mendoza.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Bueno, desde la Agrupacion Socialista Gomera ibamos a pedir el voto separado de algunos de los
puntos de esta mocion, pero después de ver que usted ha aceptado varias de las enmiendas que ha propuesto
el Partido Socialista y Coalicion Canaria solamente vamos a pedir el voto separado, en este caso, del
apartado d).

Para entrar un poquito en la mocidn, con respecto al punto a), original, de la mocidn, decirle,
me sumo a las palabras que dijo la diputada de Coalicion Canaria: que los padres ya tienen
libertad de elegir el centro al que quieren que acudan sus hijos. Y yo creo que es importante que
no podemos perder de vista que los conciertos en la educacion solo responden o solo deberian
responder a la necesidad de cubrir un servicio publico esencial como es la educacion en zonas
donde, por el volumen de la poblacion o por el elevado coste de la inversion, no se puede ofertar
una educacion 100 % publica, sin quitarles con esto ningin mérito a los centros concertados. Pero,
como ha aceptado la enmienda de Coalicion Canaria y se rectifica y no se pide solo que se ponga
en valor, en este caso, la labor de los centros concertados sino también de los publicos, entonces
vamos a votar a favor.

En el punto b), en un principio también decirle que ibamos a votar en contra, pero también, una vez
aceptada la enmienda con el matiz de promover la evaluacion publica de todo el sistema publico, con este
matiz si que vamos a votarle también a favor.

Con el punto c), obviamente que estamos de acuerdo: hay que suprimir cualquier barrera fisica que
impida que tengamos centros poco accesibles.

En el punto d), que es del que vamos a pedir votacion separada, no creemos que implantar un MIR sea
una buena opcion. Ese punto le adelanto que lo vamos a votar en contra.

Y de los ultimos cuatro puntos de la mocion estamos a favor: potenciar la FP Dual, que se siga
potenciando el bilingiiismo... Aunque ustedes hablan de poner en marcha, en marcha ya esta puesto, otra
cosa es que debatiésemos si se ha puesto de la forma correcta o no, pero que esta puesto, ya esta puesto
en marcha. También estamos a favor de implementar el primer ciclo de 0 a 3 afios de manera universal
y gratuita. Esto lo hemos debatido cientos de veces en esta Camara y hemos aprobado muchas veces la
iniciativa con respecto a este punto, pero nuevamente va a obtener el apoyo de la Agrupacion Socialista
Gomera.

Y con el punto h), pues claro que estamos de acuerdo en que se desarrollen las nuevas asignaturas
tecnologicas, aunque también es verdad que estamos de acuerdo en este caso con la diputada del
Partido Socialista en que quizas este es un tema que deberia debatirse a nivel estatal.

Por tanto, apoyamos casi la mocion integramente, pero pedimos la votacion separada en este caso del
punto d).
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El sefior ViCEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Turno del Grupo Nueva Canarias, sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escario): Muchas gracias, seior presidente.

Esta mocion, consecuencia de una interpelacion que vimos hace apenas unas semanas, que, tengo
que decirlo, a nuestro grupo no nos gustdé absolutamente nada, porque creo que, cuando se pretende
interpelar al Gobierno intentando trasladar un nuevo modelo educativo, poniendo todas las carencias que
tiene el actual e intentando apostar por un salto adelante... Poco vimos que se aportara en la intervencion
hace apenas unas semanas; mas bien, desde nuestro punto de vista, en algunos apartados era un claro
retroceso sobre algunos de los aspectos fundamentales en nuestra Ley Canaria de Educacion. Otros, como
ya han manifestado algunas de las ponentes que me precedieron, no dejan de ser cuestiones que ya se
han discutido e incluso aprobado en el debate del estado de la nacionalidad e incluso en muchas PNL
que hemos tenido a lo largo de esta legislatura. De hecho, la mocién en concreto que el Partido Popular
presentaba, sinceramente, poco o nada aportaba de nuevo a lo que se ha trabajado en esta Cdmara y
entiendo que, cuando se hace un planteamiento de interpelacion, cuando se intenta, sobre todo desde la
perspectiva de analizar el modelo educativo, hacer una critica al mismo y a partir de ahi aportar... Lo
que hemos visto eran cinco puntos de una debilidad extrema, algunos de ellos, algunos obviamente que
no compartimos desde el punto de vista ideoldgico y otros que estan consensuados, hiperconsensuados
por esta Camara en multitud de votaciones a lo largo de la legislatura. Por tanto, nos parece, yo creo que
un poco no, ha habido alguien que decia con anterioridad que era un poco oportunista, es tremendamente
oportunista esta mocion. Yo entiendo que corresponde a esa interpelacion...; hace un mes veiamos una
interpelacion también del Grupo Popular en materia sanitaria para luego intentar colocar el programa
electoral en materia sanitaria del Partido Popular y ahora lo que hemos visto es una interpelacion en
materia educativa para colocar los puntos en materia educativa que iran en su programa electoral. Débil,
se lo digo, muy muy muy débil, si esa es la apuesta en materia educativa por parte del Partido Popular.
Pero no se lo digo yo, se lo dice la mayoria de la comunidad educativa hoy en dia en Canarias.

No obstante, si agradezco a la portavoz del Grupo Popular el esfuerzo que ha hecho de consenso. Creo que
se mejoran algunos de los puntos; no obstante, aun asi, vamos a pedir votacion separada en algunos de ellos.

Muchas gracias.

El seiior viICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Muchas gracias, sefior Campos.
Turno del Grupo Podemos, sefior Marrero.

El sefior MARRERO MORALES (Desde su escario): Buenas tardes.

Sobre esta mocion que presenta hoy el Grupo Popular nosotros planteamos que viene precedida de
una intervencion esta manana donde el senor Antona hablaba de abandono, hablaba de 0 a 3 afos, de la
Formacion Profesional, del Bachillerato, etcétera. Es decir, en el diagnostico de como esta la situacion
podemos estar de acuerdo, donde viene el problema es cuando se plantean soluciones. Y las soluciones
que ustedes plantean en este caso son soluciones que implican una especie de resurreccion de la Lomce, es
decir, ustedes estan plantedndose de alguna manera que una ley que ha salido contestada mayoritariamente
por toda la comunidad educativa intentan trasladarla ahora aqui, al Parlamento de Canarias, a través de
esta minima expresion de una mocion con algunas ideas.

Creo que hay contradicciones. Es decir, en diciembre, en noviembre, diciembre, aprobamos aqui
por unanimidad, en el Parlamento, una PNL sobre el 4%, aprobamos otra también por unanimidad
sobre 0-3 afios, pero ;qué paso antes de un mes cuando aprobamos los presupuestos y ustedes apoyaban a
Coalicion Canaria junto con la Agrupacion Socialista Gomera?, ;qué se hizo respecto a esos presupuestos
en eso que habiamos aprobado anteriormente con la PNL? Por tanto, las contradicciones siguen estando
aqui también presentes cuando siguen hablando de planes y resulta que lo que hicieron fue reducir medio
punto del IGIC, la cuestion de la telefonia del afio anterior, la cuestion de la factura eléctrica, es decir, que
hemos perdido de recaudar una serie de dineros que eran muy necesarios para que estos planes se llevaran
adelante. Pero, ahondando mas atn en las contradicciones, no nos han permitido usar el superavit y nos
han fijado un techo de gasto, y eso ha encorsetado totalmente que las comunidades autdbnomas no hayan
podido disponer del dinero suficiente para poder implementar todas estas medidas. Por tanto, hay una
serie de contradicciones, que la declaracion de intenciones puede ser buena, incluso con su pensamiento,
pero no se sustenta después en una financiacion suficiente para llevarla a cabo.

Por eso nosotros vamos a plantear...; mire, el apartado c), el g) y el i) nos parece que los podemos
apoyar y, por tanto, vamos a pedir votacion separada de esos tres apartados; el resto lo votaremos en
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contra. Porque nosotros no tenemos una vision mercantilista de la ensefianza, no tenemos una vision
neoliberal de la ensefianza, queremos un servicio publico en la educacion que sea igualitario de alguna
manera. No hablamos de la excelencia educativa, porque queremos que el éxito educativo lo alcance la
totalidad de la poblacion y no solo aquellos que son de excelencia. Es decir, tenemos una concepcion
antagonica a la que ustedes tienen sobre la educacion. Por tanto, de alguna manera, bueno, pues, esta bien
que la incluyan para su programa electoral, pero nosotros el MIR y otro tipo de cuestiones... Por ejemplo,
hace falta mas profesorado en Canarias para cumplir con las dieciocho horas o para bajar las ratios.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Gracias, sefior Marrero.

Entiendo que todos los grupos o parte de los grupos han pedido votacion separada del texto transado.
He entendido que la portavoz del Grupo Mixto ha pedido votacion solo del punto d) separado. El
Grupo de Nueva Canarias, sefior Campos, no sé si ha pedido votacion separada de algunos puntos, ;me
los puede decir, por favor, qué puntos quiere votar separados?

El seiior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escaiio): Si, vamos a solicitar votacion separada de los
puntos a), b), d) y h).

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Estamos hablando siempre del texto
transado.
El Grupo Podemos también ha pedido votacion separada de algun punto.

El sefior MARRERO MORALES (Desde su escario): Es un poco a la inversa pero que al final viene a ser
casi lo mismo. Del punto ¢), el g) y el 1).

El sefior vICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Yo creo que vamos a votar uno por uno
y sera mejor.

Llamo a votacion, seforias. (Suena el timbre de llamada a la votacion. Pausa).

Sefiorias, votamos sobre el texto transado el punto a). (Pausa).

47 votos presentes: 37, si; 5, no; 5 abstenciones.

Votamos el apartado b). (Pausa).

47 votos presentes: 37, si; 10, no; cero abstenciones.

Votamos el punto c). (Pausa).

47 presentes: 47, si.

Aprobado este punto por unanimidad.

Votamos el punto d). (Pausa).

47 votos presentes: 10, si; 37, no; cero abstenciones.

Votamos el apartado e). (Pausa).

47 votos presentes: 42, si; 5, no; cero abstenciones.

Votamos el apartado f). (Pausa).

46 votos emitidos: 41, si; 5, no; cero abstenciones.

Votamos el apartado g). (Pausa).

47 votos presentes: 47, si.

Votamos el apartado h). (Pausa).

46 votos emitidos: 26, si; 20, no; cero abstenciones.

Votamos el apartado 1). (Pausa).

47 votos emitidos: 47, si.

Aprobado este punto por unanimidad.

Muchas gracias, sefiorias.

9L/PL-0025 DEBATE EN LECTURA UNICA. DE RECONOCIMIENTO DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA
UNIVERSIDAD DE LAS HESPERIDES.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (De la Hoz Fernandez): Pasamos, sefiorias, tal y como hemos
quedado en la Junta de Portavoces, a la PL-25, de reconocimiento de la universidad privada Universidad
de las Hespérides.

Para su defensa, el consejero, sefior Barragan, por tiempo de siete minutos.
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El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Barragan Cabrera): Gracias, sefor
presidente. Seforias.

Este proyecto de ley cuenta con todas las observaciones de legalidad para que el proyecto llegara aqui.
(Se reincorpora a su lugar en la Mesa la sefiora presidenta).

Decir que la oferta minima de titulaciones que propone la Universidad de las Hespérides son ocho
titulaciones: cuatro en la modalidad de grado, con el Grado en Emprendimiento, en Finanzas, en
Administracion y Direccion de Empresas y en Economia; cuatro masteres: en Economia, Startups, en
Direccion de Empresas de Servicios Turisticos y en el Master en Publicidad y Marketing Digital; y tres
titulaciones ofrece también de forma doble, que son el Grado en Economia y Finanzas, el Grado en
Emprendimiento y en Economia y el Grado en Emprendimiento y en Finanzas. Ademads, en un plazo de
doce afios, acabaran implantando diecinueve grados, segun el proyecto presentado, cinco dobles grados,
nueve posgrados y dos programas de doctorado y est4 tramitando acuerdos para en un futuro implantar el
Grado de Medicina.

En la actividad docente e investigadora, la universidad de las Hespérides asume el sistema STS y
detalla todas las titulaciones que tiene proyectadas.

Parte de un numero de 50-70 alumnos por titulacion de grado y de 20 por master. Y también la
universidad integra, o estard integrada por las escuelas, Escuela de Grado y Escuela de Posgrado, que
integra la Escuela de Doctorado, los departamentos, otros centros y estructuras basicas que organizaran
la ensefianza en modalidad online y, ademas, podra existir instituto universitario e interuniversitario de
investigacion.

En cuanto al proyecto que plantea en el apartado de investigacion, adjunta un programa plurianual de
la actividad investigadora en las areas cientificas que guardan relacion con las titulaciones oficiales, aporta
un compromiso explicito con la investigacion y en la inversion al menos el 3 % de los ingresos anuales se
dedicaran a investigacion.

Tiene tres lineas principales de investigacion: una asociada a la empresa, otra de iniciativa propia
y una ultima de promocion de la actividad investigadora; y dos lineas maestras de investigacion: una
de investigacion fundamental, dentro de distintos programas académicos que se desarrollaran en la
universidad, y también la investigacion aplicada al desarrollo de la educacion a distancia.

Se definen unos indicadores para la evaluacion de su investigacion y las lineas de investigacion estaran
preferentemente dentro del marco del Plan Nacional de I+D+i, asi como de la politica de la comunidad
europea de investigacion y en el marco de la Comunidad Auténoma de Canarias.

También, en el PDI, los académicos especialistas, con la titulacion requerida por ley, es lo que tiene
que tener, y al menos un 50 % de los doctores para los titulos de grado. Se garantiza un nimero de
doctores, aproximadamente el 70 %, minimo, segin el Real Decreto 420/2015, y todo el profesorado
que imparte ensefianzas de doctorado sera doctor. Se respetara la normativa respecto a la imposibilidad
de contratar profesorado funcionario universitario activo y se va a utilizar una relacién de un profesor
por cada 80 alumnos. Como saben sus sefiorias, la ley indica que para las universidades online, estaria
entre 1-50 y 1-100.

En las instalaciones, al ser una universidad online, lo que prevé el proyecto es que la universidad
no presencial tenga dos sedes fisicas, de caracter administrativo, una en la capital de la provincia,
que contara con las condiciones normales para abrir este tipo de proyectos, y también tendra espacios
virtuales en la plataforma Cisco BB, con aulas para impartir clases tedricas, talleres, laboratorios
docentes, laboratorios de investigacion, foros, aulas de trabajo en grupo, despachos para los
profesores para tutorias y un aula magna; y la aplicaciéon Moodle para que los alumnos accedan a
todos los contenidos necesarios para cursar la titulacion y una biblioteca digital de mas de cincuenta
y nueve mil volimenes de libros, aparte de las revistas, DVD, los mapas, las colecciones especiales,
los videos digitales y las suscripciones a veinticuatro bases de datos con que cuenta esta universidad
online.

En cuanto a las garantias de actividad, el capital social de la universidad son 500 000 euros,
el capital social del centro de ensefianza superior de Madrid Manuel Ayau, sociedad limitada,
de 1 800 000 euros y el patrimonio neto, de 2 592 042 euros, que esta a disposicion de la Universidad
de las Hespérides, garantizando asi su puesta en funcionamiento y continuidad. La garantia financiera
complementaria es un aval financiero de 475000 euros y los estudios econdémicos y financieros
lo que plantean es que la financiacion total sea mayoritariamente aportada por los accionistas.
La principal fuente de ingresos seran las matriculas y otros gastos relevantes de la promocion y
marketing y programas virtuales estarian en el apartado de gastos. En el primer afio prevén unos
ingresos de 1,56 millones de euros.
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La universidad también adjunta el compromiso firme de mantener el funcionamiento de la universidad
y cada uno de sus centros durante un periodo minimo que permita finalizar sus estudios a los alumnos y
también plantea un plan de cierre en el caso de que la actividad resulte inviable.

En cuanto al funcionamiento, también presenta unas normas de organizacién y funcionamiento que
describen toda su estructura organizativa y de mando.

Y la implantacion de ensefianzas universitarias no presenciales, la oferta que hace la Universidad de las
Hespérides en modalidad no presencial, cuyas caracteristicas referidas a las titulaciones se comprobaran
por la Aneca, con la verificacion de la titulacion, y después por la agencia de calidad universitaria espafiola
durante el seguimiento y renovacion de la acreditacion.

El inicio de las actividades, ha aportado la documentacion necesaria que se indica en el anexo III del
Real Decreto 420/2015, y para ello ha presentado solicitud de reconocimiento de universidad privada.

Y las conclusiones de la agencia de calidad universitaria espafiola concluyen que la Universidad de las
Hespérides cumple con los requisitos minimos exigidos por el Real Decreto 420/2015, de 29 de mayo,
de creacion, reconocimiento, autorizacion y acreditacion de universidades y centros universitarios. Y,
asimismo, como suele ocurrir con este tipo de universidades, la agencia de calidad universitaria refleja que
muchas de las cuestiones evaluadas se constataran durante la verificacion, seguimiento y reacreditacion de
los titulos.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Turno ahora para los grupos enmendantes. Cinco minutos para cada uno de los mismos.
Comenzamos por el Grupo Socialista, sefiora Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana): Muchas gracias, presidenta. Sefiorias.

El establecimiento de una nueva universidad en el sistema universitario de Canarias es una cuestion
que debe someterse a un debate parlamentario de fondo. Debe tenerse en cuenta que este proyecto de ley
no se contemplaba dentro de la agenda legislativa del Gobierno de Canarias para la IX Legislatura y que
se registra en este Parlamento el 26 de febrero de 2019.

Su tramitacion por el procedimiento de urgencia supone una restriccion al debate parlamentario
sobre la conveniencia del establecimiento de una universidad privada en Canarias. No existe razon de
urgencia alguna para la presentacion por parte del Gobierno de este proyecto de ley, que ademas no ha
sido sometido a tramite de participacion ciudadana. Desde el Grupo Socialista entendemos que se tiene
que dejar para mas adelante, escuchar a los rectores de las universidades publicas, a los presidentes
de los consejos sociales de las dos universidades, a los representantes sindicales, para ver si esto es
realmente necesario o no. Nuestra propuesta es no llevarlo por la via rdpida sino aplazarlo hasta ver el
impacto que esto tiene, puesto que, conforme viene de esta forma, pueden venir muchas universidades
mas.

Entrando en la documentacion que aporta el Gobierno de Canarias a este proyecto de ley, nos llaman
la atencion dos cosas. Primera, proyecto de profesorado. Parece de risa, el profesorado no va a tener sede,
va a trabajar desde su casa y solo habra seis o siete profesores por titulacion. La segunda son las sedes, se
habla de un chalé en Tenerife y en Gran Canaria, de un edificio antiguo que se encuentra en Vegueta. No
hay mas, no habra sedes para aulas ni bibliotecas. Todo esto sera online, solo habra unos pocos servicios
administrativos.

Quisiera plantearle al Gobierno: justedes creen que esto encaja con el sistema universitario de Canarias?
Prontinciense, no nos pueden decir que esto es una libre empresa o una libre iniciativa. No es cuestion de
eso, ustedes tienen la responsabilidad de organizar el sistema universitario de Canarias.

Creemos que, por todo lo anteriormente expuesto, y con el objetivo de emplazar al nuevo Parlamento
que surja tras las proximas elecciones a retomar estas cuestiones, asi como a pronunciarse sobre una
posible autorizacion, es por lo que mi grupo ha presentado esta enmienda a la totalidad con solicitud de
devolucion al Gobierno del proyecto de Ley de reconocimiento de la universidad privada Universidad de
las Hespérides.

Nada mas. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez.
Yo habia puesto cinco y tenia usted siete minutos, me equivoqué yo, pero no los consumio.
Grupo ahora de Podemos. Sefior Déniz.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 26 de marzo de 2019 Num. 160 /93

El seiior DENiZ RAMIREZ: Sefora presidenta, sefiorias.

A lo dicho por la diputada Ana Gonzélez tengo que decir... Son varias cosas.

Yo espero que aqui no se convierta esto en un debate entre lo publico malo y lo privado bueno, sefiorias,
porque esto estad bastante superado ya. Es decir, lo que hemos demostrado, entre otras cosas, es que las
ensefianzas publicas son las mejores ensefianzas que la ciudadania puede permitirse, porque ademas es de
justicia. Porque ademas la educacion es un derecho y no es un negocio, sefiorias.

Quien les habla estudio en una cosa que se llamaba el Grupo Escolar General Garcia Escamez, en
la frontera entre Schamann, El Polvorin y San Antonio; luego pasé al Instituto Alonso Quesada, en la
parte alta de Schamann y Escaleritas y después en nuestra queridisima Universidad de La Laguna. Y
como yo, muchisimos compafieros y compaiieras, gente muy inteligente que ha aportado a esta tierra
lo que hoy somos y en realidad ninguno echa de menos haber estudiado en otro tipo de colegios que
no sean de la ensefanza publica. En cambio, aqui se pretende instalarnos en un debate, otra vez, de
las universidades publicas y la necesidad, ;de qué?, ;de otro tipo de conocimiento? Es falso, sefiorias.
Tenemos tres universidades publicas: La Laguna, Las Palmas de Gran Canaria, la UNED, tenemos la
universidad; después, universidades privadas: la Universidad Europea, en La Orotava, la Universidad
Fernando Pessoa, viene la Universidad del Atlantico y ahora también la Universidad de las Hespérides; y
hay dos mas esperando, seforias.

Online. Vamos a ver, ya tenemos campus virtual en la Universidad de La Laguna y en la Universidad
de Las Palmas. Todas las universidades publicas tienen campus virtual. La Universidad a Distancia,
también, en parte. (En un momento en que la ensefianza estd girando, ademas, sobre el tema de las
practicas presenciales ademads y perfectamente evaluables y constatables, me vienen a mi a decir que es
necesaria una universidad on/ine? ;Quién se cree esto? ;Después vamos a homologar los titulos? ;De qué
estamos hablando, de un amor por el conocimiento y por la investigacion de las universidades privadas
o por una acogida a exenciones fiscales? La Universidad Europea, instalada en La Orotava, sefiorias,
estd acogida a la zona ZEC. Es un negocio, jun negocio! Esta universidad, que no sabemos quién estd
detras ni delante, también se va a instalar en la zona ZEC. No me vengan ustedes a mi a decir que es una
necesidad subita por desarrollar el conocimiento y la investigacion en el pueblo canario. Es mas, no la
necesitamos, nosotros ya tenemos departamentos auténticos perfectamente cohesionados, estructurados,
evaluados, profesorado estupendo. Esta universidad, lo que estan haciendo las universidades privadas en
Canarias es una competencia desleal, ademas, a nuestras universidades publicas, porque, ademas, no es ya
que se beneficien de la zona ZEC, de las exenciones fiscales —que, por otro lado, es la politica economica
del Gobierno de Coalicion Canaria, exenciones fiscales para que otras empresas se instalan en esta tierra—,
se benefician, ademas, de nuestras instalaciones, de nuestras bibliotecas, de nuestros recursos humanos,
profesorado. Parte del profesorado también se lo tenemos cedido a las universidades privadas, a las que
estan ya instaladas. Es decir, jeste es un negocio que ademas pretende vivir de lo publico!

Y no nos engafiemos, la Universidad FEuropea tiene seiscientos y pico alumnos, la
Universidad Fernando Pessoa, otros tantos; en total mil y pico alumnos en las universidades privadas.
Universidades privadas en una tierra con la renta mas baja de todo el Estado. ;Es que aqui se ha planteado
un estudio de mercado al respecto? ;Qué necesidad tiene el pueblo canario de tener a sus hijos e hijas en
una universidad privada? ;De qué estamos hablando? No es ninguna necesidad, no es ninguna necesidad,
es una competencia absolutamente desleal.

A mime dalaimpresion de que estamos convirtiendo a Canarias en un paraiso fiscal de las universidades
privadas, porque es que a final de afio probablemente habra ya unas doce universidades por lo menos y
siete de ellas privadas. Esto es un paraiso fiscal que creo que el Parlamento de Canarias y las instituciones
publicas no nos lo podemos permitir. ;Y lo proximo que serd, que alguien traiga aqui una iniciativa
para que haya universidades concertadas y entonces tengamos que establecer conciertos también con las
universidades privadas?

Creo que la apuesta de este Gobierno, de estas instituciones y de este pueblo tiene que ser claramente
a favor de las universidades publicas.

Y ademas, como dijo la diputada del Partido Socialista, aqui se tenia que haber contado con la voz de
los dos rectores que tenemos, de los dos rectores, de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria y de
la Universidad de La Laguna y de toda la comunidad universitaria, que tenemos mas de cuarenta y pico
mil alumnos en toda Canarias. Nuestro peso tendremos.

Creemos que aqui lo que se esta creando es una burbuja universitaria, una inflacion de titulos, porque
aqui se esta hablando de repetir titulaciones. La mayoria de la oferta educativa que se nos esta planteando es
de formacion relacionada con las economias, las empresariales y ahora usted encima. .., bueno, Marketing
también, que no solamente estd Periodismo en la Universidad de La Laguna sino Marketing también
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en la Universidad Europea de La Orotava. Pero usted también me estd planteando, sefior Barragan,
que incluso en el futuro tienen pensado establecer la Facultad de Medicina. Tenemos de las mejores
facultades de Medicina de todo el Estado, no necesitamos que compitan las universidades privadas estas y
supuestamente a los estudiantes... (Rumores en la sala). jPor favor, sefiora Navarro, relajese un poquito,
relajese un poquito!, yo sé que cuando se toca los negocios ustedes, el Partido Popular, se alteran. Pero,
miren, no tenemos necesidad en esta tierra de estar compartiendo recursos y estar aceptando desde las
instituciones competencia desleal, inflacion de titulados universitarios, etcétera, etcétera, no tenemos
ninguna necesidad. Me parece que la tarea de este Parlamento es, en todo caso, apostar por la ensefianza
publica.

En definitiva, sefiorias, yo creo que este Parlamento tenia que haber dado margen de tiempo para
informar bien, para debatir sobre el asunto este de la importancia o no, o de la urgencia, de las universidades
privadas. En febrero fue cuando entra en este Parlamento esta peticion por la via de urgencia. Por la via
de urgencia nos costé a nosotros introducir la ley de atencién temprana que se discute mafiana. jEso si es
de urgencia!, eso si es de urgencia, porque hay un consenso generalizado, pero para que una universidad
privada se instale... ;Por qué el Gobierno permite que por la via de urgencia se nos traiga esto ahora, el
ultimo dia, el tltimo dia?

Yo les pido a los partidos aqui, en esta Camara, que nos demos mas tiempo, que sea la proxima
legislatura, que sea la proxima legislatura la que decida si Canarias necesita, con la renta mas baja de
todo el pais, de las rentas mas bajas, una universidad privada, qué tipo de alumnado es el que va a estar
ahi, qué tipo de titulacién vamos a sacar, que reconsideren si es que por la via de urgencia esto era un
tema urgente. Nosotros entendemos que no y vamos a votar en contra absolutamente, porque nuestro
compromiso es con las universidades y las ensenianzas publicas. Lo tenemos clarisimo, sefiorias, y espero
que reconsideren que esta premura no es buena para el futuro universitario. ..

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Déniz.
Turno para el Grupo de Nueva Canarias, el sefior Campos.

El sefior CaAMPOs JIMENEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Nosotros nos hemos sumado a esta enmienda a la totalidad primero porque evidentemente somos unos
defensores absolutos del sistema publico en materia educativa, pero no hemos presentado la enmienda
a la totalidad porque estemos hablando exclusivamente, porque estemos hablando de una universidad
privada. En el ambito educativo, en la etapa de 0-3, desgraciadamente, son mayoria frente a lo publico
fundamentalmente por la inaccion del Gobierno; en la etapa de Primaria hay una oferta privada, una oferta
publica y, evidentemente, cada uno toma decisiones; en el ambito de la Secundaria, mucho menos, algo;
y en el ambito de las universidades, desde hace algin tiempo.

Nosotros no demonizamos las universidades privadas. Cada uno tomara una decision. Esto es como
aquello de los hospitales, publicos, privados, pero cuando te la juegas vas al publico.

Hacemos una defensa absoluta de nuestras universidades publicas. Necesitan mas recursos para seguir
avanzando, para seguir mejorando, para dignificar también las condiciones laborales de los docentes que
alli imparten clase, para mejorar las instalaciones; en definitiva, para mejorar lo que siempre hemos dicho
y repetido en mas de una ocasion en esta legislatura: que no hay un area mas estratégica para cualquier
Gobierno, y para cualquier Gobierno nacionalista si me apuran mas aun, no hay un area mas estratégica
que la de la educacion. A partir del modelo educativo por el que ti apuestas, probablemente, en ocasiones
en el corto, pero ineludiblemente en el medio y largo plazo, serd el modelo social que tienes, sera el
modelo cultural que tiene tu poblacion. Hablaremos de modelos productivos incluso en funcion de esa
apuesta.

Nosotros fundamentalmente decimos y presentamos esta enmienda a la totalidad porque nos parece
que no es presentable que algo tan importante, tan estratégico como es la educacion y en el &mbito de la
educacion el papel que juegan las universidades se intente despachar entre veinte leyes en el ultimo tramo
final. El 26 de febrero, el 26 de febrero, es decir, hoy hace un mes, es cuando se presenta en el Consejo
de Gobierno esta iniciativa. Hace un mes. En un contexto donde todos los grupos parlamentario estamos,
hasta arriba no, lo siguiente, de leyes, donde a algunos grupos ya nos gustaria y vamos a pelear por, en la
siguiente, tener treinta y seis diputados, pero a dia de hoy hay grupos que tenemos siete, cinco, tres. ;Se
imaginan la dificultad que nos supone estar trabajando de manera paralela multitud de leyes, algunas de
ellas que entraron a este Parlamento hace un afo, hace ocho meses, hace seis meses, hace cuatro meses,
como para dedicarle el tiempo que necesita y precisa una iniciativa de este tipo? No nos parece serio, y no
nos parece serio precisamente por parte de un Gobierno que rechaza iniciativas de algunos o por parte de
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un Parlamento, que la justificacion fundamental para no admitir a tramite, por ejemplo, algo tan importante
como el debate de la renta de ciudadania, algo que esta en nuestro propio Estatuto y que ademas responde
a las necesidades de una amplia parte de la poblacion canaria, sobre todo la mas necesitada, el principal
argumento es que no habia tiempo, cuando esas leyes se registraron hace ya algunos meses y el debate, por
cierto, fue hace ya algunas semanas. No habia tiempo, pero para despachar una cuestion tan importante
como es una universidad en nuestro modelo educativo, en nuestro sistema educativo, da igual, vamos, ni
ponencia. Da igual, directamente en el pleno, sin escuchar, ya no solo a las universidades publicas, a sus
consejos sociales, es que no hemos escuchado ni siquiera al promotor de la iniciativa defender qué es lo
que va a traer a Canarias, cudl es su modelo y por qué se implanta aqui y no en otros lugares siendo online.
Yo creo que a nadie se le esconde, obviamente, y tampoco voy a demonizarlo. Si hemos creado a través
de nuestro Régimen Econémico y Fiscal medidas para atraer empresas, en ocasiones seran de un tipo y
en ocasiones seran de otro; lo que si digo es que no es lo mismo, no es lo mismo instalar una fabrica que
pueda producir no s¢ qué a instalar universidades.

Probablemente, y es lo que nosotros vamos a defender, que no hay ninguna razon para la urgencia, al
menos no hay ni una sola razon que se justifique en la documentacion que nos han pasado, no hay ninguna
razon para que este debate no se pueda producir de manera sosegada, con el tiempo que requiere, escuchando
a todas y cada una de las partes, universidades publicas y los propios proponentes, escuchando al propio
Gobierno, con tiempo, en comision, abrir una ponencia para debatir las cuestiones, y probablemente
saldra adelante, pero con el tiempo necesario. Les puedo garantizar que en ese debate a nosotros nos van a
encontrar en la biisqueda del consenso. Yo no adelanto cudl sera el sentido de la votacion en su momento,
pero no nos negamos a debatir este tipo de cuestiones. No nos negamos a que se instalen universidades
privadas, pero, evidentemente, esta no es la manera.

Creo que es una forma también, en cierta medida, de al menos algunos grupos parlamentarios y
debiera ser, como hemos demostrado por ejemplo con la ley de servicios sociales por parte de todos los
grupos parlamentarios, que este Parlamento merece también un respeto en tanto en cuanto las formas, los
procedimientos que el Gobierno utiliza cuando le interesan y que niega otros cuando no le interesan.

Creo que no se puede intentar colocar en el tltimo mes leyes, porque al final este es el resultado: mala
calidad en ocasiones de las mismas, escasa posibilidad de debatir estas leyes, en este caso de algo tan
importante como es la instalacion de una universidad en nuestra tierra.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.
Turno ahora para el resto de los grupos, fijacion de posiciones. El Grupo Mixto, sefior Ramos Chinea.

El sefior RAmos CHINEA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Buenas tardes,
seflor consejero.

Sefior consejero, he de confesarle que desde nuestro grupo teniamos dudas sobre este proyecto de
ley, teniamos dudas sobre todo por la temporalidad y por la formacion online en general, porque al
tramitarse este proyecto de ley en el ultimo pleno de la legislatura por el procedimiento de urgencia,
habiéndose registrado en esta Camara el pasado 26 de febrero y dado el corto periodo de vencimiento
de la legislatura, la realidad es que no nos ha dado tiempo suficiente para estudiarlo con detenimiento. Y
es que ademas, si tenemos en cuenta que, al igual que para cualquier universidad, se trate de privada o
publica, su tramite es engorroso y tiene que pasar muchos filtros hasta que se autoriza su implantacion y
empieza a estar operativa, entendiamos que en este caso también podria haber primado esa exhaustividad
con el tramite parlamentario, en el sentido de que un proyecto como este requiere cuando menos de un
estudio pormenorizado y, puesto que se trata de una universidad cuya oferta se centra exclusivamente
en la modalidad online, parecia razonable que hubiésemos contado con mayor tiempo. Porque, aunque
esta nueva oferta educativa se sumaria a las ya existentes, es decir, a la de las dos universidades publicas
canarias y a las tres privadas —la Europea, en Tenerife, la de Fernando Pessoa, en Gran Canaria, y la nueva
Universidad del Atlantico Medio—, la Universidad de las Hespérides, que tendria sede en ambas islas
capitalinas, seria la segunda universidad privada online, la primera en estar operativa, que se implantaria
en Canarias, junto con la Universidad Tecnoldgica de Canarias, que esta pendiente de recibir el visto
bueno definitivo tanto de las administraciones canarias como del propio ministerio.

Por tanto, siendo también conocedores de que la Universidad de las Hespérides ha recibido las
correspondientes autorizaciones de las distintas entidades canarias y nacionales, a pesar de la complejidad
que conlleva un proceso como este, y aunque este proyecto propone implantar ocho titulaciones, cuatro
grados universitarios y cuatro masteres, y que, en definitiva, vendria a aumentar la oferta educativa
universitaria ya existente en las islas, como pudiera ser el Grado en Administracion y Direccion de Empresas
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y en Economia... También es verdad que podria cubrir formacién que no se imparte actualmente en las
islas. De hecho, es que incluso podria facilitar que muchos de nuestros jovenes de las islas no capitalinas
que a dia de hoy no tienen la posibilidad de estudiar en sus islas por la falta de mayor oferta educativa y lo
que a dia de hoy les supone tener que irse a otra isla o a la Peninsula a estudiar, con el coste que eso supone
para las familias, somos conscientes de que esta nueva oferta universitaria podria cubrir las expectativas
de muchos de estos jovenes, que podrian recibir esa formacion desde su casa. O también se da el caso,
como ya ocurre con la Universidad Fernando Pessoa, de que hay muchos estudiantes que son a su vez
trabajadores, que ya vienen con una formacioén previa, como es el caso de Odontologia o Enfermeria,
y que lo que necesitan es reciclar conocimientos u obtener esa nueva titulacion complementaria, pues,
siendo ya técnicos higienistas, protésicos dentales o auxiliares, quieren ser odontélogos y odontologas o
enfermeros y enfermeras.

Pero si bien lo anterior, aunque la apuesta de la Agrupacion Socialista Gomera es siempre por la
educacion publica, lo que nos preocupa desde nuestro grupo es la calidad de la formacion que se vaya a
impartir. Por eso lo que pedimos hoy desde esta Camara es que por lo menos se exija el minimo control
y rigor que a las universidades publicas, porque se trata de la educacion superior de nuestros jovenes
canarios, que es la que les va a abrir las puertas de un futuro laboral. Y, como no puede ser de otra manera,
lo que queremos es que toda la formacion universitaria que se preste se haga con todas las garantias y
con la calidad minima exigida, méxime cuando la formacion online nunca va a poder suplir la formacion
impartida de manera presencial. Es decir, que no solo se quede en el tramite previo de los filtros que tiene
que pasar una universidad sino que, al igual que se exigen determinadas cuestiones previas, que se vigile
la calidad educativa y se tienda a lograr la excelencia en cada uno de los programas educativos.

Por ultimo, por hacer alusion a las enmiendas a la totalidad presentadas, respecto a la participacion
ciudadana, el informe del Consejo Consultivo es claro al decir que no se ha sometido el anteproyecto
a tramite de participacion ciudadana, pero si que se realiz6 un informe por la Direccion General de
Universidades justificando las razones por las que no se considera necesario someter a participacion
ciudadana los proyectos de ley.

Por tanto, por lo expuesto y teniendo en cuenta el informe favorable del Consejo Consultivo de
Canarias, desde nuestro grupo votaremos a favor del presente proyecto de ley de reconocimiento de la
Universidad de las Hespérides.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramos Chinea.
Turno ahora para el Grupo Popular, sefiora Navarro.

La seiiora NAvARRO DE Paz: Gracias, presidenta.

Bueno, lo primero, quiero aprovechar para saludar a los representantes y promotores de esta nueva
universidad privada online, que viene a enriquecer la oferta de educacion superior en nuestra comunidad,
y por supuesto agradecerles que hayan querido estar aqui hoy presentes.

Sefiorias, debatimos hoy un proyecto de ley que cumple con todas las exigencias legales para su
aprobacion. Responde a la normativa legal vigente que regula la implantacion de los centros superiores.
Quien se quiera molestar y vea el volumen del expediente, y confirmarlo y estudiarselo, vera que cuenta
con el informe favorable de la Agencia Canaria de Calidad Universitaria y Evaluacion Educativa, con
el informe favorable del Consejo Universitario de Canarias, con el dictamen del Consejo Consultivo y
ademas, sefiora portavoz del Grupo Socialista, con el informe de participacion ciudadana, que le digo que
tiene fecha de aportacion de 7 del 11 de 2018.

Por lo tanto, sefiorias, seamos serios, no hay razén, no hay impedimento legal que impida —valga
la redundancia— y desaconseje el reconocimiento de esta nueva universidad. Es mas, se ha dicho aqui,
en Canarias contamos ya con cuatro precedentes, cuatro, que han sido aprobados por este Parlamento
a través de sendas leyes, las dos ultimas en el 2015. Mismo tramite, mismo tiempo, mismos informes.
Y lo hicimos porque, en palabras en aquel momento del vicepresidente del Gobierno de Canarias, en
el 2015, y secretario del Partido Socialista en Canarias...; decia: nos encontramos con una propuesta que
no solo completa el panorama universitario de Canarias, sino que viene a afiadir riqueza a esa oferta. En
ese mismo sentido, en aquel momento el portavoz del Grupo Mixto, a la sazon lider de Nueva Canarias,
y estando aqui hoy también presente, manifestaba —y cito textualmente—: “apoyo sin condiciones a esta
iniciativa, porque nos parece un avance, porque nos parece progresar, porque es una oportunidad para la
formacion de nuestra gente”. Tampoco se quedaba atras la diputada del Grupo Parlamentario Socialista
que tomo la palabra en el debate sobre el proyecto de ley de reconocimiento de la universidad privada, en
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aquel momento Universidad Internacional de Canarias: expreso —y quiero que se recoja literalmente— el
apoyo y el voto favorable al texto legislativo; y decia: una nueva universidad que ofrece una propuesta
académica complementaria a la oferta actual en educacion superior existente en Canarias.

Senorias, como ven, estamos hablando y contemplando términos muy parecidos, casi idénticos
diria yo, y en aquel momento todos se manifestaron, todos los grupos parlamentarios, respecto a
los proyectos de ley en aquel momento que se tramitaban de reconocimiento y lo aplaudian, y lo
aplaudian, universidades privadas, que se han instalado en nuestro territorio, en nuestra comunidad
autonoma.

Y saco esto a colacion porque es que hoy me encuentro, sorpresivamente, con la oposicion de la
izquierda a una iniciativa idéntica, idéntica, a la que hemos tramitado aqui pa’trds en cuatro ocasiones,
reconocimiento de una universidad privada, que apenas hace unos afos han aplaudido otras iniciativas.

Una enmienda a la totalidad, sefiorias, con devolucién al Gobierno del proyecto de ley, que lo que
pretende es impedir, impedir —que se oiga bien por los canarios—, impedir la apertura de un nuevo centro
privado de educacion superior y que esconde, y hay que decirlo abiertamente... ;Por qué no suben aqui 'y
lo dicen, en vez de estar intentando justificar lo injustificable? Es que, de verdad, permitanmelo, sefiorias,
siento vergilienza ajena. Vienen aqui a decir que se niegan y que lo basan inicamente en que no se cumplen
los requisitos. ;Qué requisito no se cumple? Es un procedimiento reglado y se cumple con todos los
requisitos legales, no hay ningun impedimento. Aqui se estan negando por razones ideologicas, diganlo
claramente, criterios ideologicos.

LY qué es lo que ha cambiado, sefiorias, qué es lo que ha cambiado para que ahora pongan en duda,
porque estan poniendo en duda con esta negativa, la libertad de educacion, la iniciativa privada o la
posibilidad de llevar la educacion superior a cualquier rincén del archipiélago? Y esto lo tienen que saber
los canarios, claramente. ;Saben qué es lo que ha cambiado, sefiorias, y lo que ustedes no se atreven a decir
aqui —y lo digo con el maximo respeto—?: que Nueva Canarias y el Partido Socialista han dejado a un lado
el sentido comun y se han echado en brazos del populismo mas ramplon. Si, seforias, intelectualmente
pobre, pobre, y lo tengo que decir bien claro, y que estdn apostando por un modelo educativo, como
apuesta el populismo mas rampldon, por un modelo educativo colectivista, arcaico y sectario. Asi de claro.

Y, ademas, que hay dos citas electorales, sefiorias, no nos olvidemos. Hay dos citas electorales ahi en
menos de dos meses y la izquierda, bueno, no se resiste a la tentacion de caer en la mas pura demagogia,
con los discursos de siempre, pobres contra ricos, libertad o no libertad, publico o privado. ;Pero de qué
estamos hablando, sefiorias? Estamos hablando de un procedimiento que tiene todos sus tramites reglados
y que en este caso se dan, se cumplen. Y que tenemos antecedentes donde ustedes mismos, los mismos
diputados que estan hoy aqui, han votado a favor y hoy votan en contra con esta enmienda a la totalidad.
Es que es una vergiienza, permitanme que se lo diga. Desde mi punto de vista es que es de un cinismo
total, de un cinismo total.

Miren, nosotros, coherentes y como siempre en la defensa a ultranza en todos los ambitos del principio
de libertad y del respeto a la legalidad, libertad y respeto a la legalidad. Creemos en el derecho a la
educacion y a la libertad de ensefianza, reconocidos ademas en el articulo 27, sefiorias, articulo 27 de
nuestra Constitucion. Un derecho que se traduce en la libertad, en la libertad de las personas fisicas y
de las personas juridicas, como hacen los responsables de esta iniciativa, de impulsar y poner en marcha
nuevos centros docentes, nuevos centros docentes, siempre, repito, dentro de los parametros, como es el
caso, que marca la legislacion vigente.

Por eso, como no puede ser de otra manera, no solo rechazamos enérgicamente la enmienda a la
totalidad, sino que ademas, y lo digo alto y claro, apoyamos este proyecto, lo aplaudimos, al ser un escalon
mas para alcanzar mayores cotas de...

La sefiora PRESIDENTA: Un minuto y concluya, sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAz: Gracias, presidenta.

Decia que lo aplaudimos, que aplaudimos este proyecto, al ser un escalon mas para alcanzar mayores
cotas de libertad educativa, y vamos a dar el visto bueno, como hemos hecho en las otras tres ocasiones,
cuatro, a un centro privado que ofertard ensefianzas universitarias en modalidad no presencial. Un proyecto
ademas, quiero insistir, que cumple, cumple, sefiorias, como ya dije al inicio de esta intervencion, con
todas las previsiones legales, por lo que a nuestro juicio no hay nada mas que decir sino —lo voy a decir
alto y claro— aprobarla y punto.

Muchas gracias.
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La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefora Navarro.
Turno ahora para el Grupo Nacionalista, sefiora Machin.

La seiiora MacHiIN Tavio: Gracias, presidenta.

Laverdad es que, sefiorias, no entiendo tantas dudas que les genera este proyecto de ley de launiversidad,
cuando perfectamente los que me han antecedido en la palabra han explicado que es un expediente que
cumple con todos los preceptos legales.

Hoy debatimos aqui la aprobacion de una nueva universidad privada en Canarias, la Universidad de las
Hespérides. Un expediente que se inicia en el 2016 con la presentacion de la solicitud de reconocimiento
por parte de la Consejeria de Educacion y Universidades, en que también el Consejo Universitario de
Canarias, que esta formado —y esto es un detalle importante— por la consejeria, por la Universidad de
La Laguna, la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria y los presidentes de los consejos sociales
de ambas universidades, cumpliendo todos los preceptos legales, dentro del marco europeo, espafiol y
canario, para la enseflanza privada en la universidad, sin perder de vista —y esto me gusta puntualizarlo
por el debate que se ha generado con este proyecto de ley—, sin perder de vista seguir fortaleciendo la
universidad publica con el apoyo del Gobierno de Canarias y dejando claro que Canarias, la universidad
privada se financia con recursos propios...

La Universidad de las Hespérides es online, con 11 titulaciones y con el objetivo de que en el
plazo de doce afios acabara implantando 19 grados, 5 dobles grados, 9 postrados y 2 programas de
doctorado.

El desarrollo de una sociedad, en todos sus aspectos, politicos, sociales y econdmicos, su pilar
fundamental es la educacion. Profesionales, investigadores, la formacion que adquieren en dichos centros
universitarios es clave para el avance de cualquier pais, y todo ello basado en la educacion de calidad que
busque la excelencia de sus alumnas y sus alumnos.

Sin mas, sefiorias, el Grupo Nacionalista Canario da su voto favorable al reconocimiento de la nueva
universidad, la Universidad de las Hespérides de Canarias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Machin.

Sefiorias, han intervenido todos los grupos, llamo a votacion. (Suena el timbre de llamada a la votacion.
Pausa).

Ocupen sus escanos, sefiorias. En primer lugar, vamos a votar la enmienda a la totalidad, sefiorias.
Enmienda a la totalidad, comienza la votacion. (Pausa).

54 votos emitidos: 23, si; 31, no; ninguna abstencion.

Por tanto, no prospera la enmienda a la totalidad.

Y votamos ahora... la votacion del conjunto del texto, sefiorias. Votamos el conjunto del texto... (La
seriora Montelongo Gonzalez solicita la palabra).

Digame. Perdon, perdon, perdon. Perdon, digame, sefiora Montelongo, disculpe.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Siguiendo con los antecedentes anteriores, me he equivocado: yo no queria votar a favor de esta
enmienda a la totalidad. Si se puede corregir.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Repetimos la votacion otra vez de la enmienda a la totalidad, seforias. No
creo que vaya a cambiar el significado pero lo estan pidiendo. Votamos de nuevo —sefiorias, silencio, por
favor—, votamos de nuevo la enmienda a la totalidad, sefiorias. (Pausa).

Senorias, 54 votos emitidos: 23, si; 31, no; ninguna abstencion.

No prospera la enmienda a la totalidad.

Por tanto, ahora votamos el conjunto del texto, sefiorias. Votacion del conjunto del texto. (Pausa).

Sefiorias, 54 votos emitidos: 31, si; 23, no y ninguna abstencion.

Sefiorias, antes de levantar la sesion, pido a los portavoces que se acerquen para ver el orden del dia
que vamos a tener mafiana, si son tan amables.

(Los integrantes de las portavocias de los grupos y el consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad,
Barragan Cabrera, como representante del Gobierno, atienden el requerimiento de la Presidencia).
(Pausa).
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PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, sefiorias, mafiana reanudaremos la sesion plenaria, el ultimo dia de
pleno, mafiana miércoles, a las nueve de la mafiana, a las nueve de la mafiana, sefiorias. (Rumores en la
sala).

Empezaremos con el decreto-ley de viviendas, continuaremos... Por favor, guarden silencio, que
después no se enteran. Empezaremos, a las nueve, con el decreto-ley de viviendas; seguiremos con la
PPL-0029, el tipo cero aplicable a la importacion de vehiculos hibridos y estas cosas que ustedes saben;
después seguiremos, sobre las diez aproximadamente, diez y media, intentaremos que sea la de los
menores robados. ;De acuerdo? Si antes podemos ver otra, si no llegamos a tiempo, veremos otra antes,
que seria la de atencion temprana, si no seria después... (Comentarios desde los escarios). Si, pero yo
encaje de bolillos no puedo hacer, yo encaje... Sefiora Luzardo, o ustedes ayudan o yo pongo el orden del
dia tal cual estd y la intencion de los portavoces, que son los que aqui hablan, es la que estoy diciendo.
(De acuerdo? Yo manana intentaré satisfacer a todo el mundo, pero no puede ser, es lo que estoy diciendo.
(De acuerdo? Maiana, segin vayan llegando los colectivos, voy viendo, pero 0jo a una cosa: no podemos
estar cambiando porque necesito a los letrados aqui, o sea, que el orden que les estoy diciendo es el que
va a ser mafiana.

Gracias, hasta las nueve.

Se levanta la sesion por hoy.

(Se suspende la sesion a las veinte horas y veintiséis minutos).

AN}
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